REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 76001-3103-015-2018-00133-00

Proceso Ejecutivo

Demandante Horacio Guzman V y Otros.

Demandado Inversiones Arango Acosta S.A.S. y Otros.

|. OBJETO DE ESTA PROVIDENCIA

Se resuelve el recurso de reposicion presentado por la parte demandante Horacio
Guzmén V & Cia. en C. e Infovox Soluciones de Telecomunicaciones S.A.S. a través
de su apoderado judicial, en contra el auto del 28 de noviembre de 2023, proferido
dentro del proceso de la referencia.

Preliminarmente, adviértese que, el recurrente copié a las direcciones electronicas
de los apoderados de las partes, del proceso principal y de los acumulados, al
momento de radicar el mismo ante el despacho, por lo que se entiende que aquellos
conocieron del recurso y, por ende, no es menester correr traslado, conforme lo
previsto en la Ley 2213 de 2022, Paragrafo del articulo noveno?.

[I. FUNDAMENTO DEL RECURRENTE

Manifiesta el recurrente que, en el auto objeto de censura no se indicé que la
sociedad Infovox Soluciones de Telecomunicaciones S.A.S. también es acreedora
del Fideicomiso Inversiones Mary FA-804, lo que se puede constatar en el
mandamiento de pago y la documental aportada como titulo ejecutivo, por lo que
solicita adicionar el proveido en tal sentido.

Por otro lado, manifesté que Horacio Guzman V & Cia. en C. y la sociedad Infovox
se reservan el derecho de continuar la ejecucion en contra del referido fideicomiso,
en su calidad de demandado solidario.

[ll. CONSIDERACIONES

3.1. El recurso de reposicion se encuentra enmarcado en el articulo 318 del Codigo
General del Proceso, prescribiéndose su tramite en el articulo 319 Ibidem,
denotandose que como requisitos del mismo se plasman (i) el término en el que
este debe proponerse, esto es, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion

1 Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales,
mediante la remision ce la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por Secretaria, el cual se entendera realizado
a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.



del auto, excepto cuando este haya sido dictado en audiencia o diligencia, caso en
el cual debera interponerse en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto y
(i) el recurso debe interponerse con expresion de las razones que lo sustenten.

Adicional a ello, debe recordarse que el articulo 318 precisa que el auto que decida
la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga puntos no
decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos.

3.2. Ahora bien, de la lectura del escrito del recurso, se desprende con facilidad que
el reproche del apoderado judicial de la parte demandante se basa en que en el
auto recurrido no se menciond que Infovox Soluciones de Telecomunicaciones
S.A.S. también es acreedora del Fideicomiso Mary FA-804.

3.3. Examinado el plenario, refulge con claridad que el auto atacado debe
permanecer incolume, conforme pasa a explicarse.

Se observa en el expediente a folio 0062 del cuaderno principal que, por auto 07 de
septiembre de 2.018, se libr6 mandamiento de pago en el siguiente sentido:

Puestas de este modo las cosas, el JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO
DE CALI, al amparo de lo dispuesto en el articulo 430 del estatuto procesal civil
vigente,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en contra de INVERSIONES ARANGO
ACOSTA S.A.S. y el fideicomiso FA-804 INVERSIONES MARY, y a favor de
HORACIO GUZMAN V & CIA. S. EN C., ordenando a aquella que en el término
maximo de cinco dias proceda a cancelar a esta las sumas de dinero que se

relacionan a continuacion:

a) $371°728.136 a titulo de capital incorporado en el pagaré No. 295 adosado

a la demanda. a :
b) Los intereses de mora, a la tasa maxima legalmente permitida, segin lo

certificado por la Supen'ntendencia Financiera de Colombia, causgdos
sobre la suma de capital referida en el literal a) que antecede, a partir del
13 de\ marzo de 2018, y hasta cuando se verifique el pago total de esas

obligaciones.

NGO
SEGUNDO. Librar mandamiento de pago en contra de INVERdSIO:nEﬁ :}:‘;\ue“a
ACOSTA S.A.S., y a favor de INFOVOX SOLUCIONES LTDA., or e:; las sumas de
que en el término maximo de cinco dias proceda a cancelaia 23

dinero que se relacionan a continuacion:

El anterior proveido quedo ejecutoriado el 21 de septiembre de 2018, sin que fuese
objeto de reparos por parte de la sociedad demandante.

Asi las cosas, no se repondra el auto recurrido pues, teniendo en cuenta que la
ejecucion que eventualmente habria de seguirse adelante, debe estar ligada a lo
puntualmente dispuesto en el mandamiento de pago, es claro que frente a la
ejecutada Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary no se emitié orden de pago a favor
de Infovox Soluciones de Telecomunicaciones S.A.S., luego no cabe modificar la
decision en la forma que solicita el apoderado judicial de esta ultima.



Por otro, atendiendo que el togado manifestd que: ‘mis representadas se reservan el
derecho de sequir _adelante con la ejecucién respecto de Accion Fiduciaria S.A. como vocera y
administradora del Fideicomiso FA-804 Inversiones Mary, demandado solidario dentro del proceso.”

Hay que advertir que tal manifestacion es ambigua, pues no clarifica la intencion del
memorialista.

En consecuencia, se requerirA nuevamente al apoderado judicial de Horacio
Guzman V & Cia. en C. para que, manifieste en el término de ejecutoria; de manera
claray precisa si prescinde de cobrar o no el crédito, por parte de dicha sociedad,
en contra del Fideicomiso Mary FA-804, en su calidad de demandado solidario.

Sin mas consideraciones, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de 28 noviembre de 2023, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: REQUERIR nuevamente al apoderado judicial de la parte demandante
HORACIO GUZMAN V & CIA para que informe de manera clara y precisa, en el
término de ejecutoria, si prescinde de cobrar su crédito al garante o deudor solidario
FIDEICOMISO FA. 804. INVERSIONES MARY.

Advirtiendo que, conforme lo dispone laley 1116 en el referido articulo 70, si la parte

requerida guarda silencio, continuara, en efecto, la presente ejecucién en contra del
FIDEICOMISO FA. 804. INVERSIONES MARY.

NOTIFIQUESE

WILSON RI D SQUEZ GOMEZ
JUEZ
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/ JUZGADO DIECISIETE CIVIL DEL \

CIRCUITO SANTIAGO DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 011 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de febrero de 2024

RAFAEL ANTONIO MANZANO PAIPA
Secretario
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