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SEÑOR 
JUEZ 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE CALI. 

E.S.D. 
 

REF:    PROCESO EJECUTIVO  
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A. 

DEMANDADO: MAPAMA S.A.S Y OTRAS. 
RADICACIÓN: 2021 - 0185 
  

ASUNTO RECURSO DE APELACION 
 

En mi calidad reconocida dentro del asunto de la referencia, como agente oficioso 
de la Sra. Paula Quintana Dávila, manifiesto al Despacho estando dentro del 

término legal para ello, con el debido y acostumbrado respeto, interpongo recurso 
de apelación para que el Honorable Tribunal Superior de Cali, previo estudio de la 
cuestión que nos ocupa se sirva revocar el numeral TERCERO del auto del 05 de 

noviembre del presente año y notificado el día 08 de noviembre del 2021, el cual 
textualmente dice: 

 
“TERCERO: ABSTENERSE de darle trámite o validez a los escritos 

presentados por el abogado DIEGO PAREDES que en nombre de la 

demandada PAULA QUINTANA DÁVILA ha presentado como apoderado 

o agente oficioso, en virtud de no haber acreditado tal calidad.” 

 
Y como consecuencia de lo anterior, dar pleno trámite a los escritos presentados en 

mi calidad antes referida, es decir, como AGENTE OFICIOSO de la Sra. PAULA 
QUINTANA DAVILA.  

 
VIABILIDAD DEL RECURSO. 

De conformidad con el artículo 321 del C.G.P la determinación del despacho, es 
apelable ya que no se ha tenido en cuenta la contestación y/o presentación de 
excepciones que mediante coadyuvancia presente como agente oficioso de la señora 

Paula Quintana Dávila (Numeral 1 del citado Artículo), desconociendo con lo 
anterior el acceso a la administración de justicia, al debido proceso, y al derecho a 

la defensa, en concordancia con el art.29 superior  
 

FUNDAMENTOS DEL RECURSO. 
Revisado el auto que nos ocupa encontramos que el despacho a su digno cargo 
manifiesta:  

El apoderado judicial de algunas de las demandadas manifiesta que 
actúa igualmente como agente oficioso y/o como apoderado de la 
señora PAULA QUINTANA DÁVILA, no obstante, no se acredita o 
aporta prueba alguna de dichas facultades, por lo anterior, las 
solicitudes que en nombre de esta se hayan presentado se tendrán  
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como no aportadas, hasta tanto se le confiera poder o se pruebe la 
condición que dice tener, lo anterior de conformidad con lo 
establecido en el Art. 73 del C.G.P. 

 
Teniendo en cuenta que en el citado auto el juez se refiere al artículo 73 del c g del 
p, he considerado procedente, con todo respeto, transcribirlo, de tal manera que 

este artículo dice: 
 

APODERADOS. 
Artículo 73. Derecho de postulación 
Las personas que hayan de comparecer al proceso deberán 
hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, 
excepto en los casos en que la ley permita su intervención 
directa. 

 
Es igualmente oportuno manifestar que el A-quo al hacer referencia a la norma antes 

descrita, desconoce la institución procesal de la Agencia oficiosa reglamentada en 
nuestro actual ordenamiento adjetivo en el artículo 57 el cual para su breve análisis 

transcribo: 
 

Artículo 57. Agencia oficiosa procesal 
Se podrá demandar o contestar la demanda a nombre de una persona 
de quien no se tenga poder, siempre que Ella se encuentre ausente o 
impedida para hacerlo; bastará afirmar dicha circunstancia bajo 
juramento que se entenderá prestado por la presentación de la 
demanda o la contestación. 

 
Al amparo de este primer inciso, como profesional del derecho, actue 

a nombre de la Sra. PAULA QUINTANA DAVILA, actuación que el 
despacho del conocimiento hace de lado, sin tener en cuenta, que 

precisamente, la citada institución en su esencia es la actuación sin 
poder y bajo unas condiciones que más adelante la misma ley 

establece. 
  

El agente oficioso del demandante deberá prestar caución dentro de los 
diez (10) días siguientes a la notificación que se haga a aquel del auto 
que admita la demanda. Si la parte no la ratifica, dentro de los treinta 
(30) días siguientes, se declarará terminado el proceso y se condenará 
al agente oficioso a pagar las costas y los perjuicios causados al 
demandado. Si la ratificación se produce antes del vencimiento del 
término para prestar la caución, el agente oficioso quedará eximido de 
tal carga procesal. 
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En el caso que nos ocupa, el inciso segundo no tiene operancia ni 
incidencia alguna ya que la Sra. PAULA QUINTANA DAVILA no es 

demandante, es demandada por el Banco de Occidente. 
 

La actuación se suspenderá una vez practicada la notificación al 
demandado del auto admisorio de la demanda, y ella comprenderá el 
término de ejecutoria y el de traslado. Ratificada oportunamente la 
demanda por la parte, el proceso se reanudará a partir de la notificación 
del auto que levante la suspensión. No ratificada la demanda o 
ratificada extemporáneamente, el proceso se declarará terminado. 

 

Consecuencia igual al inciso anterior hace referencia cuando el 
Agente actúa a nombre del demandante- 

 
Quien pretenda obrar como agente oficioso de un demandado deberá 
contestar la demanda dentro del término de traslado, manifestando que 
lo hace como agente oficioso. 

 

Prueba de lo actuado lo anexo con el presente escrito . 
 

Vencido el término del traslado de la demanda, el juez ordenará la 
suspensión del proceso por el término de treinta (30) días y fijará 
caución que deberá ser prestada en el término de diez (10) días. 

 
Al desconocer el operador judicial la actuación, obviamente ha 

desconocido el debido proceso no dando aplicación al inciso que nos 
ocupa, lo que genera una nulidad. 
 

Si la ratificación de la contestación de la demanda se produce antes del 
vencimiento del término para prestar la caución, el agente oficioso 
quedará eximido de tal carga procesal. 

 

El presente inciso en el caso que nos ocupa no es procedente ya que 
se ha generado la ratificación de la demandada otorgándome el 
respectivo poder para actuar a su nombre en el proceso de la 

referencia, dicho poder ha sido allegado al despacho antes de la 
notificación del auto que ahora es objeto de la alzada. 

 
Si no se presta la caución o no se ratifica oportunamente la actuación 
del agente, la demanda se tendrá por no contestada y se reanudará la 
actuación. 
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En el presente asunto la actuación como agente oficioso fue 
ratificada de manera oportuna a pesar de haber sido desconocida por 

el A-quo 
 

El agente oficioso deberá actuar por medio de abogado, salvo en los 
casos exceptuados por la ley. 

 
Soy Abogado titulado e inscrito con T.P. N° 25.710 del C S de la J. 

 

Como lo hemos determinado, no existe razón jurídica para que se haya desconocido 
la actuación de mi persona como Agente oficioso de la Señora PAULA QUINTANA 

DAVILA, mantener la determinación del A-quo implica además del desconocimiento 
de la ley, violentarle sus derechos fundamentales como es el acceso a la 

Administración de Justicia y al debido proceso, razón por la cual SOLICITO al 
Honorable Tribunal Superior de la Ciudad de Cali, Sala Civil, se sirva revocar el 
numeral apelado del auto referido, con los efectos del mismo dentro del proceso de 

la referencia. 
 

OBSERVACION 
Señor Magistrado hago caer en cuenta a su Señoría que el Numeral Apelado se 

encuentra incluido en un Auto que tiene como fecha el día 05 de noviembre y 
notificado el día 08 de noviembre del presente año y el A-quo recibió mediante 
correo electrónico el poder que me otorgo la Sra. PAULA QUINTANA DAVILA el día 

4 de noviembre tal como consta en el oficio remisorio del mismo de tal manera que 
podría habernos evitado este trámite si se me hubiera reconocido personería para 

actuar y ratificar la actuación que como agente oficioso procesal de la citada Sra., 
Hice cumpliendo con la normatividad vigente  
 

Allego las siguientes 
 

PRUEBAS 
1. Escrito de Excepciones 

2. Escrito de coadyuvancia  
3. Poder otorgado debidamente autenticado.  
4. Memorial que allega poder y ratifica agencia oficiosa. 

 
NOTIFICACIONES. 

 
1. Nuestra dirección es Carrera 3ª # 11-32 oficina # 316 Edificio Edmond 

Zaccour PH, Cali, Colombia. 

2. Para comunicación telefónica el # 8811883 y Cel. # 300-7800277 
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3. Para información virtual y de datos, hemos habilitado el correo 

dgppabogados@gmail.com - dgppabogados@outlook.com  

4. La sociedad demandada y a sus socias en el correo 

mapama.adm@gmail .com  

5. La entidad demandante y su apoderada en los correos 

vduque@cpsabogados.com  - fpuerta@cpsabogados.com   - 

juridicobancooccidente@cpsabogados.com  

 

Sírvase señor juez darle trámite legal al presente escrito.  
 

 

 
DIEGO PAREDES PIZARRO. 
C.C. N° 16.445.149 de Yumbo (V) 

TP N° 25.710 del C S de la J. 
Cel. 3007800277  

mailto:dgppabogados@gmail.com
mailto:dgppabogados@outlook.com
mailto:mapama.adm@gmail.com
mailto:vduque@cpsabogados.com
mailto:fpuerta@cpsabogados.com
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SEÑOR 
JUEZ DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI.  
E.S.D. 
 
 
REF: EJECUTIVO. 
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE 
DEMANDADOS: MAPAMA SAS Y OTRAS   
RAD: 2021-00185 
 
 
 
En mi cal idad de apoderado de la  soc iedad MAPAMA S.A.S .y contando 
con la COADYUVANCIA  de las Sra. MARIA QUINTANA DAVILA .  
MARTHA LUCIA GOMEZ HURTADO, y como agente ofic ioso de la Sra. 
PAULA QUINTANA DAVILA ,  estando dentro del término legal  para 
e l lo, con e l  debido y acostumbrado respeto propongo las s iguientes 
excepciones. 
 
 

EXCEPCIONES 
 

 
1.  INEXISTENCIA DE TITULO VALOR AUTONOMO COMO BASE DE 

RECAUDO. 
 
Sr . Juez, e l  soporte de un proceso ejecut ivo como el  que nos 
ocupa es por mandato legal  la existencia de un documento claro, 
expreso y exigible, y en desarro l lo  de dicho mandato la ley 
mercanti l  permite y autor iza que la obl igac ión cumpla los 
anter iores requis i tos la hacerse una deducción s imple de los 
documentos aportados para determinar e l  Quantum de la 
obl igac ión, la fecha de mora de la misma y demás requis i tos 
contenidos en la legis lac ión ya c i tada.  
 
En este orden de ideas hablamos de un t í tulo valor compuesto o 
complejo, pero como s iempre teniendo en cuenta que de e l los 
der ivamos una obl igac ión c lara, expresa y exigible . 
 
En e l  asunto que nos ocupa la base del  recaudo, corresponde a un 
pagare en blanco  con carta de instrucc iones igualmente en blanco,  
de esta manera se inic ia el resquebrajamiento de la unidad 
jur ídica del  t í tulo , en razón a que y en este momento es inevitable 
observar los hechos de la demanda y e l  t i tulo mismo o pagare en 
blanco, en e l cual  la parte demandante hace referencia a que la 
misma base de recaudo garantiza las obl igac iones No. 920001682  
y No. 1530015781 ,  ex ist iendo una duda total  del  valor de las 
obl igac iones garantizadas y de sus saldos a la fecha del l leno del 
pagare, que vuelvo y repito ha s ido entregado por la soci edad 
MAPAMA S.A.S.  y sus soc ios en garantía de las dos ci tadas  
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obl igac iones, de  tal  manera que, se concluye de manera c lara y  
contundente que no existe contraprestac ión cambiar ia al  día del  
otorgamiento de la c i tada garantía.  
 
La anter ior es una práct ica re i terada del  s istema f inanciero  
colombiano mediante la cual  se busca, y lo digo con todo  respeto 
enervar la defensa s in manifes tar  c laramente e l  nacimiento de la 
obl igac ión  a cargo de la pasiva ya que como c laramente sabemos 
estamos ante una ref inanciac ión o restructurac ión de las dos 
c i tadas obl igac iones, fenómenos f inancieros que son totalmente 
di ferentes. Para terminar la presente excepción, Sr. Juez, rei tero 
lo sol ici tado, es decir ,  INEXISTENCIA DE TITULO VALOR 
AUTONOMO COMO BASE DE RECAUDO. 
 
 

2.  FALTA DE CONTRAPRESTACION CAMBIARIA A LA FECHA DEL 
OTROGAMIENTO DEL PAGARE EN BLANCO O BASE DE 
RECAUDO.  
 
 
En la excepción anter ior hemos enunciado la presente excepción, y 
la desarro l laremos de la siguiente manera.  
Efect ivamente encontramos el  hecho segundo de la demanda, en 
donde la ent idad demandante determina que en ejerc ic io del art.  
622 del  código de comerc io se otorgó el  pagare en blanco, s in 
embargo, nos remit imos al  hecho pr imero de la demanda en la que 
se dice que los deudores dentro del  normal negocio con el  banco 
demandante adquir ieron dos obl igac iones , con Nos. 920001682  
bajo la modal idad de ¨Cart Ord Consum¨, y 1530015781  bajo la 
modal idad de ¨Cartera Ordinar ia Ca¨.  
 
Es la misma entidad demandante la que acumula dos obl igac iones 
con modal idades di ferentes  para determinar la existencia de un 
saldo de capital  de $173,993,439, y di l igencia e l pagaré dado en 
garantía e l  03 de septiembre de 2021 de acuerdo con las  
instrucc iones dadas.  
 
Es c laro que la presente excepción guarda re lac ión con la anter ior 
en lo que podr íamos l lamar abuso del  derecho por parte de la 
ent idad demandante, ya que en ningún momento la ent idad banco 
de occ idente ha al legado al proceso los documentos e información 
f inanciera de las dos obl igac iones garantizadas l levando al  
despacho a la necesidad de creer ciegamente en los dichos de la 
demanda y en e l  l leno del  aludido t í tulo , razón por la cual  la 
presente excepción de igual  manera debe prosperar     

 
Es oportuno hacer referencia al  hecho octavo de la demanda en 
donde se habla del  decreto 806 del  2020 , e l  cual  no t iene en 
cuenta la parte demandante ya que debió al legar los documentos a 
los cuales hemos hechos referencia con re lación a las dos 
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obl igac iones garantizadas l levando de esta manera al  despacho a 
error. 
 

3.  INCONGRUENCIA ENTRE LA CARTA DE INSTRIUCCIONES 
IDENTIFICADA CON EL MISMO NUMERO DEL PAGARE BASE 
DEL RECAUDO Y ESTE, No. 2N619953.  
 
Tengamos en cuenta que la carta de instrucc iones debe ser 
totalmente c lara, s i  se quiere más c lara que la obl igac ión de 
deber, ya que el la debe contener todos y cada uno de los 
parámetros de índole f inanciera y contable a la fecha de ser 
l lenada, podemos aceptar y en efecto la costumbre así  lo ha 
determinado que e l  valor al  cual  se haga referencia sea e l  de una 
fecha c ierta y precisa de las obl igac iones a cargo de la parte 
deudora, s in embargo leemos  al  inic io de la carta de instrucciones 
que no t iene la fecha, para ser di l igenciada la misma, como 
tampoco e l año, y obviamente tampoco la suma de dinero a 
adeudar, lo que impl ica como lo hemos dicho anter iormente que la 
ent idad demandante deba soportar la cuantía de lo adeudado y 
e l la misma lo ha manifestado de manera parc ial  que la obligac ión 
será el  saldo de dos obligac iones que se l iquidaron al  03 de 
septiembre de 2021, s in exist i r  prueba en proceso de dicha 
l iquidación. 
 
En este orden de ideas e l hecho de otorgar  una carta de 
instrucc iones, no permite al  benef ic iar io de la misma l lenar la s in 
al legar los soportes ut i l izados para de terminar e l  valor de la 
deuda, lo anter ior nos l leva a  pensar que la ent idad demandante  
en su magnanimidad no le cobra a la pasiva los in tereses dejados 
de pagar entre feb. 2020 y sept iembre de 2021? O será que dichos 
intereses los ha inc luido en el  l lamado saldo de capital  y a que 
tasa los ha l iquidado?  
 
Sr. Juez, s i  bien en l a aludida carta f i rmada en feb. 13 de 2020, se 
reproduce parc ialmente  e l  pagare otorgado en blanco, me permito 
recordar  al  despacho nuevamente que e l cobro  trata de una 
obl igac ión contenida en un documento compuesto y complejo, que 
la verac idad del cobro debe estar soportada en documentos 
der ivados del deudor en los cuales exista una contraprestac ión 
cambiar ia o en documentos de los cuales podamos der ivar s in 
duda alguna la existencia aludida contraprestac ión cambiar ia,  
aspecto que no ocurre en e l  asunto que nos ocupa.  En este orden 
de ideas podemos af irmar s in equivocarnos bajo c ircunstancia 
alguna que ni  e l  día 13 de feb. de 2020, ni  e l  día 3 de sept. 2021, 
ha habido erogación alguna de la ent idad demandante a favor de 
la parte demandada, lo que nos af i rma una vez más que se trata 
de dos obl igac iones que ante la mora que presentaba e l  día 13 de 
feb. de 2020 fueron ref inanciadas en unas condic iones 
¨supuestamente de favorabi l idad¨, a los deudores . 
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PRUEBAS 

 
1.  Interrogatorio de parte 

 
Sírvase f i jar  fecha y hora para que la representante  legal  del  
banco demandante Dra.   LEILAM ARANGO DUEÑAS ,  o que 
haga sus veces, comparezca al  despacho a responder e l 
interrogatorio de parte que de manera verbal  o escr i to le haré 
sobre los hechos de la  demanda y los que son motivo de las 
excepciones. Cíte le  a la dirección aportada.  

 
2.  Oficios 

 
Sírvase of iciar  al  banco de occ idente s.a.,  para que al legue toda 
la documentación re lac ionada con las dos obl igac iones que 
garantiza e l  pagaré base del  recaudo, es decir , con las 
obl igac iones No. 920001682  y No. 1530015781, es decir  que 
al legue los pagarés que respaldan dichas obl igac iones y e l  
movimiento histór ico de las mismas con corte a l  c i tado 13 de 
feb. de 2020. 

 
3.  Inspección judicial 

 
Sírvase Sr. Juez, decretar inspección judic ial  con asocio de 
per i to f inanciero a las of icinas del  bando de occidente de la 
c iudad de Cal i ,  para determinar todo lo re lacionado con las 
obl igac iones Nos. 920001682 y 1530015781, es decir , los 
pagarés otorgados de dichas obl igac iones y lo s desembolsos, 
abonos, l iquidaciones de las mismas  
 

 
Sírvase Sr. Juez, resuelto e l  recurso de reposic ión dar trámite legal  al  
presente escr i to. 
 
 
 
Del  Señor Juez, atentamente,  
 
 

 
DIEGO PAREDES PIZARRO. 
C.C. N° 16.445.149 de Yumbo (V) 
TP N° 25.710 del C S de la J. 

Cel. 3007800277  
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SEÑOR 
JUEZ DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI.  
E.S.D. 
 
 
REF: EJECUTIVO. 
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE 
DEMANDADOS: MAPAMA SAS Y OTRAS   
RAD: 2021-00185 
 
 

COADYUVANCIA 
 

 
En mi cal idad de apoderado de las Sras. MARIA QUINTANA DAVILA,  
MARTHA LUCIA GOMEZ HURTADO, y actuando como agente de of icio 
de la Sra. PAULA QUINTANA DAVILA ,  para lo cual  al legare el  
respect ivo poder de manera oportuna y dentro del  tiempo otorgado por 
la ley, manif iesto al  despacho que a part i r  de la fecha todas las  
pet ic iones, escr i tos, excepciones serán COADYUVADAS  por  las c i tas 
Señoras.   
 
 
 
Del  Señor Juez, atentamente,  
 
 
 
 
 

 
DIEGO PAREDES PIZARRO. 
C.C. N° 16.445.149 de Yumbo (V) 

TP N° 25.710 del C S de la J. 
Cel. 3007800277  
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SEÑOR 
JUEZ DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI.  
E.S.D. 
 
 
 
REF: EJECUTIVO. 
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE. 
DEMANDADOS: MAPAMA S.A.S Y OTRA    
RAD: 2021-00185  
 

 
DIEGO GERARDO PAREDES PIZARRO, mayor de edad, identificado con 
cédula de ciudadanía No.16.445.149 expedida en Yumbo (Valle) y tarjeta 
profesional No.25.710 del C.S.J, quien ha actuado dentro del asunto que nos 
ocupa, como agente oficioso de la Sra. Paula Quintana Dávila identificada con 
C.C.N°66969202. allego poder debidamente diligenciado por la citada señora para 
que la represente dentro del asunto que nos ocupa. 
 
En este orden de ideas señor juez solicito reconocimiento de personería para actuar 
como apoderado de la Señora Paula Quintana Dávila 
 

NOTIFICACIONES. 

 
1. Nuestra dirección es Carrera 3ª N° 11-32 oficina N° 316 Edificio Edmond 

Zaccour PH, Cali, Colombia. 

2. Para comunicación telefónica el N° 8811883 y Cel. N ° 300-7800277 
3. Para información virtual y de datos, hemos habilitado el correo 

dgppabogados@gmail.com 
 

 
 
Del  Señor Juez, atentamente,  
 
 

 
DI EGO PA RED ES  PI ZA RRO.  
C .C .  N°  16 .445 .149 de  Y umb o (V)  

T P N°  25 .710  de l  C  S  de  la  J .  
Cel .  3007800277  
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