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El apoderado judicial de la parte demandada presentd recurso reposicion, en
subsidio recurso de queja y nulidad, contra el auto del 26 de mayo de 2022 que

resolvio recurso de reposicion contra el auto del 18 de marzo de 2022.

Al respecto, el juzgado frente a las solicitudes del demandado, se tiene que a la luz
del art. 318 del C.G.P., el auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun
recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, lo que no ocurre en

este evento, por tal motivo se rechazara de plano el recurso interpuesto.

Ahora bien, respecto al recurso de queja presentado en subsidio del recurso de
reposicion, basta traer a colacién la decision adoptada por el Dr. Evaristo Ledn
Vergara, Magistrado del Tribunal Superior de Cali, Sala Civil, dentro de este mismo

asunto, en auto del 16 de marzo de 2022, “Bajo esas circunstancias y toda vez que al tenor

de lo dispuesto en el articulo 352 del Cédigo General del Proceso, el recurso de queja procede
Unicamente cuando “el juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacion”, eventualidad
que en el presente asunto no aplica, habida cuenta que el proceso rebatido es de “Unica instancia”
conforme lo reglado en el numeral 9 del articulo 384 del C.G.P. —en tanto que se trata de un proceso
verbal de restitucion de inmueble arrendado cuya causal es la mora en el pago de los canones de
arrendamiento-, evidentemente en este caso el apelante carecia de la posibilidad de interposicién
tanto del recurso de alzada como del de queja. Por lo brevemente discurrido es que la determinacion
obligada en este asunto, es el rechazo de plano del recurso de queja, pues como quedd explicitado,
ante su indiscutible improcedencia no es necesario ni siquiera estudiar los reparos enervados por el

recurrente”.

En ese orden, sin ninguna otra consideracion que adjuntar teniendo claro el
derrotero acogido por el superior, que también traza la linea de decision del

Juzgado, no se resolvera cosa distinta que rechazar de plano la queja invocada.
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RESUELVE

RECHAZAR de plano el recurso de reposicion en subsidio el de queja interpuesto

por la parte demandada.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

NBJ

GLORIA MARIA JIMENEZ LONDONO

JUEZ
/ JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO\

DE CALI
SECRETARIA
En Estado No. 020 de hoy se notifica a

las partes el auto anterior.
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