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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

%

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL EL PENON

El Pennon Cundinamarca, a 24 de septiembre de 2.020.

Tramite: Accion de Tutela No. 25 2584089001 2020 - 00027.

Accionante: Seguros del Estado S.A.
Accionado: Empresa Social del Estado Cayetano Maria Rojas del municipio
El Pefién — Cundinamarca.

Se decide el mérito de la accion constitucional mencionada en
referencia, cual busca el amparo del derecho fundamental de peticion
y la vida.

ANTECEDENTES

L. A través del canal digital del despacho se recibio recurso de
amparo, en el que sostiene el accionante, que con ocasion a la
vulneracién de derecho fundamental DERECHO DE PETICION por parte
del accionado Empresa Social del Estado Cayetano Maria Rojas de este

municipio, conforme con los siguientes supuestos facticos y juridicos que

relaciono asi: SUPUESTOS DE HECHO

1. Seguros de Estado S.A, es una Compafia de Seguros, autorizada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, para expedir polizas de danos corporales
causados a las personas en accidentes de transito-SOAT; y con ocasion de lo anterior,
recibe solicitudes de indemnizaciones de los Prestadores de Servicios de Salud, que prestan
los servicios médicos, quirargicos y farmacéuticos, a las victimas que sufren sus lesiones
en accidentes de transito, con ocasion de los vehiculos que se encuentran asegurados.

2. En virtud de lo anterior, el 08 de Julio de 2020, mediante comunicado PCN COVID-19
PREM-521-2020 se remitio solicitud de documentos de Conocimiento del Beneficiario
NIT: 900129296 notificado efectivamente a la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO CAYETANO
MARIA DE ROJAS mediante N° de guia 2066243562 adjunto al presente informe, de la

siguiente manera:

Aporta grafico de envié de comunicacion a la guia.
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2.1. La Empresa Social del Estado Cayetano Maria de Rojas sefiald:

« Al hecho uno: Hecho cierto. Al hecho dos: Hecho cierto. Al hecho tres: Es
cierto, pero se aclara que el buzén de correo electronico
esecayetanomariaderojas@hotmai.es se encuentra deshabilitado por falta de
espacio de almacenamiento. Al hecho cuarto: Es cierto, pero se aclara que

el buzon de correo electronico esecayetanomariaderojas@hotmai.es, se

encuentra deshabilitado por falta de espacio de almacenamiento. Al hecho
quinto: Se realizo la contestacion de la peticion el dia 15 de septiembre de
2020, desde el buzoén de correo e.s.e.delpenon@gmail.com, adicionalmente
los documentos en original fueron remitidos mediante la empresa
Interrapidisimo con numero de guia700041751054. Al hecho sexto: Es
cierto de acuerdo con el contenido de la peticion. Al hecho séptimo: Es cierto

de acuerdo con el contenido de la peticion»

2.2. Por su parte la Alcaldia indico « falta de legitimacién en la causa
por pasiva; senala también que advierte que la omision a la ausencia de
respuesta al derecho rogado recae a la ESE encartada, y al ser esta entidad
descentralizada ante el poder de decision y responsabilidad se traslada a los
funcionarios publicos de prementada entidad; solicitando la exclusion del
tramite tutelar, en vista de que los accionantes no peticionaron ante este

e municipal.

tra parte, resalta la contestacion al solicitante de forma clara y expresa,
0 que en ultimas la ESE si recibi6 y tramito tardiamente el ruego
rio, informandole y notificandole la contestacion de la peticion el dia
de septiembre de 2020, desde el buzén de correo
elpenon@gmail.com, remitiendo los documentos en  original
ite la empresa Interrapidisimo con namero de guia 700041751054.

CONSIDERACIONES

1 derecho de peticion es una herramienta eminentemente politica

esde su creacion institucional en 1.689!, y a la postre, cuando éste

ts. Articulo V: “Que es un derecho de los sibditos presentar peticiones al Rey, siendo ilegal toda
1 0 procesamienio de los peticionarios”.
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En efecto, si lo que el amparo constitucional busca es ordenar a una
autoridad publica o un particular que actie o deje de hacerlo,
y “previamente al pronunciamiento del juez de tutela, sucede lo requerido, es
claro que se esta frente a un hecho superado, porque desaparece la
vulneracién o amenaza de los derechos fundamentales”.

Memoérese también T-027 de 1999, “La proteccion ofrecida por la
accion de tutela pierde sentido, por innecesaria, cuando durante el curso
del proceso desaparece la amenaza o cesa la vulneracion. El juez queda
inhabilitado, por tanto emitir orden alguna tendiente a restablecer el orden
juridico quebrantado, porque este ha recobrado su normalidad sin la
intervencion de la autoridad del estado”.

En cuanto a la respuesta del derecho de peticiéon , cobra validez la
contestacion desplegada por la accionada, citemos a la Corte nuevamente
en su sentencia T — 377 de 2000, Magistrado Ponente : Doctor Alejandro
Martinez Caballero, donde establecié cuales son los requisitos del derecho
de peticion y sentd: “ que la respuesta al mismo no necesariamente debe
aceptar las pretensiones de la peticion”, como a mal lo entienden la mayoria
de interventores; siendo exacto al ensefiarnos que la respuesta al derecho
de peticion, debe cumplir con los requisitos de oportunidad, resolverse de
fondo, debe ser la respuesta clara , precisa de manera congruente con lo
solicitado y obviamente ponerse en conocimiento del peticionario. Como
para el estudio concreto se dio.

3.-Téngase en cuenta para estos efectos en el caso examinado, no cabe
duda que la vulneracion a los derechos fundamentales de la empresa del
sector asegurador en Colombia, hoy reclamante ha cesado, toda vez que
la accionada es decir la E S E Cayetano Maria de Rojas, en cabeza de su
Gerente., dio respuesta de fondo y como prueba de ello las documentales
militantes a los autos y electronicamente demostrados, donde soporta la
prueba de la superacion del hecho, es mas, se aprecia que la respuesta
ofrecida al interesado fue de fondo y congruente con lo solicitado
previamente con la peticién; incluso es visible por parte de esta judicatura
prueba de la notificacion de la respuesta al derecho de peticion en el curso
de esta accion preferente, y en consecuencia claramente se permite tener
por satisfechos los derechos que se consideran conculcados por el
accionante, y procedera esta oficina judicial a tener consumado este
procedimiento por carencia actual de objeto.

4.- Recuérdese que: "cuando la situacién de hecho que origina la
violacién o amenaza ya ha sido superada, es decir, la pretensién instaurada
en defensa del derecho conculcado esta siendo satisfecha, el instrumento
constitucional - accién de tutela - pierde eficacia y por tanto, su razén de ser.
En éstas condiciones, la orden que pudiera impartir el juez, ningin efecto
podria tener y el proceso careceria de objeto, resultando improcedente la
tutela; efectivamente, desaparece el supuesto basico del cual parte el articulo
86 de la constitucién Politica - la proteccién inmediata de los derechos
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