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CLASE: DECLARACION DE PERTENENCIA
DEMANDANTE: LIBARDO SALAZAR PABON
DEMANDADO: LUIS ALBERTO CASTELLANOS

DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Betulia, Santander, quince de septiembre de dos mil veintidds

Se procede a examinar para su calificacion, la demanda de Declaracion de
Pertenencia, interpuesta a través de apoderado judicial, por el sefior LIBARDO
SALAZAR PABON, en contra del sefior LUIS ALBERTO CASTELLANOS Y
DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, a través de la cual pretende,
hacerse duefio de un predio de menor extension que forma parte del inmueble

denominado el Reposo, situado en la vereda la Putana de este municipio.

Por disposicion del articulo 18 del C.G.P., a los Jueces Civiles Municipales
se les atribuye, en primera instancia, el conocimiento de los procesos
contenciosos de menor cuantia, o sea, aquellos en los que el valor total de
las pretensiones patrimoniales al tiempo de la demanda, no supere el

equivalente a 150 salarios minimos legales mensuales vigentes.

De acuerdo con ello, teniendo en cuenta que mediante el Decreto 1724 de
2021 el incremento del salario minimo legal mensual vigente para el afio 2022
fue de un 10,07%, estableciéndolo en la cantidad de $1°000.000,00, la
menor cuantia corresponde a las pretensiones patrimoniales que no superen
los $150°000.000,00.

Por otra parte, el articulo 20 de la misma obra procesal en su numeral 1
contempla que a los Jueces de la categoria Circuito, corresponde conocer de
los procesos contenciosos de mayor cuantia, esto es, aquellos cuyas

pretensiones excedan el valor de 150 millones de pesos.



Ahora bien, para establecer la cuantia en los procesos de pertenencia, el
articulo 26.3 de la legislacion procesal vigente, prevido que la para la
determinacion de la cuantia, se tendra en cuenta el avallo catastral de los

bienes sobre los cuales versa el asunto sometido a la justicia.

Con respecto al dilema de cémo establecer la cuantia en los procesos de
pertenencia cuando lo que se pretende es una parte y no el todo del inmueble,
la solucién que le han dado algunos tribunales de este pais, entre ellos el de
la ciudad de Pereira Sala Unitaria Civil — Familia, en un caso donde analizo
este tema explico, en auto del 14 de diciembre de 2016, el Magistrado Jaime
Alberto Saraza Naranjo, al interior del expediente 66001-31-03-004-2016-

00331-01, se precis6 lo siguiente:

“Por esa razén, a falta de claridad en la norma, o de alguna excepcion
para su aplicacion, se concluye que el articulo 26 no brinda una
alternativa distinta a la del avaluo catastral y, en consecuencia, debe
tomarse como referente, solo para efectos de determinar la cuantiay por
ende la competencia, el que corresponda al lote de mayor extension,
porqgue aun si se pensara que puede acudirse al avaliuo catastral en
proporcion a la franja que se posee, alli surgiria la dificultad de que la
valuacién del inmueble se fija teniendo en cuenta, entre otras cosas, las
mejoras, que pueden ser inexistentes en ese trozo, pero que también

pueden estar todas dentro de él. (...)”

Pues bien, aplicando esas pautas al caso analizado, no cabe la menor duda
que el Juez natural de este proceso es el Juez Civil de categoria Circuito, y no
esta funcionaria. En efecto, tras revisar los documentos aportados,
(certificado catastral nacional) se advierte que el avalto catastral del predio
perseguido en usucapion se encuentra tasado en la suma de $359°736.000,
valor que supera el limite de los 150 salarios minimos legales mensuales
vigentes, y por lo tanto el asunto es de mayor cuantia, ya que no se puede
considerar el avallo catastral en relacion con una proporcion de terreno, pues
el articulo 26.3 antes mencionado, no autorizé el fraccionamiento de dicho
valor, por lo que no es de recibo el valor calculado por la parte actora y

consignado en el acapite de la cuantia del escrito de la demanda.

Asi las cosas, atendiendo lo establecido en el articulo 90 del C.G.P., esta

servidora rechazara la demanda declarativa y ordenara su remision al Sefior



Juez Civil del Circuito Reparto de la ciudad de Bucaramanga, funcionario que
tiene la facultad legal para adelantar el correspondiente tramite.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
BETULIA, SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de DECLARACION DE
PERTENENCIA, interpuesta a través de apoderado judicial por el sefior
LIBARDO SALAZAR PABON, en contra del sefior LUIS ALBERTO
CASTELLANOS Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, por no tener
competencia para asumir su conocimiento, en razoén a las consideraciones

consignadas en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR la demanda al sefior JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO
-REPARTO- de la ciudad de Bucaramanga, lo cual se hard de manera

electrénica, por intermedio de la oficina judicial.

NOTIFIQUESE

NELLY PEREIRA MARTINEZ

Jueza
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