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...Al despacho de la senora Juez, las presentes diligencias, informando que el curador
ad litem que representa a la parte ejecutada, dentro del término legal presento la
excepcion de prescripcion de la accion cambiaria. Sirvase proveer. Bolivar Santander,
veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021).
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FERNEY CEPEDA ARIZA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL BOLIVAR SANTANDER
Bolivar Santander, Julio veintiséis (26) de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 681014089001201800070-00
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
PARTE DEMANDANTE BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
APODERADO Dr. CESAR ARMANDO PINZON COY
PARTE DEMANDADA TITO JULIO ARIZA MOSQUERA
CURADOR AD LITEM CARLOS ARMANDO CARRENO PACHECO
INICIADO 04 DE JULIO DE 2018

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de declarar la terminacion anticipada
del proceso, de que trata el articulo 278 del C.G.P, dentro del presente PROCESO
EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA interpuesto por BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A. apoderado judicialmente por el Dr. CESAR ARMANDO PINZON COY,
contra TITO JULIO ARIZA MOSQUERA, identificado con la C.C. No. 5’601.923 de El
Penon

TRAMITE PROCESAL

1.- E1 BANCO AGRARIO DE COLOMBIA inicialmente con su apoderado judicial el Dr.
OMAR RENE MUNOZ PEREZ presenta el 3 de julio de 2018 DEMANDA SINGULAR
DE MINIMA CUANTIA en contra del sefior TITO JULIO ARIZA MOSQUERA solicitando
librar mandamiento ejecutivo en su contra por los valores contenidos en los Pagaré :
- No. 060296100006798 correspondiente a la obligacion No. 725060290160491
- No. 060296100009201 correspondiente a la obligacion No. 725060290195044

2.- Mediante auto adiado el 4 de julio de 2018 libr6 mandamiento de pago por los
tramites del proceso ejecutivo de minima cuantia a favor del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A. y a cargo del demandado TITO JULIO ARIZA MOSQUERA por las
siguientes sumas de dinero:

v' TRES MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y TRES MIL SETENTA Y SIETE
PESOS ($3’973.077.00) por concepto de capital adeudado, que debia ser
cancelado a mas tardar el 18 de julio de 2017, por los intereses remuneratorios
causados y no pagados del 19 de enero de 2017 hasta el 18 de julio de 2017 y
por los moratorios desde el 19 de julio de 2017 hasta que se efectue el pago
total de la obligacion por el pagaré 060296100006798, dentro de los limites
autorizados por el gobierno nacional.

v OCHO MILLONES DE PESOS ($8’000.000.00) por concepto de capital
adeudado, que debia ser cancelado a mas tardar el 26 de marzo de 2018, por
los intereses remuneratorios causados y no pagados del 30 de septiembre de
2017 hasta el 29 de marzo de 2018 y por los moratorios desde el 30 de marzo
de 2018 hasta que se efectie el pago total de la obligacion por el pagaré
060296100009201, dentro de los limites autorizados por el gobierno nacional.
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Y se ordené que el demandado TITO JULIO ARIZA MOSQUERA cumpliera la
obligacion de pagar al acreedor dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion;
igualmente se ordenod notificar al demandado haciéndole saber que contaban con
diez dias para proponer excepciones o medios de defensa.

3.- Por auto de esa misma fecha se decret6 el embargo y retencion de las sumas de
dinero depositadas o que con posterioridad llegaren a existir en las cuentas de
ahorros, corrientes o cualquier otro titulo bancario o financiero que posea el senor
TITO JULIO ARIZA MOSQUERA en el Banco Agrario de Colombia Oficina de Barbosa
Santander.

4.- Con fecha 22 de agosto de 2018 el apoderado judicial presenté renuncia de su
cargo, informando que el Banco Agrario de Colombia S.A. se encuentra a Paz y Salvo
y aporta copia de la comunicacion en el mismo sentido a la entidad demandante; la
entidad bancaria el 26 de noviembre de 2018 otorga poder al Dr. CESAR ARMANDO
PINZON COY y al cual el Juzgado el 7 de diciembre de 2018 le reconoce personeria
para actuar en los términos y efectos determinados en el escrito del poder allegado.

5.- El 7 de junio de 2019 el apoderado judicial del Banco Agrario de Colombia S.A.
informo6 que no fue posible entregar la citacion para notificacion personal, solicitando

el emplazamiento y reiterando la peticion en memorial homologo de fecha 6 de agosto
de 2019, el cual se ordend el 27 de agosto de 2019.

Solo hasta el 26 de febrero de 2020 el apoderado judicial aporta la pagina de
Vanguardia Liberal donde consta la publicacion del emplazamiento que se efectuo el
9 de febrero de 2020.

6.- En virtud del acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020 del CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA se adoptan medidas transitorias por motivos de
salubridad publica (suspension de términos por un espacio de 3 meses y 16 dias)

desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 1 de julio de 2020 conforme al acuerdo
PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020.

7.- El 13 de agosto de 2020 fue publicado en la pagina web de la Rama,
nombrandosele curador Ad-Litem el 12 de marzo de 2021, quien fue notificado el 22
de abril de 2021 contesto la demanda el 3 de mayo de 2021 en el que se opone a las
pretensiones y propone la excepcion de mérito “PRESCRIPCION DE LA ACCION
CAMBIARIA”

8.- De las excepciones propuestas con la contestacion de la demanda, se corrio
traslado a la parte demandante quien fueron descorridas en la oportunidad procesal
pertinente.

CONSIDERACIONES
PRESUPUESTOS PROCESALES

Se encuentran satisfechos en el caso en estudio, en la medida en que tanto la parte
demandante como el demandado, tienen capacidad para ser parte y la demanda se
ajusta a las exigencias formales del ordenamiento procesal civil; la competencia esta
radicada en este Juzgado por la cuantia y por el domicilio de las partes; por lo que sin
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observarse causal de nulidad que invalide lo actuado lo viable es proferir una decision
anticipada de fondo.

En el proceso oral, el control de procedibilidad y saneamiento del proceso es mas
riguroso, en aras de evitar que en la audiencia de decision, el Juez deba declarar
nulidades o proferir sentencias inhibitorias; por lo tanto dentro de los nuevos deberes
y poderes del juez, consagrados en el nuevo Codigo General del Proceso, se le permite
al Juez buscar la celeridad y adelantar los procesos, realizando el control de legalidad
de la actuacion procesal en cada etapa, y como en el presente caso decidir aunque no
haya norma exactamente aplicable.

PROBLEMA JURIDICO

Corresponde al Despacho establecer si los documentos aportados como base de la
presente accién ejecutiva (PAGARES No. 060296100006798 y 060296100009201)
contienen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, a favor de la entidad
demandante y a cargo del demandado, a la luz de lo dispuesto en los articulos 422
del CGP, 621 y 709 del Codigo de Comercio y ademas analizar si la excepcion de
prescripcion de la accién cambiaria propuesta esta llamada a prosperar, de
conformidad con el art. 789 del Codigo de Comercio en concordancia con los articulos
94 y 95 del C.G.P. Por lo que se considera necesario analizar el presente argumento,
pues al configurarse esta figura de la prescripcion, es procedente proferir decision
de fondo en forma anticipada sin necesidad de convocar a las demas etapas y surtir
las audiencias.

MARCO NORMATIVO
A. FUNDAMENTOS PARA PROFERIR SENTENCIA ANTICIPADA

La sentencia anticipada es una figura que se encuentra actualmente regulada en el
articulo 278 del Codigo General del Proceso, con el fin de dar mayor celeridad a los
procesos judiciales, dictandose fallo de fondo sin tener que agotar todas las etapas
procesales, para brindar una solucion pronta a los litigios.

La doctrina ha senialado que en cualquier estado del proceso, el juez debera dictar
sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos: 1. Cuando las partes
o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. 2. Cuando no hubiere pruebas por practicar. 3. Cuando se
encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion
extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.

Con fundamento en este articulo, es necesario afirmar, en primer lugar, que es un
deber y no una facultad del juez dictar sentencia anticipada si se cumplen cualquiera
de las tres hipotesis anteriormente senaladas.

La norma autoriza que la sentencia anticipada puede proferirse en cualquier estado
del proceso, por lo que es preciso distinguir las diferentes etapas del proceso en las
que un juez puede emitir fallo, pues no en todas habra sentencia anticipada en
estricto sensu.

En la etapa inicial del proceso podria haber sentencia anticipada, siempre y cuando
ya se haya trabado la litis, es decir, se haya presentado una demanda y una
contestacion y el juez tenga claro quiénes son los extremos activo y pasivo de la
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relacion juridico-procesal, cuales son las pretensiones que se plantean y cuales son
los fundamentos facticos que las sustentan. De otra parte, si el proceso esta en curso
so6lo se podria hablar de sentencia anticipada si aun no ha finalizado la etapa de
practica y contradiccion de los medios de prueba, pues si esta etapa ya se surtié no
hablariamos ya de un fallo anticipado sino de un fallo ordinario, pues el juez ya podra
emitir sentencia con fundamento en unos supuestos juridicos y en unos supuestos
facticos que hall6 probados.

Igualmente, la Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, en reciente Sentencia SC-
1322018 (11001020300020160117300), del 12 de febrero de 2018; senalo:

“En consecuencia, para la Sala, el proferimiento de una sentencia anticipada, que se hace por escrito, supone que algunas etapas

del proceso no se agoten, como una forma de dar prevalencia a la celeridad y economia procesal, lo que es armonico con una
administracion de justicia eficiente, diligente y comprometida con el derecho sustancial

Asi las cosas, la pretermision de fases procesales previas a la sentencia que de ordinario deberian cumplirse estd justificada en
la realizacion de los principios de celeridad y economia procesal

De igual manera, recordo que en otras oportunidades ha destacado que aunque la esquemdatica preponderantemente oral del
nuevo ordenamiento procesal civil supone, por regla general, una sentencia dictada de viva voz, tal pauta admite numerosas
excepciones, como cuando la causal para proveer de fondo por anticipado se configuré cuando la serie no ha superado su fase
escritural y la convocatoria a audiencia resulta inane.”

En el presente caso, se cumplen estos presupuestos, pues nos encontramos en la
etapa de contestacion de la demanda, donde se planted la excepcion de prescripcion
de la accion cambiaria por el demandado, no se han decretado pruebas ni se ha
convocado a audiencia de instruccion y de fallo; por lo que resulta procedente su
aplicacion.

El nuevo Codigo General del Proceso, establece en varias de sus disposiciones, reglas
de interpretacion a aplicar en los casos en que se presenten dudas o vacios, que
permiten analizar correctamente las pretensiones demandadas, saneando las
irregularidades, realizar actuaciones procesales con observancia de los principios
constitucionales y los generales del derecho procesal, con el fin de lograr el objetivo
primordial de decidir de fondo dentro del marco de la legalidad y garantizando el
derecho sustancial. Dentro de estas normas se destacan: el Articulo 11, referido a la
Interpretacion de las normas procesales; y el Articulo 42, sobre los Deberes del juez,
principalmente lo senalado en sus numerales, 5°, 6°y 12.

Asi las cosas, concluyendo que es viable la pretermision de fases procesales previas a
la sentencia que de ordinario deberian cumplirse, entonces dando aplicacion a los
principios de celeridad y economia procesal, es procedente proferir sentencia
anticipada dentro del presente.

B. DE LOS TITULOS EJECUTIVOS

El proceso ejecutivo tiene por finalidad lograr que el titular de una obligacion,
Radicacion No. 681014089001-2018-00070 pueda obtener su cumplimiento
acudiendo a la jurisdiccion ordinaria, para hacer efectivo su derecho que esta
incorporado en un titulo valor (pagaré, letra de cambio, cheque). Es asi como el C.G.P.
se ocupa de esta clase de procesos, en el Titulo Unico cap. I, art. 422 y s.s. 3.3.

El articulo 422 del CGP: “Titulos ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o las que

emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion o de otra providencia judicial que
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tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley...”. De tal manera, en aras de lograr la prosperidad de la

ejecucion se hace necesario acompanar la demanda del titulo que preste mérito
ejecutivo, en donde conste una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del deudor.

La claridad significa que la obligacion debe ser indubitable, que aparezca de tal forma,
que a la primera lectura del documento que la contiene, se vea nitida fuera de toda
oscuridad o confusiéon. Ser exigible, segin Devis Echandia, “es la que debia cumplirse dentro de

un término ya vencido, o cuando ocurriera una condicion ya acaecida, o para la cual no se sefialo término pero cuyo cumplimiento
sélo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrié,...”. EES expresa la obligaci()n cuando aparece

manifiesta de la redaccion misma del contenido del titulo, sea que consista ésta en
un solo documento o en varios que complemente formando una unidad juridica.

Examinados el contenido de cada uno de los pagarés allegados con la demanda como
titulos ejecutivos, se puede afirmar que cumplen con los requisitos del articulo 422
del C.G.P., y por tanto, prestan mérito ejecutivo, pues para la presentacion de la
demanda eran exigibles toda vez que el deudor incumplié con los pagos por lo que no
le queda otro camino a la entidad acreedora, que exigir el cumplimiento por la via
ejecutiva.

Asi mismo, la obligacion contenida en los pagarés son expresas, ya que se encuentran
plasmadas en los titulos valores de forma ostensible y notoria y son claras, porque
examinados los pagarés suscritos por el ejecutado, no queda duda alguna de que
adquirié una obligacion de pagar dichas sumas de la forma antes indicada.

C. DE LOS TITULOS VALORES

Los titulos valores son definidos en el articulo 619 del del Codigo de Comercio asi: “Los
titulos valores son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y autonomo que en ellos se incorpora.
Pueden ser de contenido crediticio, corporativos o de participacion, y de tradicion o representativos de mercancias.”

La accion cambiaria tiene su fundamento en lo previsto en el articulo 625 del Codigo
de Comercio, el cual es del siguiente tenor: “Toda obligacion cambiaria deriva su eficacia de una firma
impuesta en un titulo-valor y de su entrega con la intencion de hacerlo negociable conforme a la ley de su circulacion. Cuando
el titulo se halle en poder de una persona distinta del suscriptor se presumird tal entrega”.

De conformidad con el art. 709 del Codigo de Comercio el pagaré debe contener,
ademas de los requisitos que establece el Articulo 621, los siguientes: “I) La promesa
incondicional de pagar una suma determinante de dinero; 2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La

indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento.”

Las excepciones contra la accion cambiaria, estan previstas por el articulo 784 del
Codigo de Comercio, el cual establece que solo podran oponerse las excepciones alli
enlistadas contra la accion cambiaria, dentro de las cuales se encuentra las del
numeral 10 “Las de prescripcién o ...”.

Igualmente se tendra en cuenta el Articulo 284 del CGP que dice: “En cualquier tipo de proceso,
cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo
las de prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que deberdan alegarse en la contestacion de la demanda. Cuando no se
proponga oportunamente la excepcion de prescripcion extintiva, se entendera renunciada. Si el juez encuentra probada una

excepcion que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda, debe abstenerse de examinar las restantes. En este
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caso si el superior considera infundada aquella excepcion resolvera sobre las otras, aunque quien la alego no haya apelado de

la sentencia...”

D. EXCEPCION DE PRESCRIPCION CAMBIARIA

Respecto a la excepcion de prescripcion cambiaria propuesta inicialmente es preciso
senalar, que hay diferentes modalidades de excepciones de las enumeradas en el
articulo 784 del C. de Co., dentro de las cuales se destacan las absolutas, relativas,
reales u objetivas, y personales; las primeras pueden ser opuestas contra cualquier
deudor; las segundas solo pueden proponerse por uno o varios deudores interesados
en forma directa; las terceras pueden ser propuestas a cualquier tenedor, y las cuartas
son oponibles por el deudor solamente al tenedor con quien mantuvo relaciones en el
negocio fundamental o en la transmision del mismo conforme a esta division.

Inicialmente tenemos que decir que los instrumentos acompanados como base de este
proceso prestan meérito ejecutivo, ya que contienen una obligacion clara y expresa de
pagar unas sumas de dinero a cargo del demandado y a favor de la entidad
demandante, de conformidad con el articulo 422 del C.G.P.

La prescripcion, es una figura que conforme a lo establecido en los articulos 2512 y
2535 del Codigo Civil, se convierte en uno de los modos de extinguir las acciones de
otros requiriendo para ello el simple transcurso del tiempo que en cada caso esta
previamente establecido por el legislador. De manera coherente el articulo 1625 del
Codigo Civil, en el cual se enuncian los modos de extincion de las obligaciones,
establece en su numeral 10° que la prescripcion es uno de ellos.

Por lo mismo, es evidente que la existencia misma de la prescripcion reporta utilidad
social para la consolidacion de los derechos adquiridos y para sancionar al titular de
los derechos por la inactividad del titular del derecho o de una accion, cuando no los
ejerce en el tiempo que se le ha otorgado para ello.

La PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA, como forma extintiva, implica que se
extingue ese derecho por no haberse ejercido dentro del término senalado en el
articulo 789 del Codigo de Comercio. Esta excepcion es de las consideradas relativas.
Sin embargo, la prescripcion en su curso normal puede verse afectada por causales
de interrupcion y suspension de esta.

Sobre estas causales merece un detenimiento la Interrupcion de la Prescripcion; para
senalar que se presenta por todos aquellos actos ejecutados por el acreedor o por el
deudor que varian o alteran el tiempo que va transcurrido en pro de una configuracion
de prescripcion. Por parte del acreedor se presenta interrupcion civil de la prescripcion
cuando éste ha presentado en contra del deudor demanda judicial, siempre y cuando
dentro del término de un ano contado a partir del dia siguiente a la notificacion al
demandante del auto admisorio de la demanda o del auto de mandamiento de pago,
segun el caso, se le notifique al demandado de tales providencias. Lo anterior de
conformidad al articulo 94 del C.G.P.

Respecto del deudor se presenta interrupcion natural de la prescripcion, cuando este
efectiia un reconocimiento de la deuda, bien sea en forma expresa o tacita, como por
ejemplo cuando paga intereses de la deuda en dinero o efectia un pago parcial, o
admite la obligacion como exigible, siempre y cuando este reconocimiento se efectue
ante el titular del crédito o su representante y con antelacion a la configuracion de la
misma prescripcion.
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CASO CONCRETO

Dentro del presente proceso se tiene que:

La demanda ejecutiva fue presentada el 3 de julio de 2018, librandose
mandamiento de pago contra TITO JULIO ARIZA MOSQUERA, el 4 de julio de
2018 por los tramites del proceso ejecutivo y decretandose el embargo y
retencion de las sumas de dinero depositadas o que con posterioridad llegaren
a existir en las cuentas de ahorros, corrientes o cualquier otro titulo bancario o
financiero que posea el senor TITO JULIO ARIZA MOSQUERA en el Banco
Agrario de Colombia Oficina de Barbosa Santander.

E122 de agosto de 2018 el apoderado judicial de la entidad demandada presento
renuncia de su cargo y solo hasta el 26 de noviembre de 2018 la entidad
bancaria otorga poder a nuevo apoderado, reconociéndoseles personeria para
actuar el 7 de diciembre de 2018.

El 7 de junio de 2019 el apoderado judicial del Banco Agrario de Colombia S.A.
informé que no fue posible entregar la citacion para notificacion personal,
solicitando el emplazamiento y reiterando la peticion en memorial homologo de
fecha 6 de agosto de 2019, el cual se ordeno el 27 de agosto de 2019.

Solo hasta el 26 de febrero de 2020 el apoderado judicial aporta la pagina de
Vanguardia Liberal donde consta la publicacion del emplazamiento.

En virtud del acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020 del CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA se adoptan medidas transitorias por motivos
de salubridad publica (suspension de términos por un espacio de 3 mesesy 16
dias) desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 1 de julio de 2020 conforme al
acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020.

El 13 de agosto de 2020 fue publicado en la pagina web de la Rama,
nombrandosele curador Ad-Litem el 12 de marzo de 2021, quien fue notificado
el 22 de abril de 2021, en esa fecha se entiende notificada la parte demandada,
TITO JULIO ARIZA MOSQUERA

Analizados los tiempos y los momentos procesales se tiene que:

Respecto del pagare No. 060296100006798 correspondiente a la obligacion No.

725060290160491 la obligacion se hizo exigible desde el 18 de julio de 2017.
Para establecer los tres afos contariamos

Del 18 de julio de 2017 al 17 de julio de 2018= 1 ano= 12 meses
Del 18 de julio de 2018 al 17 de julio de 2019= 1 ano= 12 meses
Del 18 de julio de 2019 al 15 de marzo de 2020 = 7 meses y 29 dias, (en virtud del
acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020 del CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
donde se adoptan medidas transitorias por motivos de salubridad publica (suspension de

términos por un espacio de 3 meses y 16 dias) desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 1 de julio
de 2020 conforme al acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020)

Del 1 de julio de 2020 a 1 de Noviembre de 2020 = 4 meses y 1 dia

Conclusion : 12 meses
12 meses
7 meses 29 dias
4 meses 1 dia
35 meses + 30 dias = 3 anos

CALLE 9 No. 4-33 PALACIO MUNICIPAL —2° PISO
Bolivar Santander, Cel. 313 348 8334
jO1lprmpalbolivarbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co



&

Rama Judicial . . .
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura

Juzgado Promiscuo Municipal

Republica de Colombia ,
Bolivar — Santander

Prescrito el 1 de Noviembre de 2020 y notificado al curador el 22 abril de 2021, por lo
anterior, no se logro de parte de la entidad demandante interrumpir la prescripcion
de la accion cambiaria.

Respecto del pagare No. 060296100009201 correspondiente a la obligacion No.
725060290195044 la obligacion se hizo exigible desde el 26 de marzo de 2018.
Para establecer los tres anos contariamos
- Del 26 de marzo de 2018 al 25 de marzo de 2019= 1 ano= 12 meses
- Del 26 de marzo de 2019 al 15 de marzo de 2020= 11 meses y 15 dias
(en virtud del acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020 del CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA donde se adoptan medidas transitorias por motivos de salubridad publica

(suspensién de términos por un espacio de 3 meses y 16 dias) desde el 16 de marzo de 2020
hasta el 1 de julio de 2020 conforme al acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020)

- Del 1 de julio de 2020 a 15 de Julio de 2021 = 1 ano = 12 meses y 15 dias

Conclusion 12 meses
11 meses 15 dias
12 meses 15 dias
35 meses + 30 dias = 3 anos

Prescrito el 15 de Julio de 2021 y notificado al curador el 22 abril de 2021, se alcanz6
a notificar antes de su prescripcion.

Por su parte el Curador Ad litem representante de la parte demandada propuso la
excepciéon de PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA, para cuyo fundamento se
cito el articulo 789 del Codigo de Comercio, que senala que la accion cambiaria
prescribe en tres anos, contados a partir de la fecha en que se hace exigible la
obligacion. Los términos de prescripcion no fueron interrumpidos conforme lo senala
el articulo 94 del CGP, por cuanto no se logro notificar el mandamiento de pago dentro
del afo.

Argumento que”,

“- Respecto del pagaré No. 060296100006798 su fecha de vencimiento es del 18 de julio de 2017 y se
dictéd mandamiento de pago el dia 4 de julio de 2018. Desde la fecha de vencimiento del pagaré (18 de
julio de 2017) al momento en que se presentd la demanda transcurrieron 11 meses aproximados, luego
al dictarse mandamiento de pago (4 julio de 2018), este interrumpio dicho término por el lapso de un
afio, es decir, que a partir del 5 de julio se reanudo el término de prescripcion de la accion cambiaria
pues durante este tiempo no se logro notificar al demandado. Desde el 5 de julio de 2018
(mandamiento de pago) y hasta el dia 22 de abril de 2021 (fecha en que se notifico y se corrio traslado
de la demanda) transcurrieron 34 meses que sumados a los inicialmente contabilizados superan los 4
afios, es decir que la accion cambiaria prescribio hace aproximadamente un afio.

- Respecto del pagaré No. 060296100009201 con fecha de vencimiento 29 de marzo de 2018 y se dicté
mandamiento de pago el dia 4 de julio de 2018. Desde la fecha de vencimiento del pagaré (29 de marzo
de 2018) al momento en que presento la demanda, transcurrieron 3 meses aproximados, luego al
dictarse mandamiento de pago (4 julio de 2018) este interrumpio dicho término por el lapso de un afio,
es decir, que a partir del 5 de julio se reanudd el término de prescripcion de la accion cambiaria pues en
este término no se logro notificar al demandado. Desde el 5 de julio de 2018 (mandamiento de pago) y
hasta el 22 de abril de 2021 (fecha en que se notifico y corrio traslado de la demanda) transcurrieron 34
meses que sumados a los tres meses inicialmente contabilizados superan los 3 afios es decir que la
accion cambiaria prescribio hace aproximadamente un afio”.
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Descorrido el traslado de las excepciones, el apoderado de la entidad demandante
expone que el curador ad litem fundamenta su argumentacion en una inexistente
prescripcion de la obligacion contenida en el titulo base de la ejecucion, situacion
contraria a la realidad.

Indica que el opositor esta desconociendo no solamente la normatividad relacionada
con la suspension de términos de prescripcion emitida por el Gobierno nacional como
consecuencia del estado de emergencia sino también la posicion jurisprudencial
referente a las actuaciones generadas tendientes a la notificacion del ejecutado,
aspectos que con un adecuado analisis conllevarian a la verificacion de la inexistencia
en la configuracion del fenomeno alegado como excepcion.

Recuerda las manifestaciones del Gobierno Nacional en el decreto 564 del 2020 cuya
finalidad era salvaguardar los derechos al debido proceso y al acceso a la
administracion de justicia, para lo cual ordeno suspender los términos de caducidad
y prescripcion previstos en cualquier norma, sustancial o procesal desde el 16 de
marzo hasta el 1 de julio del 2020.

Hace un analisis de los términos de prescripcion de cada uno de los pagarés
explicando la fecha de exigibilidad de cada uno de ellos y la fecha de prescripcion de
los mismos. Precisa que la contabilizacion del término de prescripcion no debe
efectuarse simplemente de manera objetiva. Mencionando que lo que pretende el
curador ad litem es la declaratoria de una prescripcion extintiva. Hace un analisis del
articulo 94 del C.G.P. y menciona para el caso el analisis realizado por la Corte
Constitucional de las sentencias T-225 de 2006 y T-741 de 2005 y el analisis
jurisprudencial de la sentencia de la Corte Suprema de Justicia STC 15474 del 14 de
noviembre de 2019.

Presenta para el caso en particular las etapas procesales significativas del mismo y
manifiesta que €l ejercio oportunamente el derecho de accion, frente a la morosidad
para realizar notificacion por edicto y su posterior designacion de curador y en ese
orden de ideas solicita negar la excepcion formulada y en su lugar seguir adelante la
ejecucion, dictandose sentencia anticipada conforme a la normatividad.

El Despacho entra a analizar el caso en particular: se tiene que con el nuevo C.G.P.
se busco precisamente que fuera la misma parte interesada, la que pudiera en forma
directa enviar la comunicacion a la direccion indicada en la demanda, es decir ya no
depende de la actuacion de los funcionarios encargados de la notificacion. Pero como
en este caso se desconocia su paradero se requeria la solicitud para el emplazamiento
la cual se realizo el 7 de junio de 2019.

Contando los términos, desde la fecha en que fue presentada la demanda 3 junio de
2018 y el termino de la notificacion que fue el 22 de abril de 2021, se tiene que en el
término de un (1) ano, previsto en el articulo 94 del C.G.P., se encuentra mas que
vencido. Es decir, que a simple vista ha trascurrido mucho mas del término de un (1)
ano, previsto en el articulo 94 del C.G.P.

Este término de un ano establecido en el articulo 94 del C.G.P., debe computarse
como ano calendario, de acuerdo con lo previsto en el articulo 118 de la misma obra.
Por lo cual tenemos que el término que disponia la parte demandante para notificar
el auto de mandamiento de pago era desde el 3 de julio de 2018 (fecha presentacion
demanda) hasta el dia 2 de julio de 2019 (1 anos después), y la misma ocurrio
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efectivamente mucho tiempo después, lo cual implica que se perdio el derecho de
interrupcion de la prescripcion y por consiguiente se tiene que opero objetivamente la
prescripcion.

Los titulos base del recaudo tenian fecha de vencimiento el 18 de julio de 2017 y el
26 de marzo de 2018, es decir que la accion para cada uno teniendo en cuenta el
tiempo de suspension por PANDEMIA COVID 19, vencian el 1 de noviembre de 2020
y el 15 de julio de 2021, respectivamente y en su orden.

La demanda fue presentada dentro del término previsto en la ley, es decir cuando la
accion aun podia ejercitarse, pues no se habia verificado el término de los tres anos,
pero dentro del término senalado no se cumplié con el requisito de la notificacion a
los demandados, conduciendo inexorablemente a la prescripcion de la Accion
cambiaria.

Los documentos base de la demanda, asi como los demas elementos incorporados
como lo son las constancias y las demas diligencias de notificacion que obran dentro
del expediente que nos ocupa, se constituyen en los elementos probatorios para llegar
a las conclusiones que aqui se han venido exponiendo, enmarcados dentro de la
normatividad referida y que de acuerdo al analisis expresado nos permiten senalar
sin lugar a dudas que estaria llamada a prosperar la excepcion de “Prescripcion de la
Accion Cambiaria”.

Sin embargo, la T- 281 de 2015 nos indica que “la accion cambiaria directa prescribe en tres (3) aiios,
contados desde el vencimiento del titulo, mas no contempla la figura de la interrupcion de la prescripcion, por lo cual, para el

efecto debe acudirse a las normas procesales en materia civil. Esta Corporacion ha abordado el estudio de la prescripcion de la

accion cambiaria y la interrupcion, en control abstracto y concreto de constitucionalidad”.

“El pagaré es un titulo valor crediticio que contiene la promesa incondicional de pagar una suma de dinero” 1 al cual, en

virtud del articulo 711 idem, son aplicables en lo conducente, las disposiciones
relativas a la letra de cambio.

“La obligacion alli contenida debe exigirse en el tiempo indicado en la ley, por lo que si el acreedor no ejercita su derecho, se
extinguen las acciones derivadas del mismo por prescripcién” 2. El término para que opere la prescripcion

extintiva debe computarse desde cuando podia ejercitarse la accion o el derecho, sin
embargo, puede verse afectado por la interrupcion natural o civil, la suspension, o la
renuncia de la prescripcion.

Para que la prescripcion extintiva se configure y sea reconocida por el funcionario
judicial, requiere: “ i) el transcurso del tiempo y ii) la inactividad del acreedor demandante; por lo cual, como mas
adelante se recordara, esta Corte ha sostenido que cuando la falta de notificacion al demandado se produce por negligencia de
la administracion de justicia y no por causas atribuibles al demandante, debe reconocerse que el término para la prescripcion se

ha interrumpido y ya no puede consolidarse este medio de extincion de las obligaciones” 3.

La Corte Suprema de Justicia en sentencia del 13 de octubre de 2009, Exp. 2004-
00605-01, sostuvo al respecto que “el afianzamiento de la prescripcion extintiva, que es la que viene al caso,
aparte de requerir una actitud negligente, desdeniosa o displicente del titular, necesita el discurrir completo del tiempo serialado

por la ley como término para el oportuno ejercicio del derecho, sin cuyo paso no puede validamente, sostenerse la extincion”

' Arts. 621 y 709 del Codigo de Comercio
% Arts. 2512y 2535 C.C.
3 T-741-05
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Ahora bien, establece el articulo 789 del Codigo de Comercio que la accion cambiaria
directa prescribe en tres (3) anos, contados desde el vencimiento del titulo, mas no
contempla la figura de la interrupcion de la prescripcion, por lo cual, para el efecto
debe acudirse a las normas procesales en materia civil.

Por su parte el C.G.P. en su art. 94 establece que “La presentacion de la demanda interrumpe el término
para la prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo
se notifique al demandado dentro del término de un (1) ario contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales

providencias al demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se producirdn con la notificacion al demandado ™.

La Corte Constitucional 4 ha abordado el estudio de la prescripcion de la accion
cambiaria y la interrupci()n, €n control abstracto y concreto de constitucionalidad. AS1, en la Sentencia

C-662 de 2004, al avalar la ineficacia de la interrupcion de la prescripcion en los
eventos senalados en el articulo 91 del Codigo Civil, dijo:

“... Como se dijo previamente, los derechos al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia, exigen que con
diligencia, eficacia y prontitud, las personas que se someten al transito juridico puedan obtener una respuesta definitiva a sus
causas, que termine en lo posible con una decision que haga transito a cosa juzgada. En el mismo sentido, quienes son sujetos
pasivos de esas exigencias, es decir los demandados, deben saber con claridad hasta cudndo estaran subordinados a

>

requerimientos procesales, de manera tal que sus derechos constitucionales también sean respetados.’

En la sentencia C-227 de 2009, al revisar la misma norma frente a cuestionamientos
referidos a la falta de proporcionalidad, la Corte Constitucional consideré que hay
quebrantamiento del derecho de accion o de promocion de la actividad jurisdiccional,
el derecho a que ese despliegue de la actividad jurisdiccional concluya con una
decision de fondo, y el derecho a que existan procedimientos adecuados, idoneos y
efectivos para la definicion de las pretensiones, al predicar la ineficacia de la
interrupcion civil cuando el error en la seleccion de la competencia y/o la jurisdiccion
no le es imputable a €l de manera exclusiva. Con lo cual, enfatiza la jurisprudencia constitucional que
para la determinacion de la ineficacia de la interrupcion civil no basta la verificacion de situaciones objetivas, pues es preciso
examinar cudl ha sido la actuacion del demandante, si ha sido diligente o no.

En la misma linea, en la sentencia T-741 de 2005, la Corte Constitucional sostuvo
que se incurre en defecto sustantivo si se declara prescrita la accion cambiaria sin
tener en cuenta la actuacion diligente del demandante. Dijo en esa oportunidad:

“El demandante que ha ejercido oportunamente el derecho de accion, no puede soportar en su contra la desidia o morosidad de
quien debe realizar la notificacion, mucho menos la conducta del demandado encaminada a eludirla con el fin de paralizar el
proceso, haciendo nugatorio el derecho de quien acude a la administracion de justicia. (...) Para la Sala, la necesidad de
practicar la notificacion del mandamiento de pago esta en cabeza de la administracion judicial, pues el demandante acude ante
ella solicitando el cumplimiento de una obligacion, para la cual anexa el titulo valor y la direccion de quien es sefialado como
deudor. En caso de no poder realizarse la notificacion personal, se hace la notificacion por edicto, segiin lo preceptuado por la
ley y serd responsabilidad del juez decretar oportunamente el emplazamiento.(...) la decision del juez que considere simple y
llanamente que opera la interrupcion de la prescripcion, por no notificarse al demandado dentro del lapso contenido en el
articulo 90 del C.P.C., sin consideracion a las diversas actuaciones del demandante, vulnera uno de los elementos que integran
no solo el nucleo esencial del derecho al debido proceso (articulo 29) sino del derecho mismo de acceso a la administracion de

Jjusticia (articulo 229).”

*T-281 DE 2015
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Entonces, cumpliendo con el objetivo primario de lograr una administracion de
justicia eficiente, diligente y comprometida con el derecho sustancial; aplicando los
principios constitucionales, principalmente los de celeridad y economia procesal, en
armonia con el del debido proceso, el acceso a la administracion de justicia,
integracion normativa, efectividad del derecho y teniendo en cuenta las directrices
jurisprudenciales de la Corte Constitucional y de la Corte Suprema de Justicia sobre
el estudio de la prescripcion de la accion cambiaria y la interrupcion, en control
abstracto y concreto de constitucionalidad, podemos concluir que efectivamente la
entidad demandante fue diligente, present6é la demanda contra TITO JULIO ARIZA
MOSQUERA el 3 de julio de 2018 y tenia un (1) ano exactamente para notificar la
demanda (hasta el 2 de julio de 2019) término dentro del cual, efectivamente como se
observa al fl. 65 en memorial de Junio 7 de 2019, informa que “... no fite posible entregar la
citacion para notificacion personal en su lugar de destino en razon a que la misma fue devuelta por destinatario no residir alli.

Por lo anterior senior juez sirvase ordenar el emplazamiento del demandado de conformidad con lo dispuesto por el art. 108 del
C.G.P. Pido adicional ...”, aunque tampoco las dos obligaciones se encontraban vencidas y
s6lo en auto del 27 de agosto de 2019 el despacho ordené el emplazamiento.

Notoriamente la jurisprudencia descrita anteriormente nos visualiza hacia un
compromiso de rapidez, prontitud y presteza en las tareas encargadas a la entidad
ejecutante, aunque se puede observar que fue moroso en algunos momentos
procesales, sin embargo, solicitd oportunamente al juzgado el emplazamiento del
demandado.

El Despacho evidentemente cumplio el ritual requerido en la norma legal para
ordenar el emplazamiento peticionado, el cual se hizo el 7 de junio de 2019 y solo lo
resolvio el 27 de agosto de 2019, dos meses y 20 dias después de peticionado, no por
desidia o descuido sino por el cumulo de trabajo radicado en un juzgado promiscuo
municipal razon por la cual el demandante solo tenia hasta el 2 de julio de 2019
para dar aplicabilidad al art. 94 CGP razon por la cual aflora la ineficacia de la
excepcion propuesta, conforme al tratamiento jurisprudencial mencionado, como
quiera que el ejecutante reclama la falta de diligencia del Juez, razon por la cual
debera seguirse la ejecucion conforme a lo preceptuado en el art. 440 del C.G.P.,
ordenandose en la parte resolutiva igualmente declarar no probada la excepcion de
prescripcion de la accion cambiara, en consonancia con la jurisprudencia
ampliamente senialado y analizada para el caso en particular.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE BOLIVAR
SANTANDER, en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR no probada la EXCEPCION DE PRESCRIPCION dentro del
presente PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA interpuesto por
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. apoderado judicialmente por el Dr. CESAR
ARMANDO PINZON COY, contra TITO JULIO ARIZA MOSQUERA, identificado con la
C.C. No. 5601.923 de El Penon y presentada por el Curador Ad litem Dr. CARLOS
ARMANDO CARRENO PACHECO en representacion del demandado, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO- ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION dentro del presente
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA interpuesto por BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A. apoderado judicialmente por el Dr. CESAR ARMANDO
PINZON COY, contra TITO JULIO ARIZA MOSQUERA, identificado con la C.C. No.
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5601.923 de El Penon y representado judicialmente por el Curador Ad litem Dr.
CARLOS ARMANDO CARRENO PACHECO, tal como se dispuso en el mandamiento
de pago y respecto de los Pagarés No. 060296100006798 correspondiente a la
obligacion No. 725060290160491 y No. 060296100009201 correspondiente a la
obligacion No. 725060290195044, en atencion a lo expuesto en la parte considerativa
de esta providencia.

TERCERO.- ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y secuestrados
(si los hubiere) y de los que posteriormente se embarguen de propiedad del
demandado TITO JULIO ARIZA MOSQUERA, identificado con la C.C. No. 5'601.923
de El1 Penon.

CUARTO.- ORDENAR a las partes presentar la liquidacion del crédito en su
oportunidad, conforme a lo establecido en el art. 446 del C.G.P.

QUINTO.- CONDENAR en costas al extremo pasivo. Liquidense e incliyanse como
agencias en derecho la suma de un millon treinta y seié mil pesos ($1.036.000.00).

NOTIFIQUESE,Y CU

La Juez, / et

ESPE ZA INES GONZALEZ RIVERA

/ JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE BOLIVAR
La presente providencia se notifica por estado

No. 050 hoy 27/JUL/2021

/MQM’ oo 5/

ERNEY CEPEDA ARIZA
SECRETARIO
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