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Villanueva (S), mérzo diecisiete (17) de dos mil veintitres (2023)

DEMANDANTE: WILMER TOLOZA MEJIA

DEMANDADO: GLADYS BARRAGAN DE VARGAS
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
EXPEDIENTE: 688724089001-2017-00083-00

Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION y NIEGA APELACION

Entra el despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la demandada
mediante apoderada judicial, contra el auto proferido el 9 de febrero del afio en
curso, mediante el cual se negaron las peticiones de nulidad y devolucién de dineros
entregados a la parte actora.

ANTECEDENTES

1. El abogado Wilmer Toloza Mejia, en calidad de endosatario en procuracion
de la sefiora Miriam Calderén Torres, instauré demanda ejecutiva singular en contra
de Gladys Barragan de Vargas por el incumplimiento en el pago de la suma de
SIETE MILLONES CIENTO CINCUENTA MIL PESOS ($7.150.000), por concepto
de capital insoluto en virtud de la suscripcion de la letra de cambio de fecha 16 de
agosto de 2008, por valor de VEINTE MILLONES DE PESOS ($20.000.000), a favor
de MYRIAM CALDERON TORRES, para ser pagadera el 16 de septiembre de 2008,
junto con los intereses corrientes desde la creacion hasta la fecha del vencimiento.
Asi mismo, solicité el pago de los intereses moratorios sobre los capitales de
$16.500.000, $14.500.000 y $13.500.000, teniendo en cuenta las fechas de los
anteriores abonos que iba realizando la sefiora BARRAGAN DE VARGAS. Motivo
por el cual mediante auto calendado 17 de julio de 2017 se dispuso librar
mandamiento de pago en la forma peticionada y decretar medidas cautelares
solicitadas en la demanda. (fl: 7).

Segun el escrito de demanda, la ejecutada en septiembre de 2008, 6 de mayo de
2014, 30 de junio de 2015 y 31 de julio de 2015, realizé abonos a capital por las
sumas de $3.500.000, $2.000.000, $1.000.000 y $6.350.00.

2. La demandada, se;notificé de manera personal el 19 de febrero de 2018, sin que
haya presentado excepciones de ninguna naturaleza. (fl: 10 vto).

3. Habiéndose surtido el curso normal del proceso y encontrandose con liquidacién
en firme, el pasado 19 de diciembre se recibe escrito proveniente de la ejecutada
por medio del cual solicita se realice al proceso control de legalidad inmediato, en
razdn a que en su criterio el juzgado err6 gravemente al librar mandamiento
ejecutivo a su cargo, por cuanto el titulo ejecutivo arrimado se encontraba prescrito,
conforme a lo estipulado en el Articulo 789 del cédigo de comercio.

Sostuvo que los tres ‘afos para cobrar el titulo iniciaron a partir del 16 de septiembre
de 2008, razédn por la cual la fecha de prescripcién era del 16 de septiembre de
2011. [ 1o

Indica que, a la fecim‘de librarse el mandamiento de pago, es decir 17 de julio de
2017, el titulo se encontraba prescrito, por lo cual el despacho incurrié en un grave
error judicial al ordenar el pago de una letra de cambio prescrita.
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Aduce que cuando el demandante acudi6 al juzgado a presentar la demanda debié
actuarse en derecho y negar el mandamiento de pago por haber operado el
fendmeno de la prescripcion, y que el despacho en ningiin momento ha realizado el
control de legalidad para subsanar el error cometido frente a un titulo que hace mas
de 7 afos habia prescrito.

Por las anteriores razones, solicito se subsanara el referido yerro y en su lugar se
realizara un control de legalidad, declarando la nulidad de lo actuado, ordenando al
demandante la devolucion de todas las sumas de dinero entregadas con la
aprobacion de este despacho, en virtud de la medida de embargo y retenciéon de
dineros que fue decretada. (Fl: 40-42)

4. Mediante auto de febrero 9 de 2023, este despacho negd las peticiones
formuladas por el extremo pasivo, por considerar que:

“De la revision de la actuacion procesal se tiene que el 17 de Julio de 2017, se
ordend librar mandamiento ejecutivo por las sumas solicitadas en la demanda,
auto que se notifico a la parte demandada de manera personal el 19 de febrero
de 2018, como se visualiza a folio 10 vto, la parte ejecutada conforme al
Articulo 442 ibidem, tenia diez dias habiles, es decir hasta el 5 de marzo de
2018, para contestar la demanda con la proposicion de la excepcién de
prescripcién de la accion cambiana, a fin que el despacho procediera a
estudiarla de fondo de conformidad con los articulos 282 y 443 del CGP. No
obstante, el término de traslado de los diez (10) transcurrié en silencio sin que
se hayan formulado de manera oportuna excepciones de fondo y
concretamente la de prescripcion.

Sobre la excepcién de prescripcion tratandose de excepcién de fondo, ya que
ataca la pretension, debe decirse desde ya que el término oportuno para
plantearla y entrar a analizarla por parte de Juez era el término del traslado de
los 10 dias siguientes a la notificacion del mandamiento de pago como
anteriormente se explico.

No es cierto, como lo aduce la ejecutada que al libarse el mandamiento de
pago el dia 17 de julio de 2017, se cometié un grave error judicial al ordenarse
el pago de una suma de dinero que se encontraba extinta por el paso del
tiempo-prescrita-. Pues el presente litigio esta soportado en una letra de
cambio, que retne las exigencias de los articulos 671y ss del Cédigo de
Comercio y 422 del Cédigo General del Proceso y que se caracterizan por
contener obligaciones claras, expresas y exigibles, como se explicé en el
marco normativo, por lo que se accedié a librar la orden de pago frente a estas,
en la forma solicitada.

La situacién narrada en el escrito por medio del cual se solita el control de
legalidad debié ser analizada por el despacho, siempre y cuando hubiera sido
alegada como excepcion al contestar la demanda, méaxime cuando el
legislador contempla expresamente en el articulo 282 del Cédigo General del
Proceso, que la excepcion de prescripcion debera alegarse en la contestacion
de la demanda y cuando no se proponga oportunamente la excepcion de
prescripcién extintiva, se entendera renunciada, excluyéndola de aquellas que
deben ser declaradas de oficio cuando se encontraren probadas.

Asi las cosas, no es del resorte del Juez realizar de oficio en ninguna etapa
del proceso la prescripcién extintiva, como lo sefiala la ejecutada, a fin de
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subsanar el silencio de la parte, que se reitera, al no proponerse
oportunamente como ocurrio en el caso concreto -la excepcién de prescripcion
extintiva-, se entendera renunciada en caso que en verdad se configurara.

De acuerdo a lo anterior, se tiene de la simple lectura de la letra de cambio
arrimada como titulo ejecutivo, que cumple con la totalidad de los requisitos
legales, lo que motivé a librar el mandamiento ejecutivo mediante el auto que
hoy se pretende desconocer y frente al cual se erigen los presuntos errores
endilgados. - '

Cabe senalar que el presente asunto se trata de la accién cambiaria que
adelanta un acreedor con base en un titulo valor, y que era carga de la
efecutada plantear y probar en la oportunidad procesal varias veces
mencionada, la prescripcién extintiva del derecho que contiene el titulo valor,
y no es dable en este estadio procesal invocar o solicitar la nulidad de la
actuacion, que ademas no se configura en ninguna de las causales taxativas
sefialadas en el articulo 133 del CGP', a fin de revivir etapas procesales ya
concluidas para suplir el silencio de la parte que la propone”.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La ejecutada mediante memorial remitido el 15 de febrero del afio a través de correo
electronico, solicita se reponga el auto recurrido y en caso de mantenerse se
conceda el recurso de apelacion, en razéon a que no comparte los argumentos
expuestos en la providencia recurrida debido a que si existié un grave error de hecho
y de derecho por parte del Juzgado al librar mandamiento de pago frente a un titulo
que se encontraba prescrito.

Que lo anterior demuestra que el despacho no sé6lo no estudio el titulo previo a su
admision, sino que se mantiene en su error con justificaciones que no logran
excusar el grave error que cometieron, que si bien no se alegé esa situacidon como
excepcion, desde la admision de la demanda era responsabilidad del juzgado el
estudio completo del titulo valor que se pretendia ejecutar.

Reitera que el juzgado err6 gravemente al librar el mandamiento de pago por cuanto
a voces del articulo 789 la accién cambiaria ya habia prescrito.

! Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia. 2. Cuando
el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o
pretermite integramente la respectiva instancia. 3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las
causales legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.
4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actiia como su apoderado
Judicial carece integramente de poder. 5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria. 6. Cuando se
omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o descorrer su traslado. 7. Cuando
la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los alegatos de conclusién o la sustentacion del
recurso de apelacion. 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda
a personas determinadas, o el emplazamiento de las demés personas aunque sean indeterminadas, que deban
ser citadas como partes, o de aquéllas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley
asi lo ordena, o no se cita #n debida forma 50 al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debi6 ser citado. Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira
practicando la notificacién omitida, pero sera nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia,
salvo que se haya saneado en la forma establecida en este codigo. Paragrafo. Las demés irregularidades del
proceso se tendrdn por subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo
establece.
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Aduce que los 3 afios iniciaban a partir del 16 de septiembre de 2008, por lo que la
prescripcion operaba a partir del 16 de septiembre de 2011.

Sostiene que la fecha del mandamiento de pago data de 17 de junio de 2017, por
lo que para esa fecha el titulo ya habia prescrito, reiterando que se cometié un error
judicial al ordenar el pago de dicho titulo valor.

Indica que el demandante ya habia intentado ejecutar esa misma letra de cambio
en otro despacho judicial, pero se denegé el mandamiento de pago por hallarse el
titulo prescrito.

Insiste en que se debe actuar en derecho y denegar el mandamiento de pago
solicitado por haberse omitido el analisis del titulo valor allegado, al encontrarse
prescrito cuando se libr6 mandamiento de pago.

Asi pues, se corrié el respectivo traslado del recurso de reposicién, término que
transcurriera en silencio. (fl: 51).

CONSIDERACIONES

Previo a resolver el recurso presentado debe ponerse de presente que la institucion
del recurso de reposicion previsto en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
establece la oportunidad que tienen las partes para pedir la revocatoria de los autos
dictados por el mismo Juez, salvo las excepciones legales, cuando sus decisiones
afectan a una de las partes o porque no resuelve efectivamente su solicitud. En ese
sentido tendra capacidad para recurrir y a la vez interés, aquel sujeto a quien se
esté causando un perjuicio con la decisiéon correspondiente.

En primer lugar, debe el despacho verificar los términos para interponer esta clase
de recursos que el legislador advierte, pues de no ejercerse dentro de la oportunidad
procesal prevista por la ley (término de la ejecutoria), el juez debe negar el tramite
de la peticién; en tal virtud, para el estudio del pedimento también se debe analizar
esta exigencia. De la misma manera, se debe definir si procede el recurso contra la
providencia y si fue debidamente sustentando. Para el caso que ocupa la atencion
del despacho, encuentra el juzgado que confluyen las circunstancias establecidas
para la formulacién del recurso, en cuanto a la oportunidad para presentarlo, la
legitimacién de quien lo propone y la motivacion de su razonabilidad. Bajo tales
condiciones es preciso entrar a decidir el asunto.

En el presente asunto, la ejecutada, interpuso recurso de reposicion contra el auto
que denego la solicitud de nulidad y devolucién de dineros entregados a la parte
actora, alegando que erré el despacho e incurrié en un grave error judicial al librar
mandamiento de pago dentro del presente asunto, por cuanto el titulo valor arrimado
se encontraba prescrito y debié denegarse el mandamiento de pago. Asi mismo,
que al advertirse la ocurrencia del fenémeno prescriptivo, debié realizarse el control
de legalidad pertinente, y en consecuencia declararse la nulidad de lo actuado y
ordenarse a la parte demandante la devolucion de los dineros entregado de manera
erronea.

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 84, numeral 5° del C. General del
Proceso, precepto que es desarrollado por el Art. 430 ibidem, el titulo ejecutivo es
un presupuesto de procedibilidad de la accién y, en consecuencia, para proferir
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mandamiento de pago debe obrar en el expediente el documento que preste mérito
para la ejecucién, esto es, que arroje plena certeza sobre la existencia de una
obligacién clara, expresa y exigible, a cargo del deudor y a favor del acreedor, en
los términos en que asi lo establece el art. 422 C. G.P.

Es asi como con la demanda se presento letra de cambio, documento que retinen
los requisitos comunes que para los titulos valores que en forma general enlista el
articulo 621 del Codigo de Comercio y los especiales que para la letra de cambio
que exige los articulos 671, 672 y 673 de la misma obra.

Descendiendo en el caso concreto, es necesario advertir que sobre los titulos
valores de contenido crediticio la accién cambiaria prescribe en el lapso de tres (3)
anos contados a partir del dia del vencimiento, conforme se lee en el articulo 789
del Cédigo de Comercio asi: “LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA PRESCRIBE EN
TRES ANOS A PARTIR DEL DIA DEL VENCIMIENTO". Es decir que la prescripcion
aparece, en su forma extintiva, como una figura mediante la cual se sustrae el
derecho a la accién cambiaria por el transcurso de un tiempo determinado.

Ahora se reitera, conforme se expuso en la providencia recurrida, en cuanto a la
carga de la prueba de las obligaciones, el articulo 822 del Cédigo de Comercio,
dispone que la prueba en derecho comercial se regira por las reglas establecidas
en el Codigo de Procedimiento Civil, hoy CGP, salvo las reglas especiales
establecidas en la Ley; es decir, que en materia mercantil se deben aplicar las
disposiciones probatorias del CGP articulos 164 y ss. El articulo 167 del CGP, por
regla general establece: “Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen... En el mismo sentido,
el articulo 1757 del Cédigo Civil, ensefia en cuanto a la carga de la prueba de las
obligaciones que “Incumbe probar las obligaciones o su extincién a quien alega
aquellas o éstas”. Por tanto, le corresponde a la demandada proponer las
excepciones pertinentes y demostrar los hechos en los cuales las fundamentan.

En el caso particular tratandose del ejercicio de la accién cambiaria, las excepciones
estan previstas en el articulo 784 del Cédigo de Comercio, el cual establece que
sélo podran oponerse las excepciones alli enlistadas contra la accién cambiaria,
dentro de las cuales se encuentra la del numeral 10 “Las de prescripciéno ...".

Asi las cosas, el Articulo 282 del CGP indica: “En cualquier tipo de proceso, cuando
el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion debera
reconoceria oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion,

compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse en la contestacién de
la_demanda. Cuando no se proponga oportunamente la excepcién de

prescripcion extintiva, se entendera renunciada. Si el juez encuentra probada
una excepcion que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda,
debe abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el Superior considera
infundada aquella excepcion resolvera sobre las otras, aunque quien la alegé no
haya apelado de la sentencia...” (Subrayas y negritas fuera de texto).

Ahora, en cuanto a la no presentacién de excepciones contra el mandamiento de
pago, en concordancia con lo anterior el articulo 440. Sefala.

“ Articulo 440. Cumplimiento de la obligacién, orden de ejecucién y condena
en costas.

(.3
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Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito
y condenar en costas al ejecutado”.

En cuanto a la oportunidad para presentar excepciones contra el mandamiento de
pago el Articulo 442 del CGP, sefala:

“Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a las
siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento
efecutivo el demandado podré proponer excepciones de meérito. Debera
expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y
acompafiar las pruebas relacionadas con ellas.

(...)"
Caso concreto

Sobre la declaracién de la excepcion de prescripcion de la accion cambiaria, debe
ratificarse decirse desde ya que el término oportuno para plantearla y entrar a
analizarla por parte de Juez era el término del traslado de los 10 dias siguientes a
la notificacién del mandamiento de pago como anteriormente se explicé, maxime si
dicha excepcién esta enlistada, dentro de las que se pueden proponer contra la
accion cambiaria conforme a lo sefialado en el articulo 784 numeral 10, del Cédigo
de Comercio.

La situacion narrada en el escrito por medio del cual se solicita reponer la
providencia de fecha 9 de febrero del afio en curso, debié ser analizada por el
despacho, siempre y cuando hubiera sido alegada como excepcién al contestar la
demanda, maxime cuando la excepcion de prescripcion a voces del articulo 282 del
Cédigo General del Proceso, debera alegarse en la contestacion de la demanda y
cuando no se proponga oportunamente la excepcion de prescripcion extintiva, se
entendera renunciada, excluyéndola de aquellas que deben ser declaradas de oficio
cuando se encontraren probadas.

No es cierto, como lo aduce la ejecutada enrostrar presuntos errores judiciales al
Juzgado, so pretexto de suplir la carga que le impone el legislador de alegar en caso
que considerara configurara una excepcién que no es declarable de oficio, a fin de
a fin de revivir etapas procesales ya concluidas para suplir el silencio de la parte
que la propone, pues se reitera era deber de la ejecutada plantear y probar en la
oportunidad procesal, la presunta prescripcion extintiva del derecho que contiene el
titulo valor, si es que en verdad se configura.

En consonancia con lo expuesto, no es ni era del resorte del Juez realizar de oficio
en ninguna etapa del proceso el estudio de una excepcién- prescripcion extintiva-,
como lo sefala la ejecutada, a fin de subsanar el silencio o negligencia, que se
reitera, debe ser alegada y que al no proponerse oportunamente como ocurrié en el
caso concreto -la excepcién de prescripcién extintiva-, se entiende renunciada en
caso que en verdad se configurara.
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Ahora, si en gracia de discusién la excepcién de prescripcion extintiva, fuera de las
que se deben declarar de oficio, sin hacer mayor analisis, observa el despacho que
al respaldo del titulo valor se observa un Gltimo abono por la suma de $6.350.000 a
capital, realizado el 31 de julio de 2015, firmado por la deudora, lo que implicaria
una renuncia al fenédmeno extintivo, conforme a lo sefialado en el articulo 2514 del
Cddigo Civil, que sefala: “La prescripcién puede ser renunciada expresa o
tacitamente; pero sélo después de cumplida. Rentnciase tacitamente, cuando el
que puede alegarla manifiesta por un hecho suyo que reconoce el derecho del
duefio o del acreedor; por ejemplo, cuando cumplidas las condiciones legales de la
prescripcion, el poseedor de la cosa la toma en arriendo, o el que debe dinero paga
intereses o pide plazos.” Por su parte el articulo 2539 establece que: ‘La
prescripcion que extingue las acciones ajenas, puede interrumpirse, ya natural, ya
civilmente. Se interrumpe naturalmente por el hecho de reconocer el deudor la
obligacion, ya expresa, ya tacitamente. Se interrumpe civilmente por la demanda
Judicial; salvo los casos enumerados en el articulo 2524”.

De lo anterior, se tiene que las normas que gobiernan la prescripcién son de orden
publico y, por ende, no disponibles, la renuncia entonces opera sélo luego de
vencido el plazo y adquirido el derecho a oponerla, es decir, una vez se mire
Unicamente el interés particular del renunciante, de donde se explica la razén por la
cual, a pesar de estar consumada, el juez no puede reconocerla de oficio si no fuere
alegada, articulos 2513, ejusdem, y 282 del Codigo General del Proceso.

Lo anterior, en concordancia con lo sefialado en el articulo 94 de la norma procesal
vigente establece que: “La presentacién de la demanda interrumpe el término para
la prescripcién e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto
admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro
del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacién de tales
providencias al demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se
produciran con la notificacién al demandado...”.

Corolario de lo expuesto, reitera el despacho que de la simple lectura de la letra de
cambio arrimada como titulo ejecutivo, cumplia con la totalidad de los requisitos
legales, lo que motivé a librar el mandamiento ejecutivo mediante el auto que hoy
se pretende desconocer y frente al cual NO se configuran los graves errores
endilgados. Pues las situaciones narradas en el escrito de reposicién debieron ser
planteadas por la ejecutada en el traslado de la demanda, para que el despacho la
estudiara e hiciera el pronunciamiento pertinente.

Asi las cosas, advertido que no se encuentra yerro juridico, el Despacho no
repondra la actuacion calendado el 9 de febrero de 2023, por medio de la cual negé
la solicitud de nulidad y devolucién de dineros.

Por otra parte, frente al recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto ha de
negarse por improcedente, atendiendo a las siguientes razones.

El articulo 321 del Cédigo General del Proceso, enlista los autos que habiendo sido
proferidos en primera instancia son apelables:

“Articulo 321. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera instancia,

salvo las que se dicten en equidad. También son apelables los siguientes
autos proferidos en primera instancia:
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1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacién a cualquiera de
ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace
de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién
para decretaria, impediria o levantaria.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace
de plano.

10. Los demas expresamente sefialados en este codigo”.

Por lo anterior, atendiendo a que el presente asunto es de minima cuantia y por lo
tanto de Unica instancia conforme a lo dispuesto en el articulo 17 No 1 del CGP, no
se erige como procedente el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto, en
tal virtud se dispondra su rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Villanueva S.,
RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER la actuacién calendado el 9 de febrero de 2023, por

medio de la cual negd la solicitud de nulidad y devoluciéon de dineros, acorde a lo

expuesto en la parte considerativa de esta decision.

SEGUNDO.- RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion

subsidiariamente interpuesto, conforme a lo expuesto es la motivacion de esta
decisién.

Notifiquese y Cumplase.

DORIS VIVIAN DEZ MONSALVE
Juez

CONSTANCIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLANUEVA,
SANTANDER

Hoy veintiuno (21) de marzo de 2023, se notifica a la(s) parte(s) el
proveido anterior por anotacion en el Estado No. 16. Se fija en la

pagina de ESTADOS ELECTRONICOS
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado~001 - promiscun =
municipal-de-villanueva-santander/78 de la RAMA JUDICIAL

siendo las 8:00 a.m.. Desfijandose a las 6:00 p.m.

ANA FLORALBA MELGAREJO ABREO
Secretaria

Carrea 15 No 17-55 Villanueva Santander




