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Guamo Tolima, agosto 31 de 2023

SENORES
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SAN LUIS TOLIMA

REF: PROCESO VERBAL SUMARIO DE RESTITUCION DE TENENCIA DISTINTA AL ARRENDAMIENTO
DTE: ZULMA LILIANA GUALTEROS BUITRAGO Y OTROS

DDO: HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO

RAD: 2023-00067.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA EL AUTO ADMISORIO
DE LA DEMANDA FECHADO 29 DE MAYO DE 2023.

DICK LAURENCE PUENTES ACOSTA, abogado fitulado e inscrito, fitular de la cédula de
ciudadania nUmero 93.133.532 de espinal Tolima y portador de la tarjeta profesional de
abogado numero 110.493 del CSJ, residente en la calle 9 nUmero 4-04 piso 2 barrio Libertador
del municipio de Guamo Tolima, con correo electronico para efectos de noftificaciones
judiciales dicklaurence@gmail.com, teléfono celular 322-4705468, fungiendo como apoderado
judicial del senor HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO, ftambién mayor de edad e
identificado con cédula de ciudadania nimero 79.761.321, con correo electronico para
efectos de notificaciones judiciales yanildediaz@yahoo.es, conforme poder que se adjuntd en
formato digital PDF debidamente autenticado en Notaria y cuya personeria me fuera
reconocida por auto del pasado 16 de junio de 2023 mediante el cual declard el despacho la
notificacion por conducta concluyente al tenor de lo previsto en el articulo 301 del CGP, con
todo comedimiento y respeto me dirijo a su despacho por medio del presente escrito
encontrdndome dentro del término legal, a fin de CONTESTAR LA DEMANDA DE RESTITUCION DE
TENENCIA de la referencia, en los siguientes términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS:

AL HECHO PRIMERO: Las demandantes mediante falsedad ideoldgica en documento publico,
uso de documento publico falso ideoldgicamente, falso testimonio y fraude procesal en
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actuacion administrativa, obtienen de manera ilegal el proferimiento de la resoluciéon 189 del 1
de Junio de 2018 proferida por el alcalde municipal de San Luis de la época, senor CARLOS
FERNANDO BONILLA LUGO, quien curiosamente se encuentra privado de la libertad por la
presunta comision de conducta punible derivada de un acto propio de sus funciones,
obtienen de manera fraudulenta, con dolo y mala fe, la cesion a titulo gratuito del inmueble
materia de restitucion, circunstancia que ha motivado el ejercicio de la accién penal por
parte de mi mandante en contra de las demandantes y de su apoderado judicial, sobre lo
cual la fiscalia general de la nacion esta tframitando la correspondiente investigaciéon, aspecto
procesal que motivo que las demandantes y su apoderado judicial desistieran de la demanda
reivindicatoria promovida por las mismas demandantes contra el mismo demandado
tramitada en su mismo despacho judicial con radicacion 2019-00124 en virtud al proveido
fechado 1 de octubre de 2021 emanado del juzgado promiscuo municipal de San Luis Tolima
en virtud del cual decreto el desistimiento de la demanda emanado de las actuales
demandantes y de su apoderado judicial.

Y que a pesar del desistimiento decretado en auto del 1 de octubre de 2021 al interior del
proceso reivindicatorio con radicacion 2019-00124, se encuentra en firme con efectos de
cosa juzgada, a sabiendas de las consecuencias sustanciales y procesales previstas en el CGP
que se derivan del desistimiento de las pretensiones de la demanda, nuevamente promueven
accién judicial contra mi prohijado, las mismas demandantes y su apoderado, con lo cual,
nuevamente al parecer se ha materializado una nueva conducta punible de fraude procesal,
concierto para delinquir, falso testimonio, falsedad ideolégica en documento publico y uso de
documento publico ideoldgicamente falso, pues dadas las circunstancias de este proceso, mi
mandante ha dispuesto promover nueva accidn penal en contra de los demandantes y su

apoderado judicial.

Adicional a lo dicho en el anterior pdrrafo, el solo hecho que las demandantes hayan
promovido ofrora demanda de reivindicacién confra mi prohijado existiendo identidad de
partes y adosaron la misma documentacion que se esboza como anexos de la demanda, en
sana légica al momento de analizar el acopio probatorio en su totalidad conforme a las reglas
de la sana critica permiten inferir sin lugar a dudas a la instancia judicial que al momento de
impetrar la accién reivindicatoria, las demandantes han reconocido la posesion del
demandado, mi prohijado HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO. Conforme se demostrard all
interior de la actuacion judicial.

En homogéneas condiciones acontece con la resolucion 105 del 20 de marzo de 2019 por la
cual se constituye patrimonio de familia, lo anterior en virtud que la ley que lo reglamenta no
permite su constitucion frente a mujeres mayores de edad que son entre si madre e hija como
es el caso de las demandantes, pues no son parejas del mismo sexo como para predicar en
condiciones de igualdad juridica el cumplimiento de los requisitos de ley para ser acreedoras
del beneficio del patrimonio de familia.

Precisado lo anterior, se considera que NO ES CIERTO Y SE NIEGA el hecho primero de Ia
demanda, pues a pesar que literalmente se adosa con el cuerpo cierto de la demanda la
resoluciéon 189 del 1 de junio de 2018, tal acto administrativo connota un fraude procesal, pues
deriva de la comision de una conducta punible, circunstancia que en materia de
obligaciones civiles deviene que el acto juridico es nulo por tener objeto ilicito y causa ilicita,
aspectos sustanciales sobre los cuales se ha promovido ante la actual administracion
municipal, solicitud de revocatoria directa del acto administrativo contenido en la resoluciéon
189 de 2018 en los términos de la ley 1437 de 2011, por desviacion de poder, por
extralimitacion de funciones del alcalde municipal, por defecto sustantivo, factico y
procedimental absoluto en la actuacion administrativa, sin perjuicio de las nuevas acciones
penales que promoverd mi mandante, bien de manera directa o por conducto de la persona
que lo represente, pues bajo ninguna circunstancia que puede permitir que el aparato
judicial de administrar justicia sea inducido a error, y resulte siendo tanto victima solidaria
como responsable solidario en el evento que se materialice el error sobre el cual al parecer las
demandantes pretendan inducir al despacho judicial que conoce del respectivo proceso.
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AL HECHO SEGUNDO: Con respecto a este acontecer factico descrito en el libelo genitor,
como consecuencia homogénea descrita en el pronunciamiento maternizado por este
apoderado en relaciéon al hecho primero de la demanda, debo precisar en identidad de
circunstancias, que este hecho, NO ES CIERTO Y SE NIEGA, pues no existe un fitulo legitimo
traslaticio de dominio e idéneo en favor de las demandantes, toda vez que supuestas
legitimadas ad causam por activa, mediante falsedad ideoldgica en documento publico, uso
de documento publico falso ideoldégicamente, falso testimonio y fraude procesal en
actuacion administrativa, obtienen de manera ilegal y fraudulenta, con dolo y mala fe, la
cesion a titulo gratuito del inmueble materia de restitucion, mediante la resolucion 189 del 1 de
Junio de 2018 proferida por el alcalde municipal de San Luis de la época, senor CARLOS
FERNANDO BONILLA LUGO, circunstancia que por las razones homogéneas expuestas en el
pronunciamiento cristalizado en el hecho primero de la demanda permiten inferir que el
referido acto juridico o supuesto titulo de supuesta adquisicidon tiene objeto ilicito y causa
ilicita, pues mediante enganos se obtuvo de manera ilegal la cesidn a fitulo gratuito de un
bien fiscal del municipio de san Luis Tolima. Sobre el cual las demandantes y su apoderado
predican en la demanda que al parecer es el bien poseido por mi mandante.

Por consiguiente y por las razones expuestas con precision en precedencia, no podemos
hablar que el inmueble haya sido adquirido por las demandantes de buena fe, sino que a
contrario sensu, el acto juridico contenido en la resolucidon 189 de 2018 es un fitulo viciado de
nulidad absoluta, por presentar, objeto ilicito y causa ilicita, por las razones expuestas en
precedencia, lo cual es objeto de investigacién penal, sin perjuicio de las demds acciones
penales que promoverd mi mandante en virtud a que el solo hecho que la juez como
directora del proceso haya proferido auto admisorio de la demanda dentro del sub judice, ya
se materializd al parecer la conducta punible de fraude procesal, conforme a los postulados
del debido proceso previstos en el canon 29 constitucional y por existir segun el dicho de mi
mandante prueba mads alld de toda duda razonable para que las demandantes llegaren a ser
sancionadas, en la medida que los medios de conviccion formen la plena formacion del
convencimiento tanto del juez de control de garantias que eventualmente llegare a impartir
legalidad a la imputacion, como al juez de conocimiento que eventualmente llegara a
proferir un fallo de tipo condenatorio.

AL HECHO TERCERO: NO ES CIERTO Y SE NIEGA. - Los demandantes no se encuentran privados
de la tenencia material del bien inmueble presuntamente materia del proceso, por cuanto
nunca han ejercido ni la tenencia material sobre el inmueble, mucho menos la posesion. A
contrario sensu, mi mandante es quien ha ejercicio la posesion material de manera publica,
pacifica e ininterrumpida sobre el inmueble por un lapso Mmds que superior al previsto en el
articulo 1y 2 delaley 791 de 2002, en donde al momento de confrontar el juez como director
del proceso los supuestos titulos de propiedad que supuestamente esgrime la parte
demandante no son anteriores a la posesion esgrimida por mi prohijado conforme lo ha
sentado la misma corte suprema de justicia en sala de casacion civil, quien precisd que el juez
como director del proceso debe confrontar los titulos de propiedad frente de quien solicita la
reivindicacion o restitucion del bien frente a la posesion del demandado, y que si la posesidon
del demandado antecede al supuesto titulo, el director del proceso deberd reconocer como
prevaleciente la posesion del demandado. Adicional a lo anterior, mi mandante desconoce y
no reconoce a las demandantes como propietarias del inmueble sobre el cual reclaman la
restitucion de tenencia, pues su supuesto titulo deviene al parecer de actos fraudulentos
como ya se explicd ut supra en los items antecesores al presente, lo que conlleva a predicar
que el acto juridico sobre el cual esgrimen titulo de propiedad es nulo de pleno derecho por
presentar objeto ilicito y causa ilicita, a la par que mi mandante es poseedor de manera
publica, pacifica e ininterrumpida sobre el inmueble sobre el cual se pretende restituir
induciéndose en error a la instancia judicial, posesion que se encuentra acreditada con actos
de senor y dueno como se demostrada al interior del sub judice, adicional a que surte en
detrimento de los demandantes la prescripcion extintiva de cualquier derecho patrimonial
que pretendan sobre el bien objeto de la litis en los términos de la Ley 791 de 2002, siendo
constitucional y legalmente procedente la denegacién de las pretensiones de la demanda.
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AL HECHO CUARTO: En relacion a la afirmacion esgrimida en el hecho cuarto de la demanda
principal consistente en que...”"_las demandantes le permitieron el ingreso _al inmueble al
demandado, me permito precisar en nombre de mi prohijado que este hecho NO ES CIERTO Y
SE NIEGA.- Lo anterior en virtud a que mi mandante segun su version y afirmacion es quien ha
ejercido posesion material del inmueble de manera puUblica, pacifica e ininterrumpida por un
lapso superior al previsto en los articulos 1y 2 de la ley 791 de 2002 para reclamar a su favor
prescripcion adquisitiva de dominio sobre dicho inmueble, siendo reconocido por los vecinos y
residentes del municipio como poseedor material de inmueble.- Con respecto a la afirmacion
inherente al supuesto vinculo de parentesco entre demandante y demandado, el suscrito
apoderado NO LE CONSTA este hecho, lo anterior en virtud a que dentro del plenario, en
particular, con los anexos del libelo genitor no se adosd prueba del estado civil para efectos
de acreditar parentesco entre demandante y demandado.

AL HECHO QUINTO: NO ME CONSTA. - Lo anterior por cuanto conforme lo senala el canon 167
del CGP incumbe a las partes probar los supuestos de hecho que consagran el efecto juridico
gue ellas persiguen denominado carga de la prueba, consistente en que toda afirmacién en
via de accién o excepcion debe materializarse probatoriamente al interior del proceso judicial
a través de los medios de conviccidon que la ley prevé, que para el presente caso, la sola
afirmacién del demandante en relaciéon a este hecho no es suficiente para determinar que el
bien que se reclama sea el mismo poseido por mi mandante, y es a la parte demandante a
quien le corresponde probar, para lo cual la instancia judicial deberd verificar que el lugar
donde habita mi mandante como poseedor corresponde al reclamado en la demanda, 1o
cual no se demuestra solamente con la inspeccidon judicial sino con dictamen pericial que
permita inferir que se trata del mismo inmueble.

AL HECHO SEXTO: NO ME CONSTA. - Lo anterior por cuanto no estd probado que el bien
materia del proceso sea el mismo poseido por mi mandante, adicional que el recibo de pago
adosado y que se enuncia en este hecho de la demanda deviene de un supuesto titulo
objeto con dolo, teniendo el mismo objeto ilicito y causa ilicita, lo cual al momento que
anularse el respectivo acto administrativo quedard como un pago efectuado de mala fe, y la
mala fe no otorga derechos sino sanciones.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES:

En representacion de mi prohijado me opongo rotundamente a la totalidad de las
pretensiones izadas en el libelo principal por carecer de fundamento juridico y fdctico, por
devenir de la presunta conducta dolosa de los demandantes quienes con argucias, falso
testimonio y probable fraude procesal obtuvieron un supuesto titulo traslaticio de dominio con
objeto ilicito y causa ilicita, siendo al interior del presente proceso judicial prevalente la
posesion de mi mandante por un lapsus tempos superior al previsto en el articulo 1y 2 de la ley
791 de 2002, habiéndose extinguido cualquier tipo de accidén judicial o pretension patrimonial
esgrimida por los demandantes por haber operado en su confra la prescripcion extintiva del
derecho en los mismos términos de la normas en comento, pues la mentada ley permite
esgrimir tanto la prescripcion adquisitiva como la extintiva en materia de derechos y
obligaciones.

EXCEPCIONES DE MERITO:

Con base en todo lo anteriormente expuesto me permito deprecar en favor de mi
representado las siguientes excepciones de mérito que menciono a contfinuacion:

1.-EXCEPCION DE MERITO DENOMINADA COSA JUZGADA:

La anterior excepcidén de mérito se encuentra sustentada bajo los siguientes términos:

1.- Conforme lo senala el articulo 29 constitucional, se garantiza el debido proceso en toda
actuacion judicial y administrativa. Para tal efecto, la norma Superior establece que nadie
puede ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante el
juez o Tribunal competente y con la plenitud de las formas propias de cada juicio. Formas
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propias de cada juicio que en virtud del principio constitucional de la libertad de
configuracion legislativa ha otorgado la constitucidon al congreso de la Republica en la
expedicion de diversa normatividad, que para el presente caso estamos frente a las reglas
generales de procedimiento previstas por el legislador.

2.- Para tal efecto, el mismo canon 127 constitucion nacional de manera deontoldégica con
ocasion al hito espacial y érbita funcional del operador judicial, permite por remisién expresa a
los cdnones 228 y 230 de la constitucion nacional, la imposicion del deber ser de los jueces de
estar en sus providencias sujetos al imperio de la constitucion y la Ley y a la prevalencia del
derecho sustancial. Lo anterior en armonia con lo previsto en el canon 7 de la ley 1564 de 2012
que predica el principio de legalidad, consistente en que las autoridades judiciales en sus
providencias, estdn sometidos al imperio de la ley.

A su vez, la norma en comento indica que el operador judicial deberd tener en cuentaq,
ademds, la equidad, la costumbre, la jurisprudencia y la doctring, lo cual guarda simetria con
el deber ser que le impone el canon 11 ibidem al juez al momento de interpretar las normas
procesales el deber de tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad
de los derechos reconocidos por la ley sustancial.

Solamente, las dudas razonables que surjan en la interpretacion de las normas del CGP,
deberdn aclararse mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales del
derecho procesal, garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho a la defensa,
igualdad de las partes y los demdas derechos constitucionales de las partes, pues el articulo 27
de la Ley 57 de 1887 aplicable al sub judice, predica con claridad que cuando el sentido de la
Ley sea claro, no se desatenderd su tenor literal a pretexto de consultar su espiritu.

3.- Con fundamento en lo anterior y conforme lo dispone e impone el canon 314 del CGP, el
desistimiento como forma de terminaciéon anormal del proceso implica la renuncia de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido los efectos de cosa juzgada, adicional a que la norma en
comento predica a punto seguido que el auto que acepte el desistimiento producird los
efectos de aquella sentencia, es decir produce los efectos de cosa juzgada.

4.- Descendiendo al sub judice, se indicd otrora que el auto admisorio de la demanda
fechado 29 de mayo de 2023 mediante el cual se admitid el proceso de restitucion de
tenencia y sobre el cual su despacho judicial dispuso declarar la notificacion por conducta
concluyente en auto del 16 de junio de 2023 es violatorio del debido proceso previsto en el
articulo 29 constitucional por desconocer el principio constitucional de cosa juzgada, propio
del debido proceso, lo cual fue desestimado por el despacho en el auto que resolvid la
reposicion contra el auto admisorio de la demanda.

Sin embargo, a través del presente medio exceptivo se insiste que para el sub lite, se
estructuran los principios de cosa juzgada esgrimidos en este estadio procesal en via de
excepcion, toda vez que la misma parte demandante, otrora, promovié ante su despacho
judicial, proceso declarativo REIVINDICATORIO en contra de mi prohijado, proceso judicial al
cual se le asignd la radicacion 2019-00124, proceso promovido entre las mismas partes
demandantes y en contra del mismo demandado, cuya pretensidon es la misma que se
predica dentro del sub examine: estos es, la restitucion del mismo bien materia del proceso
reclamado dentro del presente proceso de restitucion con radicacion 2013-00067.

Lo cual, conforme el canon 29 constitucional que predica que nadie puede ser juzgado 2
veces por el mismo hecho, sin embargo, el despacho judicial echa de menos el desistimiento
de las pretensiones de la demanda deprecado por la misma parte demandante al interior del
proceso reivindicatorio con radicaciéon 2019-00124 en virtud al proveido del pasado 1 de
octubre de 2021 que decidi® DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO REIVINDICATORIO CON
RADICACION 2019-00124 POR DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA, _decision
gue por haberse proferido en los términos de los cdnones 314 v 316 del CGP, la decision que
aceptd el desistimiento surte para todos los efectos sustanciales y procesales LOS EFECTOS DE
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COSA JUZIGADA. Cosa juzgada que, sobre el bdculo lus fundamental del debido proceso
previsto en el canon 29 constitucional, se tfraduce en la sancion sustancial y procesal que le
impide a todo sujeto procesal en su calidad de demandante o demandado, segun se trata
de demanda principal o de reconvencion, debido a la preclusidon definitiva del demandante
de impeftrar el derecho de accién, frente a las pretensiones esgrimidas sobre las cuales se
renuncié a su facultad y derecho de impeftrar en ejercicio del interés sustancial para obrar
como demandante o demandado _las mismas pretensiones al interior del presente proceso
de restituciéon y sobre lo cual el despacho judicial estd desconociendo el principio de cosa
juzgada. Pues a pesar que del contenido deontoldgico del canon 29 constitucional se
extracta con claridad que nadie puede ser juzgado dos veces por un mismo hecho, tal
principio constitucional previsto inclusive en el pacto inferamericano de derechos politicos y
civiles que forma parte del régimen interno Colombiano y que es Ley para las partes, estd
siendo desconocido por parte de la instancia judicial, quien al momento de contfinuar con
dicha actuacion, estd desconociendo el debido proceso previsto en el canon 29 Superior, sino
gue a su vez, con mucho respeto, se estd desconociendo los deberes de todo servidor judicial
de acatar los mandatos constitucionales previstos en los canones 228 y 230 ibidem.

Es decir, sin que lo que se esgrime requiera de un desgaste mental, al momento en el que una
de las partes litigantes en una actuacion judicial desiste de manera expresa de las
pretensiones de la demanda, tal desistimiento no es otra cosa que la renuncia de parte del
demandante del derecho de solicitar al juez como director del proceso se concedan las
pretensiones iniciales deprecadas en la demanda primigenia, en un ulterior proceso judicial
distinto al inicial, pues la cosa juzgada como principio fundante de nuestro estado social de
derecho y bdculo del debido proceso debe respetarse.

Basta con mirar detenidamente las pretensiones de la demanda reivindicatoria bajo
radicacion 2019-00124 que promovié ofrora la misma parte demandante y cotejarla con la
demanda de restitucion de tenencia bajo radicacion 2023-00067 para darse cuenta que se
tratan de las mismas partes, mismo bien pretendido y la misma pretension. Pues
indistintamente que se haya promovido inicialmente una demanda reivindicatoria terminada
por desistimiento de las pretensiones y que actualmente se haya promovido un proceso de
restitucion de tenencia, uno y otro proceso tenian y tienen la misma pretension sustancial: la
restitucidon del inmueble materia del proceso. Pretension sobre la cual en virtud al desistimiento
decretado en auto del 1 de octubre de 2021 dentro del proceso reivindicatorio con radicacion
2019-0124, IMPIDE PROMOVER NUEVO PROCESO SOBRE LOS MISMOS HECHOS EN VIRTUD AL
PRINCIPIO DE COSA JUZGADA.

5.- Para el presente caso, el medio exceptivo denominado cosa juzgada se encuentra
sustentado dentro del sub judice, en virtud a que la misma parte demandante promovid
ofrora y con antelacién al presente proceso, demanda reivindicatoria en contra de mi
prohijado, demanda que ab initio fue admitida y objeto de contradiccion por parte de mi
prohijado, sin embargo, la misma parte demandante y su apoderado judicial dentro de dicho
proceso y que son las mismas partes dentro del sub judice, adicional a que, el demandante,
solicitd de manera voluntaria, consciente vy libre ante este mismo despacho judicial, el
desistimiento de las pretensiones esgrimidas al interior del proceso reivindicatorio con
radicacién 2019-00124. Desistimiento que fue decretado mediante auto del 1 de octubre de
2021, cerrando toda posibilidad juridica de promover de manera ulterior nueva actuacion
judicial entre las mismas partes, por los mismos hechos y pretensiones y sobre la misma bien
materia del proceso.

El desistimiento de las pretensiones de la demanda, dicho de una u otra o mil maneras, es un
acto procesal por el cual la demandante renuncia total o parcialmente a su pretensién, con
el consentimiento del demandado o sin él, segun el caso. El efecto del desistimiento es la
extincion del proceso y la imposibilidad de volver a plantear la misma pretension.

Basta con mirar la demanda reivindicatoria radicada dentro del proceso con radicacién 2019-
00124 y la demanda de restitucion de tenencia con radicacion 2023-00067 para darse cuenta
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que se frata del mismo proceso, de los mismos hechos, de las mismas partes y de las mismas
pretensiones.

Lo anterior en armonia con el canon 27 de la Ley 57 de 1887 aplicable al sub judice, el cual
indica que cuando el sentido de la Ley sea claro, no se desatenderd su tenor literal a pretexto
de consultar su espiritu, es decir, el juez dentro del marco constitucional de sus funciones
previamente establecidas en los linderos sentados por los articulos 127, 228,229 y 230
constitucionales y cdnones 7, 11 y 314 del CGP, estd en el deber ser de respetar y hacer
cumplir la constituciéon y la ley, pues el canon 314 del CGP es ley de obligatorio cumplimiento
por remisidon expresa al canon 13 ibidem.

Por los anteriores razonamientos solicito se tfenga por probada esta excepcion.
2.- EXCEPCION DE MERITO DENOMINADA PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION RESTITUTORIA

DEPRECADA POR EL DEMANDANTE FRENTE A LA POSESION DEL DEMANDADO EN VIRTUD A LA
PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO A FAVOR DEL DEMANDADO.

Sustento esta excepcion en los siguientes términos:

2.1- Mi mandante ejerce la posesion sobre el inmueble en virtud del cual en el presente asunto
se pretende la restitucion, posesidn que ha sido de manera publica, pacifica e ininterrumpida
por un lapso superior al previsto en el articulo 1 de la ley 791 de 2002, haciendo actos de senor
y dueno como son la instalaciéon de la acometida de gas natural, pago del servicio publico de
gas natural, pago de impuestos, la puesta en funcionamiento de un establecimiento de
comercio en el inmueble materia de la litis durante varios anos, pago de servicios publicos,
mantenimiento del inmueble y demds aspectos sustanciales que dentro del escenario judicial
correspondiente permiten determinar que en los términos del arficulo 762 del codigo civil mi
mandante es poseedor material del bien materia del proceso, ddndose los supuestos de
hecho y de derecho para declarar la prescripcion adquisitiva de dominio a su favor.

2.2.- Como consecuencia de lo anterior, la pretension de restitucion pretendida por la parte
demandante al interior del sub lite no esta llamada a prosperar, en virtud a que el supuesto
titulo sobre el cual ftoman como bdculo para enervar la pretension restitutoria datan del ano
2018 y 2019, los cuales no son anteriores a la posesion que de manera publica, pacifica e
ininferrumpida ha ejercido y ejerce mi prohijado, actos administrativos que aun a pesar de
gozar en principio de la presuncion de legalidad, los mismos se encuentran afectados bajo la
figura de la prescripcidon extintiva de la accién restitutoria, pues la posesion de mi mandante
antecede con mucha antelacién a la pretension de restitucion enarbolada cuyo auto
admisorio data del mes de mayo de 2023, fecha para la cual mi manda tiene el inmueble
objeto de la litis como poseedor por un lapso superior al previsto en los articulos 1y 2 de la ley

791 de 2002 que en su tenor literal prescribe:

Articulo 1°. Reduzcase a diez (10) afos el término de todas las prescripciones veintenarias,
establecidas en el Codigo Civil, tales como la extraordinaria adquisitiva de dominio, la extintiva, la de
peticion de herencia, la de saneamiento de nulidades absolutas.

Articulo 2°. Agréguese un inciso segundo al articulo 2513 del Codigo Civil, del siguiente tenor:

"La prescripcion tanto la adquisitiva como la extintiva, podra invocarse por via de accidén o por via de
excepcion, por el propio prescribiente, o por sus acreedores o cualquiera otra persona que tenga interés
en que sea declarada, inclusive habiendo aquel renunciado a ella".

En el sub judice, mi mandante ejerce la posesidon material del inmueble y sus mejoras por mads
de 10 anos ddndose los supuestos de ley para deprecar a su favor la prescripcion adquirida
de dominio por posesion a su favor y la prescripcion extintiva de cualquier tipo de accidon
judicial enarbolada por la parte demandante a causa de la prescripcion extintiva de su
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derecho, por no haber actuado en tiempo y con ocasién al desistimiento de las pretensiones
de la demanda dentro del reivindicatorio con radicacion 2019-00124 segun auto del 1 de
octubre de 2021 proferido en dicho proceso, pues el desistimiento como ya se dijo hasta la
saciedad produce los efectos de cosa juzgada, en relacidon a una sentencia absolutoria del
demandado, calidades que se reunen, sencilla y llanamente porque al momento de desistirse
de las pretensiones de la demanda y de la demanda misma, en virtud de lo cual el
desistimiento de las pretensiones equivale a decirle al juez de conocimiento la intencidn
irevocable del demandante de favorecer al demandado, pues el desistimiento en virtud a los
efectos de cosa juzgada previstos en la ley equivale a solicitarle al juez de conocimiento se
absuelta al demandado mediante auto que decreta el desistimiento, decision judicial que en
los términos de los cdnones 314 y 316 del CGP surten los efectos de cosa juzgada y de
sentencia favorable al demandado.

Esta es la verdadera interpretacion logica vy sistemdatica del contenido deontoldgica de los
cdanones 314y 316 del CGP.

2.3- La posesion esta demostrada al interior del sub judice, pues es el mismo demandante
quien al momento de presentar la demanda reivindicatoria por los mismos hechos, partes y
pretensiones en contra de mi prohijado y sobre la cual su despacho asigno la radicaciéon 2019-
00124 fue admitida inicialmente por auto y terminado dicho proceso anticipadamente
mediante auto del 1 de octubre de 2021 que decreto el desistimiento de las pretensiones de la
demanda con efectos de sentencia de cosa juzgada en favor a mi prohijado. Pues solo se
demanda en reivindicacion frente a quien ejerce la posesion, y el hecho de haberse
terminado la discusion procesal frente a la pretension de reivindicacion dentro del proceso
con radicacion 2019-00124, en absoluto desaparece la terminacion anticipada de dicho
proceso la calidad de poseedor que ostenta mi prohijado, para lo cual se solicita a su
despacho en los términos del articulo 173 del CGP.

2.4- La prescripciéon extintiva en lo relacionado a las pretensiones de reivindicaciéon como de
restitucion, pues uno y ofro proceso tienen por finalidad deontoldgica el reintegro del
inmueble en favor del demandante, le son aplicables los precedentes decantados por parte
de la sala de casacién civil de la corte suprema de justicia. Para tal efecto, en sentencia del
pasado 8 de septiembre de 2000, con ponencia del Magistrado Dr. JOSE FERNANDO RAMIREZ
GOMEZ, se manifestd lo siguiente:

“...En cuanto toca con la prueba de la calidad de dueno del reivindicante ya desde el ano
de 1943, decia la jurisprudencia de la Corte, "..Esta sala de Casaciéon ha sostenido en
numerosos fallos que para el ejercicio de la accidn reivindicatoria no es necesario presentar ni
exhibir el certificado del Registrador sobre suficiencia de una titulaciéon de propiedad, a que se
refiere el articulo 635 del Cobdigo Judicial, porque en esta clase de controversias no se
tfrata de apreciar o demostrar la existencia o validez de las sucesivas transferencias del
dominio de las fincas reivindicadas en espacio mayor de treinta anos, sino Unicamente de
enfrentar el titulo de dominio del actor con los del demandado o con la posesidn que éste
pretende, para decidir en cada caso y solo entre las partes cudl de esas situaciones debe ser
preferida, y respetada en el orden prevalente de antfigledad...” (Las subrayas pertenecen a
este Despacho).

Ahora bien, el dominio también llamado propiedad, se define en el arficulo 669 del Codigo
Civil, como “...el derecho real en una cosa corporal, para gozar y disponer de ella
arbitrariamente no siendo contra ley o contra derecho ajeno...”

“...La propiedad se adquiere por la ocupacién, la accesion, la tradicién, la sucesidn por causa
de muerte y la prescripcion...” (Art.673 lbidem).
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Como puede apreciarse a simple vista, pues como ya se indico ut supra, los demandantes de
mala fe y con mentiras y con infracciéon a la ley sustancial faltaron a la verdad al afirmar en la
actuacion administrativa surtida en la alcaldia municipal de san Luis Tolima que tenian los
requisitos para acceder a la cesion a fitulo gratuito del predio, con violacion al debido
proceso previsto en el canon 29 Superior en virtud a que no se vinculd a la actuaciéon
administrativa a mi mandante como lo exige la ley 1437 de 2011 y de lo cual existe
investigacion penal, pues mi mandante ha ejercido actos de senor y dueno sobre el bien
pretendido en la demanda, o cual con base en las apreciaciones ya decantadas en este
precario discurso metddico, no son procedentes las pretensiones esgrimidas por el
demandante, en virtud a la cosa juzgada derivada del desistimiento de las pretensiones,
avalado adicionalmente con la prescripcidon extintiva de la pretension restitutoria frente a la
posesion que ostenta el demandado sobre el inmueble, sus construcciones y mejoras en el
construidas, siendo de mayor data la posesion del demandado frente al supuesto titulo que
motiva la restitucion. Titulo que serd anulado bien en virtud de la solicitud de revocatoria
directa radicada ante la alcaldia municipal de san Luis Tolima o en virtud a providencia
judicial ante lo contencioso administrativo, decisidon que traerd como consecuencia sustancial
la anulaciéon de todos los actos administrativos proferidos a espaldas de mi mandante,
volviendo las cosas a su estado natural, esto es, que el predio con folio de matricula citado ut
supra vuelva en cabeza del municipio de San Luis Tolima, y que pese a ello, tal circunstancia
no afecta en absoluto la posesidon que ejerce el demandado sobre las mejoras y sobre el
mismo inmueble, susceptible de ser adjudicado el mismo a mi mandante por ostentar mejor
derecho.

En tema de discusion, inclusive las pretensiones izadas en la demanda que nos ocupa al
interior del sub judice no fienen vocaciéon de prosperidad, pues siendo poseedor mi mandante
sobre la totalidad del inmueble (predio y mejoras en el construidas), la via procesal que debid
impetrarse legalmente fue la accién reivindicatoria de dominio y no la restitucion de tenencia.
Reivindicacion que impetraron los demandantes en virtud al proceso con radicacion 2019-
00124 y que en virtud al auto del 1 de octubre de 2021 que decreto el desistimiento de las
pretensiones con efectos de cosa juzgada en favor de mi prohijado en los términos de los
cdnones 314 y 316 del CGP, impide en los términos del canon 29 constitucional que mi
mandante sea juzgado 2 veces por el mismo hecho en aplicacion al principio NON BIS IBIDEM.

Finalmente, recuérdese que la misma parte demandante al interior del proceso reivindicatorio
con radicacién 2019-00124 en su demanda reconocié como poseedor al demandado en el
cuerpo cierto de la demanda, circunstancia que desde el punto de vista sustancial y procesal
en los términos del canon 193 del CGP, la confesion por apoderado judicial se presume
otorgada para la demanda y las excepciones...... confesion que si bien es cierto debia ser
analizada al interior del proceso reivindicatorio, la demanda reivindicatoria como acto
procesal en virtud al principio de la prueba trasladada tiene su valor probatorio y debe ser
valorada por el juez como director del proceso al interior del presente proceso de restituciéon
como prueba documental al tfenor de lo previsto en el canon 167 del CGP y que por remision
al canon 176 ibidem, deben ser analizadas en su conjunto, conforme a las reglas de la sana
critica.

Por los anteriores razonamientos esta excepcidon estd llamada a prosperar y se solicita sea
declarada.

3.- EXCEPCION DE MERITO DENOMINADA IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE RESTITUCION DE
TENENCIA FRENTE A LA POSESION QUE OSTENTA EL DEMANDADO:

Se sustenta esta excepciodn, bajo el presupuesto axial consistente en que los procesos de
restitucion de tenencia distinta al contrato de arrendamiento, parten de 2 extremos
procesales: el demandante, quien reclama la tenencia de un bien, y el demandado, quien
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ostenta la calidad de tenedor del bien. Calidades estas ultimas que no ostentan mi prohijado,
pues mi mandante es poseedor material de la totalidad del inmueble, ademds que los
documentos que soportan el acto administrativo en virtud del cual se hizo transferencia de
dominio por parte del municipio de san Luis Tolima a las demandantes, fueron soportados con
documentos falsos ideoldgicamente, aspecto sobre el cual actualmente cursa una
investigacion penal ante la fiscalia general de la nacion en virtud a denuncia formulada por
mi mandante, denuncia que en el evento de tener vocacién de prosperidad son causal para
que la administracion de san Luis Tolima dejen sin valor y efecto los respectivos actos
administrativos sobre los cuales soporta el baculo de las pretensiones de los demandantes.

Adicional a lo anterior, téngase en cuenta que conforme prueba documental demanda
reivindicatoria bajo radicacion 2019-00124 que se adosara con la presente contestacion de
demanda, demuestra probatoriaomente como prueba documental en los términos del articulo
243 y 244 del CGP que los demandantes reconocen la calidad de poseedor a mi mandante
del bien objeto de la litis, circunstancia que impide que el juez dicte sentencia ordenando una
restituciéon frente a quien no ostenta la calidad de tenedor sino de poseedor como es el caso
de mi prohijado. Pues mi prohijado es poseedor material, no tenedor.

4.- EXCEPCION DE MERITO DENOMINADA TACHA DE FALSEDAD:

Este medio de excepcion se sustenta bajo la premisa sustancial que la resolucion 189 del 1 de
Junio de 2018 proferida por el alcalde municipal de San Luis de la época, senor CARLOS
FERNANDO BONILLA LUGO, es falsa ideoldgicamente y materializa la probable conducta
punible de fraude procesal en actuacién administrativa, falsedad ideoldgica en documento
puUblico, uso de documento publico falso en concurso homogéneo con falso testimonio, toda
vez que las demandantes bajo ninguna circunstancia reunen los requisitos legales para
acceder al derecho reconocido en la mentada resolucién, pues la misma fue obtenida con
documentos falsos, por consiguiente, el acto juridico sobre el cual se soportan las
demandantes como bdculo de su pretension restitutoria tiene objeto ilicito y causa ilicita,
circunstancias que no pueden ser generadoras de derechos y sobre lo cual ya el despacho
judicial fue inducido a error, de lo cual mi mandante promoverd nuevas acciones penales
inherentes a este proceso judicial, pues no se puede permitir que en un estado social de
derecho en donde el elenco de garantias del debido proceso previsto en el canon 29
constitucional permite presumir en principio la buena fe al tenor del canon 83 ibidem, tal
presuncidén admite prueba en contrario.

Precisamente en materia documental, en los términos del articulo 244 del CGP los documentos
publicos y privados se reputan auténticos mientas no hayan sido tachados de falso o
desconocidos, como es el asunto que nos ocupa, toda vez que tanto el contenido literal de
las resoluciones que reconocen los derechos sobre los cuales se soporta el bdculo de la
pretension de los demandantes es contrario a la realidad, dicho acto fue obtenido por medios
fraudulentos, mediante declaraciones juramentadas falsas, pues conforme consulta
efectuada ante el ADRES en relacion a la demandante MARIA INES BUITRAGO SANTOFIMIO,
esta se encuentra afiliada a CAPITAL SALUD EPS régimen subsidiado de la ciudad de Bogotd
desde el 1 de abril de 2014 hasta el dia de hoy, lo cual significa que este sujeto procesal vive
en Bogotd, reside en Bogotd, tiene domicilio en Bogotd. Por consiguiente, las declaraciones
juramentadas adosadas en la actuacion administrativa desplegada ante la alcaldia
municipal de san Luis Tolima que sirvieron de bdculo para el proferimiento del Re mencionado
acto administrativo como las declaraciones juramentadas que hayan sido aportadas al
interior del sub judice con esta demanda son falsas ideoldégicamente.

En homogéneas condiciones acontece con SULMA LILIANA GUALTERO BUITRAGO, quien se
encuentra inscrita en el ADRES desde el 5 de noviembre de 2012 a CAPITAL SALUD EPS S.A.S
desde el 5 de noviembre de 2012 en Bogotd, lo cual deja en evidencia no tenian las
condiciones para acceder a los beneficios obtenidos en virtud de la resoluciéon 189 del 1 de
Junio de 2018, pues para la fecha del proferimiento de dicho acto administrativo ni_eran
residentes en el municipio de San Luis Tolima, ni eran ocupantes de manera violenta en el bien
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materia de la litis, quedando en evidencia sustancial y probatoria la veracidad de las
afirmaciones que se esgrimen en la presente contestacion de la demanda.

Sobra advertir que estas consultas ante el ADRES fueron efectuadas el 30 de agosto de 2023,
lo cual conforme a las reglas de la sana critica permiten colegir que las demandantes no son
ni residentes ni domiciliadas en san Luis Tolima frente a la posesion que ostenta mi mandante
sobre el bien materia del proceso, pues en ningun momento en virtud de la resolucién 189 de
2018 mi mandante ha sido perturbado en la posesion que ostenta sobre el inmueble. Mucho
menos las demandantes han ocupado de manera violenta el bien materia de proceso para
haberse hecho acreedoras a los beneficios otorgados en la resolucion 189 de 2018.

Todo lo anterior se esgrime en virtud a que las demandantes obtienen de manera fraudulenta,
con dolo y mala fe, la cesidon a titulo gratuito del inmueble materia de restitucion,
circunstancia que ha motivado el ejercicio de la accidn penal por parte de mi mandante en
contra de las demandantes y de su apoderado judicial, sobre lo cual la fiscalia general de la
nacion estd tramitando la correspondiente investigacion, aspecto procesal que motivo que
las demandantes y su apoderado judicial desistieran de la demanda reivindicatoria
promovida por las mismas demandantes contra el mismo demandado tframitada en su mismo
despacho judicial con radicaciéon 2019-00124 en virtud al proveido fechado 1 de octubre de
2021 emanado del juzgado promiscuo municipal de San Luis Tolima en virtud del cual decreto
el desistimiento de la demanda emanado de las actuales demandantes y de su apoderado
judicial.

En consecuencia y por las razones expuestas en precedencia, esta excepcion de merito esta
llamada a prosperar.

5.- EXCEPCION GENERICA:

Esta excepcion esta soportada en la facultad que tiene el juez de manera oficiosa o a
peticion de parte de decretar o declarar la consumacion de una excepcion de indole
genérico que ponga fin a la instancia en la medida que se den los supuestos de hecho y de
derecho para su consolidacion. En consecuencia, solicito que al momento de advertir los
hechos constitutivos de una excepcidn de mérito de indole genérico sea declarada
judicialmente.

En los anteriores términos doy por contestada la demanda y formuladas las excepciones de
meérito propuestas contra la parte demandada.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO PRECISADO EN LA DEMANDAAL TENOR DEL CANON 206
DEL CGP:

Me permito al tenor de lo previsto en el articulo 206 del CGP objetar el juramento estimatorio
de perjuicios presentado por la parte demandante por improcedente e incongruente, toda
vez que, en primer lugar, nos encontramos frente a un proceso de restitucidon de tenencia
distinta al arrendamiento, proceso que tiene por finalidad Unica y exclusivamente la restitucion
del bien materia de la litis. Adicional a lo anterior, no hay simetria sustancial y procesal del
juramento estimatorio frente a lo precisado en los hechos y pretensiones de la demanda, toda
vez que al revisar el libelo genitor se aprecia con claridad, en ninguno de los hechos de la
demanda se precisa que con ocasidon al presente pleito se han causado perjuicios, pues lo
pretendido en la demanda es la restitucion de la tenencia supuestamente dada al
demandado en virtud a la resolucion 189 de 2018 pues las demandantes devienen su presunto
titulo de propiedad con objeto ilicito y causa ilicita.

Lo anterior en virtud a que la demandante no demuestra con la presentacion de la
demanda que estas tenian un confrato de arrendamiento vigente con el demandado
O con un tercero, y que este se vio afectado por la conducta del demandado. Por
consiguiente, debe desestimarse cualquier tipo de pretensidon de indole indemnizatorio
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esgrimido por la parte demandante en el acdpite del juramento estimatorio por todas
las razones expuestas en precedencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Articulo 29 constitucional, articulos 1,2,7,11,13, 82,90, 96, 167,173, 174,176, 243,244, 270,271, 314,
316, 390,391,392, del CGP y demds normas concordantes, sentencia articulo 27 Ley 57 de 1887,
sentencia C-590 de 2005 Corte constitucional, y demds normas concordantes.

PRUEBAS:

Me permito dentro de la presente oportunidad sustancial y procesal solicitar se tengan
decreten y practiquen los siguientes medios de prueba, los cuales enuncio a confinuacion:

1.-INTERROGATORIO DE PARTE DEL DEMANDANTE:

Solicito al despacho judicial, se sirva decretar la prdactica del interrogatorio de parte de las
demandantes MARIA INES BUITRAGO SANTOFIMIO y SULMA LILIANA GUALTERO BUITRAGO para
que depongan sobre los hechos de la demanda y contestacion de la demanda en virtud all
cuestionario que de manera escrita o verbal les formulare.

2.- PRUEBA TESTIMONIAL:

Solicito a su despacho se decrete la prdctica de la prueba testimonial y recepcién del
testimonio de las siguientes personas que relaciono a continuacion quienes dan cuenta de los
hechos expuestos en la contestacion de la demanda. Estas personas son las siguientes:

ANA YAZIMIN VERA CC.65.554.459

MIGUEL EDUARDO CALDERON CC. 2.374.836.
ISIDRO RONDON CC.600.599

HERMES CASTRO CASTRO CC.16.691.534

3.- DOCUMENTALES:
Me permito adosar como pruebas documentales las siguientes:
3.1- DOCUMENTOS QUE SE APORTAN:

3.1.1- Recibo de pago paz y salvo municipal ano 2023 efectuado por el demandado en
relaciéon al bien materia del proceso.

3.1.2- Recibo de pago impuesto predial efectuado por el demandado en relacion al bien
materia del proceso.

3.1.3- Recibo de caja por concepto de instalacion acometida de gas al inmueble materia de
proceso cancelado por mi mandante y recibos de pago del servicio de gas natural efectuado
por mi mandante a la empresa ALCANOS DE COLOMBIA desde el ano 2006 hasta la fecha.

3.1.4- Recibos de pago del servicio de acueducto con que cuenta el inmueble materia del
proceso efectuados por parte de mi prohijado desde el ano 2005 hasta la fecha.

3.1.5.- Recibos de pago del servicio de energia eléctrica efectuados por el demandado del
ano 2006 al 2023.

3.1.6- Contrato de concertacion de usuarios suscrito entre SAYCO Y ACINPRO y mi mandante
en su calidad de propietario de los billares ubicados en el bien materia del proceso cuyo
objeto es la comunicacién de obras musicales, referencia de pago LQ-10624267 mediante el
cual se acreditan pagos por concepto de SAYCO Y ACINPRO en relacion a la actividad
comercial de billares y reproduccion musical realizada por mi mandante en el bien materia
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del proceso por los periodos comprendidos enfre el 1 de febrero de 2013 al 30 de junio de
2015; del 1 de enero de 2017 al 31 de julio de 2017, del 1 de enero de 2019 al 29 de febrero de
2019.

3.1.7.- Formulario pago apertura registro mercantil para el funcionamiento del establecimiento
de comercio de propiedad de mi mandante denominado BILLARES EL RECUERDO el cual
funciono en el inmueble materia del proceso.

3.1.8.- Auto del 19 de diciembre de 2019 proferido por el juzgado promiscuo municipal de san
Luis Tolima dentro del proceso reivindicatorio con radicacién 2019-00124.

3.1.9- Consulta SISBEN efectuada en el mes de julio de 2020 en relacién a la demandante
SULMA LILIANA GUALTERO BUITRAGO Y MARIA INES BUITRAGO SANTOFIMIO en donde aparece
que estas tienen domicilio en Bogotd y presentan una puntuacion SISBEN alta que no les
permite acceder a la cesidon a titulo gratuito efectuada por la alcaldia de san Luis Tolima en
virtud de la resolucion 189 de 2018.

3.1.10.- Declaraciéon juramentada rendida por ISIDRO RONDO GUZMAN y HERMES CASTRO
CASTRO el 17 de noviembre de 2020 ante la notaria Unica del circulo de San Luis Tolima.

3.1.11.- Constancia expedida por la presidente de la junta de accidén comunal del barrio la
esperanza del municipio de san Luis Tolima en virtud de la cual hace constar que mi
mandante es poseedor del bien materia del proceso hace mds de 21 anos.

3.1.12.- Confratos de arrendamiento del bien materia de la litis suscritos por mi mandante con
los senores PAULINA LOZANO HERNANDEZ, MARIA DEL CARMEN BARRETO GALICIA, JOSE LIBER
CAICEDO RUIZ.

3.1.13.- Demanda reivindicatoria promovida por las demandantes en contra de mi prohijado
que se tramitd en el juzgado promiscuo municipal de san Luis Tolima bajo radicacion 2019-
00124.

3.1.14.- Escritura puUblica numero 257 del 3 de junio de 2021 de la notaria Unica del circulo de
san Luis Tolima mediante la cual se protocolizan unas mejoras en predio ajeno, en el bien
materia del proceso.

3.1.15.- Solicité licencia de construcciéon radicada el pasado 12 de junio de 2020 ante la
oficina de planeacién municipal de la alcaldia municipal de San Luis Tolima.

3.1.16.- Denuncia penal formulada por mi mandante contra las demandantes ante la fiscalia
general de la nacion.

3.1.17.- Peticion de anulacion de certificado de tradicion radicado ante la alcaldia municipal
de san Luis Tolima el 15 de septiembre de 2020.

3.1.18.- Escritura puUblica nUmero 291 de 1971 de la notaria Unica del circulo de san Luis Tolima
mediante la cual EFRAIM GUALTERO MARTINEZ vende al senor MARCO ANTONIO GUALTERO
RAMIRELZ.

3.1.19.- Certificacion expedida por parte del secretario del juzgado promiscuo municipal de
san Luis Tolima mediante el cual deja la constancia de la existencia y tramitaciéon del proceso
reivindicatorio bajo radicaciéon 2019-00124 promovido por la misma parte demandante confra
el mismo demandado, proceso que termind por auto del 1 de octubre de 2021 que decretd la
terminacion del proceso por desistimiento de las pretensiones de la demanda a instancia del
demandante.

3.1.20.- Peticion de revocatoria directa radicada ante la alcaldia municipal de San Luis Tolima
el pasado 4
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denuncia final_compressed.pdf

de agosto de 2023.

3.1.21.- Recibo de pago predial 2023 ficha 010000150014000 ano 2023 y paz y salvo numero
751.

3.1.22.- Recibo de pago predial 2023 ficha 000300010079000 ano 2023 y paz y salvo numero
752.

3.1.22.- Recibo de liquidacién y pago predial anos 2022 y 2023 ficha 010000150014000 ano
2023 y paz y salvo numero 750.

3.1.23.- Recibo de pago 143340 instalacion servicio de gas por parte de ALCANOS DE
COLOMBIA y factura 139608 ALCANOS.

3.1.24.- Recibo pago factura Enertolima mes noviembre 2016 codigo 129818

3.1.25.- Recibo de pago y factura Enertolima mes octubre 2012 codigo 129818.

3.1.26.- factura pagada Enertolima mes septiembre 2006 codigo 129818.

3.1.27.- Recibo de pago y factura Enertolima mes diciembre 2018 codigo de cuenta 129818.
3.1.28.- factura pagada servicio acueducto mes junio 2022.

3.1.29.- Recibo de pago y factura alcanos mes de febrero de 2023.

3.1.30.- factura pagada servicio acueducto mes diciembre 2019.

3.1.31.- factura servicio acueducto mes octubre de 2019.

3.1.32.- factura pagada servicio acueducto mes de mayo de 2015.

3.1.33.- factura pagada servicio acueducto mes de octubre de 2006

3.1.34.- Recibo de pago y factura alcanos mes de junio de 2022.

3.1.35.- Recibo de pago y factura ALCANOS DE COLOMBIA mes de enero de 2019.

3.1.36.- Recibo de pago y factura ALCANOS DE COLOMBIA mes de noviembre de 2018.
3.1.37.- factura pagada ALCANOS DE COLOMBIA mes de diciembre de 2006.

3.1.38.- Recibo de pago y factura CELSIA mes de enero de 2022.

3.1.39.- Recibo de pago y factura CELSIA mes de abril de 2023.

3.1.40.- Recibo de pago y factura CELSIA mes de enero de 2020.

3.1.41.- Recibos de pago y facturas CELSIA meses de febrero 2020, marzo 2020, diciembre 2020,
octubre de 2020, septiembre de 2020, y julio de 2020.

3.1.42.- factura pagada Enertolima mes mayo de 2011-
3.1.43.- Certificado cdmara de Comercio de HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO.

3.1.44.- Certificado cdmara de comercio donde aparece la cancelacion del registro mercantil
por depuracion del senor HEDER EDGARDO GUALTERO.
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3.1.45.- La presente contestacion de demanda en formato digital PDF.

4.- RATIFICACION DECLARACIONES JURAMENTADAS Y RATIFICACION TESTIMONIOS:

Conforme lo senala el cddigo general del proceso solicito la ratificacion de los testimonios
recibidos mediante declaracion juramentada de los senores SOR MILENA GUTIERREZ GALICIA,
MARIA ARGENIS SANTOFIMIO, EULOGIA ESQUIVEL GARCIA Y MARIA INES BUITRAGO
SANTOFIMIO, a su vez se solicita s permita al suscritfo apoderado contra interrogar a las
personas anfes relacionadas para los fines de la igualdad de armas, derecho de
contradiccion y defensa que le asiste a mi prohijado.

ANEXOS:

1.- Se anexa la presente contestacion de demanda en formato digital PDF.
2.- los enunciados en el acdpite de pruebas.

COMPETENCIA Y CUANTIA:
Es usted senor juez competente dado el domicilio del demandado, la naturaleza del proceso
que es un proceso verbal sumario de restitucion de tenencia y por la ubicacion del inmueble
objeto de la litis que se encuentra ubicado en el municipio de San Luis Tolima.
NOTIFICACIONES:
A la parte demandante, demandada y sus apoderados en las direcciones fisicas vy

electronicas que reposan en el expediente.

Del senor juez, atentamente;

DICK LAURENCE PUENTES ACOSTA
CC.93.133.532 ESPINAL TOLIMA
TP. No.110.493 CSJ.
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Guamo Tolima, agosto 31 de 2023

SENORES
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SAN LUIS TOLIMA

REF: PROCESO VERBAL SUMARIO DE RESTITUCION DE TENENCIA DISTINTA AL
ARRENDAMIENTO

DTE: ZULMA LILIANA GUALTEROS BUITRAGO Y OTROS

DDO: HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO

RAD: 2023-00067.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA EL AUTO
ADMISORIO DE LA DEMANDA FECHADO 29 DE MAYO DE 2023.

DICK LAURENCE PUENTES ACOSTA, abogado fitulado e inscrito, titular de la cedula
de ciudadania nimero 93.133.532 de espinal Tolima y portador de la tarjeta
profesional de abogado numero 110.493 del CSJ, residente en la calle 9 nUmero 4-
04 piso 2 barrio Libertador del municipio de Guamo Tolima, con correo electréonico
para efectos de notificaciones judiciales dicklaurence@gmail.com, teléfono
celular 322-4705468, fungiendo como apoderado judicial del senor HEDER
EDGARDO GUALTERO BUITRAGO, tfambién mayor de edad e identificado con
cedula de ciudadania numero 79.761.321, con correo electronico para efectos
de notificaciones judiciales yanildediaz@yahoo.es, conforme poder que se
adjunté en formato digital PDF debidamente autenticado en Notaria y cuya
personeria me fuera reconocida por auto del pasado 16 de junio de 2023
mediante el cual declaro el despacho la notificacion por conducta concluyente
al tenor de lo previsto en el articulo 301 del CGP, con tfodo comedimiento vy
respeto me dirijo a su despacho por medio del presente escrito encontrdndome
dentro del término legal, a fin de CONTESTAR LA DEMANDA DE RESTITUCION DE
TENENCIA de la referencia, en los siguientes términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS:

AL HECHO PRIMERO: lLas demandantes mediante falsedad ideoldgica en
documento publico, uso de documento publico falso ideoldgicamente, falso
testimonio y fraude procesal en actuacion administrativa, obtienen de manera
ilegal el proferimiento de la resolucion 189 del 1 de Junio de 2018 proferida por el
alcalde municipal de San Luis de la época, senor CARLOS FERNANDO BONILLA
LUGO, guien curiosamente se encuentra privado de la libertad por la presunta
comision de conducta punible derivada de un acto propio de sus funciones,
obtienen de manera fraudulenta, con dolo y mala fe, la cesion a fitulo gratuito
del inmueble materia de restitucion, circunstancia que ha motivado el ejercicio
de la acciéon penal por parte de mi mandante en confra de las demandantes y
de su apoderado judicial, sobre lo cual la fiscalia general de la nacidon esta
tramitando la correspondiente investigacion, aspecto procesal que motivo que
las demandantes y su apoderado judicial desistieran de la demanda
reivindicatoria promovida por las mismas demandantes contra el mismo
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demandado tramitada en su mismo despacho judicial con radicacion 2019-00124
en virtud al proveido fechado 1 de octubre de 2021 emanado del juzgado
promiscuo municipal de San Luis Tolima en virtud del cual decreto el desistimiento
de la demanda emanado de las actuales demandantes y de su apoderado
judicial.

Y que a pesar del desistimiento decretado en auto del 1 de octubre de 2021 al
interior del proceso reivindicatorio con radicacion 2019-00124, se encuentra en
frme con efectos de cosa juzgada, a sabiendas de las consecuencias
sustanciales y procesales previstas en el CGP que se derivan del desistimiento de
las pretensiones de la demanda, nuevamente promueven accidn judicial contra
mi prohijado, las mismas demandantes y su apoderado, con lo cual, nuevamente
al parecer se ha materializado una nueva conducta punible de fraude procesal,
concierto para delinquir, falso testimonio, falsedad ideoldgica en documento
publico y uso de documento publico ideoldgicamente falso, pues dadas las
circunstancias de este proceso, mi mandante ha dispuesto promover nueva
accion penal en contra de los demandantes y su apoderado judicial.

Adicional a lo dicho en el anterior pdrrafo, el solo hecho que las demandantes
hayan promovido ofrora demanda de reivindicacion confra mi prohijado
existiendo identidad de partes y adosaron la misma documentacidon que se
esboza como anexos de la demanda, en sana légica al momento de analizar el
acopio probatorio en su totalidad conforme a las reglas de la sana critica
permiten inferir sin lugar a dudas a la instancia judicial que al momento de
impetrar la accién reivindicatoria, las demandantes han reconocido la posesion
del demandado, mi prohijado HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO. Conforme
se demostrard al interior de la actuacion judicial.

En homogéneas condiciones acontece con la resolucion 105 del 20 de marzo de
2019 por la cual se constituye patrimonio de familia, lo anterior en virtud que la ley
que lo reglamenta no permite su constituciéon frente a mujeres mayores de edad
que son entre si madre e hija como es el caso de las demandantes, pues no son
parejas del mismo sexo como para predicar en condiciones de igualdad juridica
el cumplimiento de los requisitos de ley para ser acreedoras del beneficio del
patrimonio de familia.

Precisado lo anterior, se considera que NO ES CIERTO Y SE NIEGA el hecho primero
de la demanda, pues a pesar que literalmente se adosa con el cuerpo cierto de
la demanda la resolucidn 189 del 1 de junio de 2018, tal acto administrativo
connota un fraude procesal, pues deriva de la comisibn de una conducta
punible, circunstancia que en materia de obligaciones civiles deviene que el acto
juridico es nulo por tener objeto ilicito y causa ilicita, aspectos sustanciales sobre
los cuales se ha promovido ante la actual administraciéon municipal, solicitud de
revocatoria directa del acto administrativo contenido en la resolucion 189 de
2018 en los términos de la ley 1437 de 2011, por desviacidn de poder, por
extralimitacién de funciones del alcalde municipal, por defecto sustantivo, factico
y procedimental absoluto en la actuacion administrativa, sin perjuicio de las
nuevas acciones penales que promoverd mi mandante, bien de manera directa



o por conducto de la persona que lo represente, pues bajo  ninguna
circunstancia que puede permitir que el aparato judicial de administrar justicia
sea inducido a error, y resulte siendo tanto victima solidaria como responsable
solidario en el evento que se materialice el error sobre el cual al parecer las
demandantes pretendan inducir al despacho judicial que conoce del respectivo
proceso.

AL HECHO SEGUNDO: Con respecto a este acontecer factico descrito en el libelo
genitor, como consecuencia homogénea descrita en el pronunciamiento
maternizado por este apoderado en relacidén al hecho primero de la demanda,
debo precisar en identidad de circunstancias, que este hecho, NO ES CIERTO Y SE
NIEGA, pues no existe un titulo legitimo traslaticio de dominio e idéneo en favor
de las demandantes, toda vez que supuestas legitimadas ad causam por activa,
mediante falsedad ideoldgica en documento publico, uso de documento
publico falso ideoldgicamente, falso testimonio y fraude procesal en actuaciéon
administrativa, obtienen de manera ilegal y fraudulenta, con dolo y mala fe, la
cesion a titulo gratuito del inmueble materia de restitucién, mediante la resolucion
189 del 1 de Junio de 2018 proferida por el alcalde municipal de San Luis de la
época, senor CARLOS FERNANDO BONILLA LUGO, circunstancia que por las
razones homogéneas expuestas en el pronunciamiento cristalizado en el hecho
primero de la demanda permiten inferir que el referido acto juridico o supuesto
titulo de supuesta adquisicion tiene objeto ilicito y causa ilicita, pues mediante
enganos se obtuvo de manera ilegal la cesidon a titulo gratuito de un bien fiscal
del municipio de san Luis Tolima. Sobre el cual las demandantes y su apoderado
predican en la demanda que al parecer es el bien poseido por mi mandante.

Por consiguiente y por las razones expuestas con precisidon en precedencia, no
podemos hablar que el inmueble haya sido adquirido por las demandantes de
buena fe, sino que a contrario sensu, el acto juridico contenido en la resolucion
189 de 2018 es un titulo viciado de nulidad absoluta, por presentar, objeto ilicito y
causa ilicita, por las razones expuestas en precedencia, lo cual es objeto de
investigacion penal, sin perjuicio de las demds acciones penales que promoverd
mi mandante en virtud a que el solo hecho que la juez como directora del
proceso haya proferido auto admisorio de la demanda dentro del sub judice, ya
se materializo al parecer la conducta punible de fraude procesal, conforme a los
postulados del debido proceso previstos en el canon 29 constitucional y por existir
segun el dicho de mi mandante prueba mds alld de toda duda razonable para
que las demandantes llegaren a ser sancionadas, en la medida que los medios
de conviccion formen la plena formacion del convencimiento tanto del juez de
control de garantias que eventualmente llegare a impartir legalidad a la
imputacién, como al juez de conocimiento que eventualmente llegara a proferir
un fallo de tipo condenatorio.

AL HECHO TERCERO: NO ES CIERTO Y SE NIEGA. - Los demandantes no se
encuentran privadas de la tenencia material del bien inmueble presuntamente
materia del proceso, por cuanto nunca han ejercido ni la tenencia material sobre
el inmueble, mucho menos la posesion. A contrario sensu, mi mandante es quien
ha ejercicio la posesion material de manera publica, pacifica e ininterrumpida




sobre el inmueble por un lapso mas que superior al previsto en el articulo 1y 2 de
la ley 791 de 2002, en donde al momento de confrontar el juez como director del
proceso los supuestos titulos de propiedad que supuestamente esgrime la parte
demandante no son anteriores a la posesidén esgrimida por mi prohijado conforme
lo ha sentado la misma corte suprema de justicia en sala de casacién civil, quien
preciso que el juez como director del proceso debe confrontar los titulos de
propiedad frente de quien solicita la reivindicaciéon o restitucion del bien frente a
la posesidon del demandado, y que si la posesion del demandado antecede al
supuesto titulo, el director del proceso deberd reconocer como prevaleciente la
posesion del demandado. Adicional a lo anterior, mi mandante desconoce y no
reconoce a las demandantes como propietarias del inmueble sobre el cual
reclaman la restitucion de tenencia, pues su supuesto titulo deviene al parecer de
actos fraudulentos como ya se explico ut supra en los items antecesores al
presente, lo que conlleva a predicar que el acto juridico sobre el cual esgrimen
titulo de propiedad es nulo de pleno derecho por presentar objeto ilicito y causa
ilicita, a la par que mi mandante es poseedor de manera publica, pacifica e
ininterrumpida sobre el inmueble sobre el cual se pretende restituir induciéndose
en error a la instancia judicial, posesion que se encuentra acreditada con actos
de senor y dueno como se demostrada al interior del sub judice, adicional a que
surte en detrimento de los demandantes la prescripcidn extintiva de cualquier
derecho patrimonial que pretendan sobre el bien objeto de la litis en los términos
de la Ley 791 de 2002, siendo constitucional y legalmente procedente la
denegacion de las pretensiones de la demanda.

AL HECHO CUARTO: En relacion a la afirmacién esgrimida en el hecho cuarto de
la demanda principal consistente en que...”_las demandantes le permitieron el
ingreso _al inmueble al demandado, me permito precisar en nombre de mi
prohijado que este hecho NO ES CIERTO Y SE NIEGA.- Lo anterior en virtud a que
mi mandante segun su version y afirmaciéon es quien ha ejercido posesion material
del inmueble de manera publica, pacifica e ininterrumpida por un lapso superior
al previsto en los articulos 1y 2 de la ley 791 de 2002 para reclamar a su favor
prescripcion adquisitiva de dominio sobre dicho inmueble, siendo reconocido por
los vecinos y residentes del municipio como poseedor material de inmueble.- Con
respecto a la afirmacion inherente al supuesto vinculo de parentesco entre
demandante y demandado, el suscrito apoderado NO LE CONSTA este hecho, lo
anterior en virtud a que denfro del plenario, en parficular, con los anexos del libelo
genitor no se adoso prueba del estado civil para efectos de acreditar parentesco
entre demandante y demandado.

AL HECHO QUINTO: NO ME CONSTA. - Lo anterior por cuanto conforme lo senala el
canon 167 del CGO incumbe a las partes probar los supuestos de hecho que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen denominado carga de la
prueba, consistente en que toda afirmacién en via de accidén o excepcion debe
materializarse probatoriamente al interior del proceso judicial a través de los
medios de conviccion que la ley prevé, que para el presente caso, la sola
afirmacién del demandante en relacion a este hecho no es suficiente para
determinar que el bien que se reclama sea el mismo poseido por mi mandante, y
es a la parte demandante a quien le corresponde probar, para lo cual la




instancia judicial deberd verificar que el lugar donde habita mi mandante como
poseedor corresponde al reclamado en la demanda, lo cual no se demuestra
solamente con la inspeccidn judicial sino con dictamen pericial que permita inferir
que se frata del mismo inmueble.

AL HECHO SEXTO: NO ME CONSTA. - Lo anterior por cuanto no esta probado que
el bien materia del proceso sea el mismo poseido por mi mandante, adicional
que el recibo de pago adosado y que se enuncia en este hecho de la demanda
deviene de un supuesto titulo objeto con dolo, teniendo el mismo objeto ilicito y
causa ilicita, lo cual al momento que anularse el respectivo acto administrativo
quedara como un pago efectuado de mala fe, y la mala fe no otorga derechos
sino sanciones.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES:

En representacion de mi prohijado me opongo rotundamente a la totalidad de
las pretensiones izadas en el libelo principal por carecer de fundamento juridico y
factico, por devenir de la presunta conducta dolosa de los demandantes quienes
con argucias, falso testimonio y probable fraude procesal obtuvieron un supuesto
titulo fraslaticio de dominio con objeto ilicito y causa ilicita, siendo al interior del
presente proceso judicial prevalente la posesidn de mi mandante por un lapsus
tempos superior al previsto en el articulo 1y 2 de la ley 791 de 2002, habiéndose
extinguido cualquier tipo de accién judicial o pretensidn patrimonial esgrimida por
los demandantes por haber operado en su contra la prescripcion extintiva del
derecho en los mismos términos de la normas en comento, pues la mentada ley
permite esgrimir tanto la prescripcion adquisitiva como la extintiva en materia de
derechos y obligaciones.

EXCEPCIONES DE MERITO:

Con base en todo lo anteriormente expuesto me permito deprecar en favor de mi
representado las siguientes excepciones de merito que menciono a continuacion:

1.-EXCEPCION DE MERITO DENOMINADA COSA JUZGADA:

La anterior excepcion de merito se encuentra sustentada bajo los siguientes
términos:

1.- Conforme lo senala el articulo 29 constitucional, se garantiza el debido
proceso en toda actuacion judicial y administrativa. Para tal efecto, la norma
Superior establece que nadie puede ser juzgado sino conforme a las leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante el juez o Tribunal competente y con la
plenitud de las formas propias de cada juicio. Formas propias de cada juicio que
en virtud del principio constitucional de la libertad de configuracién legislativa ha
oftorgado la constitucion al congreso de la Republica en la expedicion de diversa
normatividad, que para el presente caso estamos frente a las reglas generales de
procedimiento previstas por el legislador.



2.- Para tal efecto, el mismo canon 127 constitucion nacional de manera
deontoldgica con ocasion al hito espacial y orbita funcional del operador judicial,
permite por remision expresa a los canones 228 y 230 de la constitucion nacional,
la imposicion del deber ser de los jueces de estar en sus providencias sujetos al
imperio de la constituciéon y la Ley y a la prevalencia del derecho sustancial. Lo
anterior en armonia con lo previsto en el canon 7 de la ley 1564 de 2012 que
predica el principio de legalidad, consistente en que las autoridades judiciales en
sus providencias, estan sometidos al imperio de la ley.

A su vez, la norma en comento indica que el operador judicial deberd tener en
cuenta, ademds, la equidad, la costumbre, la jurisprudencia y la doctrina, lo cual
guarda simetria con el deber ser que le impone el canon 11 ibidem al juez al
momento de interpretar las normas procesales el deber de tener en cuenta que el
objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la
ley sustancial.

Solamente, las dudas razonables que surjan en la interpretacion de las normas del
CGP, deberdn aclararse mediante la aplicacion de los principios constifucionales
y generales del derecho procesal, garantizando en todo caso el debido proceso,
el derecho a la defensa, igualdad de las partes y los demds derechos
constitucionales de las partes, pues el articulo 27 de la Ley 57 de 1887 aplicable all
sub judice, predica con claridad que cuando el sentido de la Ley sea claro, no se
desatenderd su tenor literal a pretexto de consultar su espiritu.

3.- Con fundamento en lo anterior y conforme lo dispone e impone el canon 314
del CGP, el desistimiento como forma de terminacién anormal del proceso
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos
en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido los efectos de
cosa juzgada, adicional a que la norma en comento predica a punto seguido
que el auto que acepte el desistimiento producird los efectos de aquella
sentencia, es decir produce los efectos de cosa juzgada.

4.- Descendiendo al sub judice, se indicd otrora que el auto admisorio de la
demanda fechado 29 de mayo de 2023 mediante el cual se admitié el proceso
de restitucién de tenencia y sobre el cual su despacho judicial dispuso declarar la
notificacion por conducta concluyente en auto del 16 de junio de 2023 es
violatorio del debido proceso previsto en el articulo 29 constitucional por
desconocer el principio constitucional de cosa juzgada, propio del debido
proceso, lo cual fue desestimado por el despacho en el auto que resolvid la
reposicion contra el auto admisorio de la demanda.

Sin embargo, a través del presente medio exceptivo se insiste que para el sub lite,
se estructuran los principios de cosa juzgada esgrimidos en este estadio procesal
en via de excepcion, toda vez que la misma parte demandante, ofrora
promovié_ante su despacho judicial, proceso declarativo REIVINDICATORIO en
contra de mi prohijado, proceso judicial al cual se le asigno la radicacién 2019-
00124, proceso promovido entre las mismas partes demandantes y en contra del
mismo demandado, cuya pretensidon es la misma que se predica dentro del sub




examine: estos es, la restitucion del mismo bien materia del proceso reclamado
dentro del presente proceso de restitucion con radicaciéon 2013-00067.

Lo cual, conforme el canon 29 constitucional que predica que nadie puede ser
juzgado 2 veces por el mismo hecho, sin embargo, el despacho judicial echa de
menos el desistimiento de las pretensiones de la demanda deprecado por la
misma parte demandante al interior del proceso reivindicatorio con radicacion
2019-00124 en virtud al proveido del pasado 1 de octubre de 2021 que decidio
DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO REIVINDICATORIO CON RADICACION
2019-00124 POR DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA, _decision
que por haberse proferido en los términos de los cdnones 314 y 316 del CGP, la
decision que acepto el desistimiento surte para todos los efectos sustanciales y
procesales LOS EFECTOS DE COSA JUZGADA. Cosa juzgada que, sobre el bdculo
lus fundamental del debido proceso previsto en el canon 29 constitucional, se
traduce en la sancién sustancial y procesal que le impide a todo sujeto procesal
en su calidad de demandante o demandado, segin se trata de demanda
principal o de reconvencion, debido a la preclusion definitiva del demandante
de impetrar el derecho de accién, frente a las pretensiones esgrimidas sobre las
cuales se renuncio a su facultad y derecho de impetrar en ejercicio del interés
sustancial para obrar como demandante o demandado _las mismas pretensiones
al interior del presente proceso de restitucion y sobre lo cual el despacho judicial
esta desconociendo el principio de cosa juzgada. Pues a pesar que del
contenido deontoldgico del canon 29 constitucional se extracta con claridad que
nadie puede ser juzgado dos veces por un mismo hecho, tal principio
constitucional previsto inclusive en el pacto interamericano de derechos politicos
y civiles que forma parte del régimen interno Colombiano y que es Ley para las
partes, esta siendo desconocido por parte de la instancia judicial, quien al
momento de continuar con dicha actuacion, esta desconociendo el debido
proceso previsto en el canon 29 Superior, sino que a su vez, con mucho respeto,
se estd desconociendo los deberes de todo servidor judicial de acatar los
mandatos constitucionales previstos en los cdnones 228 y 230 ibidem.

Es decir, sin que lo que se esgrime requiera de un desgaste mental, al momento
en el que una de las partes litigantes en una actuacién judicial desiste de manera
expresa de las pretensiones de la demanda, tal desistimiento no es otra cosa que
la renuncia de parte del demandante del derecho de solicitar al juez como
director del proceso se concedan las pretensiones iniciales deprecadas en la
demanda primigenia, en un ulterior proceso judicial distinto al inicial, pues la cosa
juzgada como principio fundante de nuestro estado social de derecho y bdculo
del debido proceso debe respetarse.

Basta con mirar detenidamente las pretensiones de la demanda reivindicatoria
bajo radicacion 2019-00124 que promovié otrora la misma parte demandante y
cotejarla con la demanda de restituciéon de tenencia bajo radicacién 2023-00067
para darse cuenta que se tratan de las mismas partes, mismo bien pretendido y la
misma pretension. Pues indistintamente que se haya promovido inicialmente una
demanda reivindicatoria terminada por desistimiento de las pretensiones y que
actualmente se haya promovido un proceso de restitucion de tenencia, uno y otro



proceso tenian y tienen la misma pretension sustancial: la restitucién del inmueble
materia del proceso. Pretension sobre la cual en virtud al desistimiento decretado
en auto del 1 de octubre de 2021 dentro del proceso reivindicatorio con
radicacion 2019-0124, IMPIDE PROMOVER NUEVO PROCESO SOBRE LOS MISMOS
HECHOS EN VIRTUD AL PRINCIPIO DE COSA JUZGADA.

5.- Para el presente caso, el medio exceptivo denominado cosa juzgada se
encuentra sustentado dentro del sub judice, en virtud a que la misma parte
demandante promovid otrora y con antelacion al presente proceso, demanda
reivindicatoria en contra de mi prohijado, demanda que ab initio fue admitida y
objeto de contradiccion por parte de mi prohijado, sin embargo, la misma parte
demandante y su apoderado judicial dentro de dicho proceso y que son las
mismas partes dentro del sub judice, adicional a que, el demandante, solicito de
manera voluntaria, consciente y libre ante este mismo despacho judicial, el
desistimiento de las pretensiones esgrimidas al interior del proceso reivindicatorio
con radicacion 2019-00124. Desistimiento que fue decretado mediante auto del 1
de octubre de 2021, cerrando toda posibilidad juridica de promover de manera
ulterior nueva actuacion judicial entre las mismas partes, por los mismos hechos y
pretensiones y sobre la misma bien materia del proceso.

El desistimiento de las pretensiones de la demanda, dicho de una u ofra o mil
maneras, es un acto procesal por el cual la demandante renuncia total o
parcialmente a su pretension, con el consentimiento del demandado o sin él,
segun el caso. El efecto del desistimiento es la extincidon del proceso y la
imposibilidad de volver a plantear la misma pretension.

Basta con mirar la demanda reivindicatoria radicada dentro del proceso con
radicacion 2019-00124 y la demanda de restfitucion de tenencia con radicacion
2023-00067 para darse cuenta que se frata del mismo proceso, de los mismos
hechos, de las mismas partes y de las mismas pretensiones.

Lo anterior en armonia con el canon 27 de la Ley 57 de 1887 aplicable al sub
judice, el cual indica que cuando el senfido de la Ley sea claro, no se
desatenderd su tenor literal a pretexto de consultar su espiritu, es decir, el juez
dentro del marco constitucional de sus funciones previomente establecidas en los
linderos sentados por los articulos 127, 228,229 y 230 constitucionales y cdnones 7,
11y 314 del CGP, estd en el deber ser de respetar y hacer cumplir la constitucion
y la ley, pues el canon 314 del CGP es ley de obligatorio cumplimiento por
remision expresa al canon 13 ibidem.

Por los anteriores razonamientos solicito se fenga por probada esta excepcion.

2.- EXCEPCION DE MERITO DENOMINADA PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION
RESTITUTORIA DEPRECADA POR EL DEMANDANTE FRENTE A LA POSESION DEL
DEMANDADO EN VIRTUD A LA PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO A FAVOR
DEL DEMANDADO.

Sustento esta excepcion en los siguientes férminos:



2.1- Mi mandante ejerce la posesion sobre el inmueble en virtud del cual en el
presente asunto se pretende la restitucion, posesion que ha sido de manera
publica, pacifica e ininterrumpida por un lapso superior al previsto en el articulo 1
de la ley 791 de 2002, haciendo actos de senor y dueno como son la instalaciéon
de la acometida de gas natural, pago del servicio publico de gas natural, pago
de impuestos, la puesta en funcionamiento de un establecimiento de comercio
en el inmueble materia de la litis durante varios anos, pago de servicios publicos,
mantenimiento del inmueble y demds aspectos sustanciales que dentro del
escenario judicial correspondiente permiten determinar que en los términos del
articulo 762 del cddigo civil mi mandante es poseedor material del bien materia
del proceso, ddndose los supuestos de hecho y de derecho para declarar la
prescripcion adquisitiva de dominio a su favor.

2.2.- Como consecuencia de lo anterior, la pretension de restitucion pretendida
por la parte demandante al interior del sub lite no esta llomada a prosperar, en
virtud a que el supuesto titulo sobre el cual toman como bdculo para enervar la
pretension restitutoria datan del ano 2018 y 2019, los cuales no son anteriores a la
posesion que de manera publica, pacifica e ininterrumpida ha ejercido y ejerce
mi prohijado, actos administrativos que aun a pesar de gozar en principio de la
presuncion de legalidad, los mismos se encuentran afectados bajo la figura de la
prescripcion extintiva de la accidn restitutoria, pues la posesion de mi mandante
antecede con mucha antelaciéon a la pretension de restitucion enarbolada cuyo
auto admisorio data del mes de mayo de 2023, fecha para la cual mi manda
tiene el inmueble objeto de la litis como poseedor por un lapso superior al previsto
en los articulos 1y 2 de la ley 791 de 2002 que en su tenor literal prescribe:

Articulo 1°. Redlzcase a diez (10) afios el término de todas las prescripciones
veintenarias, establecidas en el Codigo Civil, tales como la extraordinaria adquisitiva de
dominio, la extintiva, la de peticion de herencia, la de saneamiento de nulidades
absolutas.

Articulo 2°. Agréguese un inciso segundo al articulo 2513 del Codigo Civil, del siguiente
tenor:

"La prescripcion tanto la adquisitiva como la extintiva, podré invocarse por via de accién o
por via de excepcion, por el propio prescribiente, o por sus acreedores o cualquiera otra
persona que tenga interés en que sea declarada, inclusive habiendo aquel renunciado a
ella”.

En el sub judice, mi mandante ejerce la posesion material del inmueble y sus
mejoras por mds de 10 anos ddndose los supuestos de ley para deprecar a su
favor la prescripcion adquirida de dominio por posesion a su favor y la
prescripcion extintiva de cualquier tipo de accion judicial enarbolada por la parte
demandante a causa de la prescripcidon extintiva de su derecho, por no haber
actuado en tiempo y con ocasidon al desistimiento de las pretensiones de la
demanda dentro del reivindicatorio con radicacién 2019-00124 segun auto del 1



de octubre de 2021 proferido en dicho proceso, pues el desistimiento como ya se
dijo hasta la saciedad produce los efectos de cosa juzgada, en relacion a una
sentencia absolutoria del demandado, calidades que se relunen, sencilla y
llonamente porque al momento de desistirse de las pretensiones de la demanda y
de la demanda misma, en virtud de lo cual el desistimiento de las pretensiones
equivale a decirle al juez de conocimiento la intencidén irevocable del
demandante de favorecer al demandado, pues el desistimiento en virtud a los
efectos de cosa juzgada previstos en la ley equivale a solicitarle al juez de
conocimiento se absuelta al demandado mediante auto que decreta el
desistimiento, decision judicial que en los términos de los cdnones 314 y 316 del
CGP surten los efectos de cosa juzgada y de sentencia favorable al demandado.

Esta es la verdadera interpretacion logica y sistemdtica del contenido
deontoldgica de los cdnones 314y 316 del CGP.

2.3- La posesion esta demostrada al interior del sub judice, pues es el mismo
demandante quien al momento de presentar la demanda reivindicatoria por los
mismos hechos, partes y pretensiones en contra de mi prohijado y sobre la cual su
despacho asigno la radicacion 2019-00124 fue admitida inicialmente por auto y
terminado dicho proceso anticipadamente mediante auto del 1 de octubre de
2021 que decreto el desistimiento de las pretensiones de la demanda con efectos
de sentencia de cosa juzgada en favor a mi prohijado. Pues solo se demanda en
reivindicacion frente a quien ejerce la posesion, y el hecho de haberse terminado
la discusion procesal frente a la pretensidn de reivindicacion dentro del proceso
con radicacién 2019-00124, en absoluto desaparece la terminacidén anticipada
de dicho proceso la calidad de poseedor que ostenta mi prohijado, para lo cual
se solicita a su despacho en los términos del articulo 173 del CGP.

2.4- La prescripcion extintiva en lo relacionado a las pretensiones de
reivindicacién como de restituciéon, pues uno y ofro proceso tienen por finalidad
deontoldgica el reintegro del inmueble en favor del demandante, le son
aplicables los precedentes decantados por parte de la sala de casaciéon civil de
la corte suprema de justicia. Para tal efecto, en sentencia del pasado 8 de
septiembre de 2000, con ponencia del Magistrado Dr. JOSE FERNANDO RAMIREZ
GOMEZ, se manifestd lo siguiente:

“...En cuanto toca con la prueba de la calidad de dueno del reivindicante ya
desde el ano de 1943, decia la jurisprudencia de la Corte, "...Esta sala de
Casacion ha sostenido en numerosos fallos que para el ejercicio de la accién
reivindicatoria no es necesario presentar ni exhibir el certificado del Registrador
sobre suficiencia de una titulacién de propiedad, a que se refiere el articulo 635
del Cobdigo Judicial, porque en esta clase de controversias no se trata de
apreciar o demostrar la existencia o validez de las sucesivas transferencias del
dominio de las fincas reivindicadas en espacio mayor de freinta anos, sino
unicamente de enfrentar el titulo de dominio del actor con los del demandado
o con la posesidn que éste pretende, para decidir en cada caso vy solo entre las
partes cudl de esas situaciones debe ser preferida, v respetada en el orden
prevalente de antigiedad...” (Las subrayas pertenecen a este Despacho).




Ahora bien, el dominio también llamado propiedad, se define en el articulo 669
del Cddigo Civil, como *“...el derecho real en una cosa corporal, para gozar y
disponer de ella arbitrariamente no siendo contra ley o contra derecho ajeno...”

“...La propiedad se adquiere por la ocupacion, la accesion, la fradicién, la
sucesion por causa de muerte y la prescripcion...” (Art.673 lbidem).

Como puede apreciarse a simple vista, pues como ya se indico ut supra, los
demandantes de mala fe y con mentiras y con infraccién a la ley sustancial
faltaron a la verdad al afirmar en la actuacién administrativa surtida en la alcaldia
municipal de san Luis Tolima que tenian los requisitos para acceder a la cesidon a
titulo gratuito del predio, con violacion al debido proceso previsto en el canon 29
Superior en virtud a que no se vinculd a la actuacidn administrativa a mi
mandante como lo exige la ley 1437 de 2011 y de lo cual existe investigacion
penal, pues mi mandante ha ejercido actos de senor y dueno sobre el bien
pretendido en la demanda, lo cual con base en las apreciaciones ya
decantadas en este precario discurso metddico, no son procedentes las
pretensiones esgrimidas por el demandante, en virtud a la cosa juzgada derivada
del desistimiento de las pretensiones, avalado adicionalmente con la prescripcion
extintiva de la pretension restitutoria frente a la posesion que ostenta el
demandado sobre el inmueble, sus construcciones y mejoras en el construidas,
siendo de mayor data la posesidon del demandado frente al supuesto fitulo que
motiva la restitucion. Titulo que serd anulado bien en virtud de la solicitud de
revocatoria directa radicada ante la alcaldia municipal de san Luis Tolima o en
virtud a providencia judicial ante lo contencioso administrativo, decision que
traerd como consecuencia sustancial la anulacidn de todos los actos
administrativos proferidos a espaldas de mi mandante, volviendo las cosas a su
estado natural, esto es, que el predio con folio de matricula citado ut supra
vuelva en cabeza del municipio de San Luis Tolma, y que pese a ello, tal
circunstancia no afecta en absoluto la posesidon que ejerce el demandado sobre
las mejoras y sobre el mismo inmueble, susceptible de ser adjudicado el mismo a
mi mandante por ostentar mejor derecho.

En tema de discusion, inclusive las pretensiones izadas en la demanda que nos
ocupa al interior del sub judice no tienen vocacion de prosperidad, pues siendo
poseedor mi mandante sobre la totalidad del inmueble (predio y mejoras en el
construidas), la via procesal que debid impetrarse legalmente fue la accidén
reivindicatoria de dominio y no la restitucidn de tenencia. Reivindicacién que
impetraron los demandantes en virtud al proceso con radicacion 2019-00124 y
que en virtud al auto del 1 de octubre de 2021 que decreto el desistimiento de las
pretensiones con efectos de cosa juzgada en favor de mi prohijado en los
términos de los cdnones 314 y 316 del CGP, impide en los términos del canon 29
constitucional que mi mandante sea juzgado 2 veces por el mismo hecho en
aplicacién al principio NON BIS IBIDEM.

Finalmente, recuérdese que la misma parte demandante al interior del proceso
reivindicatorio con radicacion 2019-00124 en su demanda reconoci®d como
poseedor al demandado en el cuerpo ciertfo de la demanda, circunstancia que



desde el punto de vista sustancial y procesal en los términos del canon 193 del
CGP, la confesion por apoderado judicial se presume otorgada para la demanda
y las excepciones...... confesidn que si bien es cierto debia ser analizada al interior
del proceso reivindicatorio, la demanda reivindicatoria como acto procesal en
virtud al principio de la prueba tfrasladada tiene su valor probatorio y debe ser
valorada por el juez como director del proceso al interior del presente proceso de
restitucion como prueba documental al tenor de lo previsto en el canon 167 del
CGP y que por remision al canon 176 ibidem, deben ser analizadas en su
conjunto, conforme a las reglas de la sana critica.

Por los anteriores razonamientos esta excepcién esta llamada a prosperar y se
solicita sea declarada.

3.- EXCEPCION DE MERITO DENOMINADA IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE
RESTITUCION DE TENENCIA FRENTE A LA POSESION QUE OSTENTA EL DEMANDADO:

Se sustenta esta excepcion, bajo el presupuesto axial consistente en que los
procesos de restitucion de tenencia distinta al contrato de arrendamiento, parten
de 2 extremos procesales: el demandante, quien reclama la tenencia de un bien,
y el demandado, quien ostenta la calidad de tenedor del bien. Calidades estas
ultimas que no ostentan mi prohijado, pues mi mandante es poseedor material de
la totalidad del inmueble, ademds que los documentos que soportan el acto
administrativo en virtud del cual se hizo transferencia de dominio por parte del
municipio de san Luis Tolima a las demandantes, fueron soportados con
documentos falsos ideoldgicamente, aspecto sobre el cual actualmente cursa
una investigacion penal ante la fiscalia general de la nacidn en virtud a denuncia
formulada por mi mandante, denuncia que en el evento de tener vocaciéon de
prosperidad son causal para que la administraciéon de san Luis Tolima dejen sin
valor y efecto los respectivos actos administrativos sobre los cuales soporta el
bdculo de las pretensiones de los demandantes.

Adicional a lo anterior, téngase en cuenta que conforme prueba documental
demanda reivindicatoria bajo radicacion 2019-00124 que se adosara con la
presente contestacion de demanda, demuestra probatoriamente como prueba
documental en los términos del articulo 243 y 244 del CGP que los demandantes
reconocen la calidad de poseedor a mi mandante del bien objeto de la lifis,
circunstancia que impide que el juez dicte sentencia ordenando una restituciéon
frente a quien no ostenta la calidad de tenedor sino de poseedor como es el
caso de mi prohijado. Pues mi prohijado es poseedor material, no tenedor.

4.- EXCEPCION DE MERITO DENOMINADA TACHA DE FALSEDAD:

Este medio de excepcién se sustenta bajo la premisa sustancial que la resolucién
189 del 1 de Junio de 2018 proferida por el alcalde municipal de San Luis de la
época, senor CARLOS FERNANDO BONILLA LUGO, es falsa ideoldégicamente vy
materializa la probable conducta punible de fraude procesal en actuacion
administrativa, falsedad ideoldgica en documento publico, uso de documento
publico falso en concurso homogéneo con falso testimonio, toda vez que las



demandantes bajo ninguna circunstancia rednen los requisitos legales para
acceder al derecho reconocido en la mentada resolucion, pues la misma fue
obtenida con documentos falsos, por consiguiente, el acto juridico sobre el cual
se soportan las demandantes como bdculo de su pretension restitutoria tiene
objeto ilicito y causa ilicita, circunstancias que no pueden ser generadoras de
derechos y sobre lo cual ya el despacho judicial fue inducido a error, de lo cual
mi mandante promoverd nuevas acciones penales inherentes a este proceso
judicial, pues no se puede permitir que en un estado social de derecho en donde
el elenco de garantias del debido proceso previsto en el canon 29 constitucional
permite presumir en principio la buena fe al tenor del canon 83 ibidem, tal
presuncién admite prueba en contrario.

Precisamente en materia documental, en los férminos del articulo 244 del CGP los
documentos publicos y privados se reputan auténticos mientas no hayan sido
tachados de falso o desconocidos, como es el asunto que nos ocupa, toda vez
que tanto el contenido literal de las resoluciones que reconocen los derechos
sobre los cuales se soporta el bdculo de la pretensidon de los demandantes es
contfrario a la realidad, dicho acto fue obtenido por medios fraudulentos,
mediante declaraciones juramentadas falsas, pues conforme consulta efectuada
ante el ADRES en relacién a la demandante MARIA INES BUITRAGO SANTOFIMIO,
esta se encuentra afiliada a CAPITAL SALUD EPS régimen subsidiado de la ciudad
de Bogotd desde el 1 de abril de 2014 hasta el dia de hoy, lo cual significa que
este sujeto procesal vive en Bogotd, reside en Bogotd, tiene domicilio en Bogotd.
Por consiguiente, las declaraciones juramentadas adosadas en la actuacion
administrativa desplegada ante la alcaldia municipal de san Luis Tolima que
sirvieron de bdculo para el proferimiento del Re mencionado acto administrativo
como las declaraciones juramentadas que hayan sido aportadas al interior del
sub judice con esta demanda son falsas ideoldgicamente.

En homogéneas condiciones acontece con SULMA LILIANA GUALTERO BUITRAGO,
quien se encuentra inscrifa en el ADRES desde el 5 de noviembre de 2012 a
CAPITAL SALUD EPS S.A.S desde el 5 de noviembre de 2012 en Bogotad, lo cual deja
en evidencia no tenian las condiciones para acceder a los beneficios obtenidos
en virtud de la resolucion 189 del 1 de Junio de 2018, pues para la fecha del
proferimiento de dicho acto administrativo ni_eran residentes en el municipio de
San Luis Tolima, ni eran ocupantes de manera violenta en el bien materia de la
litis, quedando en evidencia sustancial y probatoria la veracidad de las
afirmaciones que se esgrimen en la presente contestacion de la demanda.

Sobra advertir que estas consultas ante el ADRES fueron efectuadas el 30 de
agosto de 2023, lo cual conforme a las reglas de la sana critica permiten colegir
que las demandantes no son ni residentes ni domiciliadas en san Luis Tolima frente
a la posesion que ostenta mi mandante sobre el bien materia del proceso, pues
en ningun momento en virtud de la resolucion 189 de 2018 mi mandante ha sido
perturbado en la posesidn que ostenta sobre el inmueble. Mucho menos las
demandantes han ocupado de manera violenta el bien materia de proceso para
haberse hecho acreedoras a los beneficios otorgados en la resolucion 189 de
2018.



Todo lo anterior se esgrime en virtud a que las demandantes obtienen de manera
fraudulenta, con dolo y mala fe, la cesion a titulo gratuito del inmueble materia
de restitucion, circunstancia que ha motivado el ejercicio de la accién penal por
parte de mi mandante en confra de las demandantes y de su apoderado
judicial, sobre lo cual la fiscalia general de la nacidon estd framitando Ia
correspondiente  investigacion, aspecto procesal que motivo que las
demandantes y su apoderado judicial desistieran de la demanda reivindicatoria
promovida por las mismas demandantes contra el mismo demandado tramitada
en su mismo despacho judicial con radicacion 2019-00124 en virtud al proveido
fechado 1 de octubre de 2021 emanado del juzgado promiscuo municipal de
San Luis Tolima en virtud del cual decreto el desistimiento de la demanda
emanado de las actuales demandantes y de su apoderado judicial.

En consecuencia y por las razones expuestas en precedencia, esta excepcion de
merito esta llamada a prosperar.

5.- EXCEPCION GENERICA:

Esta excepcidon esta soportada en la facultad que tiene el juez de manera
oficiosa o a peticion de parte de decretar o declarar la consumacién de una
excepcion de indole genérico que ponga fin a la instancia en la medida que se
den los supuestos de hecho y de derecho para su consolidacion. En
consecuencia, solicito que al momento de advertir los hechos constitutivos de
una excepcion de mérito de indole genérico sea declarada judicialmente.

En los anteriores términos doy por contestada la demanda y formuladas las
excepciones de merito propuestas contra la parte demandada.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO PRECISADO EN LA DEMANDAAL TENOR DEL
CANON 206 DEL CGP:

Me permito al tenor de lo previsto en el articulo 206 del CGP objetar el juramento
estimatorio de perjuicios presentado por la parte demandante por improcedente
e incongruente, toda vez que, en primer lugar, nos enconframos frente a un
proceso de restituciéon de tenencia distinta al arrendamiento, proceso que tiene
por finalidad Unica y exclusivamente la restituciéon del bien materia de la litis.
Adicional a lo anterior, no hay simetria sustancial y procesal del juramento
estimatorio frente a lo precisado en los hechos y pretensiones de la demanda,
toda vez que al revisar el libelo genitor se aprecia con claridad, en ninguno de los
hechos de la demanda se precisa que con ocasidn al presente pleito se han
causado perjuicios, pues lo pretendido en la demanda es la restitucidon de la
tenencia supuestamente dada al demandado en virtud a la resolucion 189 de
2018 pues las demandantes devienen su presunto fitulo de propiedad con objeto
ilicito y causa ilicita.

Lo anterior en virtud a que la demandante no demuestra con la
presentacidon de la demanda que estas teniaon un contrato de



arrendamiento vigente con el demandado o con un tercero, y que este se
vio afectado por la conducta del demandado. Por consiguiente, debe
desestimarse cualquier tipo de pretension de indole indemnizatorio
esgrimido por la parte demandante en el acdpite del juramento
estimatorio por fodas las razones expuestas en precedencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Articulo 29 constitucional, articulos 1,2,7,11,13, 82,90, 96, 167,173, 174,176, 243,244,
270,271, 314, 316, 390,391,392, del CGP y demds normas concordantes, sentencia
articulo 27 Ley 57 de 1887, sentencia C-590 de 2005 Corte constitucional, y demds
normas concordantes.

PRUEBAS:

Me permito dentro de la presente oportunidad sustancial y procesal solicitar se
tengan decreten y practiquen los siguientes medios de prueba, los cuales enuncio
a continuacion:

1.-INTERROGATORIO DE PARTE DEL DEMANDANTE:

Solicito al despacho judicial, se sirva decretar la practica del interrogatorio de
parte de las demandantes MARIA INES BUITRAGO SANTOFIMIO y SULMA LILIANA
GUALTERO BUITRAGO para que depongan sobre los hechos de la demanda y
contestacion de la demanda en virtud al cuestionario que de manera escrita o
verbal les formulare.

2.- PRUEBA TESTIMONIAL:

Solicito a su despacho se decrete la practica de la prueba testimonial vy
recepcion del testimonio de las siguientes personas que relaciono a continuaciéon
quienes dan cuenta de los hechos expuestos en la contestacion de la demanda.
Estas personas son las siguientes:

- ANA YAZMIN VERA CC.65.554.459
- MIGUEL EDUARDO CALDERON CC. 2.374.836.
- ISIDRO RONDON CC.4600.599
- HERMES CASTRO CASTRO CC.16.691.534
3.- DOCUMENTALES:
Me permito adosar como pruebas documentales las siguientes:

3.1- DOCUMENTOS QUE SE APORTAN:

3.1.1- Recibo de pago paz y salvo municipal ano 2023 efectuado por el
demandado en relacion al bien materia del proceso.



3.1.2- Recibo de pago impuesto predial efectuado por el demandado en relacion
al bien materia del proceso.

3.1.3- Recibo de caja por concepto de instalaciéon acometida de gas al inmueble
materia de proceso cancelado por mi mandante y recibos de pago del servicio
de gas natural efectuado por mi mandante a la empresa ALCANOS DE
COLOMBIA desde el ano 2006 hasta la fecha.

3.1.4- Recibos de pago del servicio de acueducto con que cuenta el inmueble
materia del proceso efectuados por parte de mi prohijado desde el ano 2005
hasta la fecha.

3.1.5.- Recibos de pago del servicio de energia eléctrica efectuados por el
demandado del ano 2006 al 2023.

3.1.6- Contrato de concertacion de usuarios suscrito entre SAYCO Y ACINPRO y mi
mandante en su calidad de propietario de los billares ubicados en el bien materia
del proceso cuyo objeto es la comunicacion de obras musicales, referencia de
pago LQ-10624267 mediante el cual se acreditan pagos por concepto de SAYCO
Y ACINPRO en relacién a la actividad comercial de billares y reproduccioén
musical realizada por mi mandante en el bien materia del proceso por los
periodos comprendidos entre el 1 de febrero de 2013 al 30 de junio de 2015; del 1
de enero de 2017 al 31 de julio de 2017, del 1 de enero de 2019 al 29 de febrero
de 2019.

3.1.7.- Formulario pago apertura registro mercantil para el funcionamiento del
establecimiento de comercio de propiedad de mi mandante denominado
BILLARES EL RECUERDO el cual funciono en el inmueble materia del proceso.

3.1.8.- Auto del 19 de diciembre de 2019 proferido por el juzgado promiscuo
municipal de san Luis Tolima dentro del proceso reivindicatorio con radicacién
2019-00124.

3.1.9- Consulta SISBEN efectuada en el mes de julio de 2020 en relacién a la
demandante SULMA LILIANA GUALTERO BUITRAGO Y MARIA INES BUITRAGO
SANTOFIMIO en donde aparece que estas tienen domicilio en Bogotd y presentan
una puntuacién SISBEN alta que no les permite acceder a la cesidon a titulo
gratuito efectuada por la alcaldia de san Luis Tolima en virtud de la resolucion 189
de 2018.

3.1.10.- Declaracion juramentada rendida por ISIDRO RONDO GUZMAN y HERMES
CASTRO CASTRO el 17 de noviembre de 2020 ante la notaria Unica del circulo de
San Luis Tolima.

3.1.11.- Constancia expedida por la presidente de la junta de accidén comunal del
barrio la esperanza del municipio de san Luis Tolima en virtud de la cual hace
constar que mi mandante es poseedor del bien materia del proceso hace mds de
21 anos.



3.1.12.- Contratos de arrendamiento del bien materia de la litis suscritos por mi
mandante con los senores PAULINA LOZANO HERNANDEZ, MARIA DEL CARMEN
BARRETO GALICIA, JOSE LIBER CAICEDO RUIZ.

3.1.13.- Demanda reivindicatoria promovida por las demandantes en contra de
mi prohijado que se tramito en el juzgado promiscuo municipal de san Luis Tolima
bajo radicacion 2019-00124.

3.1.14.- Escritura publica nimero 257 del 3 de junio de 2021 de la notaria Unica del
circulo de san Luis Tolima mediante la cual se protocolizan unas mejoras en predio
ajeno, en el bien materia del proceso.

3.1.15.- Solicitud licencia de construccion radicada el pasado 12 de junio de 2020
ante la oficina de planeaciéon municipal de la alcaldia municipal de San Luis
Tolima.

3.1.16.- Denuncia penal formulada por mi mandante contra las demandantes
ante la fiscalia general de la nacion.

3.1.17.- Peficion de anulacidn de certificado de tradicion radicado ante la
alcaldia municipal de san Luis Tolima el 15 de septiembre de 2020.

3.1.18.- Escritura publica numero 291 de 1971 de la notaria Unica del circulo de
san Luis Tolima mediante |la cual EFRAIM GUALTERO MARTINEZ vende al senor
MARCO ANTONIO GUALTERO RAMIREZ.

3.1.19.- Certificacion expedida por parte del secretario del juzgado promiscuo
municipal de san Luis Tolima mediante el cual deja la constancia de la existencia
y tramitacion del proceso reivindicatorio bajo radicacion 2019-00124 promovido
por la misma parte demandante contra el mismo demandado, proceso que
termino por auto del 1 de octubre de 2021 que decreto la terminacion del
proceso por desistimiento de las pretensiones de la demanda a instancia del
demandante.

3.1.20.- Peticidon de revocatoria directa radicada ante la alcaldia municipal de
San Luis Tolima el pasado 4 de agosto de 2023.

3.1.21.- Recibo de pago predial 2023 ficha 010000150014000 ano 2023 y paz y
salvo numero 751.

3.1.22.- Recibo de pago predial 2023 ficha 000300010079000 ano 2023 y paz y
salvo nUmero 752.

3.1.22.- Recibo de liquidacion y pago predial anos 2022 y 2023 ficha
010000150014000 ano 2023 y paz y salvo numero 750.

3.1.23.- Recibo de pago 143340 instalacién servicio de gas por parte de ALCANOS
DE COLOMBIA y factura 139608 ALCANOS.



3.1.24.- Recibo pago factura Enertolima mes noviembre 2016 cédigo 129818
3.1.25.- Recibo de pago y factura Enertolima mes octubre 2012 cédigo 129818.
3.1.26.- factura pagada Enertolima mes septiembre 2006 codigo 129818.

3.1.27.- Recibo de pago y factura Enertolima mes diciembre 2018 coédigo de
cuenta 129818.

3.1.28.- factura pagada servicio acueducto mes junio 2022.

3.1.29.- Recibo de pago y factura alcanos mes de febrero de 2023.
3.1.30.- factura pagada servicio acueducto mes diciembre 2019.
3.1.31.- factura servicio acueducto mes octubre de 2019.

3.1.32.- factura pagada servicio acueducto mes de mayo de 2015.
3.1.33.- factura pagada servicio acueducto mes de octubre de 2006
3.1.34.- Recibo de pago y factura alcanos mes de junio de 2022.

3.1.35.- Recibo de pago y factura ALCANOS DE COLOMBIA mes de enero de
2019.

3.1.36.- Recibo de pago y factura ALCANOS DE COLOMBIA mes de noviembre de
2018.

3.1.37.- factura pagada ALCANOS DE COLOMBIA mes de diciembre de 2006.
3.1.38.- Recibo de pago y factura CELSIA mes de enero de 2022.

3.1.39.- Recibo de pago y factura CELSIA mes de abril de 2023.

3.1.40.- Recibo de pago y factura CELSIA mes de enero de 2020.

3.1.41.- Recibos de pago y facturas CELSIA meses de febrero 2020, marzo 2020,
diciembre 2020, octubre de 2020, septiembre de 2020, y julio de 2020.

3.1.42.- factura pagada Enertolima mes mayo de 2011-

3.1.43.- Certificado cdmara de Comercio de HEDER EDGARDO GUALTERO
BUITRAGO.

3.1.44.- Certificado cdmara de comercio donde aparece la cancelacién del
registro mercantil por depuracién del senor HEDER EDGARDO GUALTERO.



3.1.45.- La presente contestacion de demanda en formato digital PDF.

4.- RATIFICACION DECLARACIONES JURAMENTADAS Y RATIFICACION TESTIMONIOS:

Conforme lo senala el codigo general del proceso solicito la ratificacion de los
testimonios recibidos mediante declaracion juramentada de los senores SOR
MILENA GUTIERREZ GALICIA, MARIA ARGENIS SANTOFIMIO, EULOGIA ESQUIVEL
GARCIA Y MARIA INES BUITRAGO SANTOFIMIO, a su vez se solicita s permita al
suscrito apoderado contra interrogar a las personas antes relacionadas para los
fines de la igualdad de armas, derecho de confradicciéon y defensa que le asiste
a mi prohijado.
ANEXOS:

1.- Se anexa la presente contestacion de demanda en formato digital PDF.
2.- los enunciados en el acdpite de pruebas.

COMPETENCIA Y CUANTIA:

Es usted senor juez competente dado el domicilio del demandado, la naturaleza
del proceso que es un proceso verbal sumario de restitucion de tenencia y por la
ubicacién del inmueble objeto de la litis que se encuentra ubicado en el
municipio de San Luis Tolima.

NOTIFICACIONES:
A la parte demandante, demandada y sus apoderados en las direcciones fisicas

y electrénicas que reposan en el expediente.

Del senor juez, atentamente;

DICK LAURENCE PUENTES ACOSTA
CC.93.133.532 ESPINAL TOLIMA
TP. No.110.493 CSJ.
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ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacién de afiliaciéon en la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA en el Sistema General de
Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacion Basica del Afiliado :

COLUMNAS DATOS
TIPODE ce
IDENTIFICACION
NUMERO DE
IDENTIFICACION 28934310
NOMBRES MARIA INES
BUITRAGO
APELLIDOS SANTOFIMIO
FECHA DE NACIMIENTO K [k rk
DEPARTAMENTO BOGOTAD.C.
MUNICIPIO BOGOTAD.C.
Datos de afiliacion :
ESTADO ENTIDAD REGIMEN FECHA DE FECHA DE TIPO DE
AFILIACION FINALIZACION DE AFILIADO
EFECTIVA AFILIACION
CAPITAL SALUD
ENTIDAD
PROMOTORA DE
SALUD DEL
ACTIVO REGIMEN SUBSIDIADO | 01/04/2014 | 31/12/2999 Céi',fﬂzlﬁ E E
SUBSIDIADO
SAS "CAPITAL
SALUD EPS-S
S.AS."
Fecha de |08/30/2023 Es‘g“i"’" 162.168.70.220
Impresién:| 09:57:26 ae | e
origen:

La informacién registrada en esta pagina es reflejo de lo reportado por las entidades del Régimen
Subsidiado y el Régimen Contributivo, en cumplimiento de la Resolucion 1133 de 2021 del
Ministerio de Salud y Proteccion Social y las Resoluciones 2153 de 2021 y 762 de 2023 de la
ADRES, normativa por la cual se adopta el anexo técnico, los lineamientos y especificaciones
técnicas y operativas para el reporte y actualizacion de las bases de datos de afiliacién que opera la



Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud - ADRES”.

Respecto a las fechas de afiliacibn contenidas en esta consulta, se aclara que la Fecha de
Afiliacion Efectiva hace referencia a la fecha en la cual inicia la afiliaciéon para el usuario, la cual
fue reportada por la EPS o EOC, sin importar que haya estado en el Régimen Contributivo o en el
Régimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalizacion de Afiliacion,
establece el término de la afiliacion a la entidad de acuerdo con la fecha de la novedad que haya
presentado la EPS o EOC. A su vez se aclara que la fecha de 31/12/2999 determina que el afiliado
se encuentra vinculado con la entidad que genera la consulta.

La responsabilidad por la calidad de los datos y la informacién reportada a la Base de Datos Unica
de Afiliados - BDUA, junto con el reporte oportuno de las novedades para actualizar la base de
datos, corresponde directamente a su fuente de informacién; en este caso de las EPS, EOC y EPS-
S.

Esta informacion se debe utilizar por parte de las EPS y los prestadores de servicios de
salud, como complemento al marco legal y técnico definido y nunca como motivo para
denegar la prestacion de los servicios de salud a los usuarios.

Si necesita retirarse, trasladarse, modificar sus datos o su estado de afiliacién en el Sistema
General de Seguridad Social en Salud, se aclara que estas actualizaciones dependen netamente
de las EPS y no de la ADRES, por lo cual la solicitud de actualizacién debe ser escalada a la EPS
donde se presenta la afiliacion.

leIMPRIMIR CERRAR VENTANA
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COLOMBIA

VIDA ADRES

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacién de afiliaciéon en la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA en el Sistema General de
Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacion Basica del Afiliado :

COLUMNAS DATOS
TIPODE ce
IDENTIFICACION
NUMERO DE
IDENTIFICACION 52292907
NOMBRES SULMA LILIANA
GUALTERO
APELLIDOS BUITRAGO
FECHA DE NACIMIENTO e
DEPARTAMENTO BOGOTAD.C.
MUNICIPIO BOGOTAD.C.
Datos de afiliacion :
ESTADO ENTIDAD REGIMEN FECHA DE FECHA DE TIPO DE
AFILIACION FINALIZACION DE AFILIADO
EFECTIVA AFILIACION
CAPITAL SALUD
ENTIDAD
PROMOTORA DE
SALUD DEL
ACTIVO REGIMEN SUBSIDIADO | 05/11/2012 | 31/12/2999 C’,*:ifﬂzlﬁ EE
SUBSIDIADO
SAS "CAPITAL
SALUD EPS-S
S.AS"
Fecha de |08/30/2023 EStSCi"’" 162.168.70.220
Impresién:| 09:59:46 ae | e
origen:

La informacién registrada en esta pagina es reflejo de lo reportado por las entidades del Régimen
Subsidiado y el Régimen Contributivo, en cumplimiento de la Resolucion 1133 de 2021 del
Ministerio de Salud y Proteccion Social y las Resoluciones 2153 de 2021 y 762 de 2023 de la
ADRES, normativa por la cual se adopta el anexo técnico, los lineamientos y especificaciones
técnicas y operativas para el reporte y actualizacion de las bases de datos de afiliacién que opera la



Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud - ADRES”.

Respecto a las fechas de afiliacibn contenidas en esta consulta, se aclara que la Fecha de
Afiliacion Efectiva hace referencia a la fecha en la cual inicia la afiliaciéon para el usuario, la cual
fue reportada por la EPS o EOC, sin importar que haya estado en el Régimen Contributivo o en el
Régimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalizacion de Afiliacion,
establece el término de la afiliacion a la entidad de acuerdo con la fecha de la novedad que haya
presentado la EPS o EOC. A su vez se aclara que la fecha de 31/12/2999 determina que el afiliado
se encuentra vinculado con la entidad que genera la consulta.

La responsabilidad por la calidad de los datos y la informacién reportada a la Base de Datos Unica
de Afiliados - BDUA, junto con el reporte oportuno de las novedades para actualizar la base de
datos, corresponde directamente a su fuente de informacién; en este caso de las EPS, EOC y EPS-
S.

Esta informacion se debe utilizar por parte de las EPS y los prestadores de servicios de
salud, como complemento al marco legal y técnico definido y nunca como motivo para
denegar la prestacion de los servicios de salud a los usuarios.

Si necesita retirarse, trasladarse, modificar sus datos o su estado de afiliacién en el Sistema
General de Seguridad Social en Salud, se aclara que estas actualizaciones dependen netamente
de las EPS y no de la ADRES, por lo cual la solicitud de actualizacién debe ser escalada a la EPS
donde se presenta la afiliacion.

e MPRIMIR CERRAR VENTANA
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ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacion de Afiliados en la Base de Datos Unica de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacion Basica del Afiliado :

COLUMNAS DATOS
TIPO DE ) cC
IDENTIFICACION
NUMERO DE
IDENTIFICACION 28934310
NOMBRES MARIA INES
BUITRAGO
APELLIDOS SANTOFIMIO
FECHA DE NACIMIENTO [ [
DEPARTAMENTO BOGOTAD.C.
MUNICIPIO BOGOTA D.C.
Datos de afiliacion :
ESTADO ENTIDAD REGIMEN FECHA DE FECHA DE TIPO DE
AFILIACION | FINALIZACION DE |  AFILIADO
EFECTIVA AFILIACION
CAPITAL SALUD
ENTIDAD
PROMOTORA DE
SALUD DEL
ACTIVO REGIMEN SUBSIDIADO 01/04/2014 31/12/2999 C?:iE/IZIGA?E
SUBSIDIADO
SAS "CAPITAL
SALUD EPS-S
S.AS."
renin | e | e | e

La informacion registrada en esta pagina es reflejo de lo reportado por las Entidades en cumplimiento de la Resoluciéon 4622 de
2016.

Respecto a las fechas de afiliacién contenidas en esta consulta, se aclara que la Fecha de Afiliacion Efectiva hace referencia a la
fecha en la cual inicia la afiliacion para el usuario, la cual fue reportada por la EPS o EOC, sin importar que haya estado en el
Régimen Contributivo o en el Régimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalizacion de Afiliacion, establece
el término de la afiliacion a la entidad de acuerdo con la fecha de la novedad que haya presentado la EPS o EOC. A su vez se
aclara que la fecha de 31/12/2999 determina que el afiliado se encuentra vinculado con la entidad que genera la consulta.

La responsabilidad por la calidad de los datos y la informacion reportada a la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA, junto con el

reporte oportuno de las novedades para actualizar la BDUA, corresponde directamente a su fuente de informacion; en este caso de
las EPS, EOC y EPS-S.
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Esta informacién se debe utilizar por parte de las entidades y los prestadores de servicios de salud, como complemento al
marco legal y técnico definido y nunca como motivo para denegar la prestacion de los servicios de salud a los usuarios.

Si usted encuentra una inconsistencia en la informacién publicada en ésta pagina, por favor remitase a la EPS en la cual se
encuentre afiliado y solicite la correccion de la informacién inconsistente sobre su afiliacién. Una vez realizada esta actividad, la
EPS debe remitir la novedad correspondiente a la ADRES, conforme lo establece la normatividad vigente.

IMPRIMIR CERRAR VENTANA
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ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL

DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacion de Afiliados en la Base de Datos Unica de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacion Basica del Afiliado :

COLUMNAS DATOS
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IDENTIFICACION
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GUALTERO
APELLIDOS BUITRAGO
FECHA DE NACIMIENTO H[EE[EE
DEPARTAMENTO BOGOTAD.C.
MUNICIPIO BOGOTA D.C.
Datos de afiliacion :
ESTADO ENTIDAD REGIMEN FECHA DE FECHA DE TIPO DE
AFILIACION | FINALIZACION DE |  AFILIADO
EFECTIVA AFILIACION
CAPITAL SALUD
ENTIDAD
PROMOTORA DE
SALUD DEL
ACTIVO REGIMEN SUBSIDIADO 05/11/2012 31/12/2999 C?:iE/IZIGA?E
SUBSIDIADO
SAS "CAPITAL
SALUD EPS-S
S.AS"
renin | e | e | e

La informacion registrada en esta pagina es reflejo de lo reportado por las Entidades en cumplimiento de la Resoluciéon 4622 de

2016.

Respecto a las fechas de afiliacién contenidas en esta consulta, se aclara que la Fecha de Afiliacion Efectiva hace referencia a la
fecha en la cual inicia la afiliacion para el usuario, la cual fue reportada por la EPS o EOC, sin importar que haya estado en el
Régimen Contributivo o en el Régimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalizacion de Afiliacion, establece
el término de la afiliacion a la entidad de acuerdo con la fecha de la novedad que haya presentado la EPS o EOC. A su vez se

aclara que la fecha de 31/12/2999 determina que el afiliado se encuentra vinculado con la entidad que genera la consulta.

La responsabilidad por la calidad de los datos y la informacion reportada a la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA, junto con el
reporte oportuno de las novedades para actualizar la BDUA, corresponde directamente a su fuente de informacion; en este caso de

las EPS, EOC y EPS-S.

https://aplicaciones.adres.gov.co/bdua_internet/Pages/RespuestaConsulta.aspx?tokenld=kN6sngDNHv7xcXCZ0GAkhA==
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Esta informacién se debe utilizar por parte de las entidades y los prestadores de servicios de salud, como complemento al
marco legal y técnico definido y nunca como motivo para denegar la prestacion de los servicios de salud a los usuarios.

Si usted encuentra una inconsistencia en la informacién publicada en ésta pagina, por favor remitase a la EPS en la cual se
encuentre afiliado y solicite la correccion de la informacién inconsistente sobre su afiliacién. Una vez realizada esta actividad, la
EPS debe remitir la novedad correspondiente a la ADRES, conforme lo establece la normatividad vigente.

IMPRIMIR CERRAR VENTANA

https://aplicaciones.adres.gov.co/bdua_internet/Pages/RespuestaConsulta.aspx?tokenld=kN6sngDNHv7xcXCZ0GAkhA== 2/2
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
San Luis (Tol), Diecinueve (19) de Diciembre de Dos Mil Diecinueve (2019)

Radicacion No. 2019-00124-00
Proceso: Verbal Pertenencia ‘
Demandante: Sulma Lillana Gualtero Buitrago y Maria Inés

Buitrago Santofimio
Demandados: Heder Edgardo Gualtero Buitrago

Asunto a Resolver

Entra el despacho a resolver sobre el las Excepciones Previas de Ineptitud de |3

Demanda por Falta de los Requisitos Formales y Habérsele Dado a la Demanda el Tramite
de un Proceso Diferente al que Corresponde, propuestas por la parte demandada dentro

del presente asunto.

Consideraciones

El presente proceso esta comprendido dentro del tramite dado en el articulo 390
del C. G. P., "Se tramitaran por el procedimiento verbal sumario los asuntos contenciosos
de minima cuantia,... (...)". Lo que a su vez nos indica el procedimiento a seguir, de tal
forma que dentro del articulo 391 ibidem, que nos habla de la demanda y su
contestacion, podemos encontrar en el inciso 7° que "“/os hechos que configuren
excepciones previas deberan ser alegados mediante recurso de reposicion contra el auto
admisorio de la demanda... (...)".de igual manera para los procesos de minima cuantia
solo procede el recurso de reposicion el cual esta condicionado segun lo estipulado en el
articulo 318 ibidem, “...el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3)

dias siguientes al de la notificacion del auto.”

Analizado los articulos citados con antelacion, encuentra este despacho judicial,
que por ser el presente proceso un tramite contemplado en el proceso Verbal Sumario,
no son procedentes las Excepciones Previas, estas se deberan alegar mediante recurso
de reposicion en contra del auto admisorio de la demanda; en relacion al recurso de
reposicion, se senala que el mismo es procedente solo cuando es interpuesto dentro de
los tres dias siguientes al auto que notifica la providencia, lo que para el presente caso
no opera, toda vez que el auto admisorio es del 23 de septiembre de 20189,

Estando asi las cosas, no son procedentes las excepciones previas propuestas
por el senor apoderado del demandado. '

En mérito de lo brevemente expuesto, este despacho,

"RESUELVE:

PRIMERO: Denegar las Excepciones Previas de Ineptitud de la Demanda por
Falta de los Requisitos Formales y Habérsele Dado a la Demanda el Tramite de un
Proceso Diferente al que Corresponde, interpuesta por la parte demandada, de

conformidad con lo expuesto en la parte considerativa.

"NOTIFIQUESE.

La Juez,

—=15

CAROLINA ANDREA ANGARITA IBARBUEN

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN LUIS
HOY 13 DE ENERO DE 2020, SE NOTIFICA EL /;UTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. (/U

ol
NE N HERR CHARRY
SECRETARIO
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Camara de Comercio del Sur y Oriente del Tolima
Fa HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO
“ Fecha expedicion: 2023/08/31 - 06:49:43 **** Recibo No. S000356988 **** Num. Operacion. 07-CAJAGUA-20230831-0002

Gdmarg de Gomereio ]
el Sur LI]I'IEI]I& del Tolima *** EXPEDIDO A TRAVES DEL SISTEMA VIRTUAL S.1.1. ***

ey CODIGO DE VERIFICACION Hd1vG7jjtP

CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DE PERSONA NATURAL.
Con fundamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercantil,
CERTIFICA
**%x* LA MATRICULA MERCANTIL SE ENCUENTRA CANCELADA ***%
NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO
ORGANIZACION JURIDICA: PERSONA NATURAL

IDENTIFICACION : CéDULA DE CIUDADANIA - 79761321

NIT : 79761321-1

ADMINISTRACION DIAN : IBAGUE

DOMICILIO : SAN LUIS

MATRICULA - INSCRIPCION

MATRICULA NO : 73468

FECHA DE MATRICULA : FEBRERO 06 DE 2013

ULTIMO ANO RENOVADO : 2014

FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : MARZO 31 DE 2014
ACTIVO TOTAL : 1,100,000.00

UBICACION Y DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CR 5 NO 321 BRR LA ESPERANZA
MUNICIPIO / DOMICILIO: 73678 - SAN LUIS

TELEFONO COMERCIAL 1 : 3214229634

TELEFONO COMERCIAL 2 : NO REPORTO

TELEFONO COMERCIAL 3 : 3214229634

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : CR 5 NO 321 BRR LA ESPERANZA
MUNICIPIO : 73678 - SAN LUIS
TELEFONO 1 : 3214229634

NOTIFICACIONES A TRAVES DE CORREO ELECTRONICO

De acuerdo con lo establecido en el articulo 67 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, SI AUTORIZO para que me notifiquen personalmente a través del
correo electrdédnico de notificacidn

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA
ACTIVIDAD PRINCIPAL : R9311 - GESTION DE INSTALACIONES DEPORTIVAS
ACTIVIDAD SECUNDARIA : 15630 - EXPENDIO DE BEBIDAS ALCOHOLICAS PARA EL CONSUMO DENTRO DEL
ESTABLECIMIENTO

CERTIFICA - CANCELACION

POR LEY 1727 REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 162828 DEL LIBRO XV DEL
REGISTRO MERCANTIL EL 29 DE ABRIL DE 2019, SE INSCRIBE : LA CANCELACION POR DEPURACION.

Pagina 1/2
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Camara de Comercio del Sur y Oriente del Tolima
HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO
Fecha expedicion: 2023/08/31 - 06:49:43 **** Recibo No. S000356988 **** Num. Operacion. 07-CAJAGUA-20230831-0002

Q@

Gimara de Gomereio
IIWLPMNMMM

Poruna Regién Erepresariay Compeiva

** EXPEDIDO A TRAVES DEL SISTEMA VIRTUAL S.LI. **
CODIGO DE VERIFICACION Hd1vG7jjtP

INFORMA - TAMANO DE EMPRESA

De conformidad con lo previsto en el articulo 2.2.1.13.2.1 del Decreto
Resolucidén 2225 de 2019 del DANE el tamafio de la empresa es MICRO EMPRESA

1074 de 2015 y 1la

Lo anterior de acuerdo a la informacién reportada por el matriculado o inscrito en el

formulario RUES:

$7,000,000
Actividad econdémica por la que percibid mayores ingresos en el periodo - CIIU

Ingresos por actividad ordinaria
R9311

CERTIFICA

LA INFORMACION ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE MATRICULA Y RENOVACION
DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE

CERTIFICA

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS
QUEDAN EN FIRME DIEZ (10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO SEAN
OBJETO DE RECURSOS. EL DIA SABADO NO SE DEBE CONTAR COMO DIfA HABIL.

VALOR DEL CERTIFICADO : $3,600

CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (SlI)
IMPORTANTE: La firma digital del secretario de la Camara de Comercio del Sur y Oriente del Tolima contenida en este certificado electrénico se encuentra emitida por
una entidad de certificacion abierta autorizada y vigilada por la Superintendencia de Industria y Comercio, de conformidad con las exigencias establecidas en la Ley 527

de 1999 para validez juridica y probatoria de los documentos electrénicos.

La firma digital no es una firma digitalizada o escaneada, por lo tanto, la firma digital que acompana este documento la podréa verificar a través de su aplicativo visor de
documentos pdf.

No obstante, si usted va a imprimir este certificado, lo puede hacer desde su computador, con la certeza de que el mismo fue expedido a través del canal virtual de la
camara de comercio y que la persona o entidad a la que usted le va a entregar el certificado impreso, puede verificar hasta po 60 dias y cuantas veces lo requiera, el
contenido del mismo, ingresando al enlace https:/sii.confecamaras.co/vista/plantilla/cv.php?empresa=45 seleccionando la camara de comercio e indicando el cédigo de
verificacion Hd1vG7jjtP

Al realizar la verificacion podra visualizar (y descargar) una imagen exacta del certificado que fue entregado al usuario en el momento que se realiz6 la transaccion.

La firma mecanica que se muestra a continuacion es la representacion gréafica de la firma del secretario juridico (o de quien haga sus veces) de la CaAmara de Comercio
quien avala este certificado. La firma mecanica no reemplaza la firma digital en los documentos electrénicos.

S I"'{'J_m - \
ADRIANA CONDE TAFUR ™
Secretario

**%* FINAL DEL CERTIFICADO ***

Pagina 2/2
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EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE SAN LUIS TOLIMA, CERTIFICA

Que el Proceso VERBAL REIVINDICATORIO Radicado No. 2019-
00124, siendo demandante SULMA LILIANA GUALTEROS y MARIA
INES GUALTEROS y demandado HEDER EDGARDO GUALTERO
BUITRAGO, fue radicado el dia Catorce (14) de agosto del Dos Mil
Diecinueve (2019), siendo admitida la demanda mediante
providencia del Veintitrés (23) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019), que se encuentra debidamente archivado en
cumplimiento a lo dispuesto en providencia de fecha Primero (1)
de Octubre de los dos mil veintiuno (2021), por desistimiento de
las partes.

La presente se expide a solicitud del interesado y a los cinco (5)
dias del mes de Junio del Dos Mil Veintitrés (2023).

MAURICIO CORTES FALLA
Secretario



EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE SAN LUIS TOLIMA, CERTIFICA

Que el Proceso VERBAL REIVINDICATORIO Radicado No. 2019-
00124, siendo demandante SULMA LILIANA GUALTEROS y MARIA
INES GUALTEROS y demandado HEDER EDGARDO GUALTERO
BUITRAGO, fue radicado el dia Catorce (14) de agosto del Dos Mil
Diecinueve (2019), siendo admitida la demanda mediante
providencia del Veintitrés (23) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019), que se encuentra debidamente archivado en
cumplimiento a lo dispuesto en providencia de fecha Primero (1)
de Octubre de los dos mil veintiuno (2021), por desistimiento de
las partes.

La presente se expide a solicitud del interesado y a los cinco (5)
dias del mes de Junio del Dos Mil Veintitrés (2023).

MAURICIO CORTES FALLA
Secretario



Camara de Comercio del Sur y Oriente del Tolima
Fa HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO
“ Fecha expedicion: 2023/08/31 - 06:47:23 **** Recibo No. S000356987 **** Num. Operacion. 07-CAJAGUA-20230831-0001

Gdmarg de Gomereio ]
el Sur LI]I'IEI]I& del Tolima *** EXPEDIDO A TRAVES DEL SISTEMA VIRTUAL S.1.1. ***

ey CODIGO DE VERIFICACION wzdzkC8My7

CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DE PERSONA NATURAL.
Con fundamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercantil,
CERTIFICA
**%x* LA MATRICULA MERCANTIL SE ENCUENTRA CANCELADA ***%
NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO
ORGANIZACION JURIDICA: PERSONA NATURAL

IDENTIFICACION : CéDULA DE CIUDADANIA - 79761321

NIT : 79761321-1

ADMINISTRACION DIAN : IBAGUE

DOMICILIO : SAN LUIS

MATRICULA - INSCRIPCION

MATRICULA NO : 73468

FECHA DE MATRICULA : FEBRERO 06 DE 2013

ULTIMO ANO RENOVADO : 2014

FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : MARZO 31 DE 2014
ACTIVO TOTAL : 1,100,000.00

UBICACION Y DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CR 5 NO 321 BRR LA ESPERANZA
MUNICIPIO / DOMICILIO: 73678 - SAN LUIS

TELEFONO COMERCIAL 1 : 3214229634

TELEFONO COMERCIAL 2 : NO REPORTO

TELEFONO COMERCIAL 3 : 3214229634

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : CR 5 NO 321 BRR LA ESPERANZA
MUNICIPIO : 73678 - SAN LUIS
TELEFONO 1 : 3214229634

NOTIFICACIONES A TRAVES DE CORREO ELECTRONICO

De acuerdo con lo establecido en el articulo 67 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, SI AUTORIZO para que me notifiquen personalmente a través del
correo electrdédnico de notificacidn

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA
ACTIVIDAD PRINCIPAL : R9311 - GESTION DE INSTALACIONES DEPORTIVAS
ACTIVIDAD SECUNDARIA : 15630 - EXPENDIO DE BEBIDAS ALCOHOLICAS PARA EL CONSUMO DENTRO DEL
ESTABLECIMIENTO

CERTIFICA - CANCELACION

POR LEY 1727 REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 162828 DEL LIBRO XV DEL
REGISTRO MERCANTIL EL 29 DE ABRIL DE 2019, SE INSCRIBE : LA CANCELACION POR DEPURACION.
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HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO
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Gimara de Gomereio
IIWLPMNMMM

Poruna Regién Erepresariay Compeiva

** EXPEDIDO A TRAVES DEL SISTEMA VIRTUAL S.LI. **
CODIGO DE VERIFICACION wzdzkC8My7

INFORMA - TAMANO DE EMPRESA

De conformidad con lo previsto en el articulo 2.2.1.13.2.1 del Decreto
Resolucidén 2225 de 2019 del DANE el tamafio de la empresa es MICRO EMPRESA

1074 de 2015 y 1la

Lo anterior de acuerdo a la informacién reportada por el matriculado o inscrito en el

formulario RUES:

$7,000,000
Actividad econdémica por la que percibid mayores ingresos en el periodo - CIIU

Ingresos por actividad ordinaria
R9311

CERTIFICA

LA INFORMACION ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE MATRICULA Y RENOVACION
DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE

CERTIFICA

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS
QUEDAN EN FIRME DIEZ (10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO SEAN
OBJETO DE RECURSOS. EL DIA SABADO NO SE DEBE CONTAR COMO DIfA HABIL.

VALOR DEL CERTIFICADO : $3,600

CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (SlI)
IMPORTANTE: La firma digital del secretario de la Camara de Comercio del Sur y Oriente del Tolima contenida en este certificado electrénico se encuentra emitida por
una entidad de certificacion abierta autorizada y vigilada por la Superintendencia de Industria y Comercio, de conformidad con las exigencias establecidas en la Ley 527

de 1999 para validez juridica y probatoria de los documentos electrénicos.

La firma digital no es una firma digitalizada o escaneada, por lo tanto, la firma digital que acompana este documento la podréa verificar a través de su aplicativo visor de
documentos pdf.

No obstante, si usted va a imprimir este certificado, lo puede hacer desde su computador, con la certeza de que el mismo fue expedido a través del canal virtual de la
camara de comercio y que la persona o entidad a la que usted le va a entregar el certificado impreso, puede verificar hasta po 60 dias y cuantas veces lo requiera, el
contenido del mismo, ingresando al enlace https:/sii.confecamaras.co/vista/plantilla/cv.php?empresa=45 seleccionando la camara de comercio e indicando el cédigo de
verificacion wzdzkC8My7

Al realizar la verificacion podra visualizar (y descargar) una imagen exacta del certificado que fue entregado al usuario en el momento que se realiz6 la transaccion.

La firma mecanica que se muestra a continuacion es la representacion gréafica de la firma del secretario juridico (o de quien haga sus veces) de la CaAmara de Comercio
quien avala este certificado. La firma mecanica no reemplaza la firma digital en los documentos electrénicos.

S I"'{'J_m - \
ADRIANA CONDE TAFUR ™
Secretario

**%* FINAL DEL CERTIFICADO ***
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COMPRA-VENTA DE DERECHOS HERENCIALES -, "EGISTRO D jjygia;, o CIUiA
PURLICOS > TRUNENT O3

IS COMPETENTE

Entre los suscritos a saber de una parte el sefior. HEDER EDGARDO GUALTERO
BUITRAGO, mayor de edad, identificado con cedula de ciudadania numero 79.761.321 De
Bogota, Quien en adelante y para efectos del presente contrato se denominara
ELPROMETIENTE VENDEDOR y de otra parte la sefiora: MARIA INES BUITRAGO
SANTOFIMIO, identificada con cedula de ciudadania N0.28934310 De San luis. Quien en
adelante se denominara La PROMETIENTE COMPRADORA hemos acordado celebrar el
presente contrato de COMPRA - VENTA , el cual se rige dentro de las siguientes
clausulas: PRIMERA: ELPROMETIENTE VENDEDOR, transfieren a titulo de VENTA
REAL Y EFECTIVA a favor de LA PROMETIENTE COMPFADORA, Los derecho de la
Herencia, ejercita sobre el siguiente bien: Una casa de bahareque y techo de zinc,
compuesta de cuatro (4) piezas, una de ellas en material, con 6 puertas, 1 ventana, pisos
de cemento, cocina de bahareque, etc, Inscrita en el catastro «on la ficha no. y sus linderos
y demas especificacion como aparecen en la escritura publica No. 291 de fecha 09 de Julio
del 1971 de la notaria Unica del circuito del Guamo (Tolima). PARAGRAFO: No obstante la
cabida y linderos la venta se hace como cuerpo cierto y que ei prometiente COMPRADOR
Declara conocer. SEGUNDA: PRECIO. El precio de la casa objeto de esta venta es la
éuma de SIETE MILLONES DE PESOS Micte ($7.000.000) pagaderos de la siguiente
manera a EL PROMETIENTE VENDEDOR: A) De contado La suma de SIETE MILLONES
DE PESOS Micte ($7.000.000) a la firma del presente documento de promesa de
compraventa. TERCERA: EL PROMETIENTE VENDEDOR: manifiesta que el INMUEBLE
prometido en venta lo adquiri6 por Herencia del sefior MARCO ANTONIO GUALTERO
RAMIREZ,. CUARTA: ENTREGA DEL INMUEBLE: La entrega real y material del
inmueble objeto de la presente COMPRA-VENTA DE DERECHOS HERENCIALES se
efectuara el dia de la cancelaciéon total del inmueble. QUINTA: el PROMETIENTE
VENDEDOR, Manifiesta que la casa en venta tiene servicio publicos de agua, luz y gas
natural los cuales se entregan a paz y salvo hasta el dia de la entrega. SEXTA:
OTORGAMIENTO DE LA ESCRITURA PUBLICA; La escritura publica que perfecciona el
presente contrato se realizara el dia en que el prometiente cdmprador cancele la totalidad
del valor del inmueble CLAUSULA PENAL O DE INCUMPLIMIENTO: Se fija como
clausula penal la suma de SETECIENTOS MIL PESOS M/CTE (700.000) Suma que se
pagara a la parte afectada cualquiera que incumpla con :lguna de las clausulas del
presente contrato de PROMESA DE COMPRAVENTA.



SEPTIMA: GASTOS NOTARIALES: Los gastos que ocasionen el otorgamiento de la

escritura publica seran cancelados asi: la retencion en la fuente por cuenta del vendedor. Y
los notariales partes del Comprador. OCTAVA: Manifiesta el vendedor que entrega el
inmueble libre de todo gravamen tales como hipotecas arriendos, impuestos y en general

por todo concepto y que saldra al saneamiento en los casos previstos por la ley.

PARAGRAFO 1: Cualquier modificaciér. debera realizarse de comun acuerdo entre las

partes por escrito.

Para constancia se firma la presente en '3ogota D.C. a los 05 dias del mes de Agosto del

afo 2013 manifestando que reciben copias iguales y del mismo tenor del presente contrato

de PROMESA DE COMPRAVENTA.

PROMETIENTE VENDEDOR

Ow

PROMETIENTE COMPRADORA

e Lo P fire

HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO MARIA INES BUITRAGO S
CIC N° 28934310 De San luis

C/C N° 79.761.321 De Bogota

FIMIO

-

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO CON HUELLA

NOTARIA SETENTA Y CUATRO(74)
CIRCULO DE BOGOTA - COLOMBIA

" ELSA VILLALOBOS SARMIENTO

NOTARIA 74 DE BOGOTAD.”
CERTIFICA

Que BUITRAGO SANTOFIMIO MARIA INES . g8
quien se identificé con: €.C. No. 28934310 vy {4
declaré que la firma y huella que aparecen en el g
presente documento son suyas y Gue el contenido
del mismo es cierto.

L

BOGOTA D.C. 8/08/2013 15:56:35.215
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO CON HUELLA

NOTARfA SETENTAY CUATRO(74)
CIRCULO DE BOGOTA - COLOMBIA

E!’.ﬁ‘ﬁ[ﬂ ELSA VILLALOBOS SARMIENTO
v
r >

NOTARIA 74 DE BOGOTAD:"
0P 1] CERTIFICA o

e ¢ E EDER EDGARDO
Que GUALTERO BUITRAGO H
quien se identificé con: C.C. No. 79761321 y
declaré que la firma vy huella que aparecen en el &
presente documento son suyas y que el contenido ;
del mismo es cierto.

BOGOTAD.C.  8/08/2013 16:00i01.197
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. JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL B8ARRIO

SAN LUIS TOLLVA

EL SUSCRITO PRESIDENTE OF LA JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL
BARRIO |g EsPerpl2A4 DEL MUMICIPIO DE SAN LUZS TOLIMA

HACE CONSTAR

Que la S°HOF(3)H£[J£L_QMILQQ_Q ULTEAGY) 1dentificado(a) con la Cedula

de Ciudadania nimero F#9.361.32]  expedida el 83 defparp de

.Lm en \ﬂD_QQ.T A [).C , es persona conocida en el barrio y lleva
mas deVeznTroND (1) afios de sana y pacifica posesion del predio

denominado €glkg N71-2) ublcado en el barrio 4 Es&adNZA  con

xtension aproximada de z.gm hectdreas, jurisdiccion del municiplo de
San Luis Tolima y reconocido con los siguientes linderos.

Por el oriente: M ARTH @/*STLO
por el norte : = AM ZLIA ©A /.U 6T TIQUG:
Por el sur:. &ST‘J EX & ALERLD

Por el occidente AW @61 S EVEL LIAY PTh

La presente constancia se expide a solicitud del interesado

Dada en el barrio.JAfsrnnrr2s, del Municipio de San Luis Tolima, a los
(HeciceVs L 4) dias del mes depnyren s2cde dos mil veinte (2020).

Presidente ¢ de accitobn Comunal del barrio lﬁ___i_ﬁé_/b‘_*???

CC No.5 -4 -
Cel! ZZ __I’___n_.. 4/.}

=

_ Escaneado con CamScanner

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

Sisben

Cédigo ficha: 110016020671972 Puntaje Sisbén 1l
Area: 14 Cludades 6914

Base Certificada Naclonal - Corte: Jullo de 2020 - séptimo corte Resolucldn 3012 g

de 2019

Datos Personales

Nombres: SULMA LILIANA Apellidos: GUALTERO BUITRAGO
Tipo de Documento: Cédula de Ciudadania Numero de Documento: 62202007
Departamento: Bogota Municipio: Bogoté D.C.

Codigo municipio: 11001

Informacion Administrativa

Fecha ultima encuesta: 6 de septiembre del 2019

Ultima actualizaclén de la ficha: 14 de septiembre del 2019
Ultima actualizacién de la persona: 14 de septiembre del 2019

Antiguedad actualizacién de la persona: 12 meses
Estado: VALIDADO

Contacto Oficina Sisben

Nombre administrador: HELMUT RUBIEL MENJURA MURCIA
Direcclén: Carrera 30 No 25 - 90 Edificio CAD Piso 13

Teléfono: 3358000 Opcidn 2
Correo electronico: encuestasisben@sdp.gov.co

Powered by CamScanner
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Cédigo ficha: 152380190006169 Puntnje Sishén
Area: Resto Urbano 5328

o) g e
Base Certificada Nacional - Corte: Jullo de 2020 - séptimo corte Resolucién 3912 g
de 2019

Datos Personales

Nombres: MARIA INES * Apellidos: BUITRAGO SANTOFIMIO
Tipo de Documento: Cédula de Cludadania Nimero de Documento: 28034310
Departamento: Boyaca Municipio: Duitama

Codigo municiplo: 15238
Informacién Administrativa

Fecha Gltima encuesta: 27 de agosto del 2019

Ultima actualizacién de la ficha: 27 de agosto del 2019
Ultima actualizacién de la persona: 27 de agosto del 2019
Antiguedad actualizacion de la persona: 12 meses
Estado: VALIDADO

Contacto Oficina Sisben

Nombre administrador: Victor Jaime Carvajal Sutta
Direccién: TORRE F APTO 104 MIRADOR DEL BOSQUE
Teléfono: 7626230 EXT 112,

Correo electronico: sisben@duitama-boyaca.gov.co

|
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: CC - 29459
organizacion sayco-acinpro

CONTRATO DE CONCERTACION USUARIOS
201407018000156

Entre 1a ORGANIZACION SAYCO ACINPRO con Personerla juridica y licencia de funcionamiento otorgada por la Direccién Nacional
de Derecho de Autor, mediante la Resolucién No. 291 del 18 de Octubre de 2011; obrando conforme a los Mandatos conferidos por
usus mandantes y el(la) sefor(a) HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO identificado(a) con CEDULA DE CIUDADANIA No.
79761321 de * NO PRESENTA INFORMACION DEL LUGAR DE EXPEDICION " mayor de edad edad, quien obra como propietario
y/o representante legal del establecimiento denominado BILLARES EL RECUERDO H E ubicado en Ila
KR.5.3.21.BR.LA.ESPERANZA de la ciudad de San Luis y quien manifiesta que firma el presente ACUERDO y/o CONCERTACION
de manera libre y voluntaria, por la autorizacién para la COMUNICACION DE OBRAS MUSICALES. interpretaciones artisticas
musicales, fonogramas videos musicales y de la comunicacién de las obras musicales con contenido auciovisual con destino a la
comunicacién de la obra al publico en el citado establecimiento, a través de medios como la radio, televisién, equipos eléctricos,
electrénicos o dispositivos digitales, conocidos o por conocersen y que sirvan para tal fin (Derechos de Autor y derechos Conexos),
Obligacién legal dispuesta en las Leyes 23/82, articulos 72, 76 literal D, 158, 159, Ley 232/95 articulo 2, literal C, por la suma de $
1.783.600 correspondiente a: Comunicacion - Musica por el periodo de 2013-1 AL 2019-12 por un valor de $ 1.681.900,
Almacenamiento Sayco por el periodo de 2017-1 AL 2019-12 por un valor de $ 77.000, Almacenamiento Acinpro por el periodo de
2019-1 AL 2019-12 por un valor de $ 24.700, (ESTA AUTORIZACION y/o LICENCIA SOLO ES VALIDO POR EL DERECHO AQuI

ACORDADO). Valor que sera cancelado en 5 cuotas de la siguiente manera:

1. Fecha Limite de Pago 26/07/2019 Valor: $356,800 2. Fecha Limite de Pago 26/08/2019 Valor: $356,700
3. Fecha Limite de Pago 26/09/2019 Valor: $356,700 4. Fecha Limite de Pago 28/10/2019 Valor: $356,700

5. Fecha Limite de Pago 26/11/2019 Valer: $356,700

: BTy : : )
' Esta coneartacidn NO iene vaidez anle fas auloridadss |
senta ¢l pago de fa cuota coresponciants |

Ny SR

Cuando el obligado incumpla una o varias de las cuotas acordadas en el presente documento, la Organizacién podra declarar
vencidos la totalidad de los plazos de esta obligacién o de las cuotas que constituyan el saldo de lo debido y exigir su pago inmediato
ya sea judicial o extrajudicialmente, sin que para ello sea necesario requerimiento previo; aceptando que el presente documento de
acuerdo con los articulos 1494 del Caédigo Civil y el 488 del Codigo de Procedimiento Civil, establece una obligacidn EXPRESA,
CLARA Y EXIGIBLE y presta MERITO EJECUTIVO, asi mismo constituye plena prueba y su aceptacion expresa. También autorizo
a la Organizacién Sayco Acinpro, para reportar, consultar y divulgar a cualquier Centro de Riesgo la informacién referente con mi
incumplimiento de la obligacién que por medio de este documento, adquiero frente a esta Entidad. (Art. 15 C. N). La falta de la
autorizacién previa y expresa del titular o sus representantes constituye una infraccion a los derechos de autor sancionada por la ley

y se encuentra tipificada como delito (Art. 271 del Cédigo Penal).

Yo, HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO, autorizo a la ORGANIZACION SAYCO ACINPRO de manera escrita, expresa, concreta, suficiente, voluntaria e
informada, para que loda la informacién personal aclual y la que se genere en el futuro fruto de las relaciones comerciales y/o contractuales eslablecidas en las leyes 23

de 1982 y 232 de 1995, sea manejado en los lérminos de la Ley 1581 de 2012 referente al Tratamiento de datos personales.

Le informamos que sus datos serdn incorporados en un registro automatizado con una finalidad exclusivamente administrativa, y en cumplimiento de su objeto social.

Firmado en la ciudad de Tolima a los 24 dias del mes de JULIO del ano 2019

YISETH JOHANNA MURILLEJO OSOR H EDGARDO G.UALTERO BUI}RAGO i

Organizacién Sayco Acinpro C.C.79761321
Telefono: 3214229634

SEDES Y DIRECCIONES
Villavicencio 6622163-672714<. Tunja 7442048-3214492941, Bogol4 - Restrepo 3615286-2094612. Bogotd - Teusaquillo 3230899-3102040740. Medellin
5132750-5111290, Pereira 3244209-3244380. Manizales 8977818, Armenia 7140782-3113217338, Cali 6601090-6674444 Pasto 7314083-3105669245.Tulua

2258565-2258103. Barranquilla 3512782-3514051. Cartagena 6642633-3105582204. Santa Marta 4234500, Monterla 7810489-3114436031. Sincelejo
2825318-3012611917. Bucaramanga 6429175-6422088. CA*cuta 5730225-5724161. Ibagué 2633713-3105853361. Neiva 871005J.
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- USUARIO -

“VALIDO UNICAMENTE CON EL
TIMBRE O SELLO DEL BANCO”
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A la fecha su negocio debe estar al dia. Articulo 158 ley 23 de 1982 y articulo 87 ley 1801 de 2016. Este documento
no lo exonera del sellamiento por parte de las autoridades competentes, si no se encuetra cancelado

Referencia de pago: LQ -| 10624267
AUTORIZACION POR LA comumcmbn DE OBRAS AL PUBLICO RS —
20190726 | €@l

"I "” “P l" . : I”” e
I |
Il ‘ 1| it : (i §356.800.00 | 4mm

[TOTAL A PAGAR :
415\7709998004122(802000106242674(3902)10035630000(96]20190726

—————

cODIGO NIT RAZON SOCIAL ACTIVIDAD PROPIETARIO/AFILIADO
’23?467013000156;{ 9781321 [ " BILLARES EL RECUERDO OHE | P BILLAR oEoe :{”" HEDER ggwoocuureab”ﬁdiﬁic{é'
DIRECCION TELEFONO CIUDAD BARRIO C.DE COSTOS FECHA DE EXPEDICION
[ KREN BRUNESPERANEA ] [ Svaasobon ] [T e [T A ESseRwen T [T T [T aotearad

e PN T e b R et e Rt e i S A "'1"_'" T N W - -
.

P ———— e ——
[ﬂ BRE% B VLA L AR BRGS0 A e "E'énnooe cﬁEi.T'AH_Tf iy T2 3o s A e R
DERECHO  PERIODO MESES  VALOR MENSUAL VALIDO HASTA  AUTORIZACION HASTA SUBTOTAL
T i ] [ ARES] [] [TS [e0r ] [ A ] [
Almacenamiento Sayoo-Acodcm 2017-1-1 2 2017-7-21 7 $2.200 2017-7-21 2017-7-31 $ 15.400
I ¥ Rimaganamients “Acrpre ] | 20161 8 2010228 | [ 2] [ s2as. T [T aoveeas T T 2019228, [ 84800 |
U L S s
TR 7 A AL AR PR e

A_ﬂ————'

AXIMA FECHA DE PAGO EL 26 DE AGOSTO *********** NO VALIDO PARAELANO

' OBSERVACIONES: ACUERDO DE PAGO CUOTA1DESPR

| 2019ooonomoono-oomoo ' ‘

- BANCO -

ACTIVIDAD

RAZON SOCIAL

[201307018000156] [ BILLARES ELRECUERDO HE || BLAR KR5321BRIAESPERANZ
NIT CENTRO COSTO CIUDAD TELEFONO

- AN T T — A S —— S A, O T Y S S, A—— b yw — MR, PTLEWTER et RS S ey < P s |

S | S e v o] ST W | IR P

DIRECCION

VALOR A CANCELAR

{_'"" o, ’E’Sé&'?ba'qu'i)' YISETH JOHANNA MURILLEJO OSORIO

T A A R O P T . . AT W

LQ - 106242674 | Expedido 2019-07-24

(415)7709998004122(8020)010624 2674(3902)0035680000(96)20190726
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( MEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO Bl

/ .y
( i ‘, Wﬁ ; RILLARES EL RECUERDO M E
Pacyf . .\ ‘¢ ' ,' ! KRS5321BRLAESPERANZA - San Luss

'] LO- 10524267 - 4 2014070 18000144 174 r

organizacion sayco-acinpro

NIT 800.021.811-9 www.0sa.0rq.co Personeria Juridica Res. 291 DNDA 18/10/2011
ENTIDAD SIN ANIMO DE LUCRO, NO SOMOS SUJETOS ARETENCION EN LA FUENTE POR RENTA

Setor Usvario, el pago 8 otras entidedes KO lo exime dz/ pago 8 ls US4

CENTIDADES BANCARIAS PAGOS [LECTRONICOS | 01ROS MEDIOS DE PAGO
. PANLD Ul\_\‘l‘wl A o CAJLROS AUTOMATCOS EXITD « PUAONA - HOME ANT
o BANCO Ay VILLAS ATH CARULLA « SUNTIMAX

¢ AANCD AGRARKD o PSEWIp) fwww o org col EMCTy

¢ PANCO DE BOGOTA

¢ BANCO POPULAA

SEDES ANIVEL NACIONAL

Bogoth Teusaquillo Carrera 17 Na. 35-70, Tel: 323 0899 Bogoth Restrepo Calle 16 sur No 22-19 01403 Tel. 561 6353 Bogots Chicé Calle 95 No 11-31 Tel 592 5200 Ext. 2501 Chia
Calle 12Na.12-2201. 215 Tel 853 8047, Glrardot Carrera 9 No. 14-33 0. 205 Piso 2 Cel 321 3630113 Soacha Ca'le 13 No.5 95 OL 204 Tel 575 1195. Villavicenclo Calfe 38 No 30+ 25 °
Of 703 Tel 662 2163. Tun)a Carrera 12 No. 18-33 Of. 305 Tel 744 2048 MedellinCalle 53N0.45-112 011403 Tel 403 4550 Caucasia Carrers 2 No 21 Fsquina OL 11 Tel R 04y
Manizales Calle 20 Na 22-27 Edificio Cumanday Of.602 Tel: 881 7282 Armenia Calle 20 No. 18-44 Of. 205 Te! 741 0782 Pereira Calle 20 No. 6-30 OF. 802 Tel: 324 4209, Call Avenidy s
Norte No. 19N-04 Of, 301 Tel, 660 1090, Tulud Carrera 26 No. 26-39 Of. 201 Tel; 225 8565, Pasto Calle 18 No. 28-84 Of. 710 Tel: 731 4083, Popayan Carrera 10 No. 5-29 Tel B24 4055
Barranquilla Carrera 46 No. 46-35 01205 Tel: 351 2782, Cartagena Plazoleta Telecom Edificio Comodoro Of. 308 Tel. 664 2633 Monteria Carrers 2 Na. 2741 OL6CS Tel 731 0499
Santa Marta Carrera 2b No.14-2104.712 Tel 423 4500 Valledupar Carrera 9 No. 14 - 29 O1. 206 Edificio Ejecutivo la Novena Cel. 322817 1112. Bucaramangs Cal'e 36 No 13-51 01 303

Tel 642 9175 Cucuta Avenida 5 No.9-58 Of 203 Tel: §73 0225.Ibaqué Carrera 4 No. 12-47 Of 306 Tel 263 3713. Neiva Carrera § No 9-18 Of 404 Tel 871 0053.

LA OSA REPRESENTA A: - W

/ - 4o
@ AC | npro Asociacién Colomblana de S!l 0‘ ( ;0 _
‘ « Intérpretes y productores Fonogrificos e é“it‘d«"} de A:?CE 1'5' y .
wuiisniinge @ ‘ A(}QD;' 11 ompositores de Colombia

1. El presente documento constituye una licencia y/o autorizaciéon de uso por Ja comunicacibn puablica de las
obras de TODOS los titulares afiliados a las Sociedades de Gestibn Colectiva SAYCO y ACINPRO a través

de fonogramas, medios como la radio, televisidon, equipos eléctricos, electronicos o dispositivos digitales
conocidos 0 por conocerse y que sirvan para tal fin.

2. El presente documento constituye una licencia y/o autorizacién por e/ almacenamiento digltal o fjacidn de
las obras correspondiente al repertorio de Jos autores y compositores afiliados a SAYCO y de la reproduccidn
en la modalidad de almacenamiento digital de Ilos productores fonograficos, del artista, interprete y
ejecutante, incluidos en videos, videogramas o video clip que segun la Ley corresponde a los representados
por ACINPRO para tal modalidad; y la Reproduccibn en modalidad de Almacenamiento digital de las obras
musicales de las Editoras administradas por ACODEM, vy tiene validez hasta la fecha de la vigencia
establecida en esta autorizacién, y por el derecho causado y autorizado. Ley 23/82 articulos 72, 76 literal D,
158, 159. Decision 351 del Acuerdo de Cartagena,; Decreto 1066/15. (Ver repertorio en la pagina WED).

3. Cualquier acto de comunicacidn que se salga del giro ordinario de la actividad y que requiera de una
licencia diferente a la aqul expresamente autorizada, deberé contar con la autorizacidn correspondiente, de

conformidad con el articulo 77 de la Ley 23/82. La autorizacidn previa y expresa, es una obligacion legal para
que su establecimiento opere conforme a las leyes 23/82, articulos 72, 76 literal D, 158, 159. Numeral 5 del

Articulo 87 de la Ley 1801 de 2016 — Codigo de Policia - (vigencia 1 de Feb.2017).

4 La AUTORIZACION y/o LICENCIA ach otorgada SOLO ES VALIDO POR EL DERECHO ACORDADO y
PAGADO CONSERVE ESTE COMPROBANTE, LAS AUTORIDADES SE LO PUEDEN EXIGIR EN

CUALQUIER MOMENTO.

5. Este documento constituye su autorizacidbn UNICAMENTE con el timbre, sello o tinlla de pago de las
entidades bancarias y/o puntos de pago autonzados.

6. Cualquier ACLARACION, RECLAMO, INQUIETUD, REVISION a esta Autorizacidn favor dirigirse a
nuestras oficinas en todo el Pals y/o a los correos electronicos servicioalclionte@saycoacinpro org co

7. Si paga con cheque, favor girarlo a la Organizacion SAYCO ACINPRO, y al respaldo colocar nombre del
librador, direccidon, teléfono del establecimiento.

8. Cualquier consulta sobre aspectos legales, puntos de pago, trdmites, enlaces web a entidades para las que
realizamos la gestidbn de recaudo y diferentes autoridades relacionadas con el derecho de autor, puede

consultarla en nuestro sitio web www.0osa.orq.co

Siguenos en nuestras redes sociales Cusndo doghnes
RE Yy ,(} " Cancela con tu celular
@ r@ descargando la liquidacion
Organizacién Sayco Acinpro - OSA 0sa_sayco_acinpro l/e‘/lhc en el Banco de Bogoti ”
20 20 s AL LI -

@ e amon pervsanio en of Ltwie
: OSA Organizacién Sayco Acinpro @O0SAOrg denuestro planeta.
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE B,

DOCUMENTO PRIVADO Od o
Articulo 68 Decroto-Lay 960 de 1970 y Decreato 1069 da 2015 2710 ig!
377

En la dudad de San Luls, Departamanto de Tollma, Repibllca da Colombla, el tres (73) de diclmrrbire
de dos mil dlecislata (2017), on la Notarfa Unlea del Clrculo de San Luls, comparectd:

PAULINO LOZANO HERNANDEZ, Identificado con la cAdula da cludadants / NUIP 80014105562 4
declard que la firma que aparece en el prasante documento es suya v &l contenklo o3 clerto.
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-------- Firma autdgrafa ---ece-- 03122171222 23773 o . b

HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO, Identificado con la cédula de ciudadaria [ nuip

#C079761321 y declard que la firma que aparece en el presente documento es suya y el cont2rizs et
clerto.
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-------- Frma autdgrafa - «««---- oan:%&ef}x’;ﬁ?x&
Conforme al Articulo 18 del Decreto-tey 019 de 2012, los comparecientes fuercn identificades
medfante cotejo blométrico en linea de su huella dactilar con la Informacién blogrdfica y bicmétrica
de la basa de datos de |2 Reglstradura Nacicnal del Estado Civil, _ ‘
- Acorde a la autorizacién del usuario, sa dlo tratamiento legal relaclonado con la proteccidn de sus i
datos personales y las pollticas de seguridad de la informaclén establecidas por la Reglstraduria |

Naclonal del Estado Civil. .

Este follo se asocla al documento de CONTRATO CE ARRENDAMIENTO DE VIVENDA URBANA, en el
que aparecen como partes HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO Y PAULINO LOZANO HERNANDEZ
y que contlene |a sigulente Informacién ARRENDAMIENTO DE LOCAL.

WILLIAM AUGUSTO TCRRES CALDERON
Notario Unlco del Circulo da San Luis

El presente documento puede ser consultada en lo pégina web www.notariasegura.com.co
- Nudmero Unico de Trapsaccidn: 338 rodvsmvh ;
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“hasta / 9» (dla) 06 {mcs) ,19240 = (8ﬁ0)

RN‘" CONTRAYO DE Annsunnmsmo DE LOCAL coumcm

LUGAR Y FECHA DEL, CONTRATO: JnUJUJS, 09 06 Foino o
Nombeo o ldantifcacdn del ARRENDADOR (1): (€ 0. €0EA-00 GualTeno GuITIAGD

Nombre o Mentificacidn del ARRCNDADOR (2): [-le 0CL E» j - anDO Goaltene BoFTANED
Nombro o identificacion del ARRENDATARIO (1) M &R - £ OnALfer) DANPRETD GCAFLCER

Nombem 8 kdentficacidn dol ARRENDATARIO (2): ;M ey €/ (A ryica). fener 1 ICI7F
Ubicacia dol nmueble: CLA & 3 -, LA EsEnaes (Sams Sv23FTD )| s

' * 7, ﬂﬂ‘fﬂ) (”J
Elimwcb!ooonsta)io UN Jvcnl' 6'/0?'«03 Jhns U‘) _é"’%

oA daaal y Duuln Qop TAPAVE -

E1 lnmueble tiana los servicios de: Aaun Aol 5»5
Cuyo pago commespende a: J/OG Q,oNf"-' ML .....—---——-—————--————'

Precioy forma de pa30:- &ecy:nlo (s 350‘ 000 e-' jmensua!et

Pegacerosdentrodelos -~ " primeros d!asde cadameswaﬂf?dpa‘?"

Tennlnodedumaéndelcontratoc e = S e
'Cmtadosapamrdel }?- (dia) Oé . 0'2019 (ef.o)‘.‘ !

b &

-

. e . ’ ' -

. ." - -

. bqO d--‘“~~.‘-v-

Ademés .da las anteriores esﬁmladm Ias panes de ‘comun - awardo “convienen las sruzentas déusuas:
PRIMERA.- OBJETO DEL CONTRATO: Mediants el pnesente contrato, EL (LOS) ARRENDADOR (ES) concede(n) a thdoce
-arrenéamentoaE!.(LOS)ARRENDATAR!OS(S)elgocedeI (los}nmebles(s)compmndidoba;olossqmenmweros

Al rMerte /}]pa.J.sD 6ur:reaﬂea— vl ST
R et
H«( Osare @omjﬁ-ﬂﬂ i R e e

SEGUNDA.- AUMENTO:Serd - % del precio- o camn del hmueble TERCERA.- oesnmcm EL(LOS)
ARRENDADOR(ES)secomproweta(n)aumzzrewm)hmsbh(s)OQemdemmmmmb%W
@

CAvcyir /6—/3”6':]”03 n ()eu'mr-, & ééétw&%
 CORRTA. SUBARRIENDO Y CESION: El nueble npodrd sef csidor

en el articulo 523 del Codigo de Ccmeruo QUINTA.- MEJORAS Y REPARACIONES El.(LOS) ARRENDATARIO(S) no.

podra{n) hacer mejoras al inmuebla sin Ia autorizacién pravia, expresa OEL (LOS) AARRENDADORIES). En todo caso. al -

término del contralo, fas mejoras- quedarén de-propiedad DEL{LOS) . ARRENDADOR(ES). Es cbligacién- DEL(LOS[

ARRENDATARIO(S) efectuar las reparaciones locativas aqueﬂasqueseannecesanaaporheamdaélosusdeperdemes :

.Por olra parte estaran a cargo DEL (LOS) ARRENDADOR(ES) s reparadoms necewm ael (los) - kweble(s)
SEXTAINSPECCION: EL(LOS) ARRENDATARIO(S) permitir&(n) en_ cualquier - tempo..las visitas . qus EL. (LOS)

ARRENDADOR(ES) o sus Representantes tengan a bien realizar para tonstatar ¢l estado y conservacion del hlmabb “

SEPTIMA.- RESTITUCION: EL(LOS)ARRENDATARIO(S) 2 chliga a restituirel lnmuebleAL(LOS)ARRENDADOR(ES)ala
terminacion del contrato en el mismo estado en que Jo recibe, :alvoe!dohdoronahnzlausadoporeibempoyelusolegfﬁm
del mismo segln inventario por separado que hace parte mteqrd da ests contrato. OCTAVA.- INCUMPLIMIENTO: El simple -
retardo en e! pago del canon segin lo estipulado ylo vbhadn 0 ho.mplmlenmde walqweradalasobﬁgamDE (LOS) =

. AR.RBJDATAR.'O(S) dard darecho AL (LOS) ARRENDADOR(ES) pera resolver el Contrato y exigiria entréga del inmueble €9~

bnnanmedimmnecesidaddeldesamcbnidelosmdmwgdosporhloy NOVENA.-CLAUSULAPENALB

> e N

deudor DEL (LOS)ARRENDADOR (ES) porla surha da wmw MHIH oS  Docrenvns Ml
(84200 0 sin periuicio def cobiro de fa renta y demas qua ocasions el incumplimienta. DECIMA - TERMINACION Y

_PRORROGA DEL CONTRATO: I presente contrato termina por el vencimlento del plazo estipulado, pera podrd ser *

e - o e % +*

prorogada por mutyo ecuerdo da ks contratantes por un periodo igual ol hk:ialman!o ‘pactado y mediants comunicacién -
esaiapcrbmemsconmmesdeantelaomasuvendmontoyshpajxﬂcbdddandndmmcmconsagadoenel'

FORMAS YA Disafioca y eiaboncda seqin 13 ey vigens
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DF FIRMA ¥ CONTEMIDO DE 777

DOCUMENTO PRIVADO ey

Articulo 68 Decreto-Ley 960 dm 1970 y Decreto 1069 de 2015 LELUL
LY

En la cludad de San Luls, Departamento de Tollma, Repdblica de Colombla, el nueve (3) do Junlo de
dos mil diecinueve (2019), en la Notarla Unica del Clrculo de San Luls, comparecld:

HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO, Identificado zon Cédula de Cudadanla/NUIP #2073761321 ¢
( dederd que a irma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es clerto,

ARy
Urs/at’,
Gi."}\ v',‘-.;
‘%o ?' T ), "l.’
v - e OVer .
Ll itz
SmtkviOhle [
........ Firma autdgrafa --«c«--. 0O/6/2019 - 32245240 CRTRT T IR Rt N

MARIA DEL CARMEN BARRETO GALICIA, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0028336265 v |
dedard que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es clerto.

LIS A ‘/‘\.‘ . ;
32 Tl

[ 4
o—— ;.;‘/, .o-'.
//'v-. Bve 2 ,r';:‘ o

-------- Flrma autdgrafa «eeeeee- 00/06/2013 - 1225 44916 L

Conforme al Artfculo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados
mediante cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con |2 Informacién biogréfica y biométrica
de |3 base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacidn del usuarlo, se dlo tratamiento legal relacionado con 13 proteccién de sus

datos personales y las politicas de seguridad de I2 Informacién establecidas por 13 Registraduria
Nacional del Estado Civil.

P Este folio se asccia 2l documento de CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL, en el
que aparecen como partes HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO Y MARIA DEL CARMEN BARRETO

GALICIA y que contiene 2 siguiente informacién DOCUMENTO CON FECHA 09 DE JUNIO DEL ARO
2019.

‘ 3ceyjwij2ad

EFRAIN HINCAPIE GONZALEZ
Motario Unico del Circulo de San Luis

Consulte este dgcumemo en www.notarigsegura.com.co
Ndmero Unico de Transaczidn: Smstokviohle
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE UN INMUEBLE (CASA-LOCAL)

Conste que por el presente documento, que entre los suscritos a saber:- HEDER
EDHGARDO GUALTERO BUITRAGO, varon mayor de edad, vecino y residente
en la carrera 5 casa No. 3-21 barrio La Esperanza del municipio de San Luis
Tolima, identificado con la cedula de ciudadania numero 79.761.321 expedida en
Bogota D.C., d estado civil Soltero, quien actiia en nombre propio y quien para
los efectos de este contrato se denominarda EL ARRENDADOR, y por la otra parte
JOSE LIBER CAICEDO RUIZ, varon mayor de edad, vecino y residente en el
perimetro urbano en el barrio EL Edén del Municipio de San Luis Tolima,
identificado con la cedula de ciudadania numero 86.035.563 expedida en San
Juan de Arama, de estado civil Soltero con union marital de hecho, quien para
efectos de este contrato se denomina EL ARRENDATARIO, hemos celebrado el

PRIMERA:- El Arrendador HEDER EDHGARDO GUALTERO BUITRAGO, en su
condicion de propietario da en calidad de arrendamiento al sefior JOSE LIBER
CAICEDO RUIZ, y este declara recibir un inmueble con las siguientes
caracteristicas:- Una Casa de habitacion en construccion bloque de cemento Yy
bahareque, constante de dos (2) habitaciones, una (1) sala, cocina y un Salon,
puertas y ventanas en lamina, pisos en cemento, techo en zinc, bano lavable con
su respectiva ducha, tanque de_alinacenamiento de agua, con servicios de agua y
luz, gas natural, alberca y lavadero, patio para ropas; todo encerrado en tapia de
bloque de cemento, seguidamente existe un-lote de un area de cuarenta y dos _

metros cuadrados (42.00 M2), que pertenece a la misma vivienda. Dentro del
inmueble que arriendo hay una pieza/en el pasillo la cual queda para guardar los
objetos personales del arrendador; predio ubicado en la carrera 5 casa No. 3-21
barrio La Esperanza del municipio de San Luis, Departamento del Tolima.----------
SEGUNDA:- El término de la duracion del presente contrato de arrendamiento es
de DIECISEIS (16) MESES, contados a partir del Cinco (05) de Septiembre de
2014 y con vencimiento el dia cinco (05) de Enero del ano 2016 el cual podra ser
prorrogado a voluntad de los contratantes mediante otro contrato de estas
mismas caracteristicas.-----============mmmmcme e s e oo S Se s s s o
TERCERA:- El canon de arrendamiento mensual es por la suma de DOS
MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA MIL PESOS ($2.880.000.00) moneda legal
colombiana, los cuales se cancelaran por parte del arrendatario asi:-
Mensualmente la suma de CIENTO OCHENTA MIL PESOS M/CTE. ($180.000.00)
cancelados dentro de los primeros Cinco dias de cada mes por anticipado. Los
servicios de agua, energia y gas que sea consumido por el arrendatario sera
cancelado por él mensualmente.======-==e==essssessssssnrsemsesmoaoasosoatasSeSnteSs
CUARTA:- El inmueble dado en arrendamiento sera destinado por el arrendatario
para la vivienda de él arrendatario con su familia y Negocio (Fama y venta de
verduras). El arrendatario no podra cambiar su uso, ceder o subarrendar sin el
previo consentimiento del arrendador.———--— o= rrrorrosEetshsternsesssas bR aae
QUINTA:- El Arrendatario mantendra y entregara en el mismo estado la casa
dado en arrendamiento no podra hacerle cambios ni mejoras, sin poder arrendar 0
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2 )| Nombre ¢ identificacién del ARRENDADOR (1): H{E Qe €06A#00 GuAlTERO BUITIAGD

|

| Contadosa partirdel ¥, .(dfa) Dé N (mes) - R2D1T - (afio)
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Caverly D& _TeETpS nf UVenra e BeBIvPa P/CotlolT
CUARTA.- SUBARRIENDO Y CESION: Elinmueble no podra ser cedido ni subarrendado de conformidad con lo establecido / ‘

T L s ATy i e e P9 VUw

CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Gan) JV2S, 09 Dc Suwz0 a// pl

Nombre ¢'identificacion del ARRENDADOR (2): (e 0€n. €0 banDO Goaltene LorTAYMED
Nombre e identificacién del ARRENDATARIO (1): M @IA  O¢1 Aarlferl 2AnRETO CALZICIH

Nombre e identificacion del ARRENDATARIO (2): Ff I)ﬂ.JT):)— PE / ("A nrecr) G/)QIZG?D G L ICT7F
Ubicacion delinmueble: CA & 3 -] Ln Esrias2a ( 5»}«) Avz 557D

/’—/ , - J - PAMCAS U
El inmueble consta de;: UA/ Joeca [ 6'&’}%#2(W

el .
apo0 AAsallcad y Ducln Cop TAPAVE

Elinmueble tiene los servicios de: AGVA Jo2 2/ CAS
Cuyo pago corresponde a: Lo aat (oM CI2)).

Precioy forma de pago: ErecinVo - — (s 390D, 002, &+ )mensuales
Pagaderos dentrode los primeros dias de cada mes por anticipado.

Termino de duracidn del contrato:

hasta /j 2 (dia) 06 (mes) O’I,Ow | (éﬂo)

Ademas de las anteriores estipulaciones, las partes de comin acuerdo convienen las siguientes clausulas:
PRIMERA.- OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el presente contrato, EL (LOS) ARRENDADOR (ES) concede(n) a titulo de
arrendamiento a EL (LOS)ARRENDATARIOS (S) el goce del (los) inmuebles(s) comprendido bajo los siguientes linderos:

Al AorTe /)/pop.so GUTTCENRE &
ol Este CRR S
A oeste  Qoaynad

SEGUNDA.-AUMENTO: Sera % del precio del canon del inmueble. TERCERA- DESTINACION: EL(LOS)
ARRENDADOR(ES) se compromete(n) a utilizar el (los) inmueble (s) objeto de este contrato como local comercial para:

en el articulo 523 del Cédigo de Comercio. QUINTA.- MEJORAS Y REPARACIONES: EL(LOS) ARRENDATARIO(S) no
podra(n) hacer mejoras al inmueble sin la autorizacion previa, expresa DEL (LOS) ARRENDADOR(ES). En todo caso, al ||/
término del contrato, las mejoras quedarén de propiedad DEL(LOS) ARRENDADOR(ES). Es obligacion DEL(LOS) |}

ARRENDATARIO(S) efectuar las reparaciones locativas aquellas que sean necesarias por hechos de €l o sus dependientes.
Por otra parte estaran a cargo DEL (LOS) ARRENDADOR(ES) las. reparaciones necesarias a el (los) inmueble(s).

SEXTA.INSPECCION: EL(LOS) ARRENDATARIO(S) permitira(n) en cualquier tiempo las visitas que EL (LOS) |
ARRENDADOR(ES) o sus Representantes tengan a bien realizar para constatar el estado y conservacion del inmueble.
SEPTIMA.- RESTITUCION: EL(LOS)ARRENDATARIO(S) se obliga a restituir el inmueble AL (LOS) ARRENDADOR (ES) a l’-'
terminacion del contrato en el mismo estado en que lo recibe, salvo el deterioro natural causado por el iempo y el uso legiti
del mismo segun inventario por separado que hace parte integral de este contrato. OCTAVA.- INCUMPLIMIENTO: El sim!
retardo en el pago del canon segun lo estipulado y/o violacién o incumplimiento de cualquiera de las obligaciones DE (L
ARRENDATAR!O(S) dara derecho AL (LOS) ARRENDADOR(ES) para resolver el contrato y exigir la entrega del inmueb’
forma inmediata sin necesidad del desahucio ni de los requerimientos exigidos por la ley. NOVENA - CLAUSULAPENA]
incumplimiento por parte DEL(LOS) ARRENDATARIO(S) de cualquiera de las obligaciones de este contralo Ip congra
deudor DEL (LOS)ARRENDADOR (ES) porlasumade (OATRY M. o€ES Docrerres Hxf é
($4. 200 000 0) sin perjuicio del cobro de la renta y demés que ocasione el incumplimiento. DECIMA- TERMINAON Y

PRORROGA DEL CONTRATO: El presente confrato termina por el vencimiento del plazo estipulado, pero poq ser
prorrogado por mutuo acuerdo de los contratantes por un periodo igual al inicialmente pactado y mediante comunacign

escrita por lo menos con un mes de antelacion a su vencimiento y sin perjuicio del derecho de renovacion consagrad ep, el

FORMAS YA Diseada y €laborada seqint e~ vigente

-~
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE S/

DOCUMENTO PRIVADO ,,.'E‘.‘Fgﬁ.‘.é

Yo W

Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970y Decreto 1069 de 2015 é{:. ik
€87

En "’ciudad de San Luis, Departamento de Tolima, Republica de Colombia, el nueve (09) de junio de

do,.nll diecinueve (2019), en la Notaria Unica del Circulo de San Luis, comparecié:

HE'IR EDGARDO GUALTERO BUITRAGO, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0079761321 y

de’rO que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

B0

DA% |
SmstpkviOhle l

09/06/2019-12:24:11:131 ,

T W
)

- —

-------- Firma autdgrafa --=-=----

| MRIA DEL CARMEN BARRETO GALICIA, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0028936265 y
ddaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

03 e eiglC) |
5P 4 ‘:_L'-
& t’%ﬁ""ﬁ%
//o'w'q Bovre O ﬁ.’? :p%b
E]tnﬁf.fig

3ceyjvvij3ad -
09/06/2019 - 12:25:44:916 [ .

-------- Firma autografa --------

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados |
mediante cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica

.'._ dela base de datos de la Registraduria Nacional del Estac'io C‘ivil. %
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus

’ datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria

Nacional del Estado Civil.
, Este folio se asocia al documento de CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL, en el
~ que aparecen como partes HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO Y MARIA DEL CARMEN BARRETO
/ GALICIA y que contiene la siguiente informacién DOCUMENTO CON FECHA 09 DE JUNIO DEL ANO

. 2019.

EFRAIN HINCAPIE GONZALEZ
Notario Unico del Circulo de San Luis

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 5mstpkvioh1e

SIS

T —
———— ——
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OREEN OROUP PULIDO B CIA A S,
T detidamat Y

ASEBORIAS Y cOMBULTORIAY
 JURIDICAS

amed COMTARLERY

MINERAY

Senor(a)
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL SAN LUIS DEL TOLIMA - REPARTO
k. S. D.

GREEN GROUP PULIDO & CIA S.A.S, socledad domiciliada en la ciudad de Bogota D.C, identificada
con Nit. No. 901188007-7, dicha socledad se encuentra legalmente constitulda por documento

privado con fecha 21 de mayo de 2018, bajo el No. 02345103 del libro IX de Camara de Comerclo de
Bogota y representada principalmente por el Doctor ALFONSO PULIDO BRAVO, mayor de edad,
domiciliado en Bogotd D.C, Identificado civil y profesionalmente con cédula de cludadania No.
6.910.693 de Pauna - Boyacd, y T. P. No. 280.119 del C. S de la Judicatura, el cual actla En calidad
de Apoderada de las sefioras; SULMA LILIANA GUALTERO BUITRAGO, y MARIA INES
BUITRAGO SANTOFINIO, Mayores de edad, domiciliadas en el municipio de San Luls departamento
del Tolima y residentes en la cludad de Bogotd D.C, Identificadas con las cédula de cludadania numeros
52.292.907 y 28.934.310 de Bogota D.C., y San Luis - Tolima, respectivamente, para Inicie y lleve
hasta su terminacién; DEMANDA VERBAL ACCION REINVIDICATORIA DE DOMINIO DE
MINIMA CUANTIA, sobre el predio ubicado en la CARRERA QUINTA (5°) NUMERO 3-15y 21
del 4rea Urbana del Municiplo de San Luls Departamento del Tolima, Identificado con la matricula
Inmobiliaria No. 360-39497 de la Oficina de Instrumentos Publicos del Guamo - Tolima y distinguido
con la cédula catastral nimero: 010000150014000 de la oficina de catastro (1.G.A.C) del Guamo
del Departamento del Tolima respectivamente, en contra del sefior HEDER EDGARDO GUALTERO
BUITRAGO Identificado con cedula de cludadania nimero 79.761.321 expedida en Bogota D.C, para
que previo el trdmite correspondiente se sirva usted sefior Juez hacer en sentendia definitiva que haga
transito a cosa juzgada tenlendo en cuenta los siguientes .

I-HECHOS

PRIMERO: El demandado, sefior HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO, a través de contrato
de compraventa de Derechos Herenclales fecha 05 de agosto del afio 2013, trasfiere a titulo de posesion
y mejoras a favor de la sefiora MARIA INES BUITRAGO SANTOFINIO, el veinticinco por ciento
(25%) sobre el bien inmueble, casa de habitacion ubicada en la CARRERA QUINTA (5°) NUMERO
3- 15 y 21 del drea Urbana del Municipio de San Luis Departamento del Tolima, Identificado con la
matricula inmobiliaria No. 360-39497 de la Oficina de Instrumentos Publicos del Guamo — Tolima y
distinguido con la cédula catastral nimero: 010000150014000 de la oficina de catastro (I.G.A.C)
del Guamo del Departamento del Tolima respectivamente, con un area de MIL CERO SESENTA Y DOS
PUNTO TRES (1.062.3 M2), METROS CUADRADOS el cual se encuentra construldo con una sola planta
en concreto y se describe de la siguiente forma: Un (1) Local Comercial, una (1) habitacién, una (1)
cocina, un (1) bafio y un (1) Solar, y se encuentra comprendido dentro de los siguientes linderos: POR
EL NORTE: con una extension de Nueve puntos cero cinco (9.05 mtrs) metros, con limites con la
Carrera quinta (5°) del Municipio de San Luis del Tolima. POR EL OCCIDENTE: Con una extensién
de cincuenta y ocho punto sesenta metros (58.60 mtrs), metros. Con limites de las sefioras; Mercedes
Ramirez y Lucila Castro, POR EL SUR: Con una extension de treinta y cinco punto cero siete (35.07
mtrs) metros, con limites de las Sefioras; Carolina Tiques Rivas y Angela Maria Guayara Robayo. POR
EL ORIENTE: Con una extensién de cincuenta y siete punto cero cinco (57. 05 mtrs) metros, con
limites con los predios de las sefioras Marcela Nelly Castro, Ester Bonilla de Galeano y Ema Villanueva.

SEGUNDO: Los sefiores; PAUBLO ANTONIO GUALTERO BUITRAGO, y AMPARO GUALTERO
BUITRAGO, en su calidad de herederos del causante sefior MARCO ANTONIO GUALTERO
RAMIREZ (Q.E.P.D), los cuales son hermanos del aqui demandado, trasfieren a titulo gratulto el
cincuenta por ciento (50%), del predio en mencién a favor de mi otra poderdante la sefiora SULMA
LILIANA GUALTERO BUITRAGO, mediante contrato de cesidn de Derechos Herenciales de fecha 25

de julio del afio 2017, el cual allego a esta demanda

——mmmm—————
GREEN GROUP PILIDO & (1A SAS. Av. (alle 19 No. 5-51 Oficina 403 Edificio Valdés Bogotd D.C, Teléfono; 3203640078, Fijo, 2811982, Correo
Bectrinico; gerencia. greengroop@holmail.com Piginaldes
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' El velnticinco por clento (25%), restante del predio en mencidn, le corresponde a la sefiora,

ERO:
ﬂfm LILIANA GUALTERO BUITRAGO, en su calidad de heredera del causante antes

menclonado, para completar el clen por clento (100%), de la totalidad del Inmueble antes descrito.

CUARTO: El aqul demandado a la fecha de hoy no ha hecho entrega real y material del bien inmueble
antes descrito a las sefioras; MARIA INES BUITRAGO SANTOFINIO y SULMA LILIANA
GUALTERO BUITRAGO, a pesar de Haber enajenado la cuota que le correncla a él como tampoco
tuvo rr:lnA égcnta la cesion hecha por sus hermanos a favor de SULMA LILIANA GUALTERO
BU .

QUINTA: mis poderdantes, en virtud de haber adquirido el clen por clento (100%), del Inmueble antes
dicho, realizaron solicitud de adjudicacldn de manera gratuita al municlplo de San Luls (Tolima), a su
favor, el cual fue adjudicado a través de resolucidn No. 189 de fecha 01 de Junlo del afio 2018, por el
mencionado municiplo.

SEXTO: El seiior HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO, est4 en incapacidad legal para ganar
por prescripcion el dominio del inmueble materia de este pronunciamlento, toda vez que, el mencionado
predio ya se encuentra en cabeza de mis poderdantes, como titulares del derecho real pleno de dominio
y por ser poseedor de mala fe.

SEPTIMO: Mi representadas no ha enajenado ni tiene prometido en venta el Inmueble relaclonado y
por lo tanto se encuentra vigente el registro de su titulo inscrito bajo el nimero de matricula inmobiliaria
No. 360-39497 de la Oficina de Instrumentos Publicos del Guamo - Tolima.

OCTAVA: Mis poderdantes se encuentran privados de la_posesién real y material del inmueble antes
descrito, a pesar de ser los titulares de Dominio, toda vez que el aqul demandado se ha negado de
entregaria.

NOVENA: Las sefioras; SULMA LILIANA GUALTERO BUITRAGO, y MARIA INES BUITRAGO
SANTOFINIO, me han concedido poder especial para ejercer la accién que ahora invoco. ‘

Con fundamento en los anteriores hechos, solicito:

II. PETICIONES:

Previo los trdmites de un proceso verbal Sumario, reglamentado en los articulos 368 y al 373 del
C.G.P. Sirvase su sefioria hacer en sentencia las siguientes Declaraciones y condena:

PRIMERA: Que se Declare que pertenece en dominio pleno y absoluto a las sefioras: SULMA
LILIANA GUALTERO BUITRAGO, el predio bien inmueble, casa de habitaclon ubicada en la
CARRERA QUINTA (5°) NUMERO 3- 15 y 21, del 4rea Urbana del Municipio de San Luis
Departamento del Tolima, identificado con la matricula inmobiliaria No. 360-39497 de la Oficina de
Instrumentos Publicos del Guamo — Tolima y distinguido con la cédula catastral numero:
010000150014000 de la oficina de catastro (I.G.A.C) del Guamo del Departamento del Tolima
respectivamente, con un area de MIL CERO SESENTA Y DOS PUNTO TRES (1.062.3 M2) METROS
CUADRADOS el cual se encuentra construido con una sola planta en concreto y se describe de la
siguiente forma: Un (1) Local Comercial, una (1) habitacién, una (1) cocina, un (1) bafio y un (1) Solar,
y se encuentra comprendido dentro de los siguientes linderos: POR EL NORTE: con una extension de
Nueve puntos cero cinco (9.05 mtrs) metros, con limites con la Carrera quinta (5°) del Municipio de
San Luis del Tolima. POR EL OCCIDENTE: Con una extension de cincuenta y ocho punto sesenta
metros (58.60 mtrs), metros. Con limites de las sefioras; Mercedes Ramirez y Lucila Castro, POR EL
SUR: Con una extension de treinta y cinco punto cero siete (35.07 mtrs) metros, con limites de las
Seforas; Carolina Tiques Rivas y Angela Maria Guayara Robayo. POR EL ORIENTE: Con una extensidn
de cincuenta y siete punto cero cinco (57. 05 mtrs) metros, con limites con los predios de las seforas
Marcela Nelly Castro, Ester Bonilla de Galeano y Ema Villanueva.

e
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SEGUNDA: que como consecuencla de la anterlor declaraclén, se condene al demandado a restituir

g:; vezdegecutoriada la sentencla a favor de las demandantes que el Inmueble mencionado en la anterior
aracion.

TERCERA: Que se Declare que las demandantes no estén obligadas por ser el demandado poseedor
de mala fe, a indemnizar las expensas necesaria de conformlidad con el articulo 965 del Cédigo Civil

CUARTA: Que en dicha restitucidn del blen Inmueble, deben comprenderse las cosas que formar parte

del prgdlo, 0 que se rcfuten como Inmueble, conforme a la conexién con el mismo, tal como lo prescribe
el Cédigo Civil en su titulo primero del Uibro 1.

QUINTA: Que se ordene la cancelacién de cualquler gravamen que pese sobre el Inmueble objeto de
la reivindicacion.

SEXTA: Que se ordena la inscripcién de la sentencia en el folio de la matricula inmobiliaria Ante 2 oficia
de instrumentos publico

SEPTIMTIMA: Que se condene al demandada en costas del proceso.

II1. JURAMENTIO ESTIMATORIO:

Solicito se condene al demandado a pagar a favor de mis mandantes; los valores que a continuacion

relaciono por concepto de frutos civiles percibidos por el demandado del predio en mencion y los cuales
declaro en el juramento estimatorlo ordenado en el articulo 206 C.G. P. el valor que estimo
mensualmente por concepto de arriendo a partir del cinco (05), de agosto del afio 2013, fecha en la
cual fue enajenados los derechos Herenclales que le correspondfan al demandado.

VALOR ESTIMADO COMO FRUTOS CIVILES DEL PREDIO EN MENCION:
1. Desde el 05 de agosto de 2013 hasta el 31 de dicembre del afio 2013, es por la suma de:

SETECIENTOS MIL PESOS ($.700.000.00). Equivalentes al 25% de los 4 meses de arriendo por
un valor de ($500.000), cada mes.

2. Desde el 01 de enero del afio 2014 hasta el 31 de diciembre del afio 2014, es por |la suma de:

UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($.1.500.000.00). Equivalentes al 25% de los 12 meses
de arriendo por un valor de ($500.000), cada mes.

3. Desde el 01 de enero del afio 2015 hasta el 31 de diclembre del aio 2015, es por la suma de:

UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($.1.500.000.00). Equivalentes al 25% de los 12 meses
de arriendo por un valor de ($500.000), cada mes.

4. Desde el 01 de enero del ano 2016 hasta el 31 de diciembre del afio 2016, es por la suma de:

OCHOCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS ($875.000.00). Equivalentes al 25% de los 7
meses de arriendo por un valor de ($500.000), cada mes.

5. Desde el 01 de enero del aflo 2017 hasta el 25 de julio del aio 2017, es por la suma de:

UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($.1.500.000.00). Equivalentes al 25% de los 12 meses
de arriendo por un valor de ($500.000), cada mes.
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6. Desde el 25 de julio del afio 2017 hasta el 31 de diclembre del afio 2017, es por la suma de:

TRES MILLONES DE PESOS ($.3.000.000.00). Equivalentes al 100% de los 5 meses de arriendo
por un valor de ($500.000), cada mes.

7. Desde el 01 de enero del afio 2018 hasta el 31 de diclembre del afio 2018, es por la suma de:

SIETE MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS ($.7.200.000.00). Equivalentes a los 12 meses de
arriendo por un valor de ($600.000), cada mes.

8. Ahora blen el estimado para este 2019, en frutos civiles Desde el 01 de enero del afio 2019
hasta |a fecha de hoy agosto de 2019 es por el valor de:

CINCO MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS ($5.200,000), equivalente a 8 meses de arriendo
por $650.000, cada mes,

Por lo tanto el valor del JURAMENTO ESTIMATORIO de los frutos clviles que han dejado de percibir mis
poderdantes de estos afios anteriores en su totalidad es la suma de: DIECISEIS MILLONES

DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS ($16.275.000.00)

V. INSCRIPCION DE LA DEMANDA

A efecto de dar cumplimiento con el Articulo 591 del C.G.P, solicito de su despacho ordenar la ln:?pd:f;
de la presente demanda en el folio de Matricula Inmobiliaria No. 360-39497 de la Ofidna
Instrumentos Pablicos del Guamo - Tolima.

A la vez solicito una Inspeccidn judicial al predio en mencién para que el demandado se abstenga a
realizar modificaciones o desmejoramiento del predio en mencion hasta fecha de la reivindicacion 2
favor de mis poderdantes.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento de derecho los Articulos 665, 669, 673, 946, 949, 950, 952, 957, 959, 961,

963, 964, 966, 969 y concordantes del Cddigo Civil y articulo 82,83 Y 84, 206, 368, 373, 590, 591y 593
del C.G.P.

VI. PRUEBAS
Solicito tener como tales las siguientes:

A. DOCUMENTALES.

o Copla de Resolucion No. 189 de fecha 01 junio de 2018, expedida por la Alcaldia Municipal de
San Luis Departamento del Tolima,

o - Copia del certificado de tradicion y libertad con el folio de Matricula Inmobiliaria No. 360-
39497 de la Oficina de Instrumentos Publicos del Guamo - Tolima.
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o Copla del Contrato de compraventa contrato de compraventa de Derechos Herenciales de fecha
05 de agosto del afio 2013 de la sefiora MARIA INES BUITRAGO SANTOFINIO al sefior
HEDER EDGARDO GUALTERO BUITRAGO.

o Copia del contrato de cesién de Derechos Herenclales de fecha 25 de julio del ano 2017, de la
sefiora SULMA LILIANA GUALTERO BUITRAGO, a los sefiores PAUBLO ANT<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>