PROCESO DIVISORIO

Radicacién: 73-770-40-89-001-2021-00034-00
Demandante: FEDERICO DIAZ CRUZ
Demandados: TEODORA DIAZ CRUZ Y OTROS

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SUAREZ TOLIMA

Suarez Tolima, doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Radicado de proceso: 73-770-40-89-001-2021-00034-00

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a estudiar sobre la admision, inadmisidon o rechazo de~ la
demanda DIVISORIA promovida mediante apoderado judicial, por el senor
FEDERICO DIAZ CRUZ contra TEODORA DIAZ CRUZ, MARIA ASCENSION DIAZ CRUZ,
RAFAEL DIAZ CRUZ, HERMINIA DIAZ CRUZ, MICHEL DIAZ IBAGON, YADIYANED
DIAZ IBAGON, JOSE WILLIAM DIAZ MURILLO, ARBEY DIAZ MURILLO, PAOLA DIAZ

MURILLO, MARIA DORIS DIAZ CRUZ, FLOR MARIA DIAZ CRUZ y JHON JAIRO DIAZ
IBAGON.

CONSIDERACIONES

Pues bien, revisada la demanda se observan los siguientes yerros que deben ser
subsanados por la parte actora.

Respecto al proceso divisorio, el articulo 406 de la ley 1564 de 2012 establece:

“Todo comunero puede pedir la division material de la cosa comin o su
venta para que se distribuya el producto.

La demanda debera dirigirse contra los demds comuneros y a ella se
acompaniiara la prueba de que demandante y demandado son conduefios. Si
se trata de bienes sujetos a registro se presentara también certificado del
respectivo registrador sobre la situacién juridica del bien y su tradicién, que
comprenda un periodo de diez (10) afios si fuere posible.

En todo caso el demandante debera acompaiiar un_dictamen

pericial que determine el valor del bien, el tipo de divisién que fuere
procedente, la particion, si fuere el caso, y el valor de las mejoras
si las reclama” (subrayas y negrilla fuera de texto).

Con la entrada en vigor del Cédigo General del Proceso, el aval(io del bien inmueble
objeto de division o venta dejé de ser un medio estrictamente probatorio para
convertirse en un requisito formal de la demanda, al indicarse expresamente que el
demandante ... debera aportar un dictamen pericial que determine el valor del bien
-..", norma que debe concordarse con el numeral sequndo del inciso tercero (3°) del
articulo 90 ibidem, que establece como causal de inadmisién de la demanda, “2.
Cuando no se acompafien los anexos ordenados por la ley”.

Aunado, ha indicado la doctrina que “...se_debe acompafiar con la demanda “un
dictamen pericial que determine el valor del bien, el tipo de divisién_que fuere
Drocedente, la particién, si fuere el caso, y el valor de las mejoras si las reclama”,
atil disposicién_que_establece desde el principio los pardmetros que orientan la
demanda pues con base en dicha experticia, a cargo del demandante, quedan
sentadas las bases para las correspondientes pretensiones, de modo que el
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Jemandante podra solicitar la venta o la divisién material del bien sohre el cual recae

la comunidad atendiendo a esas directrices!”.

Revisado el dictamen pericial allegado con la demanda, encu.entra esta servndor’a
judicial, que se determind el valor del bien, sin embargo, en el mismo no se esta‘b!e'cué
cudl es la division propuesta, sl juridica y técnicamente tiene cabida la dIV!S!én
material que inicialmente solicita la parte demandante, como Fampoco la particién
propuesta. Ademds, en el evento de proceder la venta en plblica subasta, debe
indicarse la distribucién entre los comuneros, es decir, la cuota pg(te que le
corresponde a cada uno, lo cual se hace necesario dentro del proceso divisorio.

De otra parte, respecto de la determinacion de la cuantia en esta clase de procesos
el numeral 4° del articulo 26 de la ley 1564 de 2012, establece:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
determinara asi:

4. En los procesos divisorios que versen sobre bienes inmuebles por el
avaluo catastral...” (Negrilla fuera de texto).

Del analisis de la norma en cita, se extrae nitidamente que en los procesos divisorios
que versan sobre inmuebles, la determinacion de la cuantia se debe fijar teniendo
en cuenta el avalud catastral del predio, parametro que obvié el togado, pues se
fijé la cuantia en la suma de $50.000.000, sin que aportara dicho documento para
verificar si esta conforme a dicho avalto.

Por Ultimo, en cuanto a la designacién del administrador, de conformidad con lo
establecido en el articulo 415 C.G.P, esta posibilidad tan solo es pertinente “siempre
que con la demanda se haya pedido la division del bien”. En asi como esta norma
sefala que “la peticion podra formularse en cualquier estado del proceso, después
de que se haya decretado la divisidn”, es decir, que la peticién no procede cuando
se decrete la venta, porque en este evento se decreta el secuestro del bien y sera el
secuestre quien efectlie la administracion del mismo.

Ademas, la norma en comento exige que se acompaiie prueba sumaria de la
existencia de los contratos de tenencia, lo cual no fue aportado en el presente asunto.

Por consiguiente, el Despacho INADMITE la presente demanda, para que se corrijan
los yeros advertidos.

Por lo anterior, se concede a la parte demandante el término de cinco (5) dias habiles
para subsanar la demanda, so pena de ser rechazada. Ordenandose que para mayor
claridad sea presentada en solo escrito de demanda.

Asi las cosas, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUAREZ TOLIMA,
RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda DIVISORIA instaurada mediante apoderado

judicial por FEDERICO DIAZ CRUZ, en contra de contra TEODORA DIAZ CRUZ, MARIA
ASCENSION DIAZ CRUZ, RAFAEL DIAZ CRUZ, HERMINIA DIAZ CRUZ, MICHEL DIAZ

! CODIGO GENERAL DEL PROCESO PARTE ESPECIAL. Herndn Fabio Lépez Blanco. Afio 2018. Pagina
324.
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IBAGON, YADIYANED DIAZ IBAGON, JOSE WILLIAM DIAZ MURILLO, ARBEY DIAZ

MURILLO, PAOLA DIAZ MURILLO, MARIA DORIS DIAZ CRUZ, FLOR MARIA DIAZ
CRUZ y JHON JAIRO DIAZ IBAGON.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias habiles
para subsanar la demanda, so pena de ser rechazada. Ordendndose que para mayor
claridad sea presentada en solo escrito de demanda.

TERCERO: Recondzcase personeria para actuar en la presente causa, al doctor JOSE
FABIAN VASQUEZ SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania No.
1.106.395.911y T.P. No. 303.759 del C.S.J, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos del poder conferido.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA MARIA SANCHEZ LEAL
Juez
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