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Villanueva Casanare, 16 de septiembre del 2022. 

 
 

Señor: 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLANUEVA CASANARE 

E.       S.       D. 

 
 
Proceso:   EJECUTIVO DE MÍNIMA CUANTÍA 

Radicado:  854404089001201700453 
Demandante:   JOSE YESID RIVAS  

Demandado: CARLOS JULIO URREGO LEÓN 
   MARTHA ISABEL BULLA 

 

 

CARLOS EDILSON GARCIA  SANCHEZ, mayor de edad, vecino de esta ciudad, 

abogado en ejercicio, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de 

mi firma, obrando en mi condición de representante de la parte ejecutante, 

respetuosamente me permito allegar liquidación actualizada, en virtud a lo 

establecido en el art. 446 del Código General del Proceso, aplicando el interés 

anual según tasa fijada por el artículo 1617 del código civil. 

 

Se procede a elaborar liquidación de la siguiente manera: 

 

CAPITAL :      $           30.000.000,00 

      

Intereses de plazo sobre el capital inicial ($ 30.000.000,00)   

      

Desde Hasta Días Tasa Mens (%)   

11-dic-2015 11-dic-2015 1 1,61  $                    16.108,33 

      

   Sub-Total  $            30.016.108,33 

      

      

Intereses de mora sobre el capital inicial ($ 30.000.000,00)   

      

Desde Hasta Días Tasa Mens (%)   

12-dic-2015 31-dic-2015 20 2,42  $                  483.250,00 
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01-ene-2016 31-mar-2016 91 2,46  $              2.238.600,00 

01-abr-2016 30-jun-2016 91 2,57  $              2.336.425,00 

01-jul-2016 30-sep-2016 92 2,41  $              2.214.900,00 

01-oct-2016 31-dic-2016 92 2,42  $              2.222.950,00 

01-ene-2017 31-mar-2017 90 2,79  $              2.513.250,00 

01-abr-2017 30-jun-2017 91 2,79  $              2.540.037,50 

01-jul-2017 30-sep-2017 92 2,75  $              2.527.700,00 

01-oct-2017 31-dic-2017 92 2,60  $              2.388.550,00 

01-ene-2018 30-ene-2018 30 2,71  $                  813.375,00 

01-feb-2018 28-feb-2018 28 2,63  $                  735.350,00 

01-mar-2018 31-mar-2018 31 2,59  $                  801.350,00 

01-abr-2018 30-abr-2018 30 2,56  $                  768.000,00 

01-may-2018 31-may-2018 31 2,56  $                  792.050,00 

01-jun-2018 30-jun-2018 30 2,54  $                  760.500,00 

01-jul-2018 31-jul-2018 31 2,50  $                  776.162,50 

01-ago-2018 31-ago-2018 31 2,49  $                  772.675,00 

01-sep-2018 30-sep-2018 30 2,48  $                  742.875,00 

01-oct-2018 31-oct-2018 31 2,45  $                  760.662,50 

01-nov-2018 30-nov-2018 30 2,44  $                  730.875,00 

01-dic-2018 31-dic-2018 31 2,43  $                  751.750,00 

01-ene-2019 31-ene-2019 31 2,40  $                  742.450,00 

01-feb-2019 28-feb-2019 28 2,46  $                  689.500,00 

01-mar-2019 31-mar-2019 31 2,17  $                  673.087,50 

01-abr-2019 30-abr-2019 30 2,42  $                  724.500,00 

01-may-2019 31-may-2019 31 2,42  $                  749.425,00 

01-jun-2019 30-jun-2019 30 2,41  $                  723.750,00 

01-jul-2019 31-jul-2019 31 2,41  $                  747.100,00 

01-ago-2019 31-ago-2019 31 2,42  $                  748.650,00 

01-sep-2019 30-sep-2019 30 2,42  $                  724.500,00 

01-oct-2019 31-oct-2019 31 2,39  $                  740.125,00 

01-nov-2019 30-nov-2019 30 2,38  $                  713.625,00 

01-dic-2019 31-dic-2019 31 2,36  $                  732.762,50 

01-ene-2020 31-ene-2020 31 2,17  $                  671.150,00 

01-feb-2020 28-feb-2020 28 2,38  $                  667.100,00 

01-mar-2020 31-mar-2020 31 2,37  $                  734.312,50 

01-abr-2020 30-abr-2020 30 2,34  $                  700.875,00 

01-may-2020 31-may-2020 31 2,27  $                  704.862,50 

01-jun-2020 30-jun-2020 30 2,27  $                  679.500,00 

01-jul-2020 31-jul-2020 31 2,27  $                  702.150,00 

01-ago-2020 31-ago-2020 31 2,29  $                  708.737,50 

01-sep-2020 30-sep-2020 30 2,29  $                  688.125,00 
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01-oct-2020 31-oct-2020 31 2,26  $                  700.987,50 

01-nov-2020 30-nov-2020 30 2,23  $                  669.000,00 

01-dic-2020 31-dic-2020 31 2,18  $                  676.575,00 

01-ene-2021 31-ene-2021 31 2,17  $                  671.150,00 

01-feb-2021 28-feb-2021 28 2,19  $                  613.900,00 

01-mar-2021 31-mar-2021 31 2,18  $                  674.637,50 

01-abr-2021 30-abr-2021 30 2,16  $                  649.125,00 

01-may-2021 31-may-2021 31 2,15  $                  667.275,00 

01-jun-2021 30-jun-2021 30 2,15  $                  645.375,00 

01-jul-2021 31-jul-2021 31 2,15  $                  665.725,00 

01-ago-2021 30-ago-2021 30 2,16  $                  646.500,00 

01-sep-2021 30-sep-2021 30 2,15  $                  644.625,00 

01-oct-2021 31-oct-2021 31 2,14  $                  661.850,00 

01-nov-2021 30-nov-2021 30 2,16  $                  647.625,00 

01-dic-2021 30-dic-2021 30 2,18  $                  654.750,00 

01-ene-2022 31-ene-2022 31 2,21  $                  684.325,00 

01-feb-2022 28-feb-2022 28 2,29  $                  640.500,00 

01-mar-2022 31-mar-2022 31 2,31  $                  715.712,50 

01-abr-2022 30-abr-2022 30 2,38  $                  714.375,00 

01-may-2022 31-may-2022 31 2,46  $                  763.762,50 

01-jun-2022 30-jun-2022 30 2,55  $                  765.000,00 

01-jul-2022 31-jul-2022 31 2,66  $                  824.600,00 

01-ago-2022 31-ago-2022 31 2,65  $                  821.887,50 

01-sep-2022 16-sep-2022 16 2,94  $                  470.000,00 

      

   TOTAL  $            89.942.945,83 

 

 

Total, capital más intereses equivale a OCHENTA Y NUEVE MILLONES 

NOVECIENTOS CUARENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO 

PESOS  ($89.942.945), M/Cte.  

 

Así mismo, Señor Juez respetuosamente solicito, correr traslado de la misma a 

la parte ejecutada y vencido el término legal sin objeción alguna; expedir copia 

de la relación de títulos judiciales existentes y en dado caso ordenar el pago de 

títulos judiciales. 
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Del Señor Juez,  

 

 

 
  

CARLOS EDILSON GARCIA SANCHEZ 
CC No. 86.082.033 de Villavicencio 

T.P No. 346.782 del C.S. de la Judicatura 
Correo Electrónico: carlos_garcsan@hotmail.com  

 

mailto:carlos_garcsan@hotmail.com




No. Liquidación :
Número de crédito : 1E+12
Identificación :
Nombre :
Intermediario Financiero :
Fondo Administrador :
Oficina :

DATOS INICIALES DEL CRÉDITO

Valor desembolsado : 26.111.117$     Fecha desembolso : 1/02/2021
Saldo Capital : 26.111.117$     

DATOS DE LIQUIDACIÓN

Fecha liquidación : 13/09/2022 Tasa de mora : Máxima Legal

Concepto liquidacion : Fecha último pago : 1/02/2021

DATOS DEUDA

0%

DATOS PARA EL PAGO 

Referencia:

Fecha de Impresión. 13/09/2022

0

ESTADO DE CUENTA

SUBDIRECCIÓN DE TESORERIA Y CARTERA

Pagina 1

NIT. 860402272-2 - CALLE 26A No. 13 - 97 PISO 25 EDIFICIO BULEVAR TEQUENDAMA - BOGOTA

Fondo Nacional de Garantias - PBX - (1)3239000 Pagina WEB: WWW.FNG.GOV.CO - E-mail: servicio.cliente@fng.gov.co 

SUJETOS A VERIFICACION Y NO INCLUYEN HONORARIOS DE ABOGADOS"

"LOS DATOS SUMINISTRADOS POR LA VICEPRESIDENCIA DE OPERACIONES DEL FNG EN EL PRESENTE ESTADO DE CUENTA ESTAN 

Saldo capital

Intereses corrientes

Intereses diferidos

Intereses mora

1121847791
MORENO LEON YESENIA DEL PILAR
BBVA
FRG B Y C
YOPAL

26.111.117

0

1121847791

 También puedes realizar sus pagos a través del boton PSE, ingresando
 al sitio web www.fng.gov.co

Total deuda

Entidad: Bancolombia Cuenta convenio: 53821

Gastos judiciales 0

Honorarios

0

10.359.774

36.470.891

1000000114772 - 1000000114773

Rebaja intereses mora

0

JUZGADO

134162



No. Liquidación :
Número de crédito : 1000000114772 - 1000000114773
Identificación :
Nombre :
Intermediario Financiero :
Fondo Administrador :
Oficina :

DATOS INICIALES DEL CRÉDITO

Saldo de Capital : Fecha desembolso : 1/02/2021

DETALLE INTERESES MORATORIOS POR MES

10.359.774
DATOS PARA EL PAGO 

Referencia:

Fecha de Impresión. 13/09/2022

1/03/2022 1/04/2022 24,71% 547.898
1/04/2022 1/05/2022 25,40% 545.099
1/05/2022 1/06/2022 26,18% 580.645
1/06/2022 1/07/2022 27,00% 579.368

1/01/2022 1/02/2022 23,73% 526.270
1/02/2022 1/03/2022 24,50% 490.790

VALOR MORA

1/07/2021 1/08/2021 23,15%

1121847791

1/09/2021

497.586

26.111.117

1/07/2021 23,19%1/06/2021

1/09/2021 23,22% 514.980
513.363

1/08/2021

ESTADO DE CUENTA

SUBDIRECCIÓN DE TESORERIA Y CARTERA

TASA MAX LEGAL M.V.HASTADESDE 

134162

514.44223,20%1/06/2021

1/02/2021
23,43%

500.1931/04/2021
1/03/2021

1/05/2021
1/04/2021

23,31%
519.556

1/11/2021 1/12/2021 23,26% 499.150
1/12/2021 1/01/2022 23,49% 520.900

1/10/2021 23,16% 497.064
1/10/2021 1/11/2021 23,03% 510.666

1/05/2021

1/03/2021 23,59% 472.432

MORENO LEON YESENIA DEL PILAR
BBVA
FRG B Y C
YOPAL

1/07/2022 1/08/2022 28,02% 621.494
1/08/2022 1/09/2022 29,10% 645.376
1/09/2022 13/09/2022 30,58% 262.501

"LOS DATOS SUMINISTRADOS POR LA VICEPRESIDENCIA DE OPERACIONES DEL FNG EN EL PRESENTE ESTADO DE CUENTA ESTAN 

SUJETOS A VERIFICACION Y NO INCLUYEN HONORARIOS DE ABOGADOS"

Entidad: Bancolombia Cuenta convenio: 53821 1121847791
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No. Liquidación :
Número de crédito : 1E+12
Identificación :
Nombre :
Intermediario Financiero :
Fondo Administrador :
Oficina :

DATOS INICIALES DEL CRÉDITO

Valor desembolsado : 12.933.626$     Fecha desembolso : 24/05/2021
Saldo Capital : 12.933.626$     

DATOS DE LIQUIDACIÓN

Fecha liquidación : 13/09/2022 Tasa de mora : Máxima Legal

Concepto liquidacion : Fecha último pago : 24/05/2021

DATOS DEUDA

0%

DATOS PARA EL PAGO 

Referencia:

Fecha de Impresión. 13/09/2022

0

ESTADO DE CUENTA

SUBDIRECCIÓN DE TESORERIA Y CARTERA

Pagina 1

NIT. 860402272-2 - CALLE 26A No. 13 - 97 PISO 25 EDIFICIO BULEVAR TEQUENDAMA - BOGOTA

Fondo Nacional de Garantias - PBX - (1)3239000 Pagina WEB: WWW.FNG.GOV.CO - E-mail: servicio.cliente@fng.gov.co 

SUJETOS A VERIFICACION Y NO INCLUYEN HONORARIOS DE ABOGADOS"

"LOS DATOS SUMINISTRADOS POR LA VICEPRESIDENCIA DE OPERACIONES DEL FNG EN EL PRESENTE ESTADO DE CUENTA ESTAN 

Saldo capital

Intereses corrientes

Intereses diferidos

Intereses mora

3984967
RIAPIRA AREVALO EDGAR
BANCO AGRARIO
FRG B Y C
YOPAL

12.933.626

0

3984967

 También puedes realizar sus pagos a través del boton PSE, ingresando
 al sitio web www.fng.gov.co

Total deuda

Entidad: Bancolombia Cuenta convenio: 53821

Gastos judiciales 0

Honorarios

0

4.203.328

17.136.954

1000000117667 - 1000000117668

Rebaja intereses mora

0

JUZGADO

136947



No. Liquidación :
Número de crédito : 1000000117667 - 1000000117668
Identificación :
Nombre :
Intermediario Financiero :
Fondo Administrador :
Oficina :

DATOS INICIALES DEL CRÉDITO

Saldo de Capital : Fecha desembolso : 24/05/2021

DETALLE INTERESES MORATORIOS POR MES

4.203.328
DATOS PARA EL PAGO 

Referencia:

Fecha de Impresión. 13/09/2022

1/06/2022 1/07/2022 27,00% 286.979
1/07/2022 1/08/2022 28,02% 307.845
1/08/2022 1/09/2022 29,10% 319.674
1/09/2022 13/09/2022 30,58% 130.025

1/04/2022 1/05/2022 25,40% 270.004
1/05/2022 1/06/2022 26,18% 287.611

VALOR MORA

1/10/2021 1/11/2021 23,03%

3984967

1/12/2021

246.211

12.933.626

1/10/2021 23,16%1/09/2021

1/12/2021 23,26% 247.244
252.948

1/11/2021

ESTADO DE CUENTA

SUBDIRECCIÓN DE TESORERIA Y CARTERA

TASA MAX LEGAL M.V.HASTADESDE 

136947

255.08523,22%1/09/2021

24/05/2021
23,19%

254.2841/07/2021
1/06/2021

1/08/2021
1/07/2021

23,15%
246.469

1/02/2022 1/03/2022 24,50% 243.103
1/03/2022 1/04/2022 24,71% 271.390

1/01/2022 23,49% 258.018
1/01/2022 1/02/2022 23,73% 260.677

1/08/2021

1/06/2021 23,20% 65.760

RIAPIRA AREVALO EDGAR
BANCO AGRARIO
FRG B Y C
YOPAL

"LOS DATOS SUMINISTRADOS POR LA VICEPRESIDENCIA DE OPERACIONES DEL FNG EN EL PRESENTE ESTADO DE CUENTA ESTAN 

SUJETOS A VERIFICACION Y NO INCLUYEN HONORARIOS DE ABOGADOS"

Entidad: Bancolombia Cuenta convenio: 53821 3984967
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No. Liquidación :
Número de crédito : 1E+12
Identificación :
Nombre :
Intermediario Financiero :
Fondo Administrador :
Oficina :

DATOS INICIALES DEL CRÉDITO

Valor desembolsado : 36.141.750$     Fecha desembolso : 22/02/2021
Saldo Capital : 36.141.750$     

DATOS DE LIQUIDACIÓN

Fecha liquidación : 13/09/2022 Tasa de mora : Máxima Legal

Concepto liquidacion : Fecha último pago : 22/02/2021

DATOS DEUDA

0%

DATOS PARA EL PAGO 

Referencia:

Fecha de Impresión. 13/09/2022

0

ESTADO DE CUENTA

SUBDIRECCIÓN DE TESORERIA Y CARTERA

Pagina 1
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SUJETOS A VERIFICACION Y NO INCLUYEN HONORARIOS DE ABOGADOS"

"LOS DATOS SUMINISTRADOS POR LA VICEPRESIDENCIA DE OPERACIONES DEL FNG EN EL PRESENTE ESTADO DE CUENTA ESTAN 

Saldo capital

Intereses corrientes

Intereses diferidos

Intereses mora

79467151
GARCIA LOPEZ HERNANDO
BANCO AGRARIO
FRG B Y C
YOPAL

36.141.750

0

79467151

 También puedes realizar sus pagos a través del boton PSE, ingresando
 al sitio web www.fng.gov.co

Total deuda

Entidad: Bancolombia Cuenta convenio: 53821

Gastos judiciales 0

Honorarios

0

13.849.061

49.990.811

1000000115029

Rebaja intereses mora

0

JUZGADO

134377



No. Liquidación :
Número de crédito : 1000000115029
Identificación :
Nombre :
Intermediario Financiero :
Fondo Administrador :
Oficina :

DATOS INICIALES DEL CRÉDITO

Saldo de Capital : Fecha desembolso : 22/02/2021

DETALLE INTERESES MORATORIOS POR MES

13.849.061
DATOS PARA EL PAGO 

Referencia:

Fecha de Impresión. 13/09/2022

1/05/2022 1/06/2022 26,18% 803.700
1/06/2022 1/07/2022 27,00% 801.934

1/03/2022 1/04/2022 24,71% 758.374

1/11/2021 1/12/2021 23,26% 690.900
1/12/2021 1/01/2022 23,49% 721.005

1/02/2022 1/03/2022 24,50% 679.328

1/04/2022 1/05/2022 25,40% 754.500

1/01/2022 1/02/2022 23,73% 728.438

VALOR MORA

1/07/2021 1/08/2021 23,15%

79467151

1/09/2021

688.734

36.141.750

1/07/2021 23,19%1/06/2021

1/09/2021 23,22% 712.811
710.573

1/08/2021

ESTADO DE CUENTA

SUBDIRECCIÓN DE TESORERIA Y CARTERA

TASA MAX LEGAL M.V.HASTADESDE 

134377

712.06523,20%1/06/2021

22/02/2021
23,43%

692.3421/04/2021
1/03/2021

1/05/2021
1/04/2021

23,31%
719.145

1/10/2021 23,16% 688.012
1/10/2021 1/11/2021 23,03% 706.839

1/05/2021

1/03/2021 23,59% 163.479

GARCIA LOPEZ HERNANDO
BANCO AGRARIO
FRG B Y C
YOPAL

1/07/2022 1/08/2022 28,02% 860.241
1/08/2022 1/09/2022 29,10% 893.299
1/09/2022 13/09/2022 30,58% 363.341

"LOS DATOS SUMINISTRADOS POR LA VICEPRESIDENCIA DE OPERACIONES DEL FNG EN EL PRESENTE ESTADO DE CUENTA ESTAN 

SUJETOS A VERIFICACION Y NO INCLUYEN HONORARIOS DE ABOGADOS"

Entidad: Bancolombia Cuenta convenio: 53821 79467151
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SEÑOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLANUEVA
E.      S.     D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL RESOLUCIÓN DE CONTRATO

DEMANDANTE: CARLOS JULIO BARRETO - JOSÉ MARCELINO MORA - JOSÉ
WILSON MARTÍNEZ
DEMANDADO: GILDARDO SÁNCHEZ BACCA

ASUNTO: CONTESTACIÓN DE DEMANDA, RAD No. 2021-0607

CARLOS FELIPE MORENO BEJARANO mayor de edad y vecino de esta ciudad,
identificado como aparece al pie de mi firma, en mi condición de apoderado del
señor GILDARDO SÁNCHEZ BACCA persona mayor de edad identificado con
cedula de ciudadania No. 74.352.370 de San Luis de Gaceno, demandado dentro
del proceso de la referencia; por medio del presente escrito y en los términos de ley
procedo a dar CONTESTACIÓN A LA PRESENTE DEMANDA en los siguientes:

FRENTE A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: ES CIERTO ya que se evidencia el contrato de promesa de
compraventa de 2 lotes rurales realizado entre el señor CARLOS JULIO BARRETO
y mi poderdante.

AL HECHO SEGUNDO: ES CIERTO dado que los lotes en mención son los mismos
especificados en el contrato de promesa de compraventa.

AL HECHO TERCERO: ES CIERTO ya que el dinero estipulado y la forma de pago
coinciden con el contrato de promesa de compraventa.

AL HECHO CUARTO: ES CIERTO el dinero fue recibido por mi poderdante.

AL HECHO QUINTO: ES CIERTO El dinero recibido fue el estipulado en el contrato
de promesa de compraventa.

AL HECHO SEXTO: ES CIERTO esa cláusula quedó estipulada en el contrato de
promesa de compraventa.

AL HECHO SÉPTIMO: ES CIERTO esa cláusula quedó estipulada en el contrato de
promesa de compraventa.



AL HECHO OCTAVO: ES CIERTO esa cláusula quedó estipulada en el contrato de
promesa de compraventa.

AL HECHO NOVENO: ES CIERTO esa cláusula quedó estipulada en el contrato de
promesa de compraventa.

AL HECHO DÉCIMO: NO ES CIERTO en relación a que en ningún momento se ha
rechazado el loteo en el sector ya que se cumple con la norma de la distancia
establecida en 75 METROS;por otra parte no hay ningún tercero realizando actos de
posesión en los lotes mencionados anteriormente.

AL HECHO ONCE: ES PARCIALMENTE CIERTO dado que no se tiene constancia
de alguna comunicación con mi poderdante; en relación a las escrituras como se
estipulo en la cláusula décima se debe esperar la legalización para poder realizar
las escrituras correspondientes, cláusula que fue acordada y aceptada por el señor
CARLOS JULIO BARRETO y que se ve reflejada en la firma del contrato de
promesa de compraventa; respecto a los servicios públicos si hay un acuerdo
estipulado.

AL HECHO DOCE: NO ES CIERTO dado que la entrega real de los lotes fue
realizada el día 5 de septiembre del año 2014, por otra parte no se tiene constancia
de alguna comunicación con mi poderdante y en lo referente la escrituración es
conforme a la cláusula décima pactada en el contrato de promesa de compraventa.

AL HECHO TRECE: NO ES CIERTO dado que no se tiene constancia de alguna
comunicación con mi poderdante y al no haber incumplimiento no hay cabida para
devolución de dinero alguna.

AL HECHO CATORCE: NO ES CIERTO ya que el señor GILDARDO SÁNCHEZ
BACCA realizó la entrega del lote en la fecha pactada en el contrato de promesa de
compraventa en la cual también se definió el momento en el que se realiza la
escrituración y en ningún momento ha realizado un levantamiento de bienes.

AL HECHO QUINCE: ES CIERTO ya que se evidencia el contrato de promesa de
compraventa de 1 lote rural realizado entre el señor JOSE MARCELINO MORA
RAMIREZ y mi poderdante.

AL HECHO DIECISÉIS: ES CIERTO dado que el lote en mención es el mismo
especificado en el contrato de promesa de compraventa.



AL HECHO DIECISIETE: ES CIERTO ya que el dinero estipulado y la forma de
pago coinciden con el contrato de promesa de compraventa.

AL HECHO DIECIOCHO: ES CIERTO El dinero recibido fue el estipulado en el
contrato de promesa de compraventa.

AL HECHO DIECINUEVE: ES CIERTO el dinero fue recibido por mi poderdante.

AL HECHO VEINTE: ES CIERTO esa cláusula quedó estipulada en el contrato de
promesa de compraventa.

AL HECHO VEINTIUNO: ES CIERTO esa cláusula quedó estipulada en el contrato
de promesa de compraventa.

AL HECHO VEINTIDÓS: ES CIERTO esa cláusula quedó estipulada en el contrato
de promesa de compraventa.

AL HECHO VEINTITRÉS: ES PARCIALMENTE CIERTO esa cláusula quedó
estipulada en el contrato de promesa de compraventa pero fue en fecha del 24 de
julio del 2020.

AL HECHO VEINTICUATRO: NO ES CIERTO en relación a que en ningún
momento se ha rechazado el loteo en el sector ya que se cumple con la norma de la
distancia establecida en 75 METROS;por otra parte no hay ningún tercero
realizando actos de posesión en los lotes mencionados anteriormente.

AL HECHO VEINTICINCO: ES PARCIALMENTE CIERTO dado que no se tiene
constancia de alguna comunicación con mi poderdante; en relación a las escrituras
como se estipulo en la cláusula décima se debe esperar la legalización para poder
realizar las escrituras correspondientes cláusula que fue acordada y aceptada por el
señor JOSE MARCELINO MORA RAMÍREZ y que se ve reflejada en la firma del
contrato de promesa de compraventa; respecto a los servicios públicos si hay un
acuerdo estipulado.

AL HECHO VEINTISÉIS: NO ES CIERTO dado que la entrega real del lote fue
realizada el dia 7 de julio del año 2020 entrega que fue anterior a la firma del
contrato, por otra parte no se tiene constancia de alguna comunicación con mi
poderdante y en lo referente la escrituración es conforme a la cláusula décima
pactada en el contrato de promesa de compraventa.

AL HECHO VEINTISIETE: NO ES CIERTO dado que no se tiene constancia de
alguna comunicación con mi poderdante y al no haber incumplimiento no hay cabida
para devolución de dinero alguna.



AL HECHO VEINTIOCHO: ES CIERTO ya que se evidencia el contrato de promesa
de compraventa de 1 lote rural realizado entre el señor JOSE WILSON MARTINEZ
MARTINEZ y mi poderdante.

AL HECHO VEINTINUEVE: ES CIERTO dado que el lote en mención es el mismo
especificado en el contrato de promesa de compraventa.

AL HECHO TREINTA: NO ES CIERTO ya que el dinero estipulado y la forma de
pago no coinciden con el contrato de promesa de compraventa que se encuentra
firmado por ambas partes y autenticado; tampoco se cuenta con constancia alguna
de un pago inferior.

AL HECHO TREINTA Y UNO: ES PARCIALMENTE CIERTO ya que el dinero sí fue
recibido por mi poderdante, pero no fue el estipulado.

AL HECHO TREINTA Y DOS: ES CIERTO ya que mi poderdante si recibió esa
suma de dinero.

AL HECHO TREINTA Y TRES: ES CIERTO esa cláusula quedó estipulada en el
contrato de promesa de compraventa cuando la solicitud sea elevada ante
planeación.

AL HECHO TREINTA Y CUATRO: ES CIERTO esa cláusula quedó estipulada en el
contrato de promesa de compraventa.

AL HECHO TREINTA Y CINCO: ES CIERTO esa cláusula quedó estipulada en el
contrato de promesa de compraventa.

AL HECHO TREINTA Y SEIS: ES CIERTO esa cláusula quedó estipulada en el
contrato de promesa de compraventa.

AL HECHO TREINTA SIENTE: NO ES CIERTO en relación a que en ningún
momento se ha rechazado el loteo en el sector ya que se cumple con la norma de la
distancia establecida en 75 METROS; por otra parte no hay ningún tercero
realizando actos de posesión en el lote mencionado anteriormente.

AL HECHO TREINTA Y OCHO: ES PARCIALMENTE CIERTO dado que no se tiene
constancia de alguna comunicación con mi poderdante; en relación a las escrituras
como se estipulo en la cláusula décima se debe esperar la legalización para poder
realizar las escrituras correspondientes cláusula que fue acordada y aceptada por el
señor JOSE WILSON MARTINEZ MARTINEZ y que se ve reflejada en la firma del
contrato de promesa de compraventa; respecto a los servicios públicos si hay un
acuerdo estipulado.



AL HECHO TREINTA Y NUEVE: NO ES CIERTO dado que la entrega real del lote
fue realizada el día 3 de marzo del año 2018, por otra parte no se tiene constancia
de alguna comunicación con mi poderdante y en lo referente la escrituración es
conforme a la cláusula décima pactada en el contrato de promesa de compraventa.

AL HECHO CUARENTA: NO ES CIERTO dado que no se tiene constancia de
alguna comunicación con mi poderdante y al no haber incumplimiento no hay cabida
para devolución de dinero alguna.

AL HECHO CUARENTA Y UNO: NO ES CIERTO dado que el señor GILDARDO no
se ha declarado en insolvencia y lo único que se ha modificado es su situación
jurídica manteniéndose su intención siempre en la buena fe.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

DECLARATIVAS:

FRENTE A LA PRIMERA: ME OPONGO ya que no existe ni se evidencia
incumplimiento alguno por parte de mi poderdante en las cláusulas sexta, novena,
decima y decima primera estipuladas en el contrato de promesa de compraventa
firmado y aceptado por el señor CARLOS JULIO BARRETO, en el entendido que la
cláusula sexta el dia 5 de septiembre del año 2014 se realizó la entrega real de los 2
lotes objeto del contrato; en la cláusula novena no se evidencio incumplimiento por
parte de mi poderdante por lo que está corresponderia al señor CARLOS JULIO
BARRETO; respecto a la cláusula décima esta es condicional y fue aceptada en los
términos mencionados por el señor BARRETO y en la décimo primera no hay
incumplimiento al contarse con los servicios mencionados en la misma.

FRENTE A LA SEGUNDA: ME OPONGO ya que no existe ni se evidencia
incumplimiento alguno por parte de mi poderdante en las cláusulas sexta, novena,
décima, décima primera y décima segunda estipuladas en el contrato de promesa
de compraventa firmado y aceptado por el señor JOSE MARCELINO MORA
RAMÍREZ, en el entendido que la cláusula sexta el dia 7 de julio del año 2020 se
realizó la entrega real del lote objeto del contrato, entrega que fue anterior a la firma
del contrato; en la cláusula novena no se evidencio incumplimiento por parte de mi
poderdante por lo que está corresponderia al señor JOSE MARCELINO MORA
RAMÍREZ; respecto a la cláusula décima esta es condicional y fue aceptada en los
términos mencionados por el señor MORA; en la décimo primera no hay
incumplimiento al contarse con los servicios mencionados en la misma posterior
afiliación y en la décimo segunda las obligaciones se han cumplido como lo
estipulado en el contrato.



FRENTE A LA TERCERA: ME OPONGO ya que no existe ni se evidencia
incumplimiento alguno por parte de mi poderdante en las cláusulas sexta, novena,
décima, décima primera y décima segunda estipuladas en el contrato de promesa
de compraventa firmado y aceptado por el señor JOSE WILSON MARTINEZ
MARTINEZ, en el entendido que la cláusula sexta el dia 3 de marzo del año 2018 se
realizó la entrega real del lote objeto del contrato; en la cláusula novena no se
evidencio incumplimiento por parte de mi poderdante por lo que está corresponderia
al señor JOSE WILSON MARTINEZ MARTINEZ; respecto a la cláusula décima esta
es condicional y fue aceptada en los términos mencionados por el señor
MARTÍNEZ; en la décimo primera no hay incumplimiento al contarse con los
servicios mencionados en la misma posterior afiliación y en la décimo segunda las
obligaciones se han cumplido como lo estipulado en el contrato.

CONDENATORIAS:

FRENTE A LA PRIMERA: ME OPONGO teniendo en cuenta que mi poderdante el
señor GILDARDO SÁNCHEZ BACCA no incumplio el contrato de promesa de
compraventa firmando por el señor CARLOS JULIO BARRETO el 5 de septiembre
del año 2014 conforme lo expuesto anteriormente, por lo que la devolución del valor
total del lote no tendría lugar.

FRENTE A LA SEGUNDA: ME OPONGO teniendo en cuenta que mi poderdante el
señor GILDARDO SÁNCHEZ BACCA no incumplio el contrato de promesa de
compraventa por lo que no hay cabida a intereses legales que se deban pagar.

FRENTE A LA TERCERA: ME OPONGO teniendo en cuenta que mi poderdante el
señor GILDARDO SÁNCHEZ BACCA no incumplio el contrato de promesa de
compraventa firmando por el señor JOSE MARCELINO MORA RAMIREZ el 24 de
julio del año 2020 conforme lo expuesto anteriormente, por lo que la devolución del
valor total del lote no tendría lugar.

FRENTE A LA CUARTA: ME OPONGO ME OPONGO teniendo en cuenta que mi
poderdante el señor GILDARDO SÁNCHEZ BACCA no incumplio el contrato de
promesa de compraventa por lo que no hay cabida a intereses legales que se deban
pagar.

FRENTE A LA QUINTA: ME OPONGO teniendo en cuenta que mi poderdante el
señor GILDARDO SÁNCHEZ BACCA no incumplio el contrato de promesa de
compraventa firmando por el señor JOSE WILSON MARTINEZ MARTINEZ el 3 de
marzo del año 2018 conforme lo expuesto anteriormente, por lo que la devolución
del dinero entregado no tendría lugar.



FRENTE A LA SEXTA: ME OPONGO teniendo en cuenta que mi poderdante el
señor GILDARDO SÁNCHEZ BACCA no incumplio el contrato de promesa de
compraventa por lo que no hay cabida a intereses legales que se deban pagar.

FRENTE A LA SÉPTIMA: ME OPONGO en razón a todo lo expuesto anteriormente
y solicitó que se condene a costas a la parte demandante.

PRUEBAS

Solicito a su despacho tener como pruebas las siguientes:

Testimoniales

Sírvase señor Juez citar al señor:

● GILDARDO SÁNCHEZ BACCA, CC 74.352.370 de San Luis de Gaceno,
actualmente con reclusión intramural en el centro penitenciario de mediana
seguridad de sogamoso, correo electrónico para citaciones:
juridica.epcsogamoso@inpec.gov.co. Para que bajo juramento declare y
acredite sobre los hechos relacionados en la demanda y responda al
interrogatorio que en su debida oportunidad se formulará.

● CARLOS JULIO BARRETO, CC 74.352.876 de San Luis de Gaceno, Celular:
3125576681, Dirección: Calle 7 No. 5-59 en San Luis de Gaceno, Correo:
catira_04_79@hotmail.com Para que bajo juramento declare sobre los
hechos primero al catorce y responda al interrogatorio que en su debida
oportunidad se formulará.

● JOSÉ MARCELINO MORA RAMIREZ, CC 74.352.192 de San Luis de
Gaceno, Dirección: Calle 7 No. 5-12 de San Luis de Gaceno, Correo:
jorgemojo04@hotmail.com Para que bajo juramento declare sobre los hechos
quince al veintisiete y responda al interrogatorio que en su debida
oportunidad se formulará.

● JOSÉ WILSON MARTINEZ MARTINEZ, CC 4.150.913 de San Luis de
Gaceno, Celular: 322854799, Dirección: Finca San Miguel vereda, de San
Luis de Gaceno, Correo: martinezjoscwilson324@gmail.com Para que bajo
juramento declare sobre los hechos veintisiete al cuarenta y responda al
interrogatorio que en su debida oportunidad se formulará.

ANEXOS

Adjunto los siguientes documentos:

1. Poder para actuar.

mailto:juridica.epcsogamoso@inpec.gov.co
mailto:catira_04_79@hotmail.com
mailto:jorgemojo04@hotmail.com
mailto:martinezjoscwilson324@gmail.com


2. Excepciones de mérito.

NOTIFICACIONES

EL APODERADO Y LA PARTE DEMANDADA reciben notificaciones en la calle
24B No. 74A-36 B. Modelia en la ciudad de Bogotá. Tel: 3196451066 Correo
electrónico: consultingglobalsas@gmail.com

Señor Juez,

__________________________________
CARLOS FELIPE MORENO BEJARANO
C.C. No. 1.069.741.554 de FUSAGASUGÁ
T.P. No. 368942 C.S de la J.



SEÑOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLANUEVA
E.      S.     D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL RESOLUCIÓN DE CONTRATO

DEMANDANTE: CARLOS JULIO BARRETO - JOSÉ MARCELINO MORA - JOSÉ
WILSON MARTÍNEZ
DEMANDADO: GILDARDO SÁNCHEZ BACCA

ASUNTO: EXCEPCIONES DE MÉRITO, RAD No. 2021-0607

CARLOS FELIPE MORENO BEJARANO mayor de edad y vecino de esta ciudad,
identificado como aparece al pie de mi firma, en mi condición de apoderado del
señor GILDARDO SÁNCHEZ BACCA persona mayor de edad identificado con
cedula de ciudadania No. 74.352.370 de San Luis de Gaceno, demandado dentro
del proceso de la referencia; por medio del presente escrito y en los términos de ley
PROPONGO LAS SIGUIENTES EXCEPCIONES DE MÉRITO A LA DEMANDA en
los siguientes:

EXCEPCIONES DE MÉRITO

EXCEPCIÓN GENÉRICA:

En virtud del alcance del principio de búsqueda de la verdad formal en materia de
excepciones, frente a los poderes oficiosos del juez es necesario afirmar que lo
fundamental no es la relación de los hechos que configuran una determinada
excepción, sino la prueba de los mismos, por ende, si el juez encuentra probados
los hechos que lo constituyen deberá reconocerla oficiosamente. Por lo anterior,
solicito al señor juez ordenar de oficio la práctica de las pruebas pertinentes, así
como declarar oficiosamente, las excepciones que aparezcan probadas de
conformidad con el ordenamiento procesal.

EXCEPCIÓN DE CARENCIA ACTUAL DE OBJETO:

La carencia actual de objeto tiene como característica esencial que la orden del juez
relativa a lo solicitado en la demanda no surtirá ningún efecto, esto es, caería en el
vacío dado que desaparece la afectación al derecho invocado y por lo mismo se
evidencia una carencia de interés jurídico; Lo anterior se presenta en el caso



particular del señor JOSE WILSON MARTINEZ MARTINEZ en el entendido, que
desde el año 2018 se realizó la entrega material del lote, desde cuando fue posible
realizar el uso y goce del mismo, configurándose entonces el hecho superado.

Lo mismo se evidencia en el caso del señor CARLOS JULIO BARRETO quien
desde el año 2014 se realizó la entrega material del lote, desde cuando fue posible
realizar el uso y goce del mismo; y el señor JOSÉ MARCELINO MORA RAMÍREZ
quien desde el año 2020 se realizó la entrega material del lote, desde cuando fue
posible realizar el uso y goce del mismo configurándose entonces el hecho
superado.

EXCEPCIÓN DE LEY PARA LAS PARTES:

De conformidad con el artículo 1602 del Código Civil los contratos son ley para las
partes el cual indica que:

“Todo contrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no
puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas
legales”.

Quedando de esta manera obligadas a cumplir las prestaciones indicadas en el
mismo; en la demanda que nos concierne no se hace referencia alguna a un
consentimiento mutuo o invalidez por causas legales debido a que se establecieron
condiciones para el cumplimiento de ciertas obligaciones por parte de mi
poderdante como lo es que se elevará escritura pública cuando se solicite los
permisos ante planeacion municipal para la legalización de la respectiva escritura lo
cual aun sigue en proceso y que el servicio de agua y electricidad se dará al
momento de la afiliación a la asociación de ciudadela campestre las villas, acción
que ninguno de los demandantes ha realizado hasta la fecha.

Estas condiciones se encuentran en la cláusula decima y decima primera del
contrato de promesa de compraventa con el señor JOSE WILSON MARTINEZ
MARTINEZ, en la cláusula decima y decima primera del contrato de promesa de
compraventa con el señor CARLOS JULIO BARRETO y en la cláusula decima y
decima primera del contrato de promesa de compraventa con el señor JOSÉ
MARCELINO MORA RAMÍREZ, cláusulas que fueron aceptadas por los
demandantes al momento de la firma teniendo conocimiento previo de las mismas
por lo que los demandantes deben acogerse a lo pactado y firmado en los contratos
de compraventa, dado que no se evidencia ningún incumplimiento e invalidez por
parte de mi poderdante puesto que el contrato sigue en vigencia y se le está dando
el debido cumplimiento.



NOTIFICACIONES

EL APODERADO Y LA PARTE DEMANDADA reciben notificaciones en la calle
24B No. 74A-36 B. Modelia en la ciudad de Bogotá. Tel: 3196451066 Correo
electrónico: consultingglobalsas@gmail.com

Señor Juez,

__________________________________
CARLOS FELIPE MORENO BEJARANO
C.C. No. 1.069.741.554 de FUSAGASUGÁ
T.P. No. 368942 C.S de la J.



Señor  

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLANUEVA CASANARE  

E. S. D.  

 

Referencia: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACIÓN EN CONTRA 

DE AUTO DE FECHA 13 DE SEPTIEMBRE DE 2022, NOTIFICADO POR ESTADO No. 

37 DEL 14 DE SEPTIEMBRE DE 2022. 

 

Proceso: DEMANDA VERBAL SUMARIA- RESOLUCIÓN DE CONTRATO  

Demandante: NOE MENDOZA DUCUARA  

Demandados: WIL FERNANDO JOVEL HORTA Y YENNY DISNEY FERNÁNDEZ 

MARTÍNEZ  

Radicado: 2021- 0640  

 

LESLLYE TATRIEF PINZÓN CORONADO, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de 

Acacias Meta, identificada con cédula de ciudadanía No. 1.010.205.182 de Bogotá D.C. 

y tarjeta profesional No. 281.767 del C.S. de la J., obrando en calidad de apoderada 

del señor NOE MENDOZA DUCUARA, igualmente mayor de edad, domiciliado en el 

municipio de Villanueva Casanare y quien obra como parte demandante; mediante el 

presente me permito allegar RECURSO DE REPOSICIÓN EN SUBSIDIO DE 

APELACION EN CONTRA DE AUTO DE FECHA 13 DE SEPTIEMBRE DE 2022, 

NOTIFICADO POR ESTADO No. 37 DEL 14 DE SEPTIEMBRE DE 2022 Y 

SOLICITUD DE NULIDAD, lo anterior invocando el artículo 318 y ss., articulo 320 y 

ss., del Código General de Proceso, teniendo en cuenta los siguientes hechos y 

fundamentos de derecho: 

 

HECHOS 

 

PRIMERO: Mediante providencia del 07 de junio del año en curso se ordenó Correr 

traslado de las excepciones presentadas por las partes demandadas en sus escritos 

de contestaciones.  

SEGUNDO: Dicho auto fue notificado por estado del 8 de junio del mismo año, 

traslado que iniciaba el 9 de junio y finalizaba el 13 de junio del presente año.  

TERCERO: Durante el transcurso del término de traslado, el Despacho NO brindo 

acceso a las pruebas y anexos de las contestaciones de la demanda, pese a que los 

requerí mediante correos electrónicos los días 09 de junio, 10 de junio y 13 de junio 

(adjunto foto soportando lo indicado), situación que genero una vulneración a los 

derechos de defensa y contradicción de mi cliente impidiendo descorrer traslado de 

las excepciones en debida forma.  



 

 

CUARTO: En igual sentido en reiteradas ocasiones llamé al número telefónico que 

reposa en la página oficial de la rama judicial (www.ramajudicial.gov.co), que indica 

que el Número del Juzgado es el 8-6241202, esto a fin de solicitar el envío de los 

archivos correspondientes a la demanda y anexos, pero en dicho medio de 

comunicación no se obtuvo respuesta. 

 

 

 

http://www.ramajudicial.gov.co/


QUINTO: Una vez revisado el sistema de la rama judicial logre obtener los archivos 

referentes a las contestaciones de la demanda faltando los anexos y pruebas de estas, 

(adjunto al correo archivo PDF con los documentos cargados a la plataforma), 

información que es sumamente importante y relevante para corroborar lo indicado por 

los demandados y poder ejercer el derecho a la defensa y contradicción de mi cliente. 

 

SEXTO: Pese los constantes requerimientos realizados al Juzgado mediante correos 

electrónicos e intentos de comunicación de manera telefónica, NO se allegaron ni se 

tuvo acceso a los anexos y pruebas que hacen referencia las contestaciones de la 

demanda, vulnerándose el derecho a la defensa y contradicción de mi cliente.  

 

SEPTIMO: Conforme lo anterior y al observar que el termino estaba por perecer, 

presente memorial con solicitud de nulidad, enviado al correo 

j01prmpalvillan@cendoj.ramajudicial.gov.co, el día 13 de junio de 2022, a las 3:37 

p.m., correo sin confirmación de recibido.  

 

 

OCTAVO: Dado lo anterior, y en aras de que no se venciera el termino sin 

pronunciamiento, presente memorial descorriendo traslado de las excepciones, el cual 

fue presentado al correo j01prmpalvillan@cendoj.ramajudicial.gov.co, en fecha 13 de 

junio de 2022 a las 4:59 p.m., correo igualmente sin confirmación de recibido.  

mailto:j01prmpalvillan@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j01prmpalvillan@cendoj.ramajudicial.gov.co


NOVENO: Es importante aclarar al Despacho que cuando se corrió traslado de las 

excepciones se realizó sin contar con los anexos y pruebas que es documentación 

necesaria e indispensable para el ejercicio de defensa situación que pone a mi cliente 

en estado de inferioridad, vulnerando el derecho fundamental al debido proceso, 

derecho a una defensa técnica y contradicción. 

DECIMO: El día 14 de septiembre de 2022, el proceso salió del despacho en el estado 

No. 37 con auto de fecha 13 de septiembre del mismo año indicando lo siguiente:  

 

“l. CONSIDERACIONES 

Como quiera en auto de siete (7) de junio de 2022 el Despacho corrió 

traslado de las excepciones que formulo el apoderado del demandado 

una vez vencido el termino sin que se haya pronunciado el 

apoderado de la parte demandante, el Despacho procede a fijar 

fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de la que habla articulo 392 

del C.G.P.” 

  

Conforme lo anterior el despacho desconoce los memoriales presentados por mi 

persona, así como las comunicaciones realizadas donde no se obtuvo respuesta, 

dejando en estado de indefensión a mi cliente y vulnerándole el derecho a la defensa, 

a la contradicción y al debido proceso.  

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO DEL RECURSO 

 

Traigo a colación el Código General del Proceso en sus artículos 318 y 322, donde 

indica la oportunidad del recurso, 

“(…) Artículo 318. Procedencia y oportunidades  

Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los 

autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no 

susceptibles de súplica y contra los de la Sala de Casación Civil de la 

Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.  

El recurso de reposición no procede contra los autos que resuelvan un 

recurso de apelación, una súplica o una queja.  

El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo 

sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. 

Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberá 

interponerse por escrito dentro de los tres (3) días siguientes al de la 

notificación del auto. (…) Artículo 322. Oportunidad y requisitos 

El recurso de apelación se propondrá de acuerdo con las siguientes 

reglas:  



1. El recurso de apelación contra cualquier providencia que se emita en 

el curso de una audiencia o diligencia, deberá interponerse en forma 

verbal inmediatamente después de pronunciada. El juez resolverá sobre 

la procedencia de todas las apelaciones al finalizar la audiencia inicial o 

la de instrucción y juzgamiento, según corresponda, así no hayan sido 

sustentados los recursos.  

La apelación contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberá 

interponerse ante el juez que la dictó, en el acto de su notificación 

personal o por escrito dentro de los tres (3) días siguientes a su 

notificación por estado.  

2. La apelación contra autos podrá interponerse directamente o en 

subsidio de la reposición. Cuando se acceda a la reposición interpuesta 

por una de las partes, la otra podrá apelar del nuevo auto si fuere 

susceptible de este recurso. (…) 

 

La suscrita conforme lo anterior manifiesto el total desacuerdo con el auto de fecha 

13 de septiembre de 2022, notificado en estado No. 37 del 14 de septiembre del año 

en curso, en el entendido que se está violando el debido proceso, derecho a la 

igualdad, derechos a la defensa, y a la contradicción al FIJAR FECHA, manifestado que 

no se tuvo pronunciamiento por nuestra parte, pues obsérvese señor juez que en 

reiteradas ocasiones solicite la documentación faltante, y pese a no ser enviada, 

presente no solo el memorial descorriendo traslado sino también una solicitud de 

nulidad, ninguna de las dos fue tenida en cuenta ni tuvo pronunciamiento por parte 

del despacho.   

 

Así mismo y soportándome en el debido proceso establecido en el artículo 29 de la 

Constitución Política, el cual es una institución substancial dentro del derecho 

moderno, que contiene garantías necesarias para el desenvolvimiento de las 

actuaciones judiciales y administrativas; el cual se convierte en una manifestación del 

principio de legalidad, conforme al cual toda competencia ejercida por las autoridades 

administrativas debe ser previamente señalada en la ley, como también las funciones 

que les corresponden y los trámites a seguir una determinada decisión, situación 

contraria a lo ocurrido pues no entiendo cómo es posible que el juzgado desconozca 

los pronunciamientos hechos por nuestra parte.  

Teniendo en cuenta lo anterior la Corte Constitucional en Sentencia C–980 de 2010 

Magistrado Ponente: Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, también se ha pronunciado 

de la siguiente manera: 

“La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al debido 

proceso como el conjunto de garantías previstas en el ordenamiento 

jurídico, a través de las cuales se busca la protección del individuo 

incurso en una actuación judicial o administrativa, para que durante 

su trámite se respeten sus derechos y se logre la aplicación correcta 

de la justicia. Hacen parte de las garantías del debido proceso (…) El 



cumplimiento de las garantías del debido proceso consagradas en la 

Constitución, tiene diversos matices según el derecho de que se trate “dado 

que no todo derecho es de orden penal, sino que es posible encontrar “reglas 

y procedimientos” de otros órdenes como el civil, el administrativo, el policivo, 

el correccional, el disciplinario o el económico, entre otros, que no son 

comparables o asimilables directamente al ordenamiento penal y que 

comportan decisiones y sanciones de diversa categoría, matices que deberán 

ser contemplados en la regulación de sus propias reglas (…).” 

 

De esta forma, el debido proceso es el pilar fundamental del Derecho Procesal y se 

expresa en la exigencia de unos procedimientos en los que debe respetarse un marco 

normativo mínimo en pro de la búsqueda de justicia social, dentro de los aspectos a 

destacar dentro de éste principio encontramos el derecho a la defensa, que asegura 

a las partes la posibilidad de efectuar a lo largo de todo el proceso sus alegaciones, 

probarlas y controvertir las contrarias, con la seguridad de que serán valoradas en la 

sentencia conforme a derecho, además las partes de un proceso siempre han de estar 

informadas respecto de las actuaciones dentro del procedimiento, mediante la 

notificación de las actuaciones que inciden en el proceso, lo que nos aleja a la realidad, 

toda vez que nosotros como parte demandante a la fecha tenemos pleno 

desconocimiento de los anexos y pruebas allegadas por parte de los demandados, y 

tenemos hasta el momento la incertidumbre de la veracidad y existencia de las 

mismas, pues no podemos contradecir lo que no hemos visto. 

Al respecto el artículo 29 de la Constitución, anteriormente reseñado aparte de 

enunciar un debido proceso en las actividades judiciales y administrativas nos remite 

al artículo 229 de dicha carta, que indica que se garantiza el derecho de toda 

persona para acceder a la administración de justicia, en este caso pese a que 

somos los demandantes no contamos con los medios para ejercer una contradicción 

lo que nos lleva a un desconocimiento del derecho al debido proceso, quebrantando 

los elementos esenciales que lo conforman, sino que igualmente comporta una 

vulneración del derecho de acceso a la administración de justicia, del cual son titulares 

todas las personas naturales y jurídicas, que en calidad de administrados deben 

someterse a la decisión de la administración, por conducto de sus servidores públicos 

competentes, decisión que en este caso va contraria a lo indicado en la normatividad 

vigente.  

Ahora bien, el artículo 132 del Código General del Proceso dispone “Agotada cada 

etapa del proceso el juez deberá realizar control de legalidad para corregir o sanear 

los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, 

salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrán alegar en las etapas siguientes, 

sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisión y casación.” 

Así mismo, el Decreto 806 de 2020, se crea con el fin de adoptar las medidas para 

implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones 

judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del 



servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y 

Ecológica, por la pandemia ocasionada por el virus Covid-19, situación que no puede 

generar un menoscabo a los derechos de la defensa, pues obsérvese que pese a que 

se encontraban los escritos de contestaciones de la demanda, no se encuentran sus 

anexos y pruebas, dejando en el limbo si las mismas si fueron presentadas o 

simplemente indicadas en la contestación.  

Teniendo en cuenta las actuaciones que se mencionaron en los hechos del presente 

escrito, se evidencia una clara vulneración al debido proceso, derecho de defensa y 

contradicción, pues el Despacho, corrió traslado a las excepciones sin que se tuviera 

acceso a los anexos y pruebas de las contestaciones, y dejando a mi cliente en grado 

de indefensión y con la imposibilidad de descorrer traslado a las excepciones conforme 

lo presentado por las partes demandadas. 

Como apoderada judicial del señor NOE MENDOZA DUCUARA, utilice todos los 

mecanismos electrónicos y de comunicación, establecidos por la página de la rama 

para obtener contacto con el Despacho y no fue posible una pronta respuesta, lo que 

impidió me garantizara el derecho a la contradicción en el término de los 3 días para 

descorrer traslado a las excepciones presentadas en las contestaciones de la 

demanda.  

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 5 del artículo 8 del Decreto 806 de 2020, 

manifiesto bajo la gravedad de juramento que desconocíamos los escritos de las 

contestaciones de la demanda las cuales requerimos, una vez verificada la página de 

la rama judicial, en todas sus opciones encontramos las contestaciones, pero sin 

anexos y pruebas, de los cuales hasta la fecha no se tiene conocimiento de estos. 

Conforme lo manifestado en el transcurso del memorial no sería justo para mi cliente 

que se realizara la audiencia y se continuara con el curso del proceso, desconociendo 

las solicitudes y pronunciamientos por nuestra parte, es por esto que solicito se 

revoque el auto de fecha 13 de septiembre de 2022 notificado el 14 de septiembre 

del mismo año y se declare la nulidad de lo actuado desde el momento en que se 

corrió traslado de las excepciones sin tener acceso a la documentación necesaria para 

ejercer ese derecho, teniendo en cuenta que se presentó dentro de termino memorial 

con solicitud de nulidad.  

 

PETICIONES  

 

PRIMERA: Admitir el presente recurso de reposición y en subsidio apelación. 

SEGUNDA: Revocar y dejar sin efecto el auto de fecha 13 de septiembre de 2022 

notificado en el estado No. 37 del 14 de septiembre del mismo año, el cual fija fecha 

para audiencia el día 25 de octubre de 2022, providencia que vulnera el derecho al 

debido proceso, a la defensa y contradicción.  



TERCERA: Se declare la nulidad de lo actuado desde el traslado de las excepciones 

decretado mediante auto del 7 de junio de 2022, notificado por estado del 8 de junio 

del mismo año, así como las actuaciones posteriores al mismo.  

CUARTA: Como consecuencia de lo anterior solicito al Despacho contabilizar el 

término de traslado de las excepciones desde el momento en que tenga acceso total 

a las contestaciones de la demanda, es decir escritos contestatarios, los anexos y 

pruebas que los acompañan y soportan, esto con el fin de garantizar el derecho 

fundamental a la defensa, debido proceso y contradicción, toda vez que desde el 

momento que se conoció del traslado se requirió por correo electrónico las pruebas 

de las contestaciones sin que se obtuviera respuesta de las mismas, y a la fecha no 

se conocen de dichos documentos. 

 

Con consideración y respeto, 

 

LESLLYE TATRIEF PINZÓN CORONADO  
C.C. No. 1.010.205.182 De Bogotá D.C.  
T.P. 281.767 C.S. de la J 
APODERADA PARTE DEMANDANTE  



Bogotá D.C., 13 de Junio de 2022 

Señor(a)
NOE MENDOZA DUCUARA 

Asunto: Certificado de Relación de giros. 

Apreciado(a) Cliente, 

En atención a su solicitud, se informa que, una vez consultado el sistema de información de Efec.vo Ltda., no
se evidencian registros de operaciones de giro realizadas a través de la red postal Efecty, en las cuales usted
tenga la calidad de destinatario(a) o remitente.

GIROS RECIBIDOS
-           No se encontraron registros.

Si .ene alguna inquietud relacionada con esta información, por favor comunicarse a través de nuestro Centro
de contacto y experiencia: línea fija gratuita nacional: 018000 186027, en Bogotá (1) 7566027 – (1) 6510101 -
celular: 3057341346 – correo electrónico: servicioalcliente@efecty.com.co - página web www.efecty.com.co.
Una vez recibida la solicitud, se tramitará de acuerdo con lo establecido en el estatuto de protección al
consumidor y demás normas aplicables. 

Efec.vo Ltda., garan.za la confidencialidad de toda la información que reposa en nuestra base de datos, como
resultado de las operaciones que se ejecutan a través de la red postal Efecty, tal y como lo dispone el Ar@culo
15 de la Cons.tución Polí.ca, Ley 1581 de 2012 y demás normas regulatorias; por tal razón se deja constancia
que la información que se suministra en este documento es personal, es confidencial e intransferible; en razón
a ello si la información descargada no corresponde a sus operaciones, deberá abstenerse de hacer cualquier
uso y/o tratamiento de la misma en cualquier sen.do e informar de manera inmediata a través de los canales
de atención de Efectivo Ltda. 

Cordialmente, 

EFECTIVO LTDA

     Calle 96 No 12-55 Bogota D.C., Colombia - Contact Center (+571)6510101 - www.efecty.com.co



Señor(a) 

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLANUEVA- 

CASANARE  
E.     S.      D. 

 

 

Referencia: SOLICITUD DE NULIDAD  

 

Proceso: DEMANDA VERBAL SUMARIA- RESOLUCIÓN DE CONTRATO  

Demandante: NOE MENDOZA DUCUARA  

Demandados: WIL FERNANDO JOVEL HORTA Y YENNY DISNEY FERNÁNDEZ 

MARTÍNEZ 

Radicado:  2021- 0640  

 

 

LESLLYE TATRIEF PINZÓN CORONADO, mayor de edad, domiciliada en la 

ciudad de Acacias Meta, identificada con cédula de ciudadanía No. 1.010.205.182 

de Bogotá D.C.  y tarjeta profesional No. 281.767 del C.S. de la J., obrando en 

calidad de apoderada del señor NOE MENDOZA DUCUARA, igualmente mayor de 

edad, domiciliado en el municipio de Villanueva Casanare y quien obra como parte 

demandante; mediante el presente me permito allegar escrito de NULIDAD de 

conformidad con lo estipulado en el artículo 132 del Código General del Proceso y 

el inciso 5 del artículo 8 del Decreto 806 del 2020, bajo los siguientes términos:  

 

PETICIONES 

1. Solicito al Despacho se declare la nulidad del traslado de excepciones 

decretado mediante auto del 7 de junio de 2022, notificado por estado del 8 

de junio del mismo año, así como las actuaciones posteriores al mismo.  

2. Como consecuencia de lo anterior solicito al Despacho contabilizar el término 

de traslado de las excepciones desde el momento en que tenga acceso total 

a las contestaciones de la demanda, es decir escritos contestatarios, los 

anexos y pruebas que los acompañan y soportan, esto con el fin de garantizar 

el derecho fundamental a la defensa, debido proceso y contradicción, 



teniendo en cuenta que desde el momento que se conoció del traslado se 

requirió por correo electrónico las pruebas de las contestaciones sin que se 

obtuviera respuesta de las mismas.  

Lo anterior con fundamento en los siguientes hechos: 

HECHOS 

PRIMERO: Mediante providencia del 07 de junio del año en curso se ordenó 

Correr traslado de las excepciones presentadas por las partes demandadas en 

sus escritos de contestaciones. 

SEGUNDO: Dicho auto fue notificado por estado del 8 de junio del mismo año, 

traslado que iniciaba el 9 de junio y finalizaba el 13 de junio del presente año.  

TERCERO: Durante el transcurso del término de traslado, el Despacho no envió 

los archivos de las contestaciones de la demanda junto con sus anexos y 

pruebas, pese a que los requerí mediante correo electrónico los días 09 de junio, 

10 de junio y 13 de junio (adjunto foto soportando lo indicado), situación que 

genero un obstáculo para la contestación o descorrer traslado de las 

excepciones teniendo en cuenta el derecho a la defensa y contradicción a la que 

mi defendido tiene derecho. 



 

CUARTO: De igual forma me comunique directamente con el Juzgado a la 

dirección telefónica que reposa en la página oficial de la rama judicial 

(www.ramajudicial.gov.co) teléfono Número 8-6241202, solicitando el envío de 

los archivos correspondientes a la demanda y anexos, sin obtener respuesta 

alguna. 

 

 



 

CUARTO: Una vez revisado el sistema de la rama judicial logre obtener los 

archivos referentes a las contestaciones de la demanda faltando los 

complementos de estas, como son las pruebas y sus anexos (adjunto al correo 

archivo PDF con los documentos cargados a la plataforma), información que es 

sumamente importante para corroborar lo indicado por los demandados y poder 

ejercer el derecho a la defensa de mi cliente. 

 

 



 

QUINTO: A la fecha no se han allegado los anexos y pruebas requeridos pese 

los constantes requerimientos realizados al Juzgado mediante correos 

electrónicos, vulnerándose el derecho a la defensa y contradicción de mi cliente.  

SEXTO: Es importante aclarar al Despacho que para la fecha en que se corrió 

traslado de las excepciones no contaba con las contestaciones de las demandas 

ni con los anexos y pruebas que es documentación necesaria e indispensable 

para el ejercicio de defensa situación que pone a mi cliente en estado de 

inferioridad, vulnerando el derecho fundamental al debido proceso, derecho a 

una defensa técnica y contradicción 

 

 

FUNDAMENTOS JURÍDICOS Y JURISPRUDENCIALES 

 

Es conveniente indicar que el debido proceso es una institución substancial dentro 

del derecho moderno, toda vez que contiene las garantías necesarias para el 

desenvolvimiento de las actuaciones judiciales y administrativas; consagrado en el 

artículo 29 de la Constitución Política, el cual se convierte en una manifestación del 

principio de legalidad, conforme al cual toda competencia ejercida por las 



autoridades administrativas debe ser previamente señalada en la ley, como también 

las funciones que les corresponden y los trámites a seguir una determinada 

decisión. 

La Constitución Política establece en su artículo 29 la protección al debido proceso 

indicando:  

“El debido proceso se aplicará a toda clase de actuaciones judiciales y 

administrativas. Nadie podrá ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes 

al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia 

de la plenitud de las formas propias de cada juicio. (…)” 

 

Teniendo en cuenta lo anterior la Corte Constitucional en Sentencia C – 980 de 2010 

Magistrado Ponente: Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, también se ha pronunciado 

de la siguiente manera:  

“La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al debido proceso 

como el conjunto de garantías previstas en el ordenamiento jurídico, a través 

de las cuales se busca la protección del individuo incurso en una actuación 

judicial o administrativa, para que durante su trámite se respeten sus 

derechos y se logre la aplicación correcta de la justicia. Hacen parte de las 

garantías del debido proceso (…)  

El cumplimiento de las garantías del debido proceso consagradas en la 

Constitución, tiene diversos matices según el derecho de que se trate “dado 

que no todo derecho es de orden penal, sino que es posible encontrar “reglas 

y procedimientos” de otros órdenes como el civil, el administrativo, el policivo, 

el correccional, el disciplinario o el económico, entre otros, que no son 

comparables o asimilables directamente al ordenamiento penal y que 

comportan decisiones y sanciones de diversa categoría, matices que 

deberán ser contemplados en la regulación de sus propias reglas.” 



En el principio se enuncian las garantías mínimas para que el asociado asegure un 

resultado equitativo y justo dentro del proceso, por lo cual se aplica a toda clase de 

actuaciones judiciales y administrativas así: nadie podrá ser juzgado sino conforme 

a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, la favorabilidad en la pena, 

derecho a la defensa y a presentarlas pruebas.  

De esta forma, el debido proceso es el pilar fundamental del Derecho Procesal y se 

expresa en la exigencia de unos procedimientos en los que debe respetarse un 

marco normativo mínimo en pro de la búsqueda de justicia social, dentro de los 

aspectos a destacar dentro de éste principio encontramos el derecho a la defensa, 

que asegura a las partes la posibilidad de efectuar a lo largo de todo el proceso 

sus alegaciones, probarlas y controvertir las contrarias, con la seguridad de 

que serán valoradas en la sentencia conforme a derecho, además las partes de un 

proceso siempre han de estar informadas respecto de las actuaciones dentro del 

procedimiento, mediante la notificación de las actuaciones que inciden en el 

proceso.  

Al respecto el artículo 29 de la Constitución, anteriormente reseñado aparte de 

enunciar un debido proceso en las actividades judiciales y administrativas nos 

remite al artículo 229 de dicha carta, ya que el desconocimiento en cualquier forma 

del derecho al debido proceso en un trámite judicial, no sólo quebranta los 

elementos esenciales que lo conforman, sino que igualmente comporta una 

vulneración del derecho de acceso a la administración de justicia, del cual son 

titulares todas las personas naturales y jurídicas, que en calidad de administrados 

deben someterse a la decisión de la administración, por conducto de sus servidores 

públicos competentes. 

Ahora bien, el artículo 132 del Código General del Proceso dispone “Agotada cada 

etapa del proceso el juez deberá realizar control de legalidad para corregir o sanear 

los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, 

salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrán alegar en las etapas siguientes, 

sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisión y casación.”  



Así mismo, el Decreto 806 de 2020, se crea con el fin de adoptar las medidas para 

implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 

actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 

usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, 

Social y Ecológica, por la pandemia ocasionada por el virus Covid-19, situación que 

no puede generar un menoscabo a los derechos de la defensa, pues obsérvese que 

pese a que se encontraban los escritos de contestaciones de la demanda, no se 

encuentran sus anexos y pruebas, dejando en el limbo si las mismas si fueron 

presentadas o simplemente indicadas en la contestación.   

Teniendo en cuenta las actuaciones que se mencionaron en los hechos del presente 

escrito, se evidencia una clara vulneración al debido proceso y derecho de defensa, 

pues el Despacho, corrió traslado a las excepciones sin que los anexos y pruebas 

de las contestaciones fueran obtenidas, y dejando a mi cliente con la imposibilidad 

de descorrer traslado a las excepciones conforme lo presentado por la parte 

demandada.  

Como apoderada judicial del señor NOE MENDOZA DUCUARA, utilice todos los 

mecanismos electrónicos y de comunicación, establecidos por la página de la rama 

para obtener contacto con el Despacho y no fue posible una pronta respuesta, que 

me garantizara el término de los 3 días para descorrer traslado a las excepciones 

presentadas en las contestaciones de la demanda. 

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 5 del artículo 8 del Decreto 806 de 2020, 

manifiesto bajo la gravedad de juramento que desconocíamos los escritos de las 

contestaciones de la demanda hasta revisar la página de la rama, en cuanto a los 

anexos y pruebas no se tiene conocimiento de estos hasta la fecha.  

 

Con consideración y respeto,  

 

 



 

LESLLYE TATRIEF PINZÓN CORONADO  
C.C. No. 1.010.205.182 De Bogotá D.C. 
T.P. 281.767 C.S. de la J 
























































