Consejo Superior de la Judicatura

- Rama Judicial JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN SGC
a Repiblica de Colombia RESTITUCION DE TIERRAS DE FLORENCIA

SENTENCIA

Radicado No. 18001312140120180001900

Florencia, Caqueta, veintidés (22) de abril de dos mil veintidds (2022).

TIPO DE PROCESO: Solicitud de Restitucidn y Formalizacién de Tierras Despojadas.
SOLICITANTES: Luis Enrique Montealegre Burbano y Nury Vargas Burbano

PREDIO: Calle comercial frente al rio fragua; identificado con f.m.i. no. 420-119259 y cédula
catastral no.18- 205-03-01-0006-0004-000 ubicado en la vereda la novia de la inspeccién de puerto

Valdivia municipio de Curillo - Caqueta, con un area georreferenciada de 92,4 mts2.

1. ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, revisado el expediente y efectuado el estudio
pertinente del caso sub examine, encontramos que se trata de una solicitud de formalizacién
y restitucion de tierras despojadas presentada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS TERRITORIAL CAQUETA, a
favor de los sefiores Luis Enriqgue Montealegre Burbano y Nury Vargas Burbano, a través de
representante judicial adscrito a dicha entidad, sobre el predio urbano denominado “Calle
comercial frente al rio fragua; identificado con f.m.i. no. 420-119259 y cédula catastral no.18-
205-03-01-0006-0004-000 ubicado en la vereda la novia de la inspeccién de puerto Valdivia
municipio de Curillo - Caquetd, con un area georreferenciada de 92,4 mts2.”

Igualmente, se tiene lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura mediante acuerdo
PCSJA -11702 del 23/12/2020, “En el cual se modifica el mapa judicial de los despachos
judiciales especializados en restitucion de tierras, se disponen algunos traslados de despachos
y cargos Y, se dictan otras medidas “ se dispuso en su articulo 2°, Paragrafo 1°, que a partir
de marzo de 2021 los juzgados civiles del circuito especializados en restitucion de tierras de
la ciudad de Ibagué (Tolima) , remitiran la totalidad de los procesos que tengan en su inventario
y que correspondan a los municipios que integran el Circuito Civil Especializado en Restitucion
de Florencia, por lo que le corresponde a esta Agencia judicial ordenar avocar el conocimiento
de la presente Solicitud de Restitucion y Formalizacién de Tierras Despojadas.

Seguidamente se decide la solicitud de medidas complementarias formulada por la UNIDAD
DE RESTITUCION DE TIERRAS, mediante memorial del veinticuatro (24) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021)*

2. ANTECEDENTES

Conforme se expresa en el escrito presentado por La Unidad de Restitucion de Tierras segun
lo ordenado en el numeral sexto de la sentencia proferida el (16) de marzo de dos mil veinte
(2020), el grupo de Cumplimiento de Ordenes Judiciales y Articulacion Institucional (COJAI)
presento el procedimiento de compensacion a los sefiores LUIS ENRIQUE MONTEALEGRE
y NURY VARGAS BURBANO, explicandoles el marco legal y las etapas establecidas para
cumplir la orden, y al respecto, los beneficiarios manifestaron su interés en recibir la
compensacioén en dinero.

Asi mismo, indican que el primero de septiembre de dos mil veintiuno (2021) se les comunic6
el avaluo comercial del predio imposible de restituir elaborado por el IGAC, el cual arrojo la
suma de $3.141.600.

Apunta que, el 7 de septiembre de 2021 los beneficiarios sefialaron que estaban interesados
en un predio urbano ubicado en el municipio de Villavicencio departamento de Meta, lugar
donde residen actualmente y no en la compensacion en dinero ni en el acompafamiento para
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la compra de inmueble pues con el referido valor comercial no es posible la compraventa de
un inmueble.

Hacen saber que, el Grupo COJAI consulto el inventario identificando que el Fondo de la
Unidad no tiene bienes disponibles que coincidan con la vocacion (urbana) y ubicacién
(Villavicencio) de interés de los beneficiarios.

Refiere que, el Grupo COJAI-FONDO, sugiere que analicemos los siguientes aspectos para
determinar la pertinencia de la solicitud, de aplicacion de medida alternativa distinta a la
compensacion por equivalencia, en la que no se tenga en cuenta el valor comercial del
inmueble solicitado en restitucion:

¢ Satisfaccion del derecho a vivienda digna.

e Pertenencia de los beneficiarios a grupo poblacional con proteccion constitucional.

¢ Existencia de vulnerabilidades como el estado de salud, ingresos econémicos, condiciones
de vida etc.

Ahora bien, la apoderada de los solicitantes adscrita a la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, precisa que una vez revisada la providencia y
socializada con los beneficiarios, estos manifiestan que el valor resulta insuficiente para
adquirir un inmueble en su lugar de residencia y sefialan que no tienen interés en recibir
compensacion monetaria.

Asi las cosas, solicita sea concedido lo siguiente:

“respetuosamente solicito se autorizado al grupo COJAI-Fondo la entrega o adquisicion de un inmueble
cuyo valor no exceda los 90 SMMLV, monto limite de las soluciones habitacionales nuevas o usadas,
en las &reas urbanas, conforme lo establecido en el articulo 3 del Decreto 046 del 16 de enero de 2020
que modificé el articulo 2.1.1.1.2.1.8. del Decreto 1077 de 2015, el cual para el afio 2021 asciende a la
suma de OCHENTA Y UN MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL TRECIENTOS
CUARENTA PESOS M/CTE ($81.767.340).”

3. CONSIDERACIONES
JUSTICIA TRANSICIONAL:

Referente al concepto de Justicia Transicional es preciso traer a colacién el pronunciamiento
de la Corte Constitucional en la Sentencia C-771 de 2011 (Ley de Verdad Histérica):

“se trata de un sistema o tipo de justicia de caracteristicas particulares, que aspira a superar
una situacion de conflicto o postconflicto, haciendo efectivos en el mayor nivel posible, los
derechos a la verdad, la justicia y la reparacion de las victimas frente a un pasado de graves
y sisteméticas violaciones de los derechos humanos, teniendo como limite la medida de lo que
resulte conducente al logro y mantenimiento de la paz social".

Igualmente, reconoce que la implementacion de los mecanismos de justicia transicional "es
una alternativa vdlida dentro del marco constitucional, cuando concurran especiales
circunstancias que justifican la adopcion excepcional de este tipo de medidas"?

Con la expedicion de la Sentencia T-025 de 20043 y los autos de seguimiento al problema de
desplazamiento que vive el pais, la Corte Constitucional reconoce la necesidad de restablecer
los derechos de las victimas del conflicto armado por parte del Estado Colombiano, a través
de medidas de reparacion que transformen el estado de vulnerabilidad de las victimas, y se

2 Corte Constitucional. Sentencia C - 771 de 2011. M.P. Nilson Pinilla Pinilla

3 Corte Constitucional. Sentencia T-025 de 2004
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garantice el derecho de propiedad, posesién u ocupacion de una poblacién que fue despojada
de su lugar de residencia, perdiendo sus costumbres y su identidad cultural.

Seguidamente, se expide la Ley 1448 de 2011, que se caracteriza por la flexibilidad de las
normas probatorias y procesales de la justicia a favor de las victimas solicitantes, ya que los
desplazamientos y abandonos forzados que han sucedido en el marco del conflicto armado
interno en Colombia tienen como sujetos pasivos las victimas, quienes luego de las graves
afectaciones quedan imposibilitados de acreditar o probar hechos que son indispensables para
la tutela efectiva de sus derechos.

En ese entendimiento, el proceso judicial de Restitucion de Tierras se halla enmarcado en los
parametros de la Justicia Transicional; por cuanto contiene unos principios, un marco de
aplicacion propio y un tratamiento especial de las victimas de graves violaciones a los
Derechos Humanos y al Derecho Internacional Humanitario.

MODULACION DE SENTENCIAS:

La Corte Constitucional se ha auxiliado de la modulacién de la sentencia para orientar y
direccionar los efectos de las sentencias o para precisar su temporalidad, toda vez que en
muchas ocasiones no resulta claro o advertido el ideal sentido de sus decisiones, pero
relevando de cualquier posibilidad mediante este mecanismo de modificacién de la disposicion
0, variacion de los motivos en que se fundamenta la misma.

Esa Corporacion en la sentencia C-109 de 1995, referente a la modulacién, consider6 que:

“(...) Esta modulacién de los efectos de la sentencia nho es en manera alguna una arbitraria
invencién de la Corte Constitucional colombiana, sino que, como se ha dicho, es una
consecuencia de la funcién de la Corte como guardiana de la integridad y supremacia de la
Carta. Ademas, la necesidad de esa modulacion de las sentencias resulta de las tensiones
valorativas implicitas en todo texto constitucional, razon por la cual la mayoria de los tribunales
constitucionales han desarrollado diversos tipos de fallos con el fin de cumplir, en forma
razonable, su funcién de control constitucional, como se puede constatar en la jurisprudencia
alemana e italiana(...).

Es mas, la modulaciéon de los efectos de los fallos y las sentencias interpretativas son una
practica arraigada en el derecho constitucional colombiano. En efecto, mucho antes de que
entraran en funcionamiento los tribunales constitucionales europeos, la Corte Suprema de
Justicia de Colombia, cuando ejercia el papel de guarda de la integridad y supremacia de la
Constitucién de 1886, efectud sentencias condicionales o interpretativas”.

En lo que respecta a la competencia del juez de restitucion, el articulo 102 de la Ley 1448 de
2011, permite al funcionario judicial conservar su competencia después de la sentencia “(...)
para dictar todas aquellas medidas que, segun fuere el caso, garanticen el uso, goce y
disposicién de los bienes por parte de los despojados a quienes les hayan sido restituidos o
formalizados predios, y la seguridad para sus vidas, su integridad personal, y la de sus
familias”.

Lo anterior implica que aun cuando en la sentencia no se haya dado una orden precisa, el juez
pueda emitir nuevas y posteriores 6rdenes con el propoésito de proteger los derechos
fundamentales de los reclamantes, particularmente, los vinculados a la restitucion, posibilidad
gue esta en consonancia con los principios de estabilizacion y seguridad juridica contemplados
por el articulo 73 de la misma Ley.

En sintesis, dichas facultades ulteriores al fallo de restituciéon no son sélo entonces poderes
judiciales de ejecucién; también consisten en la posibilidad que tiene el juez de crear nuevos
remedios juridicos para asegurar que el proceso de restitucion de tierras cumpla sus propositos
constitucionales y en el marco de la “(...) justicia transicional [sea] un [verdadero] elemento
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impulsor de la paz”, tal como lo ha sostenido la Corte Constitucional. Concedido esto, se trata
entonces de dos competencias ius fundamentales extendidas al juez de restitucion de tierras,
de un lado, se tiene la competencia para ejecutar las 6rdenes dadas en la sentencia y, de otro,
la competencia para emitir nuevas Ordenes en procura de garantizar la estabilizacion y
seguridad juridica de la restitucion.

4. CASO CONCRETO

Revisada la sentencia proferida el dieciséis (16) de marzo de dos mil veinte (2020), se
encuentra que se ordené proteger el derecho fundamental a la restitucion de tierras de los
solicitantes y como una de las medidas de reparacién integral en el numeral primero (2°) de la
parte resolutiva de la misma se dispuso: “RECONOCER la calidad de victimas por
desplazamiento en razén del conflicto armado a los sefiores Luis Enrique Montealegre
Burbano, identificado con la C.C. No. 14.946.485 y Nury Vargas Burbano identificada con la
C.C. No. 26.553.101; por lo tanto, se le protege el derecho fundamental a la restitucion de
tierras, en los términos del articulo 81 y siguientes de la Ley 1448 de 2011 y la sentencia T
821 de 2007 y Auto de Seguimiento 008 de 2007, proferidos por la H. Corte Constitucional...”

Asi mismo, en el numeral sexto (6°) se ordené: “CONCEDER conforme a las previsiones del
articulo 72 y 97, en concordancia con los articulos 111, 112 de la Ley 1448 de 2011, a las
victimas solicitantes sefiores Luis Enrigue Montealegre Burbano, identificado con la C.C. No.
14.946.485 y Nury Vargas Burbano identificada con la C.C. No. 26.553.101, la
COMPENSACION MONETARIA prevista por el articulo 72 inciso quinto de la Ley en cita,
atendiendo las especiales circunstancias descritas en la parte motiva de esta sentencia’.
(Negrillas y subrayado fuera de texto).

Seguidamente, se tiene el escrito presentado por la Unidad de Restitucion de Tierras
manifiestan que “El 1 de septiembre de 2021, se les comunicé el avalto comercial del predio
imposible de restituir elaborado por el IGAC, el cual arrojé la suma de $3.741.600.” y sefialan
que: “El 7 de septiembre de 2021, los beneficiarios sefialaron que estaban interesados en un
predio urbano ubicado en el municipio de Villavicencio departamento de Meta, lugar donde
residen actualmente y no en la compensacion en dinero ni en el acompafiamiento para la
compra de inmueble pues con el referido valor comercial no es posible la compraventa de un
inmueble.” Ademas, afiaden que el Grupo COJAI consulté el inventario identificando que el
Fondo de la Unidad no tiene bienes disponibles que coincidan con la vocacién (urbana) y
ubicacién (Villavicencio) de interés de los beneficiarios.

Aunado a lo anterior, indican que de teniendo en cuenta lo manifestado por los beneficiarios
el avalué comercial del predio imposible de restituir resulta insuficiente para adquirir un
inmueble en su lugar de residencia y sefialan que no tienen interés en recibir compensacién
monetaria.

Teniendo en cuenta lo planteado por la Unidad de Restitucion de Tierras en el cual hacen
saber la imposibilidad de materializar la orden de la sentencia conforme a los motivos
esbozados por los memorialistas, y en aras de garantizar la reparacion en condiciones de
seguridad juridica que en verdad restablezcan los derechos de las victimas, el despacho
procederd a modular la sentencia de fecha dieciséis (16) de marzo de dos mil veinte (2020).

En tal sentido, se ordenara al grupo de Cumplimiento de Ordenes Judiciales y Articulacion
Institucional (COJAI) del Fondo de la UAEGRTD, para que, en lugar de llevar a cabo el
cumplimiento de la medida de compensacién monetaria dispuesto en el fallo referenciado, se
realice una compensacion complementaria en favor de los sefiores Luis Enrique Montealegre
Burbano, identificado con la C.C. No. 14.946.485 y Nury Vargas Burbano identificada con la
C.C. No. 26.553.101, por la cuantia correspondiente al valor maximo para el monto de las
soluciones habitacionales nuevas o usadas, en las areas urbanas, conforme lo establecido en
el articulo 3 del Decreto 046 del 16 de enero de 2020 que modificé el articulo 2.1.1.1.2.1.8.
Del Decreto 1077 de 2015, es decir, los 90 SMMLYV, el cual para el afio 2021 asciende a la
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suma de OCHENTA Y UN MILLONES SETECIENTOS SESENTA 'Y SIETE MIL TRECIENTOS
CUARENTA PESOS M/CTE ($81.767.340). Con esta suma de dinero, los beneficiarios
adelantaran en forma directa la adquisicion del inmueble.

Esta suma serd reconocida a los beneficiarios Unicamente y exclusivamente para la
adquisicion del predio cuya necesidad se requiere atender. De igual modo, la UAEGRTD
acompafiara en todo momento las gestiones adelantadas por los beneficiarios para la
adquisicion del inmueble, de tal manera que la propiedad seleccionada cuente con todos los
requisitos para garantizar la formalizacion y la certeza juridica de la adquisicion, pero en todo
caso, estos trdmites no puedan representar alguna dilacién en la consecucion. Finalmente, se
ordenara al grupo de Cumplimiento de Ordenes Judiciales y Articulacion Institucional (COJAI)
del Fondo de la UAEGRTD, para que asuma los gastos de escrituracion y registro del predio
reconocido.

Por otro lado, se tiene que en numeral tercero de la sentencia del dieciséis (16) de marzo de
dos mil veinte (2020) se dispuso: “ORDENAR a la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS que en
cumplimiento de los preceptos consagrados en los articulos 72, 74 y 91 literales f. y g. de la
Ley 1448 de 2011, proceda dentro del término perentorio de un (01) mes contado a partir del
recibo de la comunicacién a emitir el ACTO ADMINISTRATIVO DE ADJUDICACION DE
BALDIOS a que haya lugar, a nombre de los Sefiores Luis Enrique Montealegre Burbano,
identificado con la C.C. No. 14.946.485 y Nury Vargas Burbano identificada con la C.C. No.
26.553.101, del predio: Calle comercial frente al rio Fragua; identificado con F.M.I. No. 420-
119259 y cédula catastral No.18- 205-03-01- 0006-0004-000 ubicado en la vereda La Novia
de la Inspeccion de Puerto Valdivia Municipio de Curillo - Caquetia, con un &area
Georreferenciada de 92,4 mts2, cuyos linderos reposan en el numeral primero, de lo cual debe
informar a este Despacho”.

Ante lo expuesto, y una vez se compruebe la adquisicion del nueve inmueble en favor de los
sefiores Luis Enrique Montealegre Burbano y Nury Vargas Burbano, la AGENCIA NACIONAL
DE TIERRAS procedera a transferir la titularidad del bien que le fue despojado y que fue
imposible restituirle denominado Calle comercial frente al rio Fragua; identificado con F.M.I.
No. 420-119259 y cédula catastral No.18- 205-03-01- 0006-0004-000 ubicado en la vereda La
Novia de la Inspeccién de Puerto Valdivia Municipio de Curillo - Caqueta, al Fondo de la Unidad
Administrativa de Gestion de Restitucion de Tierras, de conformidad con el articulo 91 de la
ley 1448 de 2011.

Entre tanto, en el expediente encontramos los informes rendidos por el Instituto Geografico
Agustin Codazzi — IGAC, por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Florencia, por
la Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas — UARIV y por la Secretaria
de Hacienda Municipal de Curillo, dando cumplimiento a lo ordenado en la sentencia del
dieciséis (16) de marzo de dos mil veinte (2020).

Finalmente, el despacho dispone incorporar al expediente los mencionados informes de
avances y memoriales de cumplimiento de sentencia para los fines correspondientes en el
presente proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras
de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente Solicitud Individual de Restitucion y
Formalizacion de Tierras Despojadas proveniente del Juzgado 2° Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras de Ibagué de conformidad con lo dispuesto por el
Consejo Superior de la Judicatura en virtud del Acuerdo PCSJA20-11702 del 23/12/2020. En
consecuencia, radiquese en el libro correspondiente.
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SEGUNDO: MODULAR la sentencia proferida el dieciséis (16) de marzo de dos mil veinte
(2020), de conformidad a lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: ORDENAR al GRUPO DE CUMPLIMIENTO DE ORDENES JUDICIALES Y
ARTICULACION INSTITUCIONAL (COJAI) DE LA UNIDAD DE RESTITUCION DE
TIERRAS, para que, en lugar de llevar a cabo el cumplimiento de la medida de compensacién
monetaria dispuesto en el fallo del dieciséis (16) de marzo de dos mil veinte (2020), se realice
una compensacion complementaria en favor de los sefiores Luis Enrique Montealegre
Burbano, identificado con la C.C. No. 14.946.485 y Nury Vargas Burbano identificada con la
C.C. No. 26.553.101, por la cuantia correspondiente al valor méximo para el monto de las
soluciones habitacionales nuevas o usadas, en las areas urbanas, conforme lo establecido en
el articulo 3 del Decreto 046 del 16 de enero de 2020 que modificé el articulo 2.1.1.1.2.1.8.
Del Decreto 1077 de 2015, es decir, los 90 SMMLYV, el cual para el afio 2021 asciende a la
suma de OCHENTA'Y UN MILLONES SETECIENTOS SESENTA'Y SIETE MIL TRECIENTOS
CUARENTA PESOS M/CTE ($81.767.340). Tramite que llevara a cabo en un término igual a
seis (6) meses contados a partir de la notificacion de esta providencia, y deberd buscar
privilegiar a los actores, quienes actualmente residen en el municipio de Villavicencio — Meta.

CUARTO: COMUNICAR a los sefiores Luis Enriqgue Montealegre Burbano, identificado con la
C.C. No. 14.946.485 y Nury Vargas Burbano identificada con la C.C. No. 26.553.101 que la
adquisicion del predio sera unicamente y exclusivamente para cuya necesidad se requiere
atender.

QUINTO: ORDENAR a la UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS que realice en todo
momento el acompafiamiento de las gestiones adelantadas por los beneficiarios para la
adquisicion del inmueble, de tal manera que la propiedad seleccionada esté libre de cualquier
clase de gravamen y cuente con todos los requisitos para garantizar la formalizacion y la
certeza juridica de la adquisicién, pero en todo caso, estos tramites no puedan representar
alguna dilacion en la consecucion. Finalmente, se ordenara al grupo de Cumplimiento de
Ordenes Judiciales y Articulacion Institucional (COJAI) del Fondo de la UAEGRTD, para que
asuma los gastos de escrituracion y registro del predio reconocido.

SEXTO: ORDENAR ala AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS para una vez se compruebe la
adquisicion del nueve inmueble en favor de los sefiores Luis Enrique Montealegre Burbano y
Nury Vargas Burbano proceda a transferir la titularidad del bien que le fue despojado y que fue
imposible restituirle denominado Calle comercial frente al rio Fragua; identificado con F.M.I.
No. 420-119259 y cédula catastral No.18- 205-03-01- 0006-0004-000 ubicado en la vereda La
Novia de la Inspeccién de Puerto Valdivia Municipio de Curillo - Caquetd, al Fondo de la Unidad
Administrativa de Gestion de Restitucion de Tierras, de conformidad con el articulo 91 de la
ley 1448 de 2011.

SEPTIMO: ORDENAR al REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
FLORENCIA CAQUETA, INSCRIBIR, a nombre del Fondo de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restituciéon de Tierras Despojadas el predio denominado Calle
comercial frente al rio Fragua; identificado con F.M.I. No. 420-119259 y cédula catastral No.18-
205-03-01- 0006-0004-000 ubicado en la vereda La Novia de la Inspeccién de Puerto Valdivia
Municipio de Curillo — Caqueta.

OCTAVO: Una vez se haya verificado la adquisicion indicada en el numeral tercero de esta
decision, se ordenara a la Oficina de Instrumentos PuUblicos que corresponda la
INSCRIPCION de la prohibicion de enajenacion a cualquier titulo y por cualquier acto el bien
inmueble, por un lapso de dos (2) afios contados desde la entrega de la propiedad, conforme
a lo establecido en el articulo 101 de la Ley 1448 de 2011.

NOVENO: ORDENAR al sefior Alcalde del municipio donde se encuentre el predio a
adquirir, a que dé aplicacion a los preceptos establecidos en el articulo 121 de la Ley 1448 de
2011, que decretan como mecanismos reparativos en relacion con los pasivos de las victimas
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solicitantes relacionada en el numeral CUARTO, tanto la condonacién del pago
correspondiente al impuesto predial, valorizacion, u otros impuestos, tasas o contribuciones
del orden municipal, respecto del inmueble objeto de RESTITUCION, asi como la
EXONERACION del pago correspondiente al impuesto predial, valorizacién, u otros
impuestos, tasas o contribuciones del orden municipal, respecto del inmueble restituido, por
un periodo de dos afios fiscales, a partir de la entrega material y juridica.

DECIMO: ORDENAR a la UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS que, una vez cumplidas
las disposiciones dadas a dicha entidad en la presente providencia, proceda a rendir el informe
correspondiente, a efecto de que se realicen las actuaciones necesarias para garantizar el
cumplimiento de las érdenes dadas en los humerales 6°, 7°, 8° y 9°.

DECIMO PRIMERO: Para el cumplimiento de lo ordenado en éste fallo, por secretaria
realicese las respectivas comunicaciones por el medio mas expedito a las diferentes entidades
o autoridades, advirtiéndoles sobre las sanciones de Ley conforme el numeral 3° del articulo
44 del C.G.P, esto es, la imposicidon de multa equivalente hasta diez salarios minimos legales
mensuales vigentes; aunado de calificarse la omisién de cumplimiento como falta gravisima
de conformidad con el paragrafo 3° del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, sin perjuicio de las
investigaciones penales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
SUSANA GONZALEZ ARROYO
JUEZ
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