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LUIS ALBERTO GABALO FANDIÑO, varón mayor de edad e identificado 

con la cedula de ciudadanía No.19.586.993 de Fundación Magdalena, 
residenciado y domiciliado en Soledad – Atlántico, abogado en ejercicio, 

portador de la Tarjeta Profesional No. 150.715 del Consejo Superior de la 
Judicatura, en virtud del poder conferido por la Gerente de la Clínica 

Oriental del Caribe S.A.S, mediante el presente escrito y estando dentro 

del término legal, acudo a su despacho a fin de interponer Recurso de 
Reposición, en contra del auto de fecha 18 de Mayo del 2022, y publicado 

en estado el día 19 de Mayo del 2022, que resolvió abstenerse de librar 
mandamiento de pago, lo cual hago en los siguientes términos:  

 
DE LOS ARGUMENTOS DEL AUTO QUE SE RECURRE 

 
Expone el Despacho que los títulos valores traídos a la foliatura, por si 

solos, no prestan merito ejecutivo, por cuanto requieren complementarse 
con otros documentos, tales como el contrato estatal soporte de la 

obligación que desembocó en la expedición de las mismas, en unto a 
demostrar el objeto de la acreencia reclamada y su cumplimiento. 

 
Continua diciendo que; acorde a lo anotado, en el sub examine, mal 

podría predicar el atributo de autonomía de las facturas endosadas al 

informativo cuyo cobro compulsivo se persigue, dado que la razón de ser 
o génesis de la ejecución proviene de un contrato estatal, documento 

echado de menos en autos, cuya aportación era necesaria para 
determinar la existencia de una obligación clara, expresa y exigible, pues 

las facturas  que pretenden ejecutarse, se derivan de un contrato estatal 
y no del derecho autónomo incorporado en esos título valores, los cuales 

según el artículo 780 y siguientes  del estatuto mercantil, originan el 
ejercicio de la acción cambiaria. 

 
DEL RECURSO DE REPOSICION  

 
Conforme al artículo 242 del CPACA, procede contra los autos, salvo 

norma en contrario. 
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De otro lado vemos que el artículo 242 A, nos trae un listado de las 

providencia no susceptibles de recursos, y vemos que no aparece en esa 
lista los autos que niegan el mandamiento de pago, lo cual a todas luces 

nos indica que el Recurso de Reposición si es procedente en contra del 

auto que niega el mandamiento de pago. 
 

Ahora revisando las alusiones que hace el Código General del Proceso, a 
donde nos envía el CPACA, a efectos de la oportunidad y tramite, se 

observa que el artículo 318 del Código General del Proceso, dice que 
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los 

autos que dicte el juez”. 
 

Las indicaciones del CPACA y el Código General del Proceso, nos impone 
que en este caso, en contra del auto de fecha 18 de Mayo del 2022, es 

susceptible del recurso deprecado, paso entonces a esgrimir las razones 
para que su señoría proceda a revocar el auto atacado y en su defecto, a 

la luz de la sana crítica y en particular por virtud de aplicar la justicia, 
ordene librar mandamiento de pago, pues estamos sin duda alguna frente 

a una obligación clara, expresa y exigible. 

 
DEL CASO CONCRETO 

 
Sea lo primero advertir, que asiste razón al Despacho cuando echa de 

menos los contratos que hacían falta dentro de la Litis. 
 

En efecto por tratarse como bien expone el Despacho de un tilo complejo 
ademas de los documentos arribamos, debió aportarse  ademas de las 

facturas, certificaciones y otros, aquel complemento, razón de ser, o la 
génesis de la ejecución que en este caso lo es, el contrato estatal, 

cualquiera que sea su denominación, en tanto que ese documento es de 
donde fluye los posteriores actos que materializan la actividad entre las 

partes. 
 

En nuestro caso, desde la demanda misma, esto es en los hechos 1, 2, 3, 

4, 17 y 18 de la demanda hemos mencionado que se suscribió una unión 
temporal y el objeto de la misma. 

 
Es asi señor Juez, que en el hecho número 18, le estamos afirmando que 

lo siguiente:  
 

“Que los originales de los títulos valores denominado facturas de venta, 
contratos y certificaciones de cumplimiento que dan pie a la presente 

demanda, se encuentran en nuestro poder.” 
 

Luego en el acápite de pruebas en forma expresa estamos señalando en 
los numerales 3 y 4, como pruebas aportadas Contrato de Prestación de 

Servicio y Convenios de Asociación. 
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Lo más seguro señor Juez, es que se trató de un error humano 

involuntario, porque es y fue nuestra intención aportar los Contratos y 
Convenios de Asociación, que como afirme dentro de la demanda se 

encuentran en nuestro poder. 

 
Es muy posible que por lo pesado de los anexos, a la hora de montarlos 

en la plataforma digital no hayan cargado todos completos, o en ese 
devenir, que esta demanda fue objeto de recursos de reposición, 

apelación, queja, y por ello, se estuvo paseando del Juzgado Civil del 
Circuito de Soledad – atlántico, al Tribunal Superior del Distrito Judicial  

de Barranquilla, en más de una ocasión, no sabemos por qué razón no 
aparecen hoy los contratos que como le dije mencione en los hechos y en 

las pruebas. 
 

En todo caso, como abogado y ser humano debo admitir que lo más 
probable es que se haya tratado de un error humano, de esos que 

justamente se generan en razón a la virtualidad, que quizás no hayan 
cargado la totalidad de los documentos, o a este suscrito al momento de 

escanearlos se me haya traspapelado, pero créame señor Juez, en honor 

a la verdad y la justicia, fue y es nuestra intención aportarlo y ello se 
desprende de la lectura que nos da la misma demanda en todo su cuerpo, 

esto es, en los acápites de hecho y pruebas. 
 

Asi las cosas, en la medida que dentro del término legal estoy aportando 
los contratos y convenios anunciados en la demanda, con todo respeto 

solicito que se libre mandamiento de pago, ya que no se trata de la 
aportación de unos nuevos documentos, sino de aportar los que se 

anunciaron como prueba desde la demanda primitiva, y que en honor a 
la verdad, aun no entendemos por qué razón no aparecen dentro de la 

demanda. 
 

Bajo la gravedad del juramento comunico al señor Juez, que el contrato 
y los convenios de asociación y el otro si, se encuentran en nuestro poder. 

 

En este caso, es procedente acceder a nuestra solicitud pues se trata  de 
un servicio que se prestó a cabalidad, tal como siempre lo ha reconocido 

la E.S.E. Hospital Materno Infantil de Soledad – Atlántico. 
 

PRETENSIONES 
 

Primero: Que se Revoque el auto de fecha 18 de Mayo del 2022, y 
publicado en estado el día 19 de Mayo del 2022, que resolvió abstenerse 

de librar mandamiento de pago. 
 

Segundo: Que en su defecto al aportar los contratos y convenios, génesis 
de la ejecución, se libre mandamiento de pago en contra de E.S.E. 

Hospital Materno Infantil de Soledad y en favor de la Clínica Oriental del 
Caribe S.A.S., a efectos que no se haga ilusoria la obligación. 
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FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los Artículos 

318, 319, 320, 320, 352 y 353 del Código General del proceso y en el 
Artículo 29 de la Constitución Política de Colombia.  

 
ANEXOS 

 
1) Convenio de asociación de septiembre del 2015. 

2) Convenio de asociación de junio del 2015 
3) Convenio de asociación de mayo del 2015. 

4) Oro si Convenio de asociación de marzo del 2015. 
5) Convenio de asociación de enero del 2015. 

6) Convenio de asociación de febrero del 2014 del 2015. 
7) Contrato del marzo del 2012. 

 
NOTA: Comunico al señor Juez que ademas de presentar los anexos 

anunciados junto con este escrito, hago integración de los mismos a la 

demanda. 
 

CORREO ELECTRÓNICO 
 

 Del suscrito:        gabaloluis@gmail.com 

 Del demandante: clinicaorientaldelcaribesas@hotmail.com 

 Del demandado:  juridica@maternoinfantil.gov.co 

 

 
 Del Señor Juez,  

 
 

 
 

 
 

………………………………………………..  

LUIS ALBERTO GABALO FANDIÑO  
C.C.No.19.586.993 de Fundación Magdalena  

T.P.No. 150.715 del Consejo Superior de la Judicatura.  
Celular: 302 427 24 82  

Correo electrónico: gabaloluis@gmail.com 
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