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Sefiores

JUZGADO 15° ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

BARRANQUILLA - ATLANTICO

Ate.  Dr. Juan Gabriel Wilches Arrieta - Juez

E-mail: adm15bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
recibomemorialesjadmbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Medio de Control: EJECUTIVO CONTRACTUAL

Demandante: BEATRIZHELENAVIDAL CHANG - C.C. 45.488.849
Demandada: MUNICIPIO DE JUAN DE ACOSTA - ATLANTICO - NIT 800.069.901-0
Radicacion: 08-001-33-31-004-2003-02743-00

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO EL DE APELACION

LUIGGY OSVALDO MUNOZ LLINAS, mayor de edad, domiciliados y residente en la ciudad de
Barranquilla, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma,
correo electronico para notificaciones judiciales: luiggymll@hotmail.com, obrando en mi condicién de
apoderado judicial de la sefiora BEATRIZ HELENA VIDAL CHANG, parte demandante dentro del
proceso referido, correo electronico para notificaciones judiciales: beatrizhvidal@gmail.com, por medio
del presente memorial y estando dentro del término legal interpongo recurso de REPOSICION Y
SUBSIDIO EL DE APELACION contra la providencia de 9 de mayo de 2023, notificada por estado de
fecha 10 del mismo mes y afio, por medio del cual improb6 la liquidacién del crédito presentada por la
parte ejecutante y tuvo como valor del crédito hasta el 30 de noviembre de 2022, la realizada por el
Despacho.

OPORTUNIDAD PARA INTERPONER LA IMPUGACION

El Juzgado 15° Administrativo Mixto del Circuito de Barranquilla, profirié decision el 9 de mayo de 2023,
notificada por estado de fecha 10 del mismo mes y afio, por medio del cual improbé la liquidacién del
crédito presentada por la parte ejecutante y tuvo como valor del crédito hasta el 30 de noviembre de
2022, la elaborada por el Profesional Universitario, grado 12, adscrito al Tribunal Administrativo del
Atlantico.

Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberé interponerse por escrito dentro de los
tres (3) dias siguientes al de la notificacion del proveido, de acuerdo al inciso tercero del articulo 318
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(cuando se trate del recurso de reposicion) y el inciso segundo del numeral 1 del 322 (cuando se trate
del recurso de apelacion) del C.G. del P.

Ahora bien, el numeral 3 del articulo 446 del C.G. del P., preceptua:

“Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas. Para la liquidacion del crédito y las costas,
Se observaran las siguientes reglas:

1.(.)

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion porauto que solo sera
apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que
se tramitaré en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de
dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

(...)” El subrayado y las negrillas fuera del texto).

Asi las cosas, como el proveido adiado 9 de mayo de 2023, no se notifico en audiencia, sino que se
notificé en el estado del 10 de mayo de 2023, esta se debe realizar por escrito dentro de los tres (3)
dias de su notificacion, la cual nos encontramos dentro del término legal para interponer la presente
impugnacién.

PETICIONES

PRIMERO: Que se REVOQUE los ordinales primero y segundo de la providencia de fecha 9 de mayo
de 2023, notificada por estado del 10 del mismo mes y afio, por medio del cual improbé la liquidacion
del crédito presentada por la parte ejecutante y tuvo como valor del crédito la elaborada hasta el 30 de
noviembre de 2022, por el Profesional Universitario, grado 12, adscrito al Tribunal Administrativo del
Atlantico. En sus efectos se tome la realizada y presentada el 8 de octubre de 2020 por la parte
gjecutante hasta el 8 de octubre de 2020, pero la misma debe ser modificada en razon al tiempo que ha
trascurrido desde su presentacion hasta la fecha en que se profiera la decision judicial.

SUSTENTACION DE LA IMPUGNACION

Después de dos (02) afios, seis (06) meses y veintidos (22) dias, el Despacho se pronunci6 de la
reliquidacion del crédito presentada por el apoderado de la parte ejecutante (oct 8/20), término que se
contabiliza desde la fecha de ejecutoria de la providencia de fecha 9 de octubre de 2020, notificado por
estado N° 51 de 13 de octubre de 2020, por medio de la cual se dio traslado por el término de 3 dias a
la parte ejecutada de la reliquidacion del crédito presentada por la parte demandante (oct 8/20), la cual
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quedo ejecutoriada el viemes 16 de octubre de 2020 hasta la fecha de la providencia que se impugna
(mayo 9/23), decision la cual se impugna por las siguientes razones:

La presente impugnaciéon se interpone, en razén a que, la formula o los intereses denominados
nominales que utilizd el Operador Judicial (may 9/23) para realizar la reliquidacion del crédito, alterd
considerablemente la liquidacion realizada por la parte ejecutante el dia 8 de octubre de 2020, la cual se
evidencia que no se tuvo en cuenta lo establecido los titulos base de recaudo (contrato de transaccién
clausula sexta); en el proveido del 3 de diciembre de 2004, con la que se libré mandamiento de pago; la
sentencia del 29 de mayo de 2007, que resolvi6 las excepciones planteadas por la ejecutada y ordend
seguir adelante con la ejecucion y practicar la liquidacion del crédito en los términos sefialados en la
parte motiva de la providencia; ni la providencia de 14 de diciembre de 2007, por medio de la cual se
tuvo como liquidacion del crédito la efectuada por el Juzgado.

Se puede observar en la providencia impugnada, que el Operador Judicial realiza y aprueba una
liquidacion hasta el 30 de noviembre de 2022 y la providencia recurrida es de fecha 9 de mayo de 2023,
es decir, que habian transcurrido cinco (05) meses y nueve (09) dias, cercenando los intereses
moratorios comerciales transcurridos dentro de dicho termino antes manifestado, y que a la final podrian
perjudicar a la entidad territorial demandada en razon a que se debera nuevamente reliquidar el crédito
por tal omisidn.

Realizando una revisién y analisis de los documentos y actuaciones surtidas en el proceso, nos
encontramos lo siguiente:

Los titulos base de recaudo, es decir, los contratos de transaccién ambos de mayo de 2002, en su
clausula sexta, las partes pactaron el reconocimiento y pago de unos intereses corrientes
moratorios, sobre el valor de la cuota impagada a la fecha de su cancelacién.

Asi mismo en el escrito de demanda en el acapite de pretensiones, se solicitd lo siguiente:

“1. Se libre mandamiento de pago contra el Municipio de Juan de Acosta (Atlantico), por concepto
de lo adeudado como obligacion expresa, clara y actualmente exigible a favor de la cesionaria
Beatriz Helena Vidal Chang porla sumade (...), a razon.

o Del valor transado y estipulado en el contrato de transaccion suscrito el 9 de Mayo de 2002,
entre mi representada y el Municipio de Juan de Acosta (Atlantico), por la sumade {(...).
De la suma transado y consagrada en el contrato de transaccion suscrito en el mes de Mayo
de 2002, entre mi mandante y el Municipio de Juan de Acosta (Atlantico), por valorde (...).

2. Mas los intereses corrientes moratorios pactados en la clausula sexta de los contratos de
transaccion, sobre el valor de la cuota impagada a la fecha de su cancelacion y a partir del inicio
del incumplimiento hasta cuando se verifique el pago.
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(.)

El Tribunal Administrativo del Atlantico (que inicialmente conocid del presente proceso) librd
mandamiento de pago contra el municipio de Juan de Acosta — Atlantico y a favor de mi apadrinada
Beatriz Helena Vidal Chang (ver la referida providencia).

El' Operador Judicial (Juzgado 10 Administrativo de Barranquilla que conocié posteriormente el
proceso), dictd sentencia el 29 de mayo de 2007, en la cual declard6 no probada las excepciones
propuestas por la parte ejecutada, ordend seguir adelante la ejecucién y practicar la liquidacion del
credito; contra la ejecutada del 29 de mayo de 2007.

La parte ejecutante dentro del termino legal presentd la liquidacién del crédito, la cual, mediante auto de
30 de noviembre de 2007, se dio traslado por tres (03) dias a la parte demandada, la cual no objeto la
liquidacion del crédito (ver los referidos escritos y actuaciones del Operador Judicial).

Al estudiar la liquidacion del crédito el Operador Judicial, procedié a la actualizacién de la misma, en
razén al término que habia trascurrido entre la fecha de presentacion del crédito y la fecha en que se
iba a decidir, es asi, que no se aprobd la liquidacion del crédito presentada por la parte actora, sino que
se tuvo como liquidacion del crédito la efectuada por el juzgado, mediante providencia de 14 de
diciembre de 2007.

Como podra evidenciar la Unidad Judicial, en la liquidacion del crédito antes mencionada (liquidacion
que se encuentra incorporada en la providencia) no se utilizo la formula o los intereses nominales a
que hace el Operador Judicial (liquidacién realizada hasta nov 30/22) y que resalta para aprobar la
liquidacion del crédito en la providencia del 9 de mayo de 2023.

El articulo 884 del Cddigo de Comercio dice:

‘Limite de intereses y sancién por exceso. Cuando en los negocios mercantiles haya de
pagarse réditos de un capital, sin que se especifique por convenio el interés, éste sera el bancario
corriente; si las partes no han estipulado el interés moratorio, sera equivalente a una y media
veces del bancario corriente y en cuanto sobrepase cualquiera de estos montos el acreedor
perderé todos los intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.”

Con respecto a la Tasa Nominal, esta se conoce como tasa de interés nominal o tasa nominal al
interés que capitaliza mas de una vez al afo. Se trata de un valor de referencia utilizado en las
operaciones financieras que suele ser fijado por las autoridades para regular los préstamos y
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depdsitos?. La tasa nominal es igual a la tasa de interés por periodo multiplicada por el niimero de
periodos.

Pese a que se encuentra enmarcada en un cierto periodo de tiempo, la tasa nominal contempla
varios pagos de intereses en dicho plazo.

Ahora bien, los Intereses moratorios comerciales: Son una compensacion por dafios y perjuicios en
caso de incumplimiento de una obligacion comercial. El Estatuto Mercantil establece los intereses
indicando la tasa aplicable de acuerdo con el articulo 884.

La tasa de interés puede ser establecida en el contrato (en este caso en particular en los titulos base de
recaudo, es decir, en los contratos de transaccion en su cldusula sexta), pero en caso de no haber
acuerdo, la ley establece una tasa maxima equivalente a una vez y media del interés bancario corriente
certificado por la Superintendencia Financiera.

El interés remuneratorio es el retorno pactado por un crédito de capital durante un periodo determinado,
y el moratorio es la indemnizacion correspondiente por concepto de retraso segun el plazo acordado.

Segun lo establecido en el articulo 11.2.5.1.1 del Decreto 2555 de 2010 corresponde a la
Superintendencia Financiera de Colombia certificar el interés bancario corriente correspondiente a las
modalidades de microcrédito, crédito de consumo y ordinario y crédito de consumo de bajo monto,
conforme a las definiciones consagradas en el articulo 11.2.5.1.2 ibidem.

Por ejemplo, si la Superintendencia Financiera certifica el interés bancario corriente para la modalidad
de crédito de consumo y ordinario en 19,16% efectivo anual, teniendo en cuenta la metodologia
normativa se puede calcular el interés maximo remuneratorio y la tasa de usura del siguiente modo:

19.16% 1.5 = 28.74%
Interés Bancario Corriente Interés remuneratorio maximo / Tasa de usura

Esto quiere decir que el monto maximo que puede cobrar un organismo por concepto
remuneratorio o moratorio para un crédito de consumo y ordinario, debe ser inferior o igual al
28,74%, de lo contrario este incurrira en usura.

Como se podra observar, ni en los titulos base de recaudo (contratos de transaccion de mayo de 2002),
ni en el escrito de demanda, ni el mandamiento de pago, ni en la sentencia y mucho menos en la
providencia que modificd la liquidacién del crédito se establecid u ordené que la liquidacién debia de
utilizarse unos intereses nominales que fue el que utiliz6 el Juzgado 15 Administrativo Mixto de
Barranquilla, para reliquidar el crédito.

1 Pérez Porto, J., Gardey, A. (3 de marzo de 2010). Tasa nominal - Qué es, ejemplos, definicion y concepto. Definicion.de. Ultima
actualizacion el 2 de junio de 2022. Recuperadoel 15 de mayo de 2023 de htips:/definicion de/tasa-nominal/ (pagina web)
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Como ya se dijo la TASA DE INTERES NOMINAL (TIN): Son las tasas que se capitalizan més de una
vez al afio. Por ejemplo, una tasa nominal de 20% capitalizable trimestralmente se capitaliza 4 veces al
afio, por lo que la tasa a la que se liquidan los intereses es de 5% cada 3 meses. Dicho en otras
palabras, es la rentabilidad de una operacion financiera que se capitaliza de manera simple, mes a mes
0 en periodo de tiempo.

Es por ello, que se solicita se revoque los ordinales perimo y segundo de la parte resolutiva de la
providencia impugnada, aplicando los intereses pactados por las partes en la clausula sexta de los
contratos de transaccion de mayo de 2002 (titulos base de recaudo), tal como se realiz6 en la
providencia del 14 de diciembre de 2007, por medio de la cual se tuvo como liquidacion del crédito la
efectuada por el Juzgado, la cual se fundamenté en lo establecido por el Consejo de Estado en
sentencia de 30 de agosto de 2001, en la que dijo:

“4. Revisados los documentos allegados con la demanda ejecutiva, la Sala encuentra que le
asiste razén a la apelante en cuanto a que los intereses que se debieron reconocer por la
moraen el pago de lasuma conciliada, no son los sefialados en laLey 80 de 1993, sino los
comerciales a que hace referencia el articulo 59 del decreto 1818 de 1989, tal como quedo
después delo decidido por la Corte Constitucional en la sentencia C-188 DE 1999 y segun el
cuallos valores reconocidos en elacuerdo conciliatorio devengaron intereses moratorios
comerciales va partir del primer dia de retardo en su pago.

Asi mismo cabe sefalar que de conformidad con el articulo 884 del Cadigo de Comercio
cuando las partes no han estipulado el interés moratorio este sera equivalente auna media
veces el bancario corriente certificado por la Superintendencia Bancaria.La suma sobre el
cual se reconoceran estos intereses, es la definida en el acuerdo conciliatorio aprobado por
el Tribunal Administrativo del Atlantico que arroja un valor actualizado de $129.310.215 y
seran reconocidos hasta lafecha de la presente providencia.

()"

Solicito se tenga como pruebas los siguientes documentos y actuaciones que se encuentra en el
expediente:

v" Los titulos base de recaudo (contratos de transaccion de mayo de 2002);

v’ El escrito de demanda;
v" Elauto que libr6 mandamiento de pago de fecha 3 de diciembre de 2004;

v" La sentencia de 29 de mayo de 2007;
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v" Laliquidacion del crédito inicial presentada por la parte demandante;

v' El auto de 30 de noviembre de 2007, por medio del cual se dio traslado por tres (03) dias a la
parte demandada.

La providencia que aprobd la liquidacion del crédito de fecha 14 de diciembre de 2007;
La reliquidacion del crédito presentada por la parte demandante el dia 8 de octubre de 2020;

El auto del 9 de octubre de 2020, que dio traslado a la liquidacion del credito por el termino de
tres (03) dias;

La providencia de 9 de mayo de 2023, por medio del cual se improbo la liquidacion del crédito
presentada por la parte ejecutante y tuvo como valor del crédito hasta el 30 de noviembre de
2022, larealizada por el Despacho.

Del Sefior Juez,

Respetuosamente,

C.C. N°85.461.933 de Santa Marta
T.P.N°91.026 del C. S. dela J.
E-mail: luiggymll@hotmail.com
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