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Recurso de Apelacion - Proceso REIVINDICATORIO de DEYANIRA PINZON DE CABRERA Y
OTROS contra PABLO ANTONIO CABRERA CAMARGO. RAD. 11001-31-10-007-2020-00089-
02

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion, interpuesto por el demandante,
contra la sentencia emitida el 18 de octubre de 2023, por la Juez Séptima de Familia de
Bogota.

CONSIDERACIONES

Los requisitos para la concesidn y admisibilidad del recurso que se extraen de las
normas que reglamentan su tramite, pueden enunciarse asi: a) que el recurso se
interponga en la oportunidad sefialada por la ley, consultando las formas por ella misma
establecidas; b) que se precise, de manera breve, los reparos concretos! que se le hace
a la decision; c) que el apelante se encuentre procesalmente legitimado para recurrir;
d) que la providencia impugnada cause perjuicio al recurrente, por cuanto le fue total o
parcialmente desfavorable.

Si alguno de los citados requisitos no se cumple, el inferior debe negar su concesion y
en caso de que asi no proceda, el superior debe inadmitirlo, pues se trata de normas
de orden publico reguladoras de la competencia por el factor funcional y son de
imperativo cumplimiento.

Del caso en concreto.

En su intervencién, la recurrente se limitd a manifestar que en la sentencia se menciond
que el demandado habia presentado demanda de reconvencion la cual nunca nacié a
la vida juridica, que los linderos del inmueble eran los correctos, que el proceso se
relaciona con una sola parte de la casa y que si no era a traves de este proceso no
tendrian como sacar al demandado, sefior PABLO ANTONIO CABRERA CAMARGO.
Se tiene entonces que, si bien manifiesta inconformidad con la decision, no hizo ningln
cuestionamiento juridico a los argumentos, la valoracion de pruebas o interpretacion
normativa, dejando de tal manera sin tema de estudio al superior funcional.

Por contera, el interesado incumplié la carga procesal de delimitar la competencia del
fallador de segundo grado sobre la sentencia apelada, pues ni en la audiencia, ni dentro
del término posterior a la finalizacion de esta, acato lo dispuesto en el articulo 322 del
Cddigo General del Proceso, en concordancia con el 320 ibidem; en suma, no preciso
ningun reparo juridico concreto, faltando asi con la obligacion que le impone el Legislador.

Las consideraciones que anteceden son suficientes para que declarar inadmisible el
recurso de apelacion. En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE
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PRIMERO: ©s;DECLARAR inadmisible el recurso de apelacion, interpuesto por los
demandados, contra la sentencia proferida el 18 de octubre de 2023, por la Juez Séptima
de Familia de Bogota, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
decision

SEGUNDO: ORDENAR la remision oportuna del expediente al juzgado de origen.

Notifiquese,

NUBIA ANGELA BURGOS DIAZ
Magistrada
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