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Bogota, dos de marzo de dos mil veintidds

Recurso de Queja en Proceso de cancelacion de afectacion a vivienda familiar de Julian Andrés
Gomez Villafrade en contra de Héctor Barraaan Castro. RAD. 11001-31-10-022-2018-00744-01

1. ASUNTO

Procede esta funcionaria a decidir lo pertinente sobre el recurso de queja interpuesto
contra la decisidn del 9 de septiembre de 2021, con el fin de que se conceda el recurso
de apelacion que se interpuso contra el auto proferido el 27 de julio de 2021.

2. ANTECEDENTES:

En el caso materia de estudio se tiene que, en el proceso de cancelacion de
afectacion a vivienda familiar que culmind con sentencia el 9 de junio de 2021, fue
propuesto incidente de nulidad, que el juez rechaz6 por inoportuno e, inconforme con
la decision, la parte incidentante interpuso recurso de reposicion y, en subsidio, de
apelacion, que fueron resueltos desfavorablemente, decision contra la cual, a su vez,
interpuso reposicion y subsidiario de queja, el juez mantuvo la decision denegatoria de
la apelacion, por tratarse de un proceso de unica instancia, y concedi6 el recurso de
queja.

3. CONSIDERACIONES

Segun el articulo 352 del Codigo General del Proceso, el recurso de queja puede
interponerse ante el superior para que decida si procede el recurso de apelacion no
concedido por el a quo o, para que se corrija la equivocacion en que éste hubiese
incurrido al sefialar el efecto en que debe surtirse el concedido.

En esa medida, corresponde determinar, si la providencia atacada es susceptible de
apelacion o si, como lo dispuso el a quo, tal recurso es improcedente.

Para la concesion del recurso de queja se deben cumplir las siguientes exigencias:

a.- Procedibilidad: Consistente en que la decision recurrida ante el a-quo sea susceptible
de apelacion, es decir, que se encuentre enlistada en el art. 321 del Codigo General del
Proceso, 0 expresamente autorizado el recurso por alguna otra disposicion legal.

b.- Oportunidad: Quiere decir que la queja deba formularse como subsidiaria al recurso
de reposicion que debe interponerse contra el proveido que deniega la apelacion y
dentro del término legal consagrado en el art. 353 ibidem.

c.- Formalidad: Indica que la interposicion de la queja debe sujetarse a lo consagrado en
el inciso 20. del mismo articulo.

d.- Interés para recurrir: Se refiere a la legitimacion para recurrir.

Cabe precisar previamente que, el recurso de queja es una herramienta de defensa
que tiene como propdsito salvaguardar el principio de la doble instancia, por ende, su
objetivo Unico y exclusivo, es el de verificar o establecer si el recurso de alzada fue
denegado de forma injusta o equivocada, y en tal caso, concederlo.



Estudiado el presente caso, tenemos que se encuentran reunidos los requisitos
indicados en los literales b), ¢) y d), razon por la cual se procede a analizar si la
providencia es 0 no susceptible del recurso de apelacion y en caso de que lo sea,
debera concederse en el efecto correspondiente y, si no, lo viable es declarar bien
denegada la concesion de aquel.

Cabe advertir que por regla general la providencia impugnada debe ser de primera
instancia, por asi disponerlo el articulo 321 del Cédigo General del Proceso, pues si
no se cumple con este requisito, el recurso no esta llamado a prosperar.

Por ende, como el articulo 21 del estatuto procesal, sefiala los asuntos que competen
a los jueces de familia en unica instancia, entre ellos la constitucién, modificacion o
levantamiento de la afectacion a vivienda familiar, ... (num. 12), se colige de manera
inequivoca que el tramite impartido al proceso de la referencia es de Unica instancia.

Asi las cosas, surge nitido el acierto de la decision adoptada por el a-quo, toda vez
que la decision atacada por el quejoso no es apelable, por lo cual, fue bien denegado
el recurso, y asi se declarara.

Conforme a lo anotado, se
4, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR BIEN DENEGADA LA CONCESION del recurso de
apelacion interpuesto por la sefiora Claudia Yaneth Betancur contra la providencia del
27 de julio de 2021 proferida por el Juez Veintidds de Familia de Bogota.

SEGUNDO: ORDENAR que en firme este proveido vuelvan las actuaciones al Juzgado
de Origen.

NOTIFIQUESE,

NUBIA ANGELA BURGOS DIAZ
Magistrada
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