De:
Asunto:

Fecha:
Para:

felipe rocha freddypinzon.abogado@gmail.com &

RECURSO DE APELACION SENTENCIA - REPAROS Proceso: 11001311000620160089100. demandados DIANA
ANDREA VILLADA PULGARIN y FREDY ALEXANDRE VILLADA PULGARIN,

14 de febrero de 2022, 12:54 p.m.

Juzgado 06 Familia - Bogota - Bogota D.C. flia06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

SENOR
JUEZ DE 6 FAMILIA DEL CIRCUITO
E S.D.

Asunto: RECURSO DE APELACION SENTENCIA - REPAROS
Proceso: 11001211000520160022100.

FREDOY CRISOTOMO PINZON ORTIZ, mayor de edad abogado en eercicio
dentficado como aparece en autos, en representacion de los demandados DIANA
ANDREA VILLADA PULGARIN y FREDY ALEXANDRE VILLADA PULGARIN, en
tiempo para hacerio procedo presentar los reparos corespondientes 3l recurso de
apelacion a la sentencia profenda & 02 febrero de 2022 y con estado del 10 de
febrero de 2022, en los siguientes t&minos:

En los términos de los articulos 320, 322 y 328 del CGP. Procedo a presentar los
reparos que seran analizados por su sefioria y resueltos por &l superior funcional
previa sustentacion de los mismos, para que se revogue la sentencia de primera
nstancia y en su lugar se acceda a las pretensiones de |a demanda, dicho lo antenor
me pemito desamrollar los reparos con &l mayor de los respetos.

PRIMERO: No es cierto que los demandados guardaron silencio puesto que si se
contesto la demanda y ademas coadyuvaron las pretensiones de la parte actora,
entregando elementos no solo de la comunidad de vida entre sus padres sino
también del apoyo y SOCOTo Mutuo entre Companercs permanentss.

Indebida interpretacion de |3 noma en refacion a requisio de permanencia
ninterrumpida como requisito de la unidn martal de hecho en el entendido de Ia
animosidad de permanecer por encima de |a ngurosidad de la permanencia.

SEGUNDO: Indebida valoracion probatoria en &l andlisis de la documental aportada
de oficio ya que los beneficianos de la EPS y en general el régmen de salud no son
determinantes a la hora de la constitucion de |a union marital de hecho.

TERCERO: El hecho que la parte actora y & causante terminaran su vinculo
matrimonial nada impide iniciar de nuevo su vinculo familiar por [ institucion de la
union marital de hecho como sucedio y bo ratifico los hijos de la pareja, mas que
natural y nomal que los ex esposos luego del amor, la comprension y los lazos que
se mantienen y mas adn en vinculo de familiar de hijos entre si decidan reconciliarse
y formar de nuevo una familia singular, permanente y &l hecho de viajar por
separado no inhabita los presupuestos de ley 54 de 1000, puesto que compromisos
laborales, sociales y familiares  se presentan cotdianamente en los hogares
Colombiano y esto no da lugar a una deciaracion de disolucion de socedad.
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Enviado

CUARTO: Tenga en cuenta que el domicilio de |a union marital de hecho siempre
fue la carrera 52 No. 82N — 85 sur, ndicada desde |a presentacion de la demanda
y confimada por el Despacho dando orgen a la competenca, al igual que ratficada
en dato suministrado por & Fosyga sobre I3 Filiacion del causante a EPS con la
misma direccion que por si sola demuestra el domicilio familiar entre las partes

QUINTO: En cuanto a los testimonios que imposibilitaron su practica no pueden ser
sustento para la negacion de pretensiones, atendiendo que nadie esta cbligadoa b
imposible y no existe un escenario mas daro que el fallecimiento de uno de ellos al
gual que 13 imposbilidad de ubicar al segundo testigo por razones entendibles 3
no residir en el territorio nacional, por encuentra fuera del pais y humanamente no
fue posible ubicarlo.

CONCLUSION.

En resumidas cuentas le solicto al Honorable superior jerdrquico revocar la
sentencia apelada y atender las pretensiones de la demanda, declarando a3 unién
marital de hecho por &l cumplmiento de los requisitos exigidos por la ley 54 de 1020,
de forma clara, ratficada en la contestacion de la demanda y en los testimonios
brindados por los demandados determinados al igual que en pruebas documentales
arimadas al proceso, que no dan lugar a duda de la conformacion de union marital
de hecho de forma permanente, singular, ninterrumpida, en comunidad de vida,
brindandose socomo y ayuda mutua.

Dicho lo anterior agoto e recurso ordinano para lo de su tramite.
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CUARTO: Tenga en cuenta que el domicilio de |a union marital de hecho siempre
fue la carrera 52 No. 82N — 85 sur, ndicada desde |a presentacion de la demanda
y confimada por el Despacho dando orgen a la competenca, al igual que ratficada
en dato suministrado por & Fosyga sobre I3 Filiacion del causante a EPS con la
misma direccion que por si sola demuestra el domicilio familiar entre las partes

QUINTO: En cuanto a los testimonios que imposibilitaron su practica no pueden ser
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sustento para la negacion de pretensiones, atendiendo que nadie est3 cbligadoa b
mposible y no existe un escenario mas daro que el fallecimiento de uno de ellos al
gual que 13 imposbilidad de ubicar al segundo testigo por razones entendibles 3
no residir en el temitorio nacional, por encuentra fuera del pais y humanamente no
fue posible ubicario.

CONCLUSION.

En resumidas cuentas le solicto al Honorable superior jerdrquico revocar la
sentencia apelada y atender las pretensiones de la demanda. declarando |3 unién
marital de hecho por &l cumplimiento de los requisitos exigidos por |3 ley 54 de 1020,
de forma dara ratficada en la contestacidn de la demanda y en los testimonios
brindados por los demandados determnados al igual que en pruebas documentales
amimadas al proceso, que no dan lugar 3 duda de |a conformacion de union marital
de hecho de forma permanente, singular, ninterrumpida, en comunidad de vida,

brindandose socomo y ayuda mutua.

Dicho lo anterior agoto & recurso ordinano para lo de su tramite.
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SERNOR
JUEZ DE 6 FAMILIA DEL CIRCUITO
ES.D

Asunto: RECURSO DE APELACION SENTENCIA - REPAROS
Proceso: 11001311000520 160082100

FREDOY CRISOTOMO PINZON ORTIZ, mayorde edad abogado en ejercicio
dentficado como aparece en autos, en representacion de los demandados DIANA
ANDREA VILLADA PULGARIN y FREDY ALEXANDRE VILLADA PULGARIN, en
tiempo para hacerio procedo presentar los reparos corespondientes 3l recurso de
apelacion a la sentencia profenda el 02 febrero de 2022 y con estado del 10 de
febrero de 2022, en los siguientes 1eminos:

En los términos de los articulos 320, 322 y 328 del CGP. Procedo a presentar los
reparos que seran analizados por su sefioria y resueltos por &l superior funcional
previa sustentacion de los mismos, para que se revogue la sentencia de primera
nstancia y en su lugar se acceda a las pretensiones de la demanda, dicho lo antenor



me pemito desarrollar los reparos con el mayor de los respetos.

PRIMERO: No es cierto que los demandados guardaron silencio puesto que si se
contesto la demanda y ademas coadyuvaron las pretensiones de la parte actora,
entregando elementos no solo de |a comunidad de vida entre sus padres sino
también del apoyo y SOCOmo Mutuo entre Companercs permanentss.

Indebida interpretacion de |3 noma en relacion a requisto de permanencia
ninterrumpida como requisito de la union marital de hecho en el entendido de la

animosidad de permanecer por encima de |a ngurosidad de la permanencia.

SEGUNDO: Indebida valoracion probatoria en &l analisis de la documental aportada
de oficio ya que los beneficianos de la EPS y en general el regmen de salud no son
determinantes a la hora de la constitucion de |a union marital de hecho.

TERCERO: El hecho que la parte actora y & causante termmnaran su vinculo
matrimonial nada impide iniciar de nuevo su vinculo familiar por [ institucion de la
unién marital de hecho como sucadio y lo ratifico los hijos de la pareja, mas que
natural y nomal que los ex esposos luego del amor, la comprension y los lazos que
se mantienen y mas adn en vinculo de familiar de hijos entre si decidan reconciliarse
y formar de nuevo una familia singular, permanente y el hecho de vigjar por
separado no inhabita los presupuestos de ley 54 de 1200, puesto que compromisos
laborales, sociales y familiares  se presentan cotdianamente en los hogares
Colombiano y esto no da lugar a una deciaracion de disolucion de socedad.



