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Bogota D.C., veintiocho de abril de dos mil veintidos

Ref: Apelacion Auto - Sucesion de ARCELIA TORRES DE DEL BUSTO. Rad 110013110-022-
2017-00523-01.

ASUNTO:

Se decide el recurso de apelacion interpuesto como subsidiario del de reposicién, por el
heredero Fernando Alberto del Busto Torres contra la providencia emitida el 15 de junio
de 2021 por el Juez Veintidos de Familia de Bogota.

ANTECEDENTES:

Durante el tramite del sucesorio se decretd el embargo y secuestro del inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria 50C-1322504; registrado el primero, se
ordend el segundo, sin que se lograra llevar a cabo.

Por peticion del sefior Orlando Velandia Junca, se levanto la medida cautelar que recaia
sobre el inmueble debido a que, en decision del 2 de febrero de 2021, fue excluido de la
particion, como consecuencia de la declaratoria de “pertenencia” efectuada por el Juez
Segundo del Circuito de Facatativa - Cundinamarca, decisidn que se encuentra
ejecutoriada.

Inconforme con la decision, don Fernando interpuso recurso de reposicidn y en subsidio
el de apelacion!, manifestando que la providencia mediante la cual se excluyd el
inmueble de la particion fue objeto de recurso de apelacion fundado en que la
providencia proferida por el Juez Segundo Civil del Circuito de Facatativa no se
encuentra en firme, la alzada se interpuso dentro del término legal y, a la fecha, no ha
sido resuelto.

El Juez de primera instancia mantuvo la decision? aduciendo que el recurso fue
extemporaneo y concedio la apelacion.

CONSIDERACIONES

El problema juridico por resolver sera si el levantamiento de la medida cautelar
ordenado por el juez de conocimiento se ajusta 0 no a derecho.

De antemano debe anotarse que el decreto del embargo y secuestro en los procesos
de sucesion puede recaer sobre los bienes propios o sociales del causante y de los
que formen parte del haber de la sociedad conyugal o patrimonial que estén en
cabeza del conyuge o compafiero permanente; cualquiera de las personas
mencionadas en el articulo 1312 del Cddigo Civil y el compafiero permanente del
causante puede pedir tales medidas. (CGP-480) y, en términos generales, tienen como
fin mantener el estado de cosas, de manera que no pueda alterarse o impedirse la
efectividad de la decision judicial definitiva.

En nuestro ordenamiento se prevé que, si se demuestra que contra quien se profirié la
medida no es el titular de dominio del respectivo bien, procede el levantamiento de la
medida cautelar (CGP 597-3).

Precisado lo anterior, debe anotarse que el bien materia de discusion ingresé al
patrimonio de dofia Arcelia Torres de Del Busto el 28 de diciembre de 19923, lo que,
en principio, podria determinar la procedencia de la cautela, sin embargo, el Juez
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Segundo Civil del Circuito de Facatativd declard la prescripcidn extraordinaria
adquisitiva de dominio a favor del sefior Orlando Velandia Junca respecto del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria 50C-1322504 que se habia incluido en
el inventario, decision que se encuentra en firme en virtud de la declaratoria de
desierto del recurso de apelacién interpuesto por el sefior Fernando Alberto Del Busto
Torres.

En la aludida sentencia proferida el 24 de septiembre de 2020, se declar6 la
pertenencia a favor del sefior Orlando Velandia y, ademas, se ordend la inscripcion de
dicho fallo en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, por tanto, le asiste razén
al a-quo para decretar el levantamiento del embargo que pesa sobre el inmueble, por
cuanto con facilidad pude concluirse que el inmueble salié del dominio de la sucesion,
razon por la cual no puede afectarse con medidas cautelares en este proceso.

Finalmente, ha de advertirse que los fundamentos en los cuales se fundé la alzada
quedaron desvirtuados, pues, consultada la pagina web de la Rama Judicial se
encontrd la sentencia STC14378-2021 en la cual se declar6 la improcedencia de la
accion constitucional con la que pretendia el recurrente se dejara sin efecto la
providencia que declard desierto el recurso de apelacion instaurado contra la decision
proferida por el Juez Segundo Civil del Circuito de Facatativa.

En tal virtud, se confirmara la decision y se condenard en costas al apelante por
haberse resuelto desfavorablemente su recurso; con fundamento en el articulo 365-1
del C.G.P. se fija como valor a incluir en la correspondiente liquidacion de costas el
equivalente a la mitad del salario minimo mensual legal vigente, por concepto de
agencias en derecho.

Con fundamento en lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 15 de junio de 2021, proferido por el Juez
Veintidos de Familia de Bogota D.C., con fundamento en las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: Condenar en costas al apelante. Por concepto de agencias en derecho,
incluyase en la liquidacion correspondiente el valor equivalente a medio salario
minimo legal mensual vigente.

TERCERO: Ordenar la devolucion oportuna del expediente al Juzgado de origen.
Notifiquese,

NUBIA ANGELA BURGOS DIAZ
Magistrada
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Firmado Por:

Nubia Angela Burgos Diaz
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 005 De Familia
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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