RAD. 11001-31-10-027-2012-00955-06

Jup,

Bogota, D.C., mayo once de dos mil veintidos

REF: Apelacion Auto Sucesion de ALBERTO SERRANO LYNTON. RAD. 11001-31-10-027-2012-
00955-06

1. ASUNTO:

Se decide el recurso de apelacidn, interpuesto por la sefiora Amparo Ferandez Fernandez en
calidad de Compariera permanente del causante, contra la decision proferida el 31 de marzo de
2017 por la sefiora Juez Veintisiete de Familia de Bogota.

2.  ANTECEDENTES:

En desarrollo del sucesorio de don Alberto, el dia 11 de abril de 2013", tuvo lugar la diligencia
de inventario y avaluos, con la concurrencia de los apoderados judiciales de los intervinientes,
debidamente acreditados, quienes estuvieron de acuerdo en la tasacion e inclusion de las
siguientes partidas, presentadas por la compariera permanente del de Cujus?.

PARTIDA PRIMERA Casa, ubicada en Floridablanca, con matriculas 300-55007.

PARTIDA SEGUNDA Apartamento 301, ubicado en Bucaramanga, con matricula 300-26487.

PARTIDA CUARTA Apartamento y garaje, ubicados en Barranquilla, con matriculas 040-101576 y 101564.
PARTIDA NOVENA Automévil de placa IWJ-500, por $2.100.000.

En la misma diligencia, que se encuentra debidamente dirigida, existi6 consenso sobre la
inclusion de las partidas 12, 42, 5% 152, 162 172y 192 presentadas por las herederas Luz Marina,
Claudia Noela, Dolly y Maria Cristina Serrano Hernandez3, que corresponden a los bienes que
se describen asi:

PRIMERA PARTIDA Apartamento y garaje, ubicados en Barranquilla, con matriculas 040-101576 y
101564.

CUARTA PARTIDA Casa, ubicada en Floridablanca, con matriculas 300-55007.

QUINTA PARTIDA Apartamento 301, ubicado en Bucaramanga, con matricula 300-26487.

DECIMA QUINTAPARTIDA  Crédito, a favor del causante, a cargo del sefior José Manuel Ramirez Quintero,
por $200.000.000, més intereses.

DECIMA SEXTAPARTIDA | Crédito, a favor del causante, a cargo de la sefiora Sofia Rivero Rojas, por
$75.000.000, representada en cheques.

DECIMA SEPTIMA Crédito, a favor del causante, a cargo de los sefiores Ciro y Carlos Porras, por
PARTIDA $123.113.856, mas intereses.

DECIMANOVENA Crédito, a favor del causante, a cargo del sefior Gabriel Jaimes, por $6.000.000,
PARTIDA mas intereses.

La diligencia fue suspendida y se reanud6 el 27 de agosto de 20134, en cuya acta quedd

1 Folio 173 del cuaderno 01. Inventarios y Avaltos

2 Folios 343 a 353 cuaderno principal, 0 193 a 203. Cuaderno 1 copias.
3 Folios 209 a 342 cuaderno principal, 0 59 a 192. Cuaderno 1 copias.
4 Folio 429 del cuaderno principal, o0 260 de las copias.
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sentado: El dia de hoy se tiene en cuenta la partida, identificada con matricula 192-5264 de
Curumani (Cesar), por valor de $159.734.000; la partida con matricula 068-6152 por valor de
$1.116.259.000; la casa con matricula 50C — 136884 por $309.746.000.

Igualmente existio acuerdo para incluir cinco (5) tractores y un arado, por valor de $300.000.000
y unos depdsitos judiciales por la suma de $39.517.733,79; con relacion a las partidas 92, 102,
118, 123, 13% y 142 presentadas por las herederas Serrano Hernandez, el juez resolvidé no
tenerlas en cuenta por no estar soportadas.

Los inmuebles identificados con folios de matricula inmobiliaria nimeros 450-9415, 450-9417 y
450-9462, no se incluyeron debido a que no estaban en cabeza del causante. Asi concluyé la
conformacion del activo.

En el pasivo, se acordd incluir las acreencias laborales para con Francisco Antonio Lopez,
Maricela Santamaria Becerra e Isidro Sandoval y, la deuda por concepto de aportes a seguridad
social de los tres empleados por $2.029.620; el Juez advirtio, finalmente, que las partidas que
no tenian soporte, podian incluirse en inventario adicional.

Pese a los acuerdos alcanzados, al correr traslado del inventario y los avaluos el 4 de octubre
de 2013, las partes objetaron varias de las partidas que ellas mismas habian acordado incluir,
las cuales fueron resueltas el 31 de marzo de 2017, providencia frente a la cual los herederos
interpusieron recurso de apelacion® y la compariera permanente solicitd aclaracions, la juez, el
30 de junio de 2017, concedio el recurso de apelacion interpuesto por los herederos y nego la
aclaracion pedida por la compariera permanente.

Al negarse la aclaracion, dofia Amparo, el 7 de julio de 2017 interpuso recursos de reposicion y
subsidiarios de apelacion contra el auto mediante el cual se resolvieron las objeciones y contra
aquel en el que se nego la aclaracidn de la misma providencia, los cuales fueron rechazados de
plano, por extemporaneos, el 11 de diciembre de 2017.

El rechazo, a su vez, fue objeto de recurso de reposicion y la subsidiaria peticion de copias para
recurrir en queja; al resolverse esta ultima, este Tribunal, en providencia del 29 de marzo de
2019, declaré mal denegada la concesion de los recursos interpuestos contra el auto en que se
decidieron las objeciones, expedido el 31 de marzo de 2017 y ordend a la a-quo resolverlos.

En consecuencia, el 21 de febrero de 2020, la juez concedio el recurso de apelacion interpuesto
en término por la sefiora Amparo Fernandez, siendo este el recurso pendiente de resolverse por
este Tribunal, pues la alzada interpuesta por los herederos fue decidida el 5 de junio de 2019,
revocando el ordinal segundo del auto que resolvid las objeciones, en el cual se habian excluido
|las partidas décima quinta a décima séptima del inventario y confirmando en lo demas, en cuanto
fue objeto de recurso, la providencia.

La decision atacada’

Se trata de la providencia expedida el 31 de marzo de 2017, en la cual la Juez declard
imprésperas las objeciones propuestas; de oficio excluyo las partidas décima quinta a décima
séeptima presentadas por las herederas, y aprob6 en lo demas el inventario y los avaltos
realizados en diligencias realizadas el 11 de abril y 27 de agosto de 2013.

El recurso?

La compariera permanente apelo la decision aduciendo que antes de que el Tribunal evaluara
el recurso de apelacion presentado por la contraparte debia resolverse la aclaracion la
providencia solicitada por ella. Adicionalmente, insiste en que debe haber claridad en la
providencia recurrida, toda vez que debe determinarse de manera expresa y separada cuales
son los bienes propios del causante y cuales los sociales, precisando la fecha, causa y titulo
de adquisicién de cada uno de ellos.

5 Folios 10 al 18 del cuaderno 01.1 Objecion Inventarios y avallios 201200955
6 Folios 8 y 9 del cuaderno 01.1 Objecion Inventarios y avalios 201200955

" Folios 1 al 6 del cuaderno 01.1 Objecidn Inventarios y avallios 201200955
8Folios 50 a 53 del cuaderno 01.1 Objecién Inventarios y avallios 201200955
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Manifiesta que no esta de acuerdo con que se hubiesen reconocido bienes propios del
causante que fueron objeto de testamento, pero no se aceptara la existencia y reconocimiento
de bienes propios de ella, toda vez que en el acta de conciliacion del 5 de enero de 2005 los
compafieros permanentes establecieron los bienes que conformaban la sociedad conyugal
(sic), y decidieron hacer particion de esos bienes con efecto futuro, excluyéndolos del
inventario de bienes de la sucesion.

Por dltimo, manifiesta dofia Amparo que se opone a la decision del despacho de excluir los
titulos valores relacionados en el inventario cuyos originales no se adjuntaron, pero se hizo
manifestacion de quiénes los tenian en su poder, pues, sostiene que es deber del juez
propender por la realizacion de los derechos y bien habria podido ordenar que se allegaran
los originales.

3. CONSIDERACIONES

Debe empezarse por precisar que el unico inventario que tiene validez en el proceso es el
que, ante la falta de acuerdo total entre los herederos o entre estos y la compafiera
permanente, elabora el juez y recibe su aprobacion.

Dicho lo anterior, con respecto al reparo atinente a la calificacion de los bienes, si propios o
sociales, se itera que es en el trabajo de particion en donde se hara dicha evaluacion de
forma definitiva, y cualquier sefialamiento que se haga al momento de elaborar el inventario
tiene la calidad de provisional. Recuérdese que la calidad de propios o sociales de los bienes
que deja el causante, esté fijada por el legislador y las reglas pertinentes deben aplicadas por
el partidor al momento de hacer el trabajo distributivo, que es cuando se hara la separacion
patrimonial entre los bienes de la herencia y los de la sociedad conyugal o patrimonial entre
comparieros permanentes, la cual, en todo caso, debera pasar por la aprobacion judicial.

Cosa similar ocurre con los bienes que hayan sido materia de acuerdo conciliatorio respecto
a la sociedad patrimonial, o incluidos en el testamento, pues, en el proceso de sucesion se
liquida tanto la herencia, como la sociedad entre los compafieros permanentes, por tanto, en
el inventario deben incluirse todos los bienes que pertenezcan a una y otra y, sera en la
particion donde se definira la pertenencia de todos y cada uno de los bienes inventariados.

Aunado a lo anterior, esta funcionaria ya se habia pronunciado frente a la solicitud de

exclusion de bienes propios a nombre del causante, sefialando: “..se ests tramitando la causa
mortuoria de quien tenia la calidad de compariero permanente de la sefiora AMPARO FERNANDEZ FERNANDEZ, por lo
cual, atendliendo lo dispuesto en el articulo 6° de la Ley 54 de 1990° y en el articulo 487 del CGP (586 CPC) debe también
liquidarse la sociedad patrimoniake, y, en consecuencia, deben incluirse todos los bienes que conforman la masa social a
liquidar, y es solo cuando se elabora la particion, que validamente procede la calificacion de los bienes™"

Por ultimo, respecto a la decision de negar la inclusion de los titulos valores presentados en
el inventario cuyos originales no se adjuntaron, también se hizo pronunciamiento, en la
providencia del 5 de junio de 2019, indicando textualmente:

“Las partidas excluidas por la juzgadora, fueron presentadas para integrar el activo de la sucesion, pues se trata de
créditos que quedaron pendientes de recaudo por el causante a su muerte, pudiendo concluirse que basta con que
alguno de los interesados lo denuncie para que se incluyan en el activo y sera solamente a través de las objeciones al
inventario que se podra intentar su exclusion, por parte de quien se encuentre inconforme con su incorporacion al
inventario.

En este caso, los pasivos excluidos oficiosamente, fueron aceptados por todos los herederos y la compafiera
permanente, quienes ademas son los legitimados para cobrar para la sucesion las acreencias, de cuya existencia
tengan conocimiento a favor de su causante, siendo totalmente inapropiado que el funcionario judicial se adentre en un
analisis sobre la eficacia, validez y exigibilidad de las obligaciones que a favor de la sucesion se presenten,
correspondiendo tal atribucion al juez que conozca de la correspondiente accion para hacer efectivos los titulos que las
contienen.

En este orden de ideas, se tiene que, las partidas materia de controversia, fueron incluidas por los interesados, no
fueron objetadas por los legitimados para ello, correspondiendo en consecuencia a la Juez incluir las partidas en el

% Modificado por el articulo 3° de la Ley 979 de 2005
0 Articulo 501-2 CGP.
11 Auto del 05 de junio de 2019, emitido por el Honorable Tribunal de Bogota, Sala de Familia.
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activo.”

Con base en estos argumentos esta magistratura decidio: “REVOCAR el ordinal segundo, de la
providencia del 31 de marzo de 2017, por medio del cual la sefiora Juez Veintisiete de Familia de esta ciudad, de oficio,
excluyo las partidas décima quinta a décima séptima de la diligencia de inventario”.

Teniendo en cuenta que todos los reparos planteados por la apelante fueron, con anterioridad,
objeto de estudio y decision, debera estarse a lo resuelto y, por ello se confirmara la decision
atacada, con la consecuente condena en costas para la recurrente. Por contera, con base en
las consideraciones expresadas, esta funcionaria:

4. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR en lo que fue objeto de recurso la providencia expedida el 31 de
marzo de 2017, mediante la cual se resolvieron las objeciones al inventario.

SEGUNDO: CONDENAR en costas, a la recurrente, por no haber prosperado el recurso. Por
concepto de agencias en derecho incluyase en la liquidacion correspondiente, el valor
equivalente a la mitad de un salario minimo mensual legal vigente.

TERCERO: Remitase oportunamente el expediente al Juzgado de origen.
Notifiquese,

NUBIA ANGELA BURGOS DIAZ
Magistrada
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