
De: Diego Chimbi <diegoc@splabogados.com> 
Enviado: miércoles, 6 de julio de 2022 16:58 
Para: Secretaria Sala Familia Tribunal Superior - Seccional Bogota 
<secfabta@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Cc: Información - SPL Abogados y Consultores SAS <info@splabogados.com>; Felipe Cordoba 
<fcordoba@splabogados.com>; lcastrillon.agabogados@gmail.com 
<lcastrillon.agabogados@gmail.com>; Juzgado 20 Familia - Bogotá - Bogotá D.C. 
<flia20bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA TRIBUNAL SALA CIVIL FAMILIA DE BOGOTA 

  

Honorable Magistrado  
CARLOS ALEJO BARRERA ARIAS  
Tribunal de la Sala Civil Familia del Distrito de Bogotá D.C.  
E.S.D.   
  
DEMANDANTE:       YENNY ISABEL ZAMORA SÁNCHEZ  
DEMANDADO:         MANUEL ALBERTO BECERRA CASTILLO  
RADICADO:              11001-3110-020-2020-00446-00  
  
REFERENCIA:                     ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA   
  
Yo, CARLOS MARIO SALGADO MORALES (CC 1.015.401.323 y TP 219447) , actuando en calidad 
de apoderado judicial del señor MANUEL ALBERTO BECERRA (CC 13.818.921), me permito 
presentar ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA, dentro del plazo dispuesto por el auto del 
veinticuatro  (24) de junio de 2022 emitido por este despacho, en los siguientes términos:   
  
 
 
REMITE,  

 
REMITE,  
 
 

 

 
 

 

Diego Chimbí 

Consultor Legal 

Spl Salgado Abogados y Consultores S.A.S. 

Bogotá D.C. 
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Honorable Magistrado 
CARLOS ALEJO BARRERA ARIAS 
Tribunal de la Sala Civil Familia del Distrito de Bogotá D.C. 
E.S.D.  
 
DEMANDANTE:  YENNY ISABEL ZAMORA SÁNCHEZ 
DEMANDADO: MANUEL ALBERTO BECERRA CASTILLO 
RADICADO:  11001-3110-020-2020-00446-00 
 
REFERENCIA:  ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA  
 
Yo, CARLOS MARIO SALGADO MORALES (CC 1.015.401.323 y TP 219447) , 
actuando en calidad de apoderado judicial del señor MANUEL ALBERTO BECERRA 
(CC 13.818.921), me permito presentar ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA, dentro 
del plazo dispuesto por el auto del veinticuatro  (24) de junio de 2022 emitido por este 
despacho, en los siguientes términos:  
 

I. ALEGATOS DE CONLUSIÓN 
 

1. FALTA DE PROYECTO DE VIDA COMPARTIDO, COMUNIDAD DE VIDA Y 
OBJETIVOS COMUNES ENTRE LAS PARTES  

 
El juez de primera instancia desconoció el hecho de que las pruebas practicadas en 
este proceso no es posible concluir la formación del requisito exigido por el artículo 1 
de la Ley 54 de 1990 que consiste en la existencia de “una comunidad de vida 
permanente y singular” para que se configure la presunta “unión marital de hecho” 
alegada por la demandante. 
 
La Corte Suprema de Justicia – Sala de Casación Civil, en sentencia de 9 de octubre 
de 2018, con radicado No. 2009-00599, indicó que para que se perfeccione la “unión 
marital de hecho” esta figura jurídica “(…) exige una comunidad de vida entre los compañeros, 

esto es, la decisión de «unirse con la finalidad de alcanzar objetivos comunes y desarrollar un proyecto 
de vida compartido» (SC128, 12 feb. 2018, rad. n.° 2008-00331-01); dicho en otras palabras, es 
menester que exista una «exteriorización de la voluntad de los integrantes de conformar una familia, 
manifestado en la convivencia, brindándose respeto, socorro y ayuda mutua, compartiendo metas y 

asuntos esenciales de la vida». Para nuestro caso las pruebas no permiten concluir que las 
partes buscaran conformar una familia, y tanto el socorro como la ayuda mutua 
estuvieron condicionados al cumplimiento de obligaciones establecidas en contratos 
laborales, civiles, y comerciales generados tácita como explícitamente por las partes. 
 
Antes de continuar, es necesario que, para nuestro caso, el operador jurídico de 
segunda instancia señale la existencia o no de la concurrencia de estos cuatro (4) 
requisitos jurisprudenciales que ha establecido la Corte Suprema De Justicia, para que 
se hable de “unión marital de hecho”: 
 

(a) comunidad de vida entre los compañeros, quienes deciden unirse con la finalidad de 
alcanzar objetivos comunes y desarrollar un proyecto de vida compartido (CSJ, SC, 12 dic. 
2012, rad. n.° 2003-01261-01);  
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(b) singularidad, que se traduce en que los consortes no pueden establecer compromisos 
similares con otras personas, ‘porque si alguno de ellos, o los dos, sostienen además uniones 
con otros sujetos o un vínculo matrimonial en el que no estén separados de cuerpos los 
cónyuges, esa circunstancia impide la configuración del fenómeno’ (CSJ, SC11294, 17 ag. 
2016, rad. n.° 2008-00162-01);  
 
(c) permanencia, entendida como la conjunción de acciones y decisiones proyectadas 
establemente en el tiempo, que permitan inferir la decisión de conformar un hogar y no 
simplemente de sostener encuentros esporádicos (CSJ, SC, 20 sep. 2000, exp. n.° 6117);  
 
(d) inexistencia de impedimentos legales que hagan ilícita la unión, como sucede, por ejemplo, 
con el incesto (CSJ, SC, 25 mar. 2009, rad. n.° 2002-00079-01)1 

 
Frente a estos requisitos observamos que no existe ninguna prueba allegada por la 
parte demandante que haya demostrado la voluntad del señor Manuel Alberto Becerra 
de formar una familia, con objetivos comunes y un desarrollo de proyecto de vida. Fue 
indebido que el juez de primera instancia fundara su decisión sobre un material 
probatorio que no demuestra la existencia de un consentimiento expreso de Don Manuel 
Becerra para formar un hogar, aunado a que, todas y cada una de las pruebas 
solicitadas por la parte demandante gozan de falencias ineludibles, que nos permiten 
afirmar que: 
 

1. La carga de la prueba corresponde al demandante, quien debe probar todos 
los hechos que acrediten la existencia de la unión marital, es injusto que el 
señor Manuel Alberto Becerra deba investigar, para poder contradecir a 
personas que no conoce, y por ende tampoco lo conocen a él. Artículo 167 
del Código General del Proceso. 
 

2. Conforme con la prueba de oficio recolectada por el despacho de segunda 
instancia (Respuesta de Positiva ARL) la demandante vivía en la casa de su 
esposo William Ortiz para el año 2018, y no como lo afirmó en audiencia; 
contradicción que es totalmente relevante para el proceso y que afecta los 
requisitos de singularidad y permanencia exigidos para la configuración la de 
la unión marital de hecho. 

3. Se ha desconocido por completo en este proceso la falta de capacidad 
jurídica y consentimiento del señor Manuel Becerra, persona senil de 70 años 
de edad, quien sufre de Parkinson, aunado que según se extrae de las 
conversaciones sostenidas entre Diana Zarate y Yenny Zamora el 19 de 
octubre de 2020, presenta una falencia cognitiva, pues ellas afirman que 
cuenta con “Principio de Alzhaimer” 

4. No existe ningún testigo directo de los llevados al proceso por la parte 
demandante que tengan alguna relación cercana con el señor Manuel 
Becerra Castillo, y tuvieran la capacidad para dar testimonio sobre la vida 
íntima del demandado. 

 
1 Corte Suprema de Justicia – Sala de Casación Civil, en sentencia de 9 de octubre de 
2018, con radicado No. 2009-00599 
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5. Las declaraciones inicialmente suscritas, y que no fueron llamadas a rendir 
testimonio, fueron realizadas por vecinos de la señora Yenny Isabel Zamora 
y su esposo William Ortiz. 

6. Los familiares cercanos llevados al proceso niegan cualquier tipo de relación 
afectiva entre el señor Manuel Becerra Castillo y la señorita Yenny Isabel 
Zamora. 

7. No existe ninguna prueba que haya traído la demandante que demuestre la 
fidedigna intención del señor Manuel Becerra Castillo de formar un hogar 

8. Las declaraciones extra juicio de rectificación presentadas por el señor 
Gabriel Becerra y su esposa Diana Zarate no fueron valoradas en su 
integralidad por el juez de primera instancia. 

9. Existe Mala fe por parte de la demandante, quien busca con el presente 
proceso obtener recursos económicos que no le corresponden, intención que 
viene forjando desde octubre del año 2019, momento en que sin la totalidad 
de los socios de DMI se nombró como representante legal de la empresa y 
posteriormente traspaso, sin consentimiento, los bienes de la empresa al 
señor Manuel Becerra Castillo, Gabriel Becerra Carrillo y Eduardo Becerra 
Castillo, hechos que fueron denunciados penalmente por el socio Sebastian 
Barrera Briceño (CC1020769913 de Bogotá D.C.) dentro del NUIP 
110060000502020148320. 
 

1.1 INEXISTENCIA DE PRUEBA QUE ACREDITE LA UNION MARITAL DE HECHO Y POR ENDE LA 

SOCIEDAD PATRIMONIAL- VULNERACIÓN DEL ARTÍCULO 167 DE CODIGO GENERAL DEL PROCESO- 

CARGA DE LA PRUEBA. 

Es preciso manifestar y exponer que la demandante, en todo el proceso no lo logro 

demostrar que existió una unión marital de hecho y como consecuencia de ello, menos 

aún una sociedad conyugal. El despacho de primer instancia fundo su sentencia en 

unas declaraciones juramentadas que posteriormente fueron rectificadas, sin tener 

presente la aclaración presentadas por estas mismas personas (Gabriel Becerra y 

Diana Zarate) y más delicado aun, sin que estas fueran confirmadas en audiencia por 

las personas que las suscribieron, al margen de las precitadas pruebas. La audiencia 

de interrogatorio trajo como conclusión que la señora demandante reportó la dirección 

de domicilio en el formulario de afiliación al Sistema de Riesgos Laborales, la casa de 

su esposo, al día de hoy continua casada, al margen de haber liquidado la sociedad 

conyugal, trayendo como gran interrogante:  

¿Porque una persona decide continuar con el matrimonio si liquido la sociedad 

conyugal y reporta su domicilio allí? 

Interrogante planteado a la demandante del cual no hubo respuesta alguna, ya que la 

misma es comprometedora a tal punto que demuestra la vocación de permanecer con 

el señor William Ortiz su actual esposo y no como lo ha venido manifestando en el 

presente proceso, que su supuesto proyecto de vida era con el demandado el señor 

Manuel Becerra. 
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El juzgado veinte (20) de familia del Circuito de Bogotá D.C., profirió sentencia sin que 

existieran pruebas que permitieran tener certeza de : 

1. Vocación de permanencia y proyecto de vida entre la demandante y demandado 
2. Termino mínimo de dos (2) años, en donde la demandante y demandado 

hubieran convivido bajo los criterios de:  Vocación de permanencia y proyecto 
de vida. 

 
La demandante tenía la obligación de demostrar los hechos alegados conforme con el 

artículo 167 del Código General del Proceso y la más reciente jurisprudencia del 

honorable Corte Suprema de Justicia- Sala Civil, de lo contrario un fallo sustentado en 

elucubraciones de testigos y preponderando unas declaraciones juramentadas sobre 

otras, carece de sentido, a tal punto que el peculio trabajado en toda la vida por el 

demandado, se ve menoscabado por un treta premeditada por parte de la demandante, 

ya que el interés de esta, es solo el dinero del demandado el señor Manuel Alberto 

Becerra.  

 
1.2 Falta del requisito de singularidad, permanencia y comunidad de vida, 
contradicción entre lo declarado ante los subsistemas de seguridad social en 
salud y riesgos y lo relatado en la demanda.  
 
El señor Manuel Alberto Becerra en los ocho (8) años de presunta relación que alega la 
señora Yenny Isabel Zamora, jamás la reportó al sistema de seguridad social como su 
beneficiaria, hecho que en primera medida demuestra una falta de socorro y mutua 
ayuda con la que debiera ser su compañera de vida.  

 
Ahora se debe tener en cuenta desde ya, que no era requisito del demandado probar 
hechos que no ocurrieron de personas cuya vida personal desconoce, pese a esto el 
demandante recolecto pruebas que ayudan a dilucidar y a comprobar que la señora 
Yenny Zamora aún convivía con su esposo William Orlando Ortiz Gomez. 
 
El juez de primera instancia desechó por completo el hecho de que entre la señora 
Yenny Isabel Zamora y el señor William Orlando Ortiz Gomez existe un matrimonio 
registrado desde el 3 de octubre de 1992 , bajo el acta No. 2872448 del 10 de julio de 
1997, la contraparte indicó en su declaración que pese a esta unión, entre los mismos 
se celebró una liquidación de sociedad conyugal con separación de cuerpos, sin 
embargo, dicho manifiesto no es cierto, si observamos lo que en detalle nos reporta los 
subsistemas de seguridad social. 
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Por un lado, tenemos la increíble coincidencia de que tanto la señora Yenny Isabel 
Zamora y su esposo William Orlando Ortiz Gomez, se afiliaran a la misma EPS Sanitas 
el 1 de noviembre de 2019, en calidad de beneficiarios : 
 

 

 
Obsérvese que la fecha de afiliación a la EPS Sanitas de William Orlando Ortiz y Yenny 
Isabel Zamora, coincide para el 1 de noviembre de 2019, es decir dentro del segundo 
año del periodo de tres años en que presuntamente estaban conviviendo con el señor 
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Manuel Alberto Becerra, pese a que este último estaba afiliando a la EPS Famisanar 
desde el primero de mayo de 2013: 
 

 
 
Esta conducta NO ES la esperada por un “esposo” o un “compañero permanente”, que 
vela por el bienestar de su “esposa”, máxime que el señor Manuel no le era difícil realizar 
el trámite de colocar de beneficiaria a la señora Yenny Isabel Zamora, pero coincide 
parcialmente con la declaración realizada por la señora Yenny (Min 32:25 Video 2020-
00446 UMH-20211…mp4), quien señaló que siempre lo cuidaba a él (pues su condición 
real era la de cuidadora ), pero no tenemos una versión contraria de que él la cuidara a 
ella, confesión que confirma la ausencia de voluntad por parte del señor Manuel Alberto 
Becerra de formar una relación con ánimo de permanencia. 
 
Al hecho coincidente de afiliarse con su esposo para la misma fecha (1/11/2019), se 
complementó con la respuesta dada por la ARL Positiva, empresa que informó que de 
acuerdo con el formulario de afiliación diligenciado por la demandante, el domicilio 
reportado por ella para los meses de junio y julio de 2018, fue la Cra 95 No 72-46 SUR: 
 

 
 
De acuerdo con la oficina de instrumentos públicos y la misma respuesta dada por 
Yenny Isabel Zamora en el interrogatorio de parte, la dirección Cra 95 No 72-46 SUR, 
corresponde precisamente al inmueble de propiedad de su esposo el señor William 
Orlando Ortiz Gomez, como se observa en el folio de matricula 50S-40389380: 
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Existe por tanto contradicción entre lo dicho por la señora Yenny Zamora en su 
demanda, y en lo consignado en el formato de afiliación a la ARL para el mes de junio 
y julio de 2018 cuando trabajo con la empresa JMAN SAS, siendo que esta dirección 
es esencial para que se tenga en cuenta los riesgos que puede llegar a tener un 
trabajador en su desplazamiento desde su hogar hasta el lugar de trabajo, y que 
precisamente siempre será un dato primordial para que la administradora de riesgos 
laborales cubra cualquier contingencia.  
 
La decisión por parte de Yenny Isabel Zamora de consignar como domicilio la dirección 
del inmueble de su esposo para el año 2018 tiene tres connotaciones la primera y 
evidente es que no existía una convivencia con el señor Becerra para los meses de 
junio y julio de 2018, la segunda connotación aunque menos evidente pero ciertamente 
plausible es que esta acción denota un ánimo de permanencia por parte de la señora 
Yenny con quien es su esposo, o desde otra perspectiva, no consideraba el inmueble 
ubicado en la Calle 147 No 7-20 apto 504 como su hogar con ánimo de permanencia, 
pues ciertamente no lo era.  
 
ASI ENTONCES TENEMOS QUE LA SEÑORA YENNY ZAMORA NO CONVIVIA CON 
EL SEÑOR MANUEL BECERRA EN EL EDIFICIO CATARE UBICADO EN CALLE 
147 NO. 7-20 APTO 504, DESDE JULIO DE 2017, SINO QUE POR EL CONTRARIO 
VIVIA EN LA CASA DE SU ESPOSO UBICADA EN LA CRA 95 NO 72-46, CUANDO 
MENOS HASTA EL MES DE JUNIO Y JULIO DE 2018.  
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1.3 Falta de capacidad y consentimiento del señor Manuel Alberto Becerra 
Castillo, ultima que se ve mermada por su deterioro cognocitivo, pruebas de su 
condición mental no valoradas por el Juez de primera Instancia 
 
Como se pudo comprobar y de forma desafortunada, el señor Manuel Alberto Becerra 
de 70 años de edad se encuentra enfermo de Parkinson y otras dolencias, 
neurológicamente a tenido un decaimiento cognoscitivo que ha mermado su memoria y 
capacidad de comprensión, hecho que le impide considerar una relación a largo plazo.  
 
El juez de primera instancia no valoró las múltiples pruebas de esta incapacidad 
cognitiva que se trajeron al expediente tanto por la parte demandante como la parte 
demandada, para el efecto de que sean analizadas en segunda instancia las señalamos 
a continuación: 
 

• Demanda: Video de la señora Yenny Isabel Zamora grabado el 19 de febrero 
de 2021, en donde manifiesta su preocupación por el diagnóstico del Neurólogo 
Francisco, profesional quien señaló un gran deterioro en la salud de Manuel 
Becerra. Aparte de esto observamos que la señora Yenny Isabel Zamora se 
disculpa por esculcar las pertenencias del señor Manuel Becerra, e indica que 
siempre estaba siempre bajo su cuidado.  https://etbcsj-

my.sharepoint.com/personal/acontrec_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?ga=1&id=%2Fp
ersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%
2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%
2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE%2F2%2D%2
0VID%2D20210219%2DWA0004%2Emp4&parent=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5F
gov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%
A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2
FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE  

• Contestación: Prueba del resumen de historia Clínica con Diagnostico de 
Parkinson dada por el Doctor Francisco Bernal Cano. 

 

https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/acontrec_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?ga=1&id=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE%2F2%2D%20VID%2D20210219%2DWA0004%2Emp4&parent=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/acontrec_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?ga=1&id=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE%2F2%2D%20VID%2D20210219%2DWA0004%2Emp4&parent=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/acontrec_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?ga=1&id=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE%2F2%2D%20VID%2D20210219%2DWA0004%2Emp4&parent=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/acontrec_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?ga=1&id=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE%2F2%2D%20VID%2D20210219%2DWA0004%2Emp4&parent=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/acontrec_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?ga=1&id=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE%2F2%2D%20VID%2D20210219%2DWA0004%2Emp4&parent=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/acontrec_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?ga=1&id=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE%2F2%2D%20VID%2D20210219%2DWA0004%2Emp4&parent=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/acontrec_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?ga=1&id=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE%2F2%2D%20VID%2D20210219%2DWA0004%2Emp4&parent=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/acontrec_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?ga=1&id=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE%2F2%2D%20VID%2D20210219%2DWA0004%2Emp4&parent=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/acontrec_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?ga=1&id=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE%2F2%2D%20VID%2D20210219%2DWA0004%2Emp4&parent=%2Fpersonal%2Facontrec%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F020%2D2020%2D00446%2D01%20Yenny%20Isabela%20Zamora%20S%C3%A1nchez%2FActuaciones%20del%20Juzgado%2F2020%2D00446%20RECURSO%20APELACI%C3%93N%2FPRUEBA%20VIDEOS%20DEMANDANTE
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Pruebas adicionales aportadas por la demandante: Conversación entre Diana 
Zarate y Yenny Zamora fechada el 19 de octubre de 2020, en donde la primera  
recuerda el estado cognocitivo del señor Manuel Becerra, al indicar que tiene “Principio 
de Alzhaimer”: 
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Como se puede observar desde el 26 de marzo de 2019, el señor Manuel Alberto 
Becerra se le ha tratado para la enfermedad de Parkinson, y tanto la señora Yenny 
Isabel Zamora, como sus familiares son testigos del deterioro que ha tenido Don Manuel 
Becerra en su salud mental, al punto de decir que sufre de “Alzhaimer”, bajo estas 
evidencias como es posible concebir que una persona en su condición pueda tener 
capacidad para consentir una relación a largo plazo, máxime que es una persona 
entrada en años que le pagó a la señora Yenny para su cuidado, es totalmente 
paradójico que aprovechada de esta situación, la demandante solicitara dinero a la 
empresa Diseños y Montajes  (siendo ella representante legal suplente) para poder 
realizar el pago de la demanda laboral: 
 

 
Que persona con sus cinco sentidos, presta el dinero con el cual van a demandar a su 
propia empresa (prueba recolectada de la contestación del proceso 
11001310502120210039900), recordemos que esta demanda fue interpuesta por la 
señora Yenny Zamora el 09 de agosto de 2021: 
 

 
  
Es evidente, por medio de las pruebas medicas, los cuidados que ejercía Yenny Isabel 
Zamora y lo dicho por sus familiares, que el señor Manuel Becerra no cuenta con toda 
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su capacidad mental para consentir una relación sentimental a largo plazo, este hecho 
no fue para nada valorado por el juez de primera instancia y es determinante para 
considerar si una persona en dicho estado puede configurar jurídicamente una unión 
marital de hecho.  
 
1.4 Los testigos llevados al proceso por la parte demandante no gozan de alguna 
relación cercana con el señor Manuel Becerra Castillo, que tuvieran la capacidad 
para dar testimonio sobre la vida íntima del demandado. 
 
De los testigos llamados por la parte demandante ninguno de ellos tenía una relación 
cercana con el señor Manuel Alberto Becerra, como pasa a señalarse a continuación: 
 
Del testimonio del señor Pedro Pablo Monsalve (CC 91043215), portero del edificio de 
Catare, es evidente que esta persona no pudo ser testigo directo de la intimidad de la 
vida del señor Manuel Alberto Becerra Castillo tal cual lo confesó en la pregunta 
realizada por este apoderado, desafortunadamente muchas de las preguntas hechas 
por el juez 20 del circuito de Bogotá fueron sugestivas, obsérvese como el testigo solo 
confirma lo dicho por el juez en su pregunta, hecho desafortunado y que una vez mas 
da un tinte de parcialidad en este proceso. 
 
No obstante, se evidencia en sus respuestas que este testigo no tuvo acceso al 
apartamento del señor Manuel Becerra, y solamente vio unas presuntas conductas de 
noviazgo. 
 
Álvaro Rodriguez Guerra (CC 93121712) Este testigo se encuentra demandado a la 
empresa del señor Manuel Alberto Becerra, bajo la misma representación de la 
apoderada que presentó la demanda de unión marital de hecho.  
 
 
1.5 Las declaraciones inicialmente suscritas y puestas en la demanda, que no 
fueron llamadas a rendir testimonio, fueron realizadas por vecinos de la señora 
Yenny Isabel Zamora y su esposo William Ortiz. 
 
Existe demasiados indicios que deben ser valorados por el Tribunal de segunda 
instancia, para proferir este fallo, obsérvese por ejemplo como las siguientes de las 
direcciones informadas en declaraciones inicialmente aportadas con la demanda 
cuentan con una relación de cercanía con la vivienda reportada por domicilio de la 
señora Yenny Isabel Zamora y que es de propiedad de su esposo William Ortiz: 
 

Testigo Dirección informada por 
el Declarante 

Dirección del inmueble de 
Yenny Zamora y William 

Ortiz 

Melissa Salas Peinado Cra 96 #73 -41SUR Cra 95 No 72-46 SUR 

Liliana Peinado Gonzalez Calle 71 Sur  #97C-50 Cra 95 No 72-46 SUR 

Yoleidis Oliveros Oyaga Calle 54F Sur #93C -42 Cra 95 No 72-46 SUR 
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Este hecho evidencia que la señora Yenny Isabel Zamora previo a la interposición de la 
demanda buscó a estos vecinos con el fin de realizar la declaración que aportaron 
posteriormente con la demanda, aunado al hecho de que eran precisamente vecinos de 
la casa de su esposo, señal inequívoca de que el animo de permanencia se encontraba 
en un lugar diferente del inmueble del señor Manuel Alberto Becerra Castillo.  
 

1.6 No existe ninguna prueba que haya traído la demandante que demuestre 
la fidedigna intención del señor Manuel Becerra Castillo de formar un 
hogar // Las declaraciones extra juicio de rectificación presentadas por el 
señor Gabriel Becerra y su esposa Diana Zarate no fueron valoradas en su 
integralidad por el juez de primera instancia. 
 

 
El juez de primera instancia no contó para su decisión con material probatorio que 
comprobara la intención del señor Manuel Becerra Castillo de formar un hogar, 
obsérvese por ejemplo, como de forma descarada la demandante trajo como supuesto 
mensaje de amor enviado por el señor Becerra a la señora Yenny Zamora, un pantallazo 
del mensaje de texto proveniente del número celular 3125808452 
 

 
Este número ni siquiera es del señor Manuel Becerra, informa quien contesta (julio 
2022) que su propietario es el señor “Jimmy Jimenez”, persona quien informa que no 
conoce a ningún Manuel Alberto Becerra, hecho que debe ser tenido en cuenta por el 
juez de segunda instancia, pues NO es posible que esta documental tenga algún valor 
probatorio, pues es evidente que es una prueba construida. 
 
El juez de segunda instancia debe valorar el hecho de que no existió ningún proyecto 
de vida en común que se proyectara hacia el futuro, entre el señor Manuel Alberto 
Becerra y la señora Yenny Isabel Zamora, pese a que ella haya residido en su casa 
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desde el mes de agosto de 2019, de acuerdo con lo declarado por el señor Gabriel 
Becerra Carrillo (hijo del demandante) y su esposa Diana Paola Zarate Cortinez (nuera 
del demandante), personas que rectificaron lo sustentado en la declaración realizada el 
19 de octubre de 2020 buscando corregir su error: 
 

 
Extracto de la declaración de Gabriel Becerra Carrillo realizada el 29/03/2021 

 

 
Extracto de la declaración de Diana Paola Zarate Cortinez realizada el 
29/03/2021 

 
El Juez de primera instancia valoro en su providencia con mayor peso las declaraciones 
del 19 de octubre de 2020 hechas por Gabriel y Diana, descartando por completo lo 
dicho y rectificado por ellos mismos el 29 de marzo de 2021, basado en una hipótesis 
propia del juez, pues señaló que dicha rectificación no era espontanea y debió obedecer 
al interés económico que tenía el señor Gabriel (al ser heredero de Don Manuel) y una 
inminente merma económica en los bienes de su padre, afectando su posible herencia; 
esta elucubración no tiene ningún asidero probatorio, pues lo cierto es que Diana y 
Gabriel rectificaron su declaración al punto de que reconocieron que ella no era su 
pareja sino su cuidadora, que no eran testigos de otro hecho. Ahora si ellos informaron 
cual era la realidad de lo que ellos conocían de la relación que tenía el señor Manuel 
Becerra Castillo con la demandante, con que criterio o capacidad jurisdiccional el Juez 
ahora dice lo contrario, siendo que el no fue testigo de estos hechos. 
 
Al descartar por completo la prueba traída por el demandado, no existe mas que un 
signo de parcialidad en el juez de primera instancia, en donde le da preponderancia de 
una declaración sobre otra, quien fundamentó su decisión en hipótesis inexistentes. Es 
por esto por lo que dentro de la solicitud de pruebas de segunda instancia se solicitó la 
asistencia del señor Gabriel Becerra Carrillo y su esposa Diana, quienes debían aclarar 
el punto de porqué realizaron inicialmente esta declaración a favor de la señora Yenny 
Zamora, pues ciertamente son estas personas las que deben confirmar las 
declaraciones suscritas ante su honorable despacho. 
 
Respecto de la testigo Diana Paola Zarate Cortes, tenemos que ya había actuado bajo 
una postura similar premeditada, esto teniendo en cuenta la conversación sostenida por 
ella con la demandante (pantallazos de Whatsaap) y lo informado por la Secretaría 
Distrital de la mujer. De acuerdo con estos pantallazos Diana asesora o informa a Yenny 
Zamora de la existencia de la línea purpura (155) el 19 de octubre de 2020, para que 
supuestamente deje el antecedente del maltrato generado por el señor  Manuel Becerra: 
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No obstante, lo cierto es que Yenny Isabel Zamora ya conocía de la mencionada línea 
purpura (155) desde el 10 de septiembre de 2020, un mes atrás de que Diana Zarate le 
informara de esta, de acuerdo con la respuesta que generó la Secretaría Distrital de la 
mujer: 
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Como se puede evidenciar de la respuesta,  nunca existió una asesoría o contacto 
telefónico el día 19 de octubre de 2020, entre la Secretaría Distrital de la mujer y la 
demandante, y obviamente esta información no era novedosa como lo hacer ver la 
señora Diana Zarate, pues fue en septiembre de 2020, cuando Yenny Isabel Zamora 
realiza la única llamada previa a la interposición de la demanda (26/10/2020), todo lo 
anterior dentro del marco de una asesoría jurídica que por lo menos ya había 
comenzado desde el 9 de octubre de 2020, con el otorgamiento de poder a la abogada 
Lizseth Tatiana Castrillon Herrera: 
 

 
Bajo este entendido, es plausible poner en duda la fiabilidad de la declaración inicial de 
Diana Zarate, acción que rectificó incluso consciente de las consecuencias penales que 
podía tener, conducta que no fue valorada por el juez en su providencia, y por ende es 
impropio que el juez haya fundado su decisión solamente una declaración juramentada 
que visiblemente estaba siendo asesorada, sin valorar la rectificaciones traídas a esta 
sede y que no fueron tachadas de falsas en ningún momento. 
 
FALTA DE DEMOSTRACIÓN DE LA CONDUCTA DE CONVIVENCIA 
ININTERRUMPIDA POR MÁS DE DOS (2) AÑOS 
 
Por último el juez de segunda instancia debe valorar adecuadamente conforme a las 
pruebas allegadas en segunda instancia si es confiable la simple declaración de la señor 
Yenny Isabel Zamora de su supuesta convivencia con el señor Manuel Becerra, pues 
recordemos que de las pruebas recolectadas tenemos que: 
 

• Gabriel Becerra y Diana Zarate afirman y corrijen que la la convivencia por ser 
cuidadora comenzó a partir de agosto de 2019 

 

• La prueba documental de salida de los bienes muebles de yenny Isabel Zamora 
dada por la inmobiliaria RYFINCARAIZ S.A.S. generada el 16 de septiembre de 
2017 del apartamento 301 del edificio Casal Morano ubicado en la Cra 54 No. 
150ª-40 de Bogotá D.C., tiempo durante el cual presuntamente convivía con el 
señor Becerra. 
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•  
 

• Prueba de la ARL positiva en donde ella informó en su formulario de afiliación 
del mes de junio y julio de 2018 que vivía en la casa de su esposo William Ortiz, 
hecho que guarda coherencia con las demás pruebas. 

 
Existe Mala fe por parte de la demandante, quien busca con el presente proceso 
obtener recursos económicos que no le corresponden, intención que viene 
forjando desde octubre del año 2019, momento en que sin la totalidad de los 
socios de DMI se nombró como representante legal de la empresa y 
posteriormente traspaso, sin consentimiento, los bienes de la empresa al señor 
Manuel Becerra Castillo, Gabriel Becerra Carrillo y Eduardo Becerra Castillo, 
hechos que fueron denunciados penalmente por el socio Sebastian Barrera 
Briceño (CC1020769913 de Bogotá D.C.) dentro del NUIP 
110060000502020148320. 
 
Esta prueba debe ser tenida en cuenta por el juez de segunda instancia pese a que era 
desconocida por el señor Manuel Becerra pues muestra la mala fe de la demandante 
quien extrajo los bienes inmuebles de la sociedad DMI y en colaboración con Gabriel 
Becerra Carrillo Eduardo Becerra Castillo aprovecharon el estado mental del 
demandado y traspasaron dichos inmuebles, al peculio de Don Manuel Becerra, los 
cuales al día de hoy están siendo reclamados. 
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En los anteriores términos sustentamos los alegatos 
 
 
 
Cordialmente, 
 

 
 
CARLOS MARIO SALGADO MORALES  
C.C. No. 1.015.401.323 de Bogotá  
T.P. No. 219.447 del C.S. de la Judicatura 
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DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

Contenidos en ESCRITURA Nro 489 de fecha 11-03-2002 en NOTARIA 7 de BOGOTA D.C. CASA # 126 con area de 39.62 M2 con coeficiente de 0.459 %

(ART.11 DEL DECRETO 1711 DE JULIO 6/1984).

 
AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS:  METROS :  CENTIMETROS : 

AREA PRIVADA - METROS :  CENTIMETROS :  / AREA CONSTRUIDA - METROS :  CENTIMETROS: 

COEFICIENTE : %

 
COMPLEMENTACION:

FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR, ADQUIRIO POR COMPRA A METROVIVIENDA, EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL DISTRITO

CAPITAL, POR E. 3397 DEL 20-12-2001 NOTARIA 25 DE BOGOTA D.C., ESTA LOTEO POR E. 3910 DEL 28-12-2000 NOTARIA 52 DE BOGOTA D.C., CON

REGISTRO AL FOLIO 050-40358846. ENGLOBO POR LA E. 3910 ANTERIORMENTE MENCIONADA, (ESTA ESCRITURA FUE ACLARADA Y CORREGIDA

EN CUANTO A CITAR CORRECTAMENTE EL AREA DEL PREDIO EL RECREO 1, CESION TIPO AG-7B Y EXCLUYEN LA ZONA DE CONTROL AMBIENTAL

G-22 Y EL AREA DE RESERVA PARA FUTURA AV. TINTAL,  POR E. 00208 DEL 25-01-2001 NOTARIA 52 DE BOGOTA D.C.), CON REGISTRO AL FOLIO

050-40358729.  ADQUIRIO LOS PREDIOS QUE ENGLOBO ASI:  PREDIO NUMERO UNO:  POR COMPRA A RODRIGUEZ RUIZ JORGE ENRIQUE,

RODRIGUEZ DE MORENO BLANCA CECILIA, RODRIGUEZ RUIZ MYRIAM, RODRIGUEZ RUIZ LUZ MARINA, RODRIGUEZ RINCON JORGE AUGUSTO,

RODRIGUEZ RINCON NICOLAS, RODRIGUEZ RINCON ANA LUCIA, RODRIGUEZ RINCON GINA PAOLA POR E. 572 DEL 31-03-2000 NOTARIA 64 DE

SANTAFE DE BOGOTA, ESTOS ADQUIRIERON POR ADJUDICACION EN LA SUCESION DE RODRIGUEZ PARDO JOSE BERNARDO POR E. 0331 DEL

25-02-2000 NOTARIA 48 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO POR ADJUDICACION LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL DE EL MISMO

CON RUIZ DE RODRIGUEZ BLANCA CECILIA POR E. 1430 DEL 02-12-82 NOTARIA 28 DE BOGOTA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-727136, ESTOS

ADQUIRIERON POR COMPRA A ALVAREZ GAITAN JAIME POR E. 1347 DEL 31-03-66 NOTARIA 5 DE BOGOTA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-471436.

PREDIO NUMERO DOS:  POR COMPRA A MURCIA GUTIEREZ MAURICIO, MURCIA GUTIERREZ JOSE JOAQUIN, MURCIA GUTIERREZ DORA YARI POR

E. 4426 DEL 23-12-99 NOTARIA 25 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTA ADQUIRIO POR COMPRA A RAMIREZ MARIN NOEL POR E. 2302 DEL 25-06-93

NOTARIA 34 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A TABARES DE NIETO LIGIA POR E. 3056 DEL 27-06-89 NOTARIA 25 DE BOGOTA,

ESTE ADQUIRIO POR PERMUTA DE GARCIA DIAZ ANTONIO POR E. 1989 DEL 13-07-81 NOTARIA 18 DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO POR COMPRA A

SOCIEDAD HACIENDA LUGANO LTDA. POR E. 2267 DEL 11-08-78 NOTARIA 18 DE BOGOTA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-465520.  PREDIO NUMERO

TRES:  POR COMPRA A MONTA/A RAMIREZ JOSE POR E. 3046 DEL 14-12-99 NOTARIA 57 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A

MONTA/A RAMIREZ JAIME POR E. 4596 DEL 30-12-86 NOTARIA 10 DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN POR

E. 3496 DEL 26-10-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, POR E. 2745 DEL 14-09-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, MONTA/A RAMIREZ ROSA INES Y DE LA ROSA

TONOZ SEBASTIAN, RESCINDEN DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA CONTENIDO EN LA ESCRITURA 1162 DEL 04-05-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA,

EN FAVOR DE DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN A MONTA/A RAMIREZ ROSA INES, DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN ADQUIRIO POR COMPRA A

MONTA/A CORTES PATRICIO POR E. 1151 DEL 04-05-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A SOCIEDAD COMPA/IA AGRICOLA

LTDA. P0R E. 4725 DEL 17-09-59 NOTARIA 2 DE BOGOTA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-790670.  PREDIO NUMERO CUATRO: POR COMPRA A

MONTA/A RAMIREZ JOSE POR E. 1730 DEL 29-12-99 NOTARIA 62 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A MONTA/A RAMIREZ JAIME

POR LA E. 4596 ANTERIORMENTE MENCIONADA, ESTE HUBO POR COMPRA A DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN POR LA E. 3496 ANTERIORMENTE

MENCIONADA, POR E. 2745 DEL 14-09-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, MONTA/A RAMIREZ ROSA INES Y DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN , RESCINDEN

DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA CONTENIDO EN LA E. 1162 DEL 04-05-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, EN FAVOR DE DE LA ROSA TONOZ

SEBASTIAN A MONTA/A RAMIREZ ROSA INES, DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN ADQUIRIO COMO SE MENCIONO EN EL FOLIO 050-790670. CON

REGISTRO AL FOLIO 050-790667. PREDIO NUMERO CINCO:  POR COMPRA A MONTA/A RAMIREZ JOSE POR E. 9021 DEL 29-11-99 NOTARIA 29 DE

SANTAFE DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A MONTA/A RAMIREZ JAIME POR E. 2923 DEL 02-09-86 NOTARIA 10 DE BOGOTA, ESTE HUBO
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POR COMPRA A DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN POR E. 3500 DEL 26-10-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A MONTA/A

CORTES PATRICIO Y RAMIREZ DE MONTA/A LEONOR POR E. 3345 DEL 19-10-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, ESTOS ADQUIRIERON POR COMPRA A

COMPA/IA AGRICOLA LTDA. POR E. 8359 DEL 15-12-54 NOTARIA 2 DE BOGOTA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-843864.  PREDIO NUMERO SEIS: POR

COMPRA A MONTA/A RAMIREZ JOSE POR E. 1978 DEL 13-12-99 NOTARIA 44 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A MONTA/A

RAMIREZ JAIME POR LA E. 4596 ANTERIORMENTE MENCIONADA, ESTE ADQUIRIO POR COMPRA A DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN POR LA E. 3496

ANTERIORMENTE MENCIONADA, POR E. 2745 DEL 14-09-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, MONTA/A RAMIREZ ROSA INES Y DE LA ROSA TONOZ

SEBASTIAN, RESCINDEN DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA CONTENIDO EN LA E. 1162 DEL 04-05-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, EN FAVOR DE DE

LA ROSA TONOZ SEBASTIAN A MONTA/A RAMIREZ ROSA INES.  DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN ADQUIRIO COMO SE MENCIONO EN EL FOLIO

050-790670.  CON REGISTRO AL FOLIO 050-790668.  PREDIO NUMERO SIETE:  POR COMPRA A MONTA/A RAMIREZ JOSE POR E. 823 DEL 06-03-2000

NOTARIA 58 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO LA NUDA PROPIEDAD POR COMPRA A MONTA/A RAMIREZ JAIME POR E. 4576 DEL 29-12-86

NOTARIA 10 DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO POR COMPRA A DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN POR E. 3499 DEL 26-10-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA,

ESTE HUBO POR COMPRA A MONTA/A CORTES PATRICIO POR E. 1081 DEL 25-04-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO POR COMPRA A

COMPA/IA AGRICOLA LTDA. POR E. 1188 DEL 14-03-55 NOTARIA 2 DE BOGOTA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-790671.  PREDIO NUMERO OCHO:

POR COMPRA A MONTA/A RAMIREZ JOSE POR E. 3752 DEL 13-12-99 NOTARIA 52 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO POR COMPRA A

MONTA/A RAMIREZ JAIME POR LA E. 4596 ANTERIORMENTE MENCIONADA, ESTE ADQUIRIO POR COMPRA A DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN POR

E. 3496 ANTERIORMENTE MENCIONADA, POR E. 2745 DEL 14-09-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, MONTA/A RAMIREZ ROSA INES Y DE LA ROSA TONOZ

SEBASTIAN, RESCINDEN DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA CONTENIDO EN LA ESCRITURA 1162 DEL 04-05-84 NOTARIA 10 DE BOGOTA, EN

FAVOR DE DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN A MONTA/A RAMIREZ ROSA INES, DE LA ROSA TONOZ SEBASTIAN ADQUIRIO COMO SE MENCIONO EN

EL FOLIO 050-790670.  CON REGISTRO AL FOLIO 050-790669.  PREDIO NUMERO NUEVE:  POR COMPRA A FUNDACION POLITECNICO

GRANCOLOMBIANO POR E. 1649 DEL 23-11-99 NOTARIA 61 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO POR COMPRA A WITTING DE VICARIA INGE

CHARLOTTE MARTHA, INVERSIONES TROYA LTDA, VICARIA WITTING PEDRO MIGUEL, VICARIA WITTING GUSTAVO EDUARDO, VICARIA WITTING

MARTHA ISABEL, VICARIA WITTING FELIPE, VICARIA WITTING MARIA FERNANDA POR E. 8416 DEL 06-11-90 NOTARIA 2 DE SANTAFE DE BOGOTA,

ESTOS ADQUIRIERON ASI: INVERSIONES TROYA LTDA. ADQUIRIO POR COMPRA DERECHOS DE CUOTA DE VICARIA WITTING LUIS RODRIGO POR

E. 2201 DEL 28-12-90 NOTARIA 28 DE SANTAFE DE BOGOTA, WITTING DE VICARIA INGE CHARLOTTE MARTHA, VICARIA WITTING LUIS RODRIGO,

VICARIA WITTING MARTHA ISABEL, VICARIA WITTING PEDRO MIGUEL, VICARIA WITTING GUSTAVO EDUARDO, VICARIA WITTING FELIPE, VICARIA

WITTING MARIA FERNANDA, ADQUIRIERON POR ADJUDICACION EN LA SUCESION DE VICARIA SILVA LUIS EDUARDO SEGUN SENTENCIA DEL 05-

11-87 JUZGADO 29 C CTO DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO POR COMPRA A COMPA/IA AGRICOLA LTDA. POR E. 6249 DEL 04-12-59 NOTARIA 2 DE

BOGOTA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-255120.  PREDIO NUMERO DIEZ: POR COMPRA A FUNDACION POLITECNICO GRANCOLOMBIANO POR E.

4055 DEL 23-11-99 NOTARIA 23 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A VICARIA WITTING MARTHA ISABEL, VICARIA WITTING

PEDRO MIGUEL, VICARIA WITTING GUSTAVO EDUARDO, VICARIA WITTING MARIA FERNANDA, VICARIA WITTING FELIPE, WITTING DE VICARIA

INGE CHARLOTTE MARTHA, INVERSIONES TROYA LTDA.  POR LA E. 8416 ANTERIORMENTE MENCIONADA, ESTOS ADQUIRIERON ASI:

INVERSIONES TROYA LTDA. ADQUIRIO POR COMPRA DERECHOS DE CUOTA A VICARIA WITTING LUIS RODRIGO POR LA E. 2201 ANTERIORMENTE

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA



La validez de este documento podrá verificarse en la página certificados.supernotariado.gov.co

Certificado generado con el Pin No: 220705899561420543 Nro Matrícula: 50S-40389380
Pagina 3 TURNO: 2022-281328

Impreso el 5 de Julio de 2022 a las 11:33:37 AM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

MENCIONADA, WITTING DE VICARIA INGE CHARLOTTE MARTHA, VICARIA WITTING LUIS RODRIGO, VICARIA WITTING MARTHA ISABEL, VICARIA

WITTING PEDRO MIGUEL, VICARIA WITTING GUSTAVO EDUARDO, VICARIA WITTING MARIA FERNANDA, VICARIA WITTING FELIPE, ADQUIRIERON

POR ADJUDICACION EN LA SUCESION DE VICARIA SILVA LUIS EDUARDO SEGUN SENTENCIA DEL 05-11-87 JUZGADO 29 C CTO DE BOGOTA, ESTE

HUBO POR COMPRA A COMPA/IA AGRICOLA LTDA. POR E. 290 DEL 27-01-55 NOTARIA 2 DE BOGOTA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-61782.  PREDIO

NUMERO ONCE:  POR COMPRA A FUNDACION POLITECNICO GRANCOLOMBIANO POR E.5421 DEL 23-11-99 NOTARIA 2 DE SANTAFE DE BOGOTA,

ESTE ADQUIRIO POR COMPRA A WITTING DE VICARIA INGE CHARLOTTE MARTHA, VICARIA WITTING MARTHA ISABEL, VICARIA WITTING PEDRO

MIGUEL, VICARIA WITTING GUSTAVO EDUARDO, VICARIA WITTING FELIPE, VICARIA WITTING MARIA FERNANDA, INVERSIONES TROYA LTDA. POR

E. 826 DEL 14-11-90 NOTARIA 45 DE BOGOTA, ESTOS ADQUIRIERON ASI: INVERSIONES TROYA LTDA. ADQUIRIO POR COMPRA DERECHOS DE

CUOTA DE VICARIA WITTING LUIS RODRIGO POR LA E. 2201 ANTERIORMENTE MENCIONADA, WITTING DE VICARIA INGE CHARLOTTE MARTHA,

VICARIA WITTING LUIS RODRIGO, VICARIA WITTING MARTHA ISABEL, VICARIA WITTING PEDRO MIGUEL, VICARIA WITTING GUSTAVO EDUARDO,

VICARIA WITTING FELIPE, VICARIA WITTING MARIA FERNANDA, ADQUIRIERON POR ADJUDICACION EN LA SUCESION DE VICARIA SILVA LUIS

EDUARDO SEGUN SENTENCIA DEL 05-11-87 JUZGADO 29 C CTO DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A COMPA/IA AGRICOLA LTDA. POR E.

4517 DEL 31-08-56 NOTARIA 2 DE BOGOTA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-138828.   PREDIO NUMERO DOCE:  POR COMPRA A FUNDACION

POLITECNICO GRANCOLOMBIANO POR E. 2792 DEL 23-11-99 NOTARIA 32 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A WITTING DE

VICARIA INGE CHARLOTTE MARTHA, VICARIA WITTING MARTHA ISABEL, VICARIA WITTING PEDRO MIGUEL, VICARIA WITTING FELIPE,

INVERSIONES TROYA LTDA. , VICARIA WITTING MARIA FERNANDA, VICARIA WITTING GUSTAVO EDUARDO, POR LA E. 826 ANTERIORMENTE

MENCIONADA, ESTOS ADQUIRIERON ASI: INVERSIONES TROYA LTDA. ADQUIRIO POR COMPRA DERECHOS DE CUOTA DE VICARIA WITTING LUIS

RODRIGO POR LA E. 2201 ANTERIORMENTE MENCIONADA, WITTING DE VICARIA INGE CHARLOTTE MARTHA, VICARIA WITTING LUIS RODRIGO,

VICARIA WITTING MARTHA ISABEL, VICARIA WITTING PEDRO MIGUEL, VICARIA WITTING GUSTAVO EDUARDO, VICARIA WITTING FELIPE, VICARIA

WITTING MARIA FERNANDA, ADQUIRIERON POR ADJUDICACION EN LA SUCESION DE VICARIA SILVA LUIS EDUARDO, SEGUN SENTENCIA DEL 05-

11-87 JUZGADO 29 C CTO DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A COMPA/IA AGRICOLA LTDA. POR E. 1997 DEL 04-05-61 NOTARIA 2 DE BOGOTA,

CON REGISTRO AL FOLIO 050-138813.  PREDIO NUMERO TRECE:  POR COMPRA A FUNDACION POLITECNICO GRANCOLOMBIANO POR E. 2286 DEL

23-11-99 NOTARIA 38 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO JUNTO CON VICARIA WITTING MATHA ISABEL, VICARIA WITTING PEDRO MIGUEL,

VICARIA WITTING GUSTAVO EDUARDO, VICARIA WITTING FELIPE, VICARIA WITTING MARIA FERNANDA, INVERSIONES TROYA LTDA. POR COMPRA

A WITTING DE VICARIA INGE CHARLOTTE MARTHA POR LA E. 826 ANTERIORMENTE MENCIONADA, ESTOS ADQUIRIERON ASI: INVERSIONES

TROYA LTDA. ADQUIRIO POR COMPRA DERECHOS DE CUOTA DE VICARIA WITTING LUIS RODRIGO POR LA E. 2201 ANTERIORMENTE

MENCIONADA, WITTING DE VICARIA INGE CHARLOTTE MARTHA, VICARIA WITTING LUIS RODRIGO, VICARIA WITTING MARTHA ISABEL, VICARIA

WITTING PEDRO MIGUEL, VICARIA WITTING GUSTAVO EDUARDO, VICARIA WITTING FELIPE, VICARIA WITTING MARIA FERNANDA, ADQUIRIERON

POR ADJUDICACION EN LA SUCESION DE VICARIA SILVA LUIS EDUARDO SEGUN SENTENCIA DEL 05-11-87 JUZGADO 29 C CTO DE BOGOTA, ESTE

ADQUIRIO POR COMPRA A COMPA/IA AGRICOLA LTDA. POR E. 290 ANTERIORMENTE MENCIONADA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-230710.

PREDIO NUMERO CATORCE:  POR COMPRA A REY GUEVARA JOAQUIN EMIDIO POR E. 5198 DEL 10-11-99 NOTARIA 2 DE SANTAFE DE BOGOTA,

ESTE HUBO POR COMPRA A DISPROA LTDA.  POR E. 4042 DEL 30-08-85 NOTARIA 4 DE BOGOTA, ESTE HUBO POR COMPRA A MONTA/A NEIRA
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MANUEL ANTONIO, MONTA/A NEIRA JUAN DE JESUS POR E. 5223 DEL 01-10-82 NOTARIA 4 DE BOGOTA, ESTOS ADQUIRIERON POR COMPRA A CIA

AGRICOLA LTDA. POR E. 2451 DEL 20-05-55 NOTARIA 2 DE BOGOTA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-374544.  PREDIO NUMERO QUINCE:  POR

COMPRA A DELGADO BARBOSA LUIS POR E. 3748 DEL 13-12-99 NOTARIA 52 DE SANTAFE DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO POR COMPRA DERECHOS

DE CUOTA DE ARIAS MU/OZ JOAQUIN POR E. 5004 DEL 26-11-65 NOTARIA 2 DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO JUNTO CON DELGADO BARBOSA LUIS

POR COMPRA A PINILLA JOSE DE JESUS POR E. 1897 DEL 07-05-63 NOTARIA 2 DE BOGOTA, CON REGISTRO AL FOLIO 050-353544. .
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DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2) KR 95 72 46 SUR CA 126 (DIRECCION CATASTRAL)

1) CARRERA 107 72-11 SUR CASA # 126

 
DETERMINACION DEL INMUEBLE: 

DESTINACION ECONOMICA: 
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR

 

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)

   50S - 40358846
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR

 

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 08-02-2002 Radicación: 2002-9445

Doc: ESCRITURA 147 del 30-01-2002  NOTARIA 7 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR NIT# 8600900320X    
A: BANCO DAVIVIENDA S.A. NIT# 8600343137X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR

 

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 15-03-2002 Radicación: 2002-18998

Doc: ESCRITURA 489 del 11-03-2002  NOTARIA 7 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: CONSTITUCION REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0317 CONSTITUCION REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL

DE LA AGRUPACION COMPARTIR EL RECREO SUPERMANZANA SM6 LOTE SM6-1 -ETAPA 2 - PROPIEDAD HORIZONTAL. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR NIT# 8600900320X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR

 

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 04-10-2002 Radicación: 2002-76582

Doc: ESCRITURA 1902 del 04-09-2002   NOTARIA 7 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $6,226,300 
     Se cancela anotación No: 1 
ESPECIFICACION: CANCELACION HIPOTECA RESPECTO DE ESTE INMUEBLE: 0783 CANCELACION HIPOTECA RESPECTO DE ESTE INMUEBLE  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO DAVIVIENDA S.A. NIT# 8600343137    
A: FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR NIT# 8600900320    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR
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ANOTACION: Nro 004 Fecha: 04-10-2002 Radicación: 2002-76582

Doc: ESCRITURA 1902 del 04-09-2002   NOTARIA 7 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $19,700,000 

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA VIVIENDA DE INTERES SOCIAL CON SUBSIDIO OTORGADO POR EL INURBE 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR NIT# 8600900320    

A: ORTIZ GOMEZ WIILIAM ORLANDO  CC# 79634374 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR

 

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 04-10-2002 Radicación: 2002-76582

Doc: ESCRITURA 1902 del 04-09-2002   NOTARIA 7 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: ORTIZ GOMEZ WIILIAM ORLANDO  CC# 79634374 X    
A: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. NIT# 8600358275    
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ANOTACION: Nro 006 Fecha: 04-10-2002 Radicación: 2002-76582

Doc: ESCRITURA 1902 del 04-09-2002   NOTARIA 7 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: CONSTITUCION PATRIMONIO DE FAMILIA: 0315 CONSTITUCION PATRIMONIO DE FAMILIA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: ORTIZ GOMEZ WIILIAM ORLANDO  CC# 79634374 X    
A: A FAVOR SUYO, DE SUS HIJOS MENORES ACTUALES Y DE LOS QUE LLEGARE A TENER       
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ANOTACION: Nro 007 Fecha: 09-05-2012 Radicación: 2012-43929

Doc: OFICIO 0792 del 13-03-2012  JUZGADO 45 CIVIL MPAL de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION REAL: 0429 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION REAL REF. 2010-1631. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A ENDOSATARIA BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A       
A: ORTIZ GOMEZ WIILIAM ORLANDO  CC# 79634374 X    
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NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *7*
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SALVEDADES: (Información Anterior o Corregida)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 1 Radicación: C2007-11595 Fecha: 18-08-2007

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.I.P., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA U.A.E.C.D., SEGUN RES. NO. 0350

DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R.
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA



La validez de este documento podrá verificarse en la página certificados.supernotariado.gov.co

Certificado generado con el Pin No: 220705899561420543 Nro Matrícula: 50S-40389380
Pagina 6 TURNO: 2022-281328

Impreso el 5 de Julio de 2022 a las 11:33:37 AM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =

FIN DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: Realtech

TURNO: 2022-281328            FECHA: 05-07-2022

EXPEDIDO EN: BOGOTA
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El Registrador: EDGAR JOSE NAMEN AYUB
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