REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE FAMILIA

Bogota, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso: UNION MARITAL DE HECHO
Demandante: GLADYS GALICIA MONTEALEGRE
Demandados: HEREDEROS DE EMIGDIO RAMIREZ
Radicado: 11001-31-10-020-2018-00610-01

Magistrado Ponente: IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL

Discutido y aprobado en sesion de Sala del dieciséis (16) de agosto de
dos mil veintiddés (2022), segun consta en acta No. 119 de la misma fecha.

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacidn interpuesto por las
demandadas determinadas MARIA EDITH GOMEZ CARRERO, MARTHA
LILIANA y YUDI ALEXANDRA RAMIREZ GOMEZ, contra la sentencia proferida
el primero (01) de octubre de dos mil veintiuno (2021), por el Juzgado Veinte

de Familia de esta ciudad, en el proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1.- GLADYS GALICIA MONTEALEGRE, actuando a través de
apoderado judicial debidamente constituido, formulé demanda en contra de
los HEREDEROS DETERMINADQOS E INDETERMINADOS del Sehor EMIGDIO
RAMIREZ, para que, previos los tramites legales, mediante sentencia, se

acceda a las siguientes pretensiones:

"PRIMERA. Declarar que entre la sefora GLADYS GALICIA
MONTEALEGRE, identificada con la cedula No 51 °915.097 de Bogota y el
causante sefior EMIGDIO RAMIREZ (qepd), quien en vida se identificé con
la cedula No 5 °966.236 de Ortega-Tolima y fallecié en Bogota D.C, el dia 30
de abril del afio 2017; existioc UNION MARITAL DE HECHO que se inicio el
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27 de abril de 1997 y perduré hasta el 30 de abril del aino 2017, fecha
en la cual EMIGDIO RAMIREZ fallecio, disolviéndose la sociedad marital.

“"SEGUNDA Como consecuencia de lo anterior declare la existencia de
la SOCIEDAD PATRIMONIAL entre los compafneros GLADYS GALICIA
MONTEALEGRE, identificada con cedula No 51°915.097 de Bogota y el
causante, seior EMIGDIO RAMIREZ (gepd), quien en vida se identifico con
la cedula No 5°966.236 de Ortega-Tolima

"TERCERA. Que ordene la liquidacion de la sociedad patrimonial
conforme el inventario y avalud cursado oportunamente a su despacho.

"CUARTA. Que en el evento de oponerse alguien infundadamente a
las pretensiones de la demanda se le condene a tal extremo pasivo a pagar

las costas y gastos del proceso.

2.- Como fundamento factico de las anteriores pretensiones, expuso la

actora los hechos! que, en lo pertinente, compendia la Sala:

GLADYS GALICIA MONTEALEGRE y EMIGDIO RAMIREZ iniciaron una
unidon marital de hecho desde el 27 de abril de 1997 que se mantuvo hasta
el 30 de abril de 2017- fecha de fallecimiento del compafiero-, tiempo
durante el cual convivieron de forma estable y procrearon a la hija JENNIFER
PAOLA RAMIREZ GALICIA. Fruto del trabajo y esfuerzo mancomunado de la
pareja, adquirieron dos (2) propiedades, una casa ubicada en Bogota y un

terreno en el Espinal -Tolima.

Posteriormente, MARIA EDID GOMEZ CARRERO, MARTHA LILIANA
RAMIREZ GOMEZ y, YUDI ALEXANDRA RAMIREZ GOMEZ quienes dijeron ser
la esposa e hijas legitimas de EMIGDIO RAMIREZ iniciaron tramite de

sucesion que cursa ante el Juzgado Quinto de Familia de Bogota.
ACTUACION PROCESAL

El conocimiento de la demanda le correspondid por reparto del 20 de
septiembre de 2018, al Juzgado Veinte de Familia de Bogota, despacho que
la admitié a tramite por providencia del tres (03) de octubre de dos mil

dieciocho (2018), mediante la que ordend la notificacion de los demandados

! Folios 111 a 115, Cuaderno principal.
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MARTHA LILIANA RAMIREZ GOMEZ, YUDI ALEXANDRA RAMIREZ GOMEZ,
DIANA MARCELA RAMIREZ GUTIERREZ, MARIA ANGELICA RAMIREZ
GUZMAN y JENNIFER PAOLA RAMIREZ GALICIA, decreté el emplazamiento a
los herederos indeterminados del causante EMIGDIO RAMIREZ y se ordend
la vinculacién de la cdnyuge MARIA EDID GOMEZ CARRERO.

Las demandadas MARIA EDID GOMEZ CARRERO, MARTHA LILIANA y
YUDI ALEXANDRA RAMIREZ GOMEZ fueron notificadas personalmente el 5
de marzo de 20192 a través de apoderada judicial, quien al contestar la
demanda, formuld las excepciones de mérito que denominé: “PRESCRIPCION
DE LA ACCION” e “INEXISTENCIA DE LOS REQUISITOS NECESARIOS PARA
CONSTRUIR LA UNION MARITAL?, oportunamente descorridas por el

apoderado de la demandante.

Las demandadas DIANA MARCELA RAMfREZ, JENNIFER PAOLA
RAMIREZ GALICIA y MARIA ANGELICA RAMIREZ GUZMAN se notificaron
personalmente, los dias cinco (05) de marzo (2019), seis (06) de marzo de
2020 y treinta (30) de abril de 2021, respectivamente. No contestaron la

demanda ni propusieron excepciones dentro del término de traslado®.

Una vez notificado personalmente el 31 de julio de 2019, el curador ad
litem de los herederos indeterminados contestd la demanda y manifesto
estarse a lo que resulte probado y propuso la excepcién de mérito que
denominé “PRESCRIPCION DE LA ACCION".5

El juzgado decretd las pruebas del proceso por auto de 24 de junio de
2021 y cité a las audiencias® inicial y de tramite previstas en los articulos 372
y 373 del C.G. del P., que se llevd a cabo el 1° de octubre de 2021; fue
declarada fracasada la fase conciliatoria, no se adoptaron medidas de
saneamiento; en la fase de fijacion del litigio, este no sufrid modificacion
alguna, las partes fueron escuchadas en interrogatorio; finalizada la etapa
probatoria y recibidos los alegatos de conclusién, el a quo profirid sentencia,
mediante la que declard, i) no probadas las excepciones de mérito
formuladas por las demandadas, ii) que EMIGDIO RAMIREZ y GLADYS
GALICIA MONTEALGRE conformaron una unidon marital de hecho desde el 04

2 Folio 59
3 Folios 97 a 100
4 Folios 120 y 182
5 Folios 110, 148 y 210
% Folio 224
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de agosto de 1998 hasta el 30 abril de 2017, iii) declaré la existencia de una
sociedad patrimonial durante el mismo periodo de existencia de la unidén
marital; iv) ordend la inscripcién de la sentencia en el registro civil de
nacimiento de ambas partes y en el libro de varios y, v) condend a la

demandada a pagar las costas del proceso.

Inconforme con lo asi decidido, el apoderado judicial de las
demandadas MARIA EDID GOMEZ CARRERO, MARTHA LILIANA y YUDI
ALEXANDRA RAMIREZ GOMEZ interpuso el recurso de apelacidon, que
procedid a sustentar dentro de los tres (3) dias siguientes de haber sido
proferido el fallo, sefialando, basicamente, que el fallo contiene una indebida

valoracién, por cuanto afirma:

“1.- El causante EMIGDIO RAMIREZ fallecié en la ciudad de Bogotd el
dia 30 de abril de 2019.

"2- Por consiguiente, LA DEMANDA debié ser presentada ANTES de
dicha fecha.

"3- La demanda fue presentada el dia 20 de septiembre de 2020, de
acuerdo con la misma constancia que obra en el expediente. O sea, dicha
demanda se presenté 153 DIAS DESPUES DE VENCIDO EL TERMINO
prescriptivo.

"Tampoco puede ser de recibo la tesis del juzgado en el sentido de que
el TERMINO PRESCRIPTIVO SE INTERRUMPIO, por cuanto la demandante ya
habia presentado ente (sic) el JUEZ QUINTO DE FAMILIA DE BOGOTA, la
'Solicitud de declaratoria Post-mortem de la existencia de la unién marital de
hecho y sociedad patrimonial de hecho entre compaferos permanentes’,
dentro del PROCESO DE SUCESION del causante EMIGDIO RAMIREZ que se
tramita en el Juzgado QUINTO DE FAMILIA con radicacion 2017-590-00. Esta
solicitud no podria JAMAS interrumpir dicha prescripcion.

Expuso, como segundo reparo, que el matrimonio celebrado entre
EMIGDIO RAMIREZ y MARIA EDID GOMEZ CARRERO se disolvid con el
fallecimiento del cényuge, en consecuencia, la vigencia de la sociedad
conyugal esta amparada por la presuncion de legalidad “puesto que a la fecha
del fallecimiento del sefior EMIGDIO RAMIREZ, no habia existido causal
alguna para la disolucion del matrimonio y la correspondiente liquidacion de

la sociedad conyugal que se formd con la celebracion del mismo” y en
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consecuencia deben entrar “todos los bienes adquiridos a titulo oneroso con
POSTERIORIDAD a la celebraciéon del matrimonio”.”

SUSTENTACION

Durante el término del traslado para sustentar el recurso de apelacion,
la apoderada judicial de las demandadas haciendo acopio de los puntos que
fueron objeto de reparo en la primera instancia, procedié in extenso a realizar
el analisis que considera debid realizar en la sentencia el juez a quo, para
solicitar finalmente que se revoque la sentencia, para, en su lugar, declarar
probada la excepcién de "PRESCRIPCION DE LA ACCION". Adicionalmente,
refiri6 que “el a -quo tampoco tuvo en cuenta que el sefior EMIGDIO
RAMIREZ, al fallecer el dia 30 de abril de 2019 (sic), tenia con anterioridad
un matrimonio VIGENTE y una sociedad conyugal VIGENTE con la sefiora
MARIA EDID GOMEZ CARRERO".

REPLICA

Dentro de la oportunidad legal, el apoderado judicial de la demandante
solicitd mantener incélume la sentencia impugnada, pues contrario a lo
afirmado por las recurrentes, no se configura el fendmeno de la prescripcién
en este caso, ya que, el término contemplado en la Ley 54 de 1990, fue
suspendido con la presentacién de la solicitud de “declaracion de unién
marital de hecho y de la consecuente Sociedad patrimonial de hecho” ante
el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, autoridad que tramita la sucesion
del causante EMIGDIO RAMIREZ.

Resalté ademas, que la inscripcion del matrimonio de la demandada
MARIA EDID GOMEZ CARRERO y EMIGDIO RAMIREZ celebrado en el afio
1977, uUnicamente fue registrado un mes después del fallecimiento del
conyuge EMIGDIO RAMIREZ; en ese sentido, “no existié matrimonio”, fue

|\\

“objeto de prescripcién y caducidad”, y al faltar el “registro y publicidad”,

dicho el matrimonio carece de efectos juridicos.

Por ultimo, considerd que segun lo expuesto por la Corte Suprema de

Justicia -sin referencia particular-, la separacion de cuerpos prolongada

7 Anexo PDF “MarlenValderramaRodriguezSustentaRecursoApelacién”
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disuelve la sociedad conyugal, por ello, de comprobarse que la pareja de
casados no convive, no hace comunidad de vida, ni tampoco se ayudan
mutuamente, estas sociedades se dan por terminadas o finiquitadas en su

esencia.

CONSIDERACIONES

Es necesario sefialar previamente que en este asunto procede dictar
sentencia de mérito por cuanto se encuentran presentes los denominados
por la jurisprudencia y la doctrina, presupuestos procesales exigidos para
ello. Ademas, no se observa que en el decurso del proceso se haya incurrido

en causa de nulidad que obligue a invalidar total o parcialmente lo actuado.

No existe reparo contra la unién marital de hecho declarada entre
GLADYS GALICIA MONTEALEGRE y EMIGDIO RAMIREZ en el periodo
comprendido entre el cuatro (04) de agosto de 1998 al treinta (30) de abril
de 2017. El disentimiento de las demandadas MARTHA LILIANA, YUDI
ALEXANDRA RAMIREZ GOMEZ y MARIA EDID GOMEZ CARRERO con la
sentencia del Juzgado Veinte de Familia de Bogota, es con la declaratoria de
los efectos patrimoniales de la relacion marital, en dos aspectos: i) la
sociedad patrimonial entre GLADYS GALICIA MONTEALEGRE y EMIGDIO
RAMIREZ no nacié a la vida juridica, pues argumentan que el matrimonio
entre EMIGDIO RAMIREZ y MARIA EDID GOMEZ CARRERO tuvo vigencia
desde su celebracién -el 13 de agosto de 1977- hasta el 30 de abril de 2017,
fecha de fallecimiento de EMIGDIO RAMIREZ, en consecuencia, la sociedad
conyugal también se encontraba vigente; vy, ii) la accion tendiente a la
reclamacion de la sociedad patrimonial que formula la sefiora GLADYS
GALICIA MONTEALEGRE prescribio, pues, la demanda declarativa fue
radicada después de transcurrido un afio de fallecido el compafiero EMIGDIO
RAMIREZ.

Con el fin de resolver el recurso de apelacién, en los términos antes
mencionados es preciso rememorar que el articulo 2° de la Ley 54 de 1990,

establece:

"Se presume sociedad patrimonial entre compaferos permanentes y
hay lugar a declararla judicialmente en cualquiera de los siguientes casos:
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a) Cuando exista uniéon marital de hecho durante un lapso no inferior

a dos anos, entre un hombre y una mujer® sin impedimento legal para
contraer matrimonio.

b) Cuando exista una unién marital de hecho por un lapso no inferior

a dos anos e impedimento legal para contraer matrimonio por parte de uno

o0 de ambos compaferos permanentes, siempre y cuando la sociedad o

sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas antes de la fecha en

qgue se inicié la uniéon marital de hecho.”

Bajo esa comprensién, procede la Sala a analizar el acervo probatorio,
a fin de establecer si en este caso, se cumplen los presupuestos de la norma
arriba transcrita; es decir, si acreditd la concurrencia de los presupuestos
requeridos en la precitada ley para la prosperidad de su pretensiéon y, para
ello, la Sala procede a auscultar los medios de prueba recaudados en el sub
lite.

Como pruebas documentales se allegaron al proceso las siguientes:

Acta del registro de defuncién de EMIGDIO RAMIREZ ocurrido el 30 de
abril de 2017.°

Copia del acta de registro civil de matrimonio celebrado el 13 de agosto
de 1977 por el rito catdlico en Ortega, Tolima entre EMIGDIO RAMIREZ y
MARIA EDID GOMEZ CARRERO.

Copia de una “Solicitud de Declaratoria Post-Mortem de la existencia
de unidon marital de hecho y sociedad patrimonial entre compafieros
permanentes” radicada el 10 de febrero de 2018 ante el Juzgado Quinto de
Familia de Bogotd, dentro del tramite sucesoral 2017-590.1°

Copia de insistencia de la “Solicitud de Declaratoria Post-Mortem de la
existencia de unién marital de hecho y sociedad patrimonial entre
companeros permanentes” radicada el 28 de febrero de 2018 ante el Juzgado
Quinto de Familia de Bogotd, dentro del tramite sucesoral 2017-590.1!

Copia del acta individual de reparto de la demanda de Declaracion de
existencia de la unidon marital de hecho y su consecuente sociedad
patrimonial del veinte (20) de septiembre de 2018 ante el Juzgado Veinte de

Familia de Bogota.

8 Expresidn que comprende también a las parejas del mismo sexo, segiun Sentencia SC 683 de 2015,
Magistrado ponente Jorge Ivan Palacio.
° Folios 6 cdno. Ppal.-
10 Folios 8 al 11 cdno. Ppal.
11 Folios 12 a 13 cdno. Ppal.
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Tuvo el a quo como fundamento para reconocer la existencia de la
sociedad patrimonial entre GLADYS GALICIA MONTEALEGRE y EMIGDIO
RAMIREZ durante el mismo interregno de existencia de la unién marital de
hecho, es decir, entre el 4 de agosto de 1998 al 30 de abril de 2017, las
siguientes razones: La sociedad conyugal conformada por MARIA EDID
GOMEZ CARRERO y EMIGDIO RAMIREZ en razén del matrimonio celebrado
el 13 de agosto de 1977, es inoponible a la demandante GLADYS GALICIA
MONTEALEGRE, pues el matrimonio no fue registrado oportunamente, la
inscripcion se produjo el 22 de mayo de 2017, esto es, un mes después del
fallecimiento de EMIGDIO RAMIREZ -fol. 58-.

Adicionalmente, dijo el Juzgador que, conforme a las pruebas
recaudadas, los conyuges MARIA EDID GOMEZ CARRERO y EMIGDIO
RAMIREZ, se separaron de hecho en el afio 1982, sin que hubiera habido
reconciliacién con posterioridad, segun lo declar6é la conyuge MARIA EDID
GOMEZ CARRERO en el interrogatorio que rindid en este proceso. En el
mismo sentido, se pronunciaron las demandadas MARIA ANGELICA RAMIREZ
GUZMAN, DIANA MARCELA RAMIREZ GUTIERREZ y YUDI ALEXANDRA
RAMIREZ GOMEZ, quienes reconocieron que, después de la separaciéon de
hecho con MARIA EDID GOMEZ CARRERO, su padre convivié con “la mamé
de Diana Marcela”, luego con “/la mama de Angélica” y, por ultimo, con la
demandante GLADYS GALICIA MONTEALEGRE hasta el 30 de abril de 2017.
Bajo el supuesto de la ocurrencia de la separacion de hecho conyugal, el a
guo acogié la postura de la Corte Suprema de Justicia contenida en la
sentencia SC4027-2021 -Mg. Pte. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA-,
segun la cual “/a separacion de 'cuerpos’ tanto ‘judicial” como de ‘hecho’ de
los consortes superior al lapso aludido, disuelve también de hecho la sociedad
conyugal, independientemente de que posteriormente mediante providencia
judicial, con fundamento en la separacion de hecho, se declare el divorcio o

la cesacion de los efectos civiles de los matrimonios religiosos”.

Con base en ello, frente al caso concreto, concluyé que, como la
separacion de hecho de los conyuges se produjo en el afio 1982, debe
considerarse esa fecha como la de disolucion de la sociedad conyugal
derivada del matrimonio entre MARIA EDID GOMEZ CARRERO y EMIGDIO
RAMIREZ vy, “a no realizacién de ninguno de los eventos contemplados en el

articulo 1820 del Cédigo Civil"'?, es lo que permite el reconocimiento de la

12 Anexo mp4 “2018-00610 UMH -20211001_113426 -Grabacion de la reunién. Mp4” Récord min54:00
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sociedad patrimonial de compafieros permanentes reclamada por GLADYS
GALICIA MONTEALEGRE y EMIGDIO RAMIREZ.

Pues bien, en orden en orden a decidir la alzada, ha de verse que esta
acreditado que EMIGDIO RAMIREZ y MARIA EDID GOMEZ CARRERO,
contrajeron matrimonio por el rito catdlico en Ortega - Tolima el 13 de agosto
de 1977, segun el registro civil adosado a la contestacion de la demanda -fol
5813, y, no admite discusidn que dicho vinculo perdurd hasta el momento del
fallecimiento del cényuge EMIGDIO RAMIREZ, toda vez que ninguna prueba
se allegé al plenario que indicara que la ruptura del mismo se hubiera
producido por alguna causa legal diferente, sin que sea de recibo la tesis
segun la cual, como el referido matrimonio solo fue inscrito ante la autoridad
registral respectiva después del fallecimiento del cényuge EMIGDIO
RAMIREZ, pueda predicarse la inoponibilidad del vinculo matrimonial, como
lo sentencid el a quo, y, por ende, de la correlativa sociedad conyugal
derivada del mismo - arts. 180 y 1774 del Cédigo Civil -, pues sobre esa
materia se ha dilucidado por la Corte Suprema de Justicia que la no
inscripcion del acto juridico del matrimonio, no lleva a concluir que, por ello,
no hubiera nacido el vinculo matrimonial a la vida juridica, y que, ademas de
tenerse por existente mientras no se disuelva por alguna de las causas
legales previstas en el articulo 152 del Cédigo Civil, dicho acto puede ser
registrado para efectos ad probationem, en cualquier tiempo, mas no ad
substantian actus, los cuales operan desde el momento mismo de la

celebracion valida del matrimonio.

Asi lo preciso la Sala de casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
en sentencia SC-003-2021:

"Reliévese, entonces, que una vez los consortes efectuan el registro
en el acta especializada, corresponde a las autoridades administrativas
encargarse de las gestiones requeridas para que se actualicen los registros
de nacimiento de los contrayentes, quienes confian razonablemente en su
realizacién, de alli que una omision en su adelantamiento no puede
aparejarles consecuencias negativas, como la inoponibilidad.

Cualquier otra hermenéutica debe rechazarse, no sdlo por traslucir el
traslado de una carga publica a los particulares, sino para salvaguardar el
principio de indivisibilidad del estado civil matrimonial, que el contexto del

articulo 42 de la Constitucion Politica y el principio de monogamia alli

13 Matrimonio inscrito el 22 de mayo de 2017 ante la Registraduria de Ortega -Tolima, sin notas marginales.
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reconocido, impone que unicamente sea admisible un tnico vinculo conyugal
por persona, cuyo nacimiento depende del cumplimiento de los requisitos
legales de celebracion. Y es que, de permitirse que puedan rehusarse efectos
al matrimonio por la ausencia de un registro, se llegaria al sinsentido de que
dos (2) personas diferentes puedan alegar validamente que son consortes de
la misma persona, ante la inoponibilidad pretendida, con los problemas que
esto aparejaria frente al mencionado principio, la conformacion de multiples
fondos comunes, el cumplimiento de deberes de fidelidad y otros objetivos

connaturales al vinculo marital.”

Por tanto, frente al caso concreto, la sociedad conyugal derivada del
matrimonio tuvo vigencia a la par con aquel hasta el 30 de abril de 2017,
fecha de fallecimiento de EMIGDIO RAMIREZ, que es la causa de la disolucidn
tanto del vinculo como de la sociedad conyugal que éste habia constituido
ipso jure con la sefiora MARIA EDID GOMEZ CARRERO, pues, por su parte,
en torno a la sociedad conyugal no milita en el expediente prueba alguna que
acredite que los conyuges hubiesen suscrito capitulaciones matrimoniales o
que previamente al fallecimiento de EMIGDIO RAMIREZ se haya producido la

separacion legal de bienes, por declaracion judicial o de mutuo acuerdo.

Aunado a lo anterior, la condicion de casado de EMIGDIO RAMIREZ con
MARIA EDID GOMEZ CARRERO era conocida por GLADYS GALICIA
MONTEALEGRE desde el momento de iniciar la convivencia con el hoy
fallecido, pues asi lo reconocié la demandante cuando en el interrogatorio
formulado por el a quo, a la pregunta: “éUsted no sabia que él -EMIGDIO-
era casado?” respondib: “si sefior claro” y luego dijo: “pues él me dijo que
pues él fue casado con la primera esposa pero pues ...”, seguidamente y ante
la reiteracion de la pregunta por el juez, continué diciendo: “pues la verdad
yo si sabia que él habia tenido sus hogares y eso, pues la verdad el me decia
que el no estaba con nadie, eso era lo que él me decia” y, a la pregunta:
¢Qué supo sobre el matrimonio de don Emigdio con quién era y en donde se
encontraba su esposa, si convivia con ella o no?: GLADYS GALICIA dijo:
“sabia que él habia tenido pues su hogar y que ella en el momento pues
actualmente también tenia su hogar, hacia muchos afios que se habian
separado ellos, entonces eso era pues lo que él me comentaba a mi, lo que
nosotros hablabamos de que pues si él tuvo su hogar con ella, hubieron (sic)
sus dos hijas pero hacia mucho tiempo que ellos se habian separado, se
habian dejado los dos, eso era lo que pues nosotros dos hablabamos” Récord
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min22:43 al min25:53*. De manera que, GLADYS GALICIA MONTEALEGRE
conocia del vinculo matrimonial de EMIGDIO RAMIREZ con MARIA EDID
GOMEZ CARRERO lo que permite concluir que no era una situacién oculta

para la demandante desde el inicio de la convivencia con su compafero.

Asi las cosas, como la sociedad conyugal se disolvid con ocasion de la
muerte de EMIGDIO RAMIREZ, ocurrida el 30 de abril de 201715, de ello se
sigue entonces que no es posible derivar efectos econdmicos a la unioén
marital de hecho conformada entre GLADYS GALICIA MONTEALEGRE vy
EMIGDIO RAMIREZ durante el periodo de tiempo comprendido entre el
cuatro (04) de agosto de 1998 al treinta (30) de abril de 2017; es decir, no
es viable el reconocimiento de la existencia de la sociedad patrimonial de
hecho entre ellos, deprecada en la demanda, pues el literal b del articulo 2°
de la ley 54 de 1990 establece que, aunque no se haya disuelto el vinculo
matrimonial, es posible declarar judicialmente la existencia de la sociedad
patrimonial, siempre y cuando la sociedad conyugal pre-existente respecto
de alguno de los conyuges, por virtud de matrimonio anterior con un tercero,
haya sido disuelta antes de la fecha que tuvo inicio la unidén marital de hecho.
Y, lo que ocurre en este caso es que, si bien se conformd una unién marital,
conforme a lo resuelto en la sentencia, por el tiempo alli declarado, sin que
ello hubiera sido controvertido, durante ese lapso pervivié la sociedad
conyugal que habia constituido EMIGDIO RAMIREZ con MARIA EDID GOMEZ
CARRERO.

Ahora, ha de verse que en el fallo impugnado, el a quo acogié la tesis
expuesta por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia
SC4027-2021, al considerar que la separacion de hecho de los conyuges
MARIA EDID GOMEZ CARRERO y EMIGDIO RAMfREZ, ocurrida en el aho
1982, marcaba el punto de disolucion de la sociedad conyugal, entendiendo
gue se superaba de esa manera el impedimento para declarar judicialmente
la existencia de la sociedad patrimonial entre GLADYS GALICIA
MONTEALEGRE y EMIGDIO RAMIREZ entre el 04 de agosto de 1998 al 30 de
abril de 2017, pues bien, esta Sala de decision estima que esa nueva postura,
por demas interesante, no tuvo suficiente acogida por un numero mayoritario
de la maxima corporacién de la jurisdiccion ordinaria, como quiera que, sobre

ese eje tematico, dos de los magistrados salvaron el voto y otros dos

4 Anexo mp4 “2018-00610 UMH-20211001_092209-Grabacién de la reunién.mp4”
15 Folio 6 Cdno. Pcpal.
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magistrados lo aclararon, distanciandose precisamente sobre ese punto al
considerar, como aspecto basilar, que la sociedad conyugal subsiste hasta
que se disuelva por cualquiera de las causas legales contempladas en el
articulo 1820 del Cddigo Civil, que, si no es de comun acuerdo, no operan de
forma automatica, siendo ineludible demostrarlas en juicio, o mientras el
legislador no sustituya el régimen legal vigente, derivado del entendimiento
del literal b del articulo 2° de la LEY 54 DE 1990, que emerge claramente de
la literalidad de esa disposicidon que consagra:
"Se presume sociedad patrimonial entre compaferos permanentes y
hay lugar a declararla judicialmente en cualquiera de los siguientes casos:
a) Cuando exista uniéon marital de hecho durante un lapso no inferior
a dos anos, entre un hombre y una mujert® sin impedimento legal para
contraer matrimonio.

b) Cuando exista una unién marital de hecho por un lapso no inferior

a dos ahos e impedimento legal para contraer matrimonio por parte de uno

0 _de ambos companeros permanentes, siempre y cuando la sociedad o

sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas antes de la fecha en

qgue se inicio la union marital de hecho.”

Por consiguiente, la perspectiva novedosa expuesta en la sentencia
SC4027-2021, no contiene la mayoria requerida por el art. 54 de la ley 270
de 1996 para constituir un precedente, pues, como se dijo, de los 7
magistrados que suscribieron la sentencia, 4 no estuvieron de acuerdo con
que la separacién de cuerpo de hecho sea causal autonoma de disolucién de
la sociedad conyugal, y, mientras la tesis que permite declarar la sociedad
patrimonial con antelacién a la disolucion de la sociedad conyugal derivada
del matrimonio contraido por alguno de los conyuges o ambos con personas
diferentes, no constituya doctrina probable, acorde con lo establecido en el
articulo 10 de la ley 153 de 1887 subrogado por el articulo 4 de la ley 169
de 1889, o la precitada norma no sea sustituida por iniciativa legislativa, esto
es, a través de una nueva ley, estima esta Sala de decisidon que ha de estarse
al entendimiento que, en general, la Corte Suprema de Justicia ha dado
viabilidad de la declaratoria de sociedad patrimonial, solo a partir de la
disolucién de la sociedad conyugal anterior, si esta se produce antes del inicio

de la unién marital que alguno de ellos, a su vez, conforme con otra persona.

16 Expresién que comprende también a las parejas del mismo sexo, segun Sentencia SC 683 de 2015,
Magistrado ponente Jorge Ivan Palacio.
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Al respecto, sobre la inviabilidad de la coexistencia de sociedades de
gananciales, véanse, entre otros, los siguientes pronunciamientos de la Sala

de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia:

“La sociedad patrimonial entre compaferos permanentes, a que refiere
el articulo 2° de la misma Ley 54 de 1990, si bien depende de que exista la
'uniéon marital de hecho’, corresponde a una figura con entidad propia que
puede o no surgir como consecuencia de la anterior, desde su inicio o durante
su vigencia, siempre y cuando se cumplan los demas presupuestos que
sefala la norma, esto es, que el vinculo se haya extendido por mas de dos
anos y, que de estar impedido legalmente uno o ambos compaferos
permanentes para contraer matrimonio, hayan disuelto sus sociedades
conyugales, asi se encuentren iliquidas.

(...)

De tal manera que no puede predicarse la conformacion de una
sociedad patrimonial entre compaheros permanentes sin que se acredite la
union marital de hecho, pero establecida esta ultima, no quiere decir que se
produzca espontaneamente aquella, debiéndose demostrar los demas

elementos que le dan origen”. (Sentencia SC2008-322)

Y, en sentencia SC-003 de 2021, dijo:

“Por tanto, el hecho de que legislativamente se impida la declaracion
judicial de una sociedad patrimonial ante la existencia de una sociedad
conyugal en cabeza de cualquiera de los compafieros permanentes, sin que
suceda lo mismo en el caso contrario, encuentra soporte en que la
Constitucidon Politica no equipard estos vinculos, sino que defirié a la libertad
de configuracion del Congreso de la republica el sefalamiento de las normas
que gobiernan a una u otra, asi como sus efectos.

Maxime porque el trato diferente tiene un  propdsito
constitucionalmente admisible, como es evitar la confusion patrimonial que
puede generarse ante la coexistencia de las universalidades juridicas
emanadas de diversas fuentes, sin que existan otros instrumentos legales
menos gravosos que permitan la satisfaccion de esta finalidad.

Huelga enfatizarlo, como la sociedad conyugal y la patrimonial, salvo
las excepciones legales, se conforman por todos los bienes adquiridos en
vigencia de las mismas, con independencia del aporte que hubieren realizado
los integrantes, permitir su coexistencia trasluciria una mixtura de
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irremediable solucion. Frente a esta eventualidad, es constitucionalmente
admisible que se prohiba su simultaneidad, incluso si para estos fines se
impide la conformacion del fondo patrimonial entre compafieros

permanentes, hasta tanto no se liquide la preexistente sociedad conyugal”.

Ahora, de todos modos, como en este caso, de acuerdo con lo
memorado, los hechos relevantes se consolidaron el 30 de abril de 2017 con
el fallecimiento de EMIGDIO RAMIREZ, tampoco seria posible dar aplicacion
retrospectiva ni retroactiva a lo expuesto en la precitada sentencia SC4027-
2021.

Y, resulta decisivo e imperioso para esta Sala, frente al caso sub
examine, atender a cabalidad la decisién contenida en la sentencia de
constitucionalidad de la Corte Constitucional C-193 de 2016 que
expresamente declard: “ Exequible las expresiones 'siempre y cuando la
sociedad o sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas’ y ‘antes
de la fecha en que se inicié la union marital de hecho’, contenidas en el
articulo 29 literal b) de la Ley 54 de 1990, modificado por el articulo 1° de la
ley 979 de 2005...”. En la referida sentencia la maxima corporacion de la

jurisdiccidn constitucional expuso:

"Revisando los antecedentes legislativos de esta Ley y de su
modificacion, a través de la presuncion de sociedad patrimonial y los
requisitos que operan como hechos basicos para eximir de la carga de probar
el hecho presumido, es decir, la sociedad patrimonial, la Sala observa que su
finalidad es evitar la coexistencia de sociedades universales con gananciales
comunes -sociedades conyugal y patrimonial- y la confusion entre estos
patrimonios en procura de impedir defraudaciones, ademas de otorgar
certeza temporal frente al patrimonial (...).

Corresponde entonces a la Sala analizar cada uno de los pasos del
juicio de proporcionalidad.

a) la finalidad que persigue la medida acusada, es legitima a la luz de
la Constitucion: La exigencia de disolver la sociedad conyugal anterior que
tiene vigente el compafero permanente con impedimento legal para contraer
matrimonio, como uno de los hechos indicadores de la presuncion de
sociedad patrimonial entre compaferos permanentes, tiene por finalidad
evitar la coexistencia de sociedades universales de gananciales que se
puedan yuxtaponer confundiendo el haber social, es decir, el patrimonio
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mismo. La Sala considera que dicha finalidad expuesta por el legislador al

establecer esta medida, desarrolla el valor constitucional del orden justo y la

propiedad privada de los bienes establecidos en cabeza de la sociedad

conyugal ya empezada. Solo hasta su finalizacion mediante la disolucion, es

posible presumir y reconocer judicialmente la sociedad patrimonial entre los
compahneros permanentes.

No pierde de vista la Corte que la falta de disolucion de la sociedad
conyugal anterior, impide que se aplique la presuncion legal, afectando el
derecho sustancial que le asiste a los compaheros permanentes del
reconocimiento judicial de la sociedad patrimonial.

b) La medida de disolver la sociedad conyugal anterior como uno de
los hechos basicos para que opere la presuncion de sociedad patrimonial, es
necesaria: la Corte considera que no existe otra medida igualmente eficaz
para garantizar el cumplimiento de la finalidad de evitar la coexistencia y
confusidon de patrimonios de las sociedades universales de gananciales, y de

esa forma fundamentar el orden justo constitucional.”

En conclusidn, no procedia en este asunto la declaratoria de existencia
de la sociedad patrimonial de hecho deprecada en la demanda, como lo
resolvid el a quo y, por tanto, era inane, por sustraccién de materia,
adentrarse en el estudio de la prescripcion de la acciéon para reclamarla

planteada como medio exceptivo en la contestacion de la demanda.

Con base en todo lo considerado en esta providencia sera revocada
parcialmente la sentencia recurrida para negar la declaracién de existencia
de la sociedad patrimonial entre GLADYS GALICIA MONTEALEGRE y EMIGDIO
RAMIREZ, sin condena en costas a cargo de las demandadas recurrentes por

haber prosperado el recurso de apelacién interpuesto.

RESUELVE:

PRIMERO.- REVOCAR el ordinal segundo de la sentencia proferida el
10 de octubre de 2021 por el Juzgado Veinte de Familia de Bogota, dentro
del proceso de unidn marital de hecho promovido por GLADYS GALICIA
MONTEALEGRE contra los herederos de EMIGDIO RAMfREZ, para, en su
lugar, NEGAR la existencia de la sociedad patrimonial, por las razones
expuestas en la motivacion de esta providencia.
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SEGUNDO.- SIN CONDENA en costas por haber prosperado el

recurso.

TERCERO.- DEVOLVER oportunamente las diligencias al juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

f" T v —
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LUCIA JOSEFINA HERRERA LOPEZ

Salvamento de voto parcial
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