REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA DE FAMILIA

Bogota, D.C., treinta de septiembre de dos mil veintidos

SUCESION DE ESTRELLA ARROYAVE CASTANO Y WALTER GIRALDO OSPINA
- Rad. No. 11001-31-10-009-2021- 00116-01 (Apelacion auto)

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de las
herederas LESLIE MILENA y YAMILE GIRALDO OSORIO, contra el auto emitido
por el Juzgado Noveno de Familia de Bogota en audiencia del 29 de junio de 2022,
que le “rechaz6”1a objecion propuesta a la tinica partida del activo inventariada por

las herederas GIRALDO ARROYAVE.

I. ANTECEDENTES:

1. Cursa en el Juzgado Noveno de Familia de esta ciudad el proceso de sucesion
doble e intestada de quienes en vida fueron ESTRELLA ARROYAVE CASTANO y
WALTER GIRALDO OSPINA, en cuyo tramite se reconocieron como herederas a
MARTHA ISABEL, GLORIA ELENA GIRALDO ARROYAVE, LESLIE MILENA y
YAMILE GIRALDO OSORIO en calidad de hijas.

2. En la audiencia de inventario y avaluos, el apoderado judicial de las herederas
LESLIE MILENA y YAMILE GIRALDO OSORIO, se opuso a la inclusion de la tinica
partida del activo inventariada por el apoderado de las herederas MARTHA
ISABEL, GLORIA ELENA GIRALDO ARROYAVE, correspondiente al inmueble con
matricula inmobiliaria No. SON-790655, a vuelta de argumentar que si bien es
cierto se encuentra a nombre del causante WALTER GIRALDO OSPINA, en el
certificado de tradicion aparece por cuenta del Juzgado Cuarenta y Cinco Civil del
Circuito de esta ciudad “una anotacién respecto de un proceso que cursa en dicho
Juzgado, radicado 2021 - 385, que fuera adelantado por la seniora ALCIRA OSORIO
ORTIZ’, en contra de los herederos del citado de cujus, y mal se haria en incluir

dicho bien, “cuando no se sabe las resultas de ese proceso”.
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2.1 En el término de traslado, el apoderado de las herederas MARTHA ISABEL,
GLORIA ELENA GIRALDO ARROYAVE, solicité desestimar dicha objecion, porque
no hay en el tramite liquidatorio prueba legal de la existencia del proceso
declarativo, en todo caso, admite que se encuentra en curso, pero no se ha dictado
sentencia accediendo a las pretensiones de la seiora ALCIRA OSORIO ORTIZ, a
su modo de ver el objetante se confunde al pretender hacer valer en ese proceso,
“una sociedad civil de hecho y una unién marital de hecho?, lo cierto, dice, es que de
acuerdo con el certificado de libertad y tradicion del bien el iinico y verdadero dueno

es el causante WALTER GIRALDO OSPINA.

2.2 El Juzgado “rechazé” la objecion, tras senalar que se encuentra acreditada la
propiedad del inmueble, en cabeza de uno de los causantes, y que tampoco se
allegan, ni pide pruebas para desvirtuar ese hecho, decision cuestionada por el
apoderado judicial de LESLIE MILENA y YAMILE GIRALDO OSORIO, al senalar
que la anotacion obrante en el certificado de libertad y tradicion da cuenta de la
existencia del proceso, si bien no ha solicitado la suspension del tramite

liquidatorio, considera que la objecion debe acogerse para excluir el bien.

2.3 En el término del traslado del recurso, el apoderado de MARTHA ISABEL,
GLORIA ELENA GIRALDO ARROYAVE solicité confirmar la decision al considerar
que la anotacion obrante en el certificado solo cumple fines publicitarios, y excluye
el bien del comercio, pero no equivale a una sentencia reconociendo el derecho a la

demandante.

II. CONSIDERACIONES:

2.1. En ejercicio de la competencia prevista en el articulo 32 del C.G.P. y, dentro
de las limitaciones prescritas por el articulo 328 de la misma normatividad, el
estudio del recurso de apelaciéon interpuesto por la parte demandada nos remite al
analisis del problema juridico orientado, esencialmente, a determinar si se debe o
no incluir en el inventario de bienes de la sucesion GIRALDO - ARROYAVE, el

inmueble identificado con folio de matricula No. 50N-790655.

2.2. Importa recordar lo dicho en pretéritas ocasiones, frente al alcance de los
inventarios y avaluos, definidos con criterio unanime por la jurisprudencia y
doctrina, como un negocio juridico solemne, sujeto a controversia y aprobacion
judicial, con arreglo a parametros establecidos en el articulo 1310 del Cédigo Civil,
cuya elaboracion, contradiccion y aprobacion se rige, entre otras disposiciones, por

los articulos 501 y 502 del C.G.P.
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2.3. El inventario debe incluir todos aquellos bienes raices o muebles, créditos y
obligaciones de los cuales era titular el causante, con el valor consensuado entre
los interesados o judicialmente establecido previo dictamen pericial, de modo tal
que solo cuando se hubieren resuelto todas las controversias propuestas frente a
ellos, se impartira aprobacion legal con efectos vinculantes para los participantes
en el proceso, frente a quienes el inventario se constituye en la base “...real u objetiva

de la particion...” .

2.4. La carga procesal de elaborar el inventario es de los interesados, a quienes
corresponde presentarlo bajo la gravedad del juramento y por escrito,
comprometiendo en ello su responsabilidad penal, por lo mismo, el Juez no puede

suplir la actividad o inactividad de aquellos.

2.5. Se constata en este caso con el examen del Certificado de Libertad y Tradicion
anexo al inventario allegado por el apoderado judicial de las herederas GIRALDO
ARROYAVE, anexo en el archivo No. 54 del pdf, la propiedad del referido bien
inmueble, radicada en cabeza del causante WALTER GIRALDO OSPINA, adquirida
mediante Escritura Publica No. 2648 del 20 de junio de 1995 de la Notaria Cuarenta
y Dos del Circulo de esta ciudad, por tanto, integrante del haber sucesoral, y social
como quiera que lo adquirié en vigencia de la sociedad conyugal formada por razéon
del matrimonio contraido con la sefiora ESTRELLA ARROYAVE CASTANO el 10

de octubre de 1956, segun se advierte de la copia del registro civil del matrimonio.

2.6. No obstante, por si sola, la anotacion de la demanda en proceso civil obrante
en el asiento registral No. 11 de dicho folio, instaurada por la sefiora “OSORIO RUIZ
HOY DE GIRALDO ALCIRA”, frente a los herederos del citado causante a 6rdenes
del Juzgado Cuarenta y Cinco Civil del Circuito de esta ciudad, no tiene por virtud
la de excluir el bien del inventario, pues, no existe certeza de cuales son las
pretensiones que alli se debaten, ni del estado actual de esa actuacion, porque
ningan elemento de juicio con ese fin se allegd o solicito, de modo que permita
acceder a la exclusion reclamada; en adicion, véase que tampoco se ha solicitado
en este caso la suspension de la particion, como asi lo admite el apoderado judicial
de las recurrentes, prevista justamente cuando la propiedad de los bienes
sucesorales se encuentra a discusion en otros escenarios juridicos, lo cual supone

a la vez el cumplimiento de las exigencias consagradas en la ley.

2.7. Lo ideal a voces de la doctrina, es no incluir en el inventario partidas cuya

propiedad se encuentra en disputa, hasta tanto exista una decision definitiva

1 LAFONT Pianetta Pedro, “Derecho de Sucesiones”, Tomo II, de la Octava Edicion, Libreria
Ediciones Profesionales, Bogota, 2008.
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aquilatando la controversia, por la afectacion y alteraciones que de alli pueden
derivarse para el inventario, empero nada impediria en el evento de quedar el bien
inventariado y obtener el demandante sentencia favorable a sus pretensiones,

procurar su exclusion acudiendo a las vias previstas en la ley con esa finalidad.

2.8. Decantada entonces la adquisicion del bien inmueble inventariado por el
causante, y no existiendo elementos de prueba que aconsejen su exclusion, porque
la parte interesada en ello desatendi6 la carga procesal que le incumbia al tenor de
lo preceptuado en el articulo 167 del CGP, la conclusion en este caso es que no se
equivoco el Juez de primera instancia al desestimar la objecion formulada, decision

que habra de confirmarse.
2.9. No se condenara en costas por no aparecer causadas.

En razon y mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de

Bogota, en Sala de Decision Unitaria,
III. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto emitido por el Juzgado Noveno de Familia de
Bogota, en audiencia del 29 de junio de 2022.

SEGUNDO: CONDENAR a la parte recurrente a pagar las costas procesales,
incluyendo como agencias en derecho la suma equivalente a medio salario minimo

legal vigente.

TERCERO: DEVOLVER la actuacion al Juzgado de origen, en firme esta decision,

dejando las constancias de radicacion pertinentes, y por el canal virtual autorizado.

NOTIFIQUESE,
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LUCIiA JOSEFINA HERRERA LOPEZ
Magistrada
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