REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE FAMILIA

Bogotd, primero (1°) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: UNION MARITAL DE HECHO
Demandante:  NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO
Demandado: ENRIQUE NATES CARDENAS
Radicado: 11001-31-10-010-02019-00650-01

Magistrado Ponente: IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL

Discutido y aprobado en sesion de sala del primero (1°) de febrero de
dos mil veintitrés (2023), segun consta en el acta No. 010, de la misma
fecha.

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
demandado ENRIQUE NATES CARDENAS, a través de su apoderada
judicial, respectivamente, contra la sentencia proferida por el Juzgado
Décimo de Familia de Bogotd, el veinticuatro (24) de enero de dos mil

veintidés (2022), en el proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1.- NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO, actuando a través de
apoderado judicial, promovié demanda de declaracién de existencia de la
unién marital de hecho y su correspondiente sociedad patrimonial en contra
de ENRIQUE NATES CARDENAS, para que, por el trdmite del proceso

verbal, en la sentencia se acceda a las siguientes pretensiones:

“1. Declarar la EXISTENCIA DE LA UNION MARITAL DE HECHO ENTRE
COMPANEROS PERMANENTES conformada por NINI JOHANNA LIZCANO y
ENRIQUE NATES CARDENAS.”

"2. Declarar que la Unién Marital de Hecho conformada entre NINI
JOHANNA LIZCANO CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS, inicié desde el

primero (1) de enero de 2016 hasta la fecha”
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"3, Declarar que la SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS
PERMANENTES conformada entre mi poderdante, NINI JOHANNA LIZCANO
CASTILLO y el demandado ENRIQUE NATES CARDENAS, inicié y tiene

vigencia desde el primero (1) de enero de 2016 hasta la fecha.”

"4. Como consecuencia de las anteriores declaraciones ordenar la
DISOLUCION Y LIQUIDACIéN de la SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE
COMPANEROS PERMANENTES conformada entre mi poderdante NINI
JOHANNA LIZCANO CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS”.

"5. Que se ordene la inscripcion de la Sentencia que declara la Union
Marital de Hecho, en el correspondiente folio del Registro Civil de Nacimiento
de los COMPANEROS PERMANENTES sefiores NINI JOHANNA LIZCANO
CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS.1

2.- Como fundamentos facticos de las anteriores pretensiones, expuso

la actora los hechos que, en lo pertinente, compendia la Sala:

NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS,
ambos solteros, iniciaron una convivencia como compafieros permanentes
en la ciudad de Bogota desde el primero (1°) de enero de 2016 hasta la fecha

de presentacion de la demanda.

Durante la convivencia, no han procreado hijos, han adquirido bienes
muebles e inmuebles y se reconocen ante si y su circulo familiar y social
como “esposos”, ademas de haber realizado varios viajes al exterior. Ha sido
el comportamiento del demandado ENRIQUE NATES CARDENAS por el exceso
de consumo de alcohol y su conducta violenta, que consiste en maltratos
fisicos y psicolégicos en contra de NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO, lo que
ha llevado al resquebrajamiento de la relacién de pareja, que condujo a la
formulacion de denuncia por parte de NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO en
contra de aquel, por violencia intrafamiliar, ante una Comisaria de Familia en

la ciudad de Bogota, en el afio 2019.

ACTUACION PROCESAL

! Folios 184 a 191, Cuaderno principal
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El conocimiento de la demanda le correspondio, por reparto del 26 de

junio de 2019, al Juzgado Décimo de Familia de Bogotd, despacho judicial
gue la admitiéo mediante auto de 4 de julio de 2019, en el que ademas ordend

la notificacion del demandado ENRIQUE NATES CARDENAS?2,

El demandado se notificd personalmente a través de su apoderada
judicial®, contesto la demanda en tiempo, en la que negd los hechos, se opuso
a las pretensiones formuladas y propuso las excepciones de mérito que
denominé “INEXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO", “INEXISTENCIA
DE SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES” vy la
“GENERICA".

Por auto de 13 de noviembre de 20204, el juzgado senald fecha para
la realizacion de la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del C.G. del P.,
la que se llevd a cabo el 30 de noviembre de 2020°, en la que la fase
conciliatoria fracasd; no se adoptaron medidas de saneamiento; en la fase
de fijacién del litigio las partes estuvieron de acuerdo en no discutir la
determinacién de la fecha de finalizacién de la unién marital como quiera que
reconocieron que efectivamente aun conviven como pareja, de manera que
el debate juridico subsistié en torno de la determinaciéon de la fecha de
inicio y existencia de los elementos estructurales de la Unién Marital de

Hecho®.

Acto seguido, el juzgado procedio al decreto de pruebas; escuchd a las
partes en interrogatorio; ordend, como prueba de oficio, la recepcion del
testimonio de Enrique Nates “junior”, hijo del demandado; dispuso librar
oficio a la administracion de los Edificios ubicados en la Calle 109 N° 29-41
y Calle 134 NO° 19-59 “Area 19” para que certifiquen si la sefiora NINI
JOHANNA LIZCANO CASTILLO residid en los apartamentos alli ubicados, la
fecha en que ello ocurrid y si fue reportada como residente autorizada por
ENRIQUE NATES CARDENAS y en qué calidad; asi mismo, libré oficio ante la
Notaria Quinta del Circulo de Bogota para que remitieran el registro civil de
nacimiento del demandado y ordené a ENRIQUE NATES CARDENAS allegar

2 Folio 383 digital, Archivo PDF "01-2019-650".
3 Folio 13 Anexo PDF "02. 2019-650 UMH OTRAS ACTUACIONES”
4 Anexo PDF “15. AUTO sefiala fecha 13 nov (2019-00650)
> Anexo mp4 "18. 110013110010-201900650000 Audiencia Art. 372.mp4”
6 Anexo mp4 “18. 110013110010-201900650000 Audiencia Art. 372.mp4” Récord 1h:21min:27 a 1h:22:47
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copia del registro civil de matrimonio con su anterior pareja, segun lo

expuesto en su interrogatorio.

En la primera instancia fueron recepcionadas las siguientes pruebas:

Documentales:

- Registro civil de nacimiento de NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO’

- Registro Civil de nacimiento de ENRIQUE NATES CARDENASS

- Registro Civil de matrimonio de ENRIQUE NATES CARDENAS con
NEILA PATRICIA PENAGOS TAMAYO celebrado el 7 de junio de 2003 ante la
Notaria Treinta y Tres (33) del Circulo de Bogota con inscripcidén de anotacion
marginal: “Divorcio, sentencia, Juzgado 18 de Familia de Bogota- 19
diciembre de 2007” expedido el 9 de diciembre de 2020.°

- Copia del fallo emitido dentro de la actuaciéon por violencia
intrafamiliar para la adopcion de Medida de proteccion RUG 511 de 2018, de
la Comisaria de Familia de Usaquén II de Bogota?®.

- Copia del fallo de 9 de octubre de 2019'! proferido por la Comisaria
de Familia Usaquén II dentro del Incidente por Incumplimiento a la medida
de proteccion impuesta,

- Contrato de Promesa de Compraventa de un apartamento ubicado en
el Conjunto residencial “Avatar” celebrado entre NINI JOHANNA LIZCANO
CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS, como compaferos permanentes,
con el Fideicomiso Promotora Apotema Lote Salitre Plaza de la ciudad de
Bogota del 9 de noviembre de 201612,

- Certificacion contable de la empresa “El Gran Surtidor Ferretero
expedida el 22 de septiembre de 201813,

- Certificacién contable de ENRIQUE NATES CARDENAS expedida el 14
de junio de 201914,

- Factura de venta por concepto de canon de arrendamiento del

144

apartamento 1101 ubicado en el Edificio area 19 por el mes de mayo de 2019
pagado a ENRIQUE NATES CARDENAS!S,

7 Archivo PDF "01-2019-650” Folio 363 digital,
8 Anexo PDF “"27. ALLEGA REGISTRO 12 abr 2021”
% Anexo PDF “16. ALLEGA DOCUMENTOS SOLICITADOS -dic-20”
19 Anexo PDF "01-2019-650", folio 45 a 48
11 Anexo PDF “04. 2019-650 UMH OTRAS ACTUACIONES”, folio 24 a 59
12 Anexo PDF "01-2019-650", folio 11 a 44
13 Anexo PDF “01-2019-650", folio 63
14 Anexo PDF "01-2019-650", folio 65
15 Anexo PDF "01-2019-650", folio 67
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- Factura de venta (sic) por concepto de canon de arrendamiento del

inmueble ubicado en la calle 116 N 71 D-25 de la ciudad de Bogota pagado
a ENRIQUE NATES CARDENAS por el mes de febrero de 201916,

- Factura de venta (sic) por concepto de canon de arrendamiento del

inmueble ubicado en la autopista norte N 114-44 oficina 703 de la ciudad de
Bogotd, pagado a ENRIQUE NATES CARDENAS por el periodo comprendido
entre el 1 de julio de 2017 a 1 de julio de 20187,

- Certificado de tradiciéon y de libertad del inmueble con namero de

matricula

inmobiliaria 50N-20804902 de

Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte!8.

Oficina de Registro de

- Certificado de tradicion y de libertad del inmueble con nimero de

matricula

inmobiliaria 50N-20804901 de

Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte.!?

Oficina de Registro de

- Certificado de tradicion y de libertad del inmueble con nimero de

matricula

inmobiliaria 50N-20804900 de

Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte.??

Oficina de Registro de

- Certificado de tradicion y de libertad del inmueble con nimero de

matricula

inmobiliaria 50N-20804899 de

Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte.?!

Oficina de Registro de

- Certificado de tradicidon y de libertad del inmueble con numero de

matricula

inmobiliaria 50N-20804898 de

Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte.??

Oficina de Registro de

- Certificado de tradicion y de libertad del inmueble con nimero de

matricula

inmobiliaria 50N-20804897 de

Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte.?3

Oficina de Registro de

- Certificado de tradicion y de libertad del inmueble con nimero de

matricula

inmobiliaria 50N-20804896 de

Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte?4.

Oficina de Registro de

- Certificado de tradicidon y de libertad del inmueble con nimero de

matricula

inmobiliaria 50N-20804895 de

Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte?>.

16 Anexo PDF "01-2019-650", folio 69
17 Anexo PDF “01-2019-650", folio 71
18 Anexo PDF "01-2019-650", folio 113 a 118

19 ANEXO PDF
20 ANEXO PDF
21 ANEXO PDF
22 ANEXO PDF
23 ANEXO PDF
24 ANEXO PDF
25 ANEXO PDF

"01-2019-650", folio 119 a 124
"01-2019-650", folio 125 a 130
"01-2019-650", folio 131 a 135
"01-2019-650”, folio 137 a 142
"01-2019-650", folio 143 a 148
"01-2019-650", folio 149 a 153
"01-2019-650", folio 155 a 159

la Oficina de Registro de
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- Certificado de tradicion y de libertad del inmueble con nimero de
matricula inmobiliaria 50N-20791275 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte?®.

- Certificado de tradicion y de libertad del inmueble con nimero de
matricula inmobiliaria 50N-20791235 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte.?’

- Certificado de tradicion y de libertad del inmueble con nimero de
matricula inmobiliaria 50N-88147 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota -Zona Norte?8

- Certificado de tradicidon y de libertad del inmueble con numero de
matricula inmobiliaria 50N-2089485 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte??

- Certificado de tradicion y de libertad del inmueble con nimero de
matricula inmobiliaria 50N-20809484 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogotd -Zona Norte30

- Certificado de tradicion y de libertad del inmueble con nimero de
matricula inmobiliaria 50N-20727696 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Norte3!

- Escritura Publica No. 2790 del 13 de agosto de 2018 de la Notaria 44
de Bogotd, de compraventa del bien inmueble ubicado en la calle 116 A No.
71 D 25 de Bogota, de Leticia Carrefio de Bedoya a ENRIQUE NATES
CARDENAS.32

- Contrato de compraventa del inmueble ubicado en la calle 116 A N
71 D-25 de Bogota entre ENRIQUE NATES CARDENAS y Leticia Carrefo de
Bedoya33.

- Escritura Publica No. 1085 del 14 de junio de 2019 de la Notaria 77
de Bogotd, de Fideicomiso Civil entre ENRIQUE NATES CARDENAS y Paula
Andrea Nates Penagos.3*

- Escritura Publica No. 431 de 19 de febrero de 2018 de la Notaria 39
de Bogota, de Compraventa del apartamento 1502 del Edificio Area 19 de

26 ANEXO PDF "01-2019-650", folio 161 a 166
27 ANEXO PDF "01-2019-650", folio 167 a 171.
28 ANEXO PDF "01-2019-650", folio 215 a 224
2% Anexo PDF “01-2019-650", Folio 225 A 230
30 Anexo PDF "01-2019-650", Folio 231 A 236
31 Anexo PDF "01-2019-650", Folio 315 A 320
32 Anexo PDF "01-2019-650", Folio 175 A 192
33 Anexo PDF "01-2019-650", Folio 193 A 214
34 Anexo PDF "01-2019-650", Folio 237 A 252
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Bogota celebrado entre ENRIQUE NATES CARDENAS y Paula Andrea Nates
Penagos.3>

- Certificado de Tradicion del vehiculo de placa DNL 826 Toyota Prado3®

- Certificado de Existencia y Representacién Legal de la empresa “El
Gran Surtidor Ferretero”?’.

- Certificado de Existencia y Representacion Legal de la empresa “ENC
Asociados Inmobiliarios SAS

- Treinta (30) fotografias en las que se puede apreciar, al parecer, a la
pareja conformada por NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO y ENRIQUE
NATES CARDENAS en paseos familiares, celebraciones de cumpleafios y
navidades.3®

- Respuesta del Edificio Lagos de Bariloche P.H., de 25 de febrero de
2021 al oficio No. 0083 de 8 de febrero de 2021.3°

- Respuesta del Edificio Area 19 P.H., de 19 de febrero de 2021 al oficio
No. 0084 de 8 de febrero de 2021.4°

Interrogatorio de parte

La demandante NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO declaré que
conocié a ENRIQUE NATES CARDENAS a mediados del afio 2015, al poco
tiempo se hicieron novios y para inicios del mes de enero de 2016 iniciaron
la convivencia como pareja en el apartamento de la "109” de propiedad de
ENRIQUE, ubicado en Bogotd, al que ocasionalmente llegaba su hijo Enrique
Nates Alza "“junior”, pero ENRIQUE le pidid a su hijo que dejara de llegar
porque ya estaba viviendo con ella; en ese apartamento vivieron hasta el
mes de mayo de 2017 cuando se mudaron al apartamento de "134”y, para
el mes de abril de 2020, durante el inicio de la pandemia, se trasladaron con
ENRIQUE al apartamento de los papas de NINI JOHANNA en ciudad Salitre
de Bogota, hasta el mes de junio del mismo afio cuando se pasaron a vivir al
apartamento que compré ENRIQUE NATES CARDENAS en el Conjunto
Residencial “Avatar” también ubicado en ciudad Salitre. Desde el inicio de la
convivencia su relacion siempre ha sido de mucho amor, de compartir todos

los momentos, viajar juntos y en familia a la casa que ellos compraron en

3> Anexo PDF "01-2019-650", Folio 253 A 314
36 Anexo PDF "01-2019-650", Folio 321 A 323
37 Anexo PDF "01-2019-650", Folio 325 A 332
38 Anexo PDF "01-2019-650", folio 341 a 362
39 Anexo PDF "25. RESPUESTA EDIFICIO LAGOS 26 feb 21”
40 Anexo PDF "26. RESPUESTA OFC. 11 mar 2021”
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Melgar y a otros destinos internacionales como México, Dallas, Miami,
Orlando, Los Angeles, China y presentarse ante la sociedad como “esposos”;
durante la convivencia han tenido varios problemas en los que ENRIQUE la
ha golpeado por lo que debidé acudir ante la Comisaria de Familia, pero él
siempre le hace promesas de cambio en las que ella cree, pero han vuelto a
ocurrir; sin embargo, siguen viviendo juntos porque lo ama y cree en un
proyecto de vida juntos. Desde el momento en el que se hicieron novios y
después de iniciar su convivencia, ellos han compartido todas las fechas
especiales, de navidad, fin de ano, cumpleafios y demas celebraciones; la
convivencia ha sido singular y permanente, pues, el maximo tiempo que se
han separado han sido uno o dos dias después de una discusidon porque ella
se va al apartamento de su mama, pero al final, él o ella siempre se buscan
y regresan juntos al apartamento. También dijo que para finales del afio 2016
concretaron su proyecto de vida “juntos” con la compra de un apartamento
en el Conjunto Residencial “Avatar” ubicado en ciudad Salitre de Bogota, del
gue ENRIQUE pagaria la cuota inicial y luego ellos “en conjunto” pagarian las
cuotas del crédito, pero ENRIQUE incumplié con algunos pagos de la cuota
inicial y ese apartamento “en teoria se perdié” porque ella se enterd de que
ENRIQUE habia hablado con la constructora para deshacer el negocio, que la
sacaran a ella, luego ENRIQUE concreté la compra de otro apartamento en
el mismo conjunto pero esta vez a nombre de una hija de él y que después
traspasé a nombre de una empresa que ENRIQUE abrid junto con sus hijos.
Sabe que ENRIQUE NATES CARDENAS se dedica a su empresa el “Gran
Surtidor Ferretero” y a los negocios inmobiliarios. Récord 03min:19 seg. a
27min:40 seg*!.

El demandado ENRIQUE NATES CARDENAS expuso que conocid a
NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO finalizando el mes de octubre de 2015y
se hicieron novios, por lo que para diciembre de ese afio él compartié las
fiestas con la familia de ella; durante el afio 2016 viajaron al exterior en dos
ocasiones sin que ello signifique que tuvieran una convivencia; esto lo
recuerda porque para el afio 2015 vivié durante unos tres meses con Gloria
Inés Calderén madre de su hija Mariana, pero mantuvo la relacién
sentimental con ella hasta mediados del afio 2016 cuando él ya tomé la
decision de tener un noviazgo con NINI JOHANNA vy para finales del afio 2017,

144

en diciembre, se fueron a vivir juntos, porgue la relacion “se torné mas unida

41 Archivo mp4 “18. 110013110010-20190065000 Audiencia Art. 372"
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cuando ellos acababan de llegar de un viaje internacional, convivencia que
inicié en el apartamento de su propiedad ubicado en la calle 109 de Bogota
al que llegaba JOHANNA a armar escandalo porque lo encontraba tomando o
no lo encontraba, por lo que en varias ocasiones tuvieron que llamar a la
policia y a él le impusieron multas por el comportamiento de ella, asi que por
la verglienza que él tenia con los vecinos, decidieron mudarse al apartamento
de su propiedad ubicado en la calle 134 de Bogota “Area 19” pero esta
convivencia fue intermitente porque varias veces se separaron y luego
volvian; para el mes de abril de 2020 durante la pandemia se fueron a vivir
al apartamento de los papas de JOHANNA hasta el mes de junio del mismo
afo cuando se trasladaron al apartamento en el Conjunto Residencial
"Avatar”, situacion de la que refiere es la que les ha traido tantos problemas
porque el Conjunto esta en frente del Conjunto de apartamentos en el que
viven los papas de JOHANNA, entonces cuando ella “enloquece” se va para
la casa de la mama3, luego se buscan y vuelven; dijo ademas, que JOHANNA
lo golped con una silla en la pierna afectandole el musculo por lo que ha
debido someterse a tratamiento médico, todo porque ella llegd en la
madrugada, lo encontré en estado de alicoramiento dormido en el cuarto y
lo atacd; de forma mas reciente lo golped con un cuadro dejandole una
cicatriz en el lado izquierdo del torso, la que exhibié durante la diligencia. Sin
embargo, a pesar de los problemas aun se encuentran viviendo juntos y
desde que inicid la convivencia no ha tenido relacién sentimental con otra
persona. También refirié que, la firma del contrato de compraventa del
apartamento en el Conjunto “"Avatar” suscrito en noviembre de 2016 en el
que se indicdé que NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO y ENRIQUE NATES
CARDENAS adquirian el inmueble en calidad de compafieros permanentes,
solamente fue leido por NINI JOHANNA y él no supo de su contenido; en todo
caso, se trataba de un requisito que se exigia para concretar la compra y el
negocio no se pudo continuar porque él se atrasé en el pago de veinte
millones de pesos y JOHANNA no quiso ayudarle a conseguir el dinero o que
sus papas le prestaran, por lo que la constructora les consignd el valor
pagado por partes iguales, pero como él no habia retirado el dinero, de la
constructora lo llamaron para ofrecerle concretar la compra de otro
apartamento por lo que él aceptd y ese es el apartamento en el que estan
viviendo. Por ultimo, dijo que en el viaje que hicieron con NINI JOHANNA a
Estados Unidos en el afio de 2016 fueron detenidos por los oficiales de

migracidon de ese pais, porque de seguro les parecié sospechosa la sefora
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JOHANNA, él tuvo que decir que ella era su sefiora, pero esto con el fin de
que la dejaran salir porque llevaba unas dos horas retenida en migracion.

Récord 27min:49 seg. a 1h:20min:00seg*?.

Testigos de la parte demandante:

YOLANDA CASTILLO RUiz. progenitora de la demandante.
Manifesté que su hija NINI JOHANNA conocié a ENRIQUE NATES CARDENAS
en el mes de junio de 2015 y en el mes de julio de ese afio NINI JOHANNA
lo presentd a la familia en una reunion en el bar Plaza México en la ciudad
de Bogotad en la que le celebraban su cumpleanos; al poco tiempo NINI
JOHANNA, que en ese momento vivia con ella, empezd a sacar la ropa para
guedarse en el apartamento de ENRIQUE en la calle 109 en Bogota y en otras
ocasiones él se queddé a dormir en el apartamento de la declarante. Para
diciembre de 2015 NINI JOHANNA y ENRIQUE viajaron juntos a México y al
regreso iniciaron la convivencia, situacién que le parecio apresurada pero vio
gue su hija estaba muy enamorada, después se mudaron al apartamento de
la 134 y cuando empezé la pandemia, en abril de 2020, ENRIQUE y NINI
JOHANNA llegaron a su apartamento a vivir hasta el mes de junio de 2020
cuando se trasladaron al apartamento ubicado en el Conjunto residencial
"Avatar” que esta frente a su edificio y desde hace 4 meses viven en el
apartamento de la calle 98 con 83, sin que haya conocido de separaciones,
pues, aunque han tenido sus problemas, como en todas las relaciones, ha
prevalecido el amor que se tienen y solo sabe de maximo dos ocasiones en
las que después de una discusion JOHANNA llegd a su casa a quedarse, pero
ENRIQUE al dia siguiente llegaba por ella, la recogia y se devolvian para el
apartamento en el que vivian. También dijo que ENRIQUE y ella, la declarante,
entablaron casi desde el inicio del noviazgo de él con su hija JOHANNA, una
relacion de amistad y respeto muy estrecha, por lo que comparten de forma
asidua en celebraciones familiares, festividades y viajes, ademas de que se
visitan constantemente por lo que estad enterada de muchos pormenores de
la convivencia de la pareja; ademas, cuando ellos viajan, es la declarante
quien se queda a cargo del apartamento y de cuidar al gato que ENRIQUE le
regald a NINI JOHANNA cuando iniciaron el noviazgo en el afio 2015. En su
familia reconocen a ENRIQUE como el esposo de NINI JOHANNA y ellos

siempre se presentan como “esposos”, él le dice a JOHANNA “mi mujer” o
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“mi sefora”; refiere que, por invitacién de ENRIQUE, hace quince dias
viajaron a la casa que él y JOHANNA compraron en Melgar, en la que también
estaba Junior, el hijo de ENRIQUE, quien la presentd a sus amigos como “/a

suegra de mi papa”. Récord 7min:11 seg. a 31min:07seg*3.

LISETH PAOLA LIZCANO CASTILLO. Hermana de la demandante.
Manifestd que su hermana NINI JOHANNA entablé una relacién de noviazgo
con ENRIQUE NATES CARDENAS en junio de 2015 y para el mes de julio de
ese ano ella conocidé al demandado en la fiesta de cumpleanos que su familia
celebr6 para ella y su mama en el bar Plaza México porque ambas cumplen
en el mismo mes; para enero de 2016 NINI JOHANNA y ENRIQUE se fueron
a vivir al apartamento de la calle 109 de propiedad de ENRIQUE en la ciudad
de Bogota, luego se fueron al apartamento de la calle 134, después se
mudaron unos meses durante la pandemia a la casa de sus papas en ciudad
Salitre y de ahi se trasladaron al Conjunto residencial “Avatar” que estd
ubicado frente al conjunto de apartamentos en el que viven sus papas; ahora
estan viviendo en la calle 94 con 82, apartamento al que ha ido de visita
varias veces y ha podido observar que la convivencia de su hermana con
ENRIQUE continta “normal” como lo ha sido desde enero de 2016 y aunque
han tenido problemas de pareja siempre los han solucionado. Su cercania
con la pareja conformada por NINI JOHANNA y ENRIQUE ha sido constante,
al punto de viajar con ellos y con su hijo en salidas internacionales a México
y Estados Unidos, razén por las que su hijo -de 20 anos de edad- es muy
apegado a ENRIQUE pues lo conoce desde su preadolescencia, es decir,
desde los 14 afios de edad; también ha compartido con Mariana la hija menor
de ENRIQUE y los demas hijos, entre ellos "Junior”, de quien dijo saber que
no aprecia a JOHANNA por tema de intereses econdmicos y que, segun le
contd su hermana, fue él quien se interpuso en la compra del apartamento
en el Conjunto Residencial "Avatar”, por lo que ENRIQUE deshizo el negocio
para desconocer los derechos que JOHANNA tiene. Desde que conocid a
ENRIQUE sabe que él ha presentado a su hermana como “su sefora” o “su
esposa” y a ella la reconocen en el circulo de ENRIQUE como la “esposa”,
pues JOHANNA lo acompafa a todos los eventos, entre ellos la fiesta de 15
afnos y el grado de Mariana la hija de ENRIQUE. La ultima vez que estuvo
compartiendo con JOHANNA y ENRIQUE fue unos quince dias antes de la

audiencia cuando estuvieron como familia celebrando el cumpleafos de NINI
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JOHANNA, ddénde observo que el trato de ellos era normal de pareja. Récord
33min:00 a 1h 08min:32seg.*

IRMA SARTA, testigo de la parte demandada, no se presentd a la
audiencia ni lo hizo Enrique Nates Alza, cuyo testimonio fue ordenado, de
oficio por la a quo, segun manifestacion hecha por la apoderada del
demandado su inasistencia se debid al desinterés en la participacion dentro

del juicio, razén por la que se prescindié de su testimonio.

Finalizada la etapa probatoria y recibidos los alegatos de conclusion
con sujecion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 373 del C.G. del
P., el a quo profirié sentencia el veinticuatro (24) de enero de dos mil
veintidés (2022), a través de la que resolvio: "PRIMERO: DECLARAR no
probadas las excepciones de mérito propuestas por la parte demandada
denominadas ‘'INEXISTENCIA DE LA UNION MARITAL DE HECHO’ e
'INEXISTENCIA DE SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS
PERMANENTES’. SEGUNDO: DECLARAR la existencia de la unién marital de
hecho entre los sefiores NINI JOHANA LIZCANO CASTILLO y ENRIQUE NATES
CARDENAS se conformé una sociedad patrimonial de hecho desde el 1° de
enero de 2016 la que se encuentra vigente hasta la fecha. TERCERO:
DECLARAR que entre los sehores NINI JOHANA LIZCANO CASTILLO y
ENRIQUE NATES CARDENAS se conformd una sociedad patrimonial de hecho
desde el 1° de enero de 2016 la que se encuentra vigente hasta la fecha.
CUARTO: ORDENAR la inscripcion de la presente sentencia en el Registro
Civil de Nacimiento de los Compaferos permanentes, asi como en el libro de
varios. REMITASE =~ ESTA  PROVIDENCIA A LAS  ENTIDADES
CORRESPONDIENTES. QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada.
Fijese como agencias en derecho la suma equivalente a cinco SMLMV.” -
Récord 3h:28min:40seg.#

Inconforme con la fijacién de la fecha de inicio de la uniéon marital de
hecho por considerar que existid una indebida valoracidon probatoria, el
demandado interpuso el recurso de apelacién, segun el reparo concreto

expuesto ante el a quo, al que se circunscribira exclusivamente la decisidon
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de la alzada, conforme lo establece el inciso 2o del numeral 30 del articulo
322 del C.G. del P.

REPARO CONCRETO DEL DEMANDADO

Leido el fallo y notificado en estrados a las partes, la apoderada del
demandado interpuso recurso de apelacidén para solicitar que se revoque la
sentencia, por considerar que el a quo hizo una valoracién errénea del
material probatorio documental y, a través de escrito*® que alleg6 dentro de
los tres dias siguientes a la emision de la decision procedié a realizar el
analisis de las pruebas que considera debid realizar en la sentencia el juez
de primera instancia. Fundamentd el recurso a partir de tres reparos
concretos: i) “EN CUANTO A LA FIJACION DE LA FECHA EN QUE
SUPUESTAMENTE INICIO LA UNION MARITAL DE HECHO", de la que disiente
por considerar que no existio claridad en cual fue la fecha de inicio de la
unidén marital de hecho y que la sefialada por el @ quo no corresponde con
las pruebas analizadas; ii) “EN CUANTO AL TESTIMONIO DE ENRIQUE NATES
ALZA", pues, habiendo sido ordenado como testimonio de oficio, su recaudo
es Util para la verificacion de los hechos relacionados con las alegaciones de
las partes y fue desestimada su practica a pesar de informar la apoderada
del demandado durante la audiencia que el testigo se encontraba disponible
para comparecer; iii) “EN CUANTO A LA APRECIACION DE LAS PRUEBAS
DOCUMENTALES ALLEGADAS AL PROCESO POR ORDEN JUDICIAL”, disenso
respecto de la valoracién que la @ quo hizo de las respuestas allegadas por
los administradores de las propiedades horizontales “Area 19” y “Lagos de
Bariloche”, pues en ellas se informé del desconocimiento de la realizacién de
“trasteo de muebles al inmueble para la sehora Lizcano castillo o solicitud de

entrega de informacion o representacion del inmueble”.
SUSTENTACION

La Apoderada Judicial del demandado, estando dentro del término de
traslado correspondiente para sustentar, reiteré ante esta Corporacion los
tres reparos formulados ante el a quo: i) “En cuanto a la fijacion de la fecha
en que supuestamente inicié la unién marital de hecho entre las partes”,

pues, considera que el a quo valord indebidamente las pruebas aportadas
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por las partes, sin que de ellas emerja con claridad que el primero (19) de
enero de 2016 fue la fecha de inicio de la convivencia entre NINI JOHANNA
LIZCANO CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS; ii) “En cuanto al
testimonio de Enrique Nates Alza 'Junior’”, porque durante la audiencia si
bien el testigo citado de oficio no concurrid a la hora sefialada, si lo hizo mas
tarde, situacion que fue informada a la jueza sin que la solicitud fuese
atendida por la funcionaria por lo que no se permitid la participacién del
testigo citado con el fin de que presentara su excusa por la falta de
puntualidad y para rendir su testimonio vy, iii) “En cuanto a la apreciacion de
las pruebas documentales allegadas al proceso por orden judicial”, porque el
a quo desestimo el contenido de las comunicaciones allegadas al proceso y
ordenadas como pruebas de oficio, referentes a la informacion suministrada
por la administracion de los edificios “Lagos de Bariloche P.H.” y “Area 19"
en las que se afirmd que la demandante no residia en los apartamentos vy
tan solo los visitaba de manera esporadica, pues con su desconocimiento se
“violan los derechos de igualdad, defensa, imparcialidad, contradiccion y
debido proceso a que tiene el demandado” pruebas que debieron ser tenidas

en cuenta en favor del demandado.

CONSIDERACIONES

Es necesario senalar previamente que en este asunto procede dictar
sentencia de mérito por cuanto se encuentran presentes los denominados
por la jurisprudencia y la doctrina, presupuestos procesales exigidos para
ello. Ademas, no se observa que en el decurso del proceso se haya incurrido

en causa de nulidad que obligue a invalidar total o parcialmente lo actuado.

Ahora bien, de cara a los reparos formulados por la apelante, procede
la Sala a analizar la inconformidad contra la sentencia proferida el 24 de
enero de 2022 mediante el que la a quo decidié: “SEGUNDO: DECLARAR la
existencia de la union marital de hecho entre los sefiores NINI JOHANA
LIZCANO CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS se conformd una sociedad
patrimonial de hecho desde el 1° de enero de 2016 la que se encuentra
vigente hasta la fecha”, para establecer si, como lo adujo la recurrente, la
fecha inicial de conformacion de la uniéon marital de hecho fue a inicios del

ano 2018, por lo que no procedia la declaratoria de la existencia de la unién
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marital de hecho desde el primero (1°9) de enero de 2016, sin que sea
necesario realizar ninguna consideracion en torno de la fecha de finalizacién,
pues, quedd demostrado que durante el curso del debate en primera
instancia, la convivencia entre las partes se mantenia; para ello, la Sala

procede a auscultar los elementos probatorios pertinentes.

El balance general de las pruebas recaudadas en la primera instancia
lleva a la Sala a concluir que los reparos realizados a la sentencia por la
apoderada judicial del demandado ENRIQUE NATES CARDENAS no tienen
vocacion de prosperidad, puesto que, basicamente, censuran la valoracién
probatoria realizada por el a quo, en particular, segun la recurrente, en
cuanto a que la jueza de primera instancia no sopesd en debida forma las
declaraciones vertidas en el juicio por los testigos YOLANDA CASTILLO RUIZ
y LISETH PAOLA LIZCANO CASTILLO, quienes manifestaron que conocian la
fecha de inicio de la uniéon marital; sin embargo, en el caso de YOLANDA
CASTILLO RUIZ, adujo que el juzgador valoré de manera errénea su dicho,
pues, la testigo refiridé que la union marital de hecho entre NINI JOHANNA
LIZCANO CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS comenzd en el mes de
junio de 2015, mientras que LISETH PAOLA LIZCANO CASTILLO dijo que la
pareja inicid la convivencia cuando el hijo de la declarante tenia “menos de
12 afos” y para la fecha de la audiencia ya habia cumplido 20 afos lo que
significa que la fecha de inicio de convivencia entre las partes fue “hacia el
ano 2011 o 2012" y en otros momentos de su declaracion dijo que la pareja
se conocié a mediados del aifio 2015 lo que hace inconsistente su versién de
los hechos, por lo que no se explica “de ddonde sale la fecha primero de enero
de 2016" como fecha de inicio de la unién marital de hecho entre NINI
JOHANNA LIZCANO CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS.

Mientras que respecto de la prueba documental valorada por el
despacho -tercer reparo-, la recurrente se duele de la interpretacién que le
dio el a quo a las comunicaciones remitidas por los respectivos
administradores de las copropiedades “Lagos de Bariloche P.H.” y “Area 19”
en respuesta a los oficios ordenados como prueba de oficio por el despacho,
pues, la administracién del edificio “Area 19” informé que en el soporte de
ingreso al edificio solo consta el nombre del sefior ENRIQUE NATES
CARDENAS y que para el mes de agosto de 2019 la administracion solicité el

registro de las huellas y placas para la implementacion del sistema de huellas
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para el uso de zonas comunes al que solamente se presentd ENRIQUE NATES
CARDENAS, sin conocer cudl era el papel que NINI JOHANNA LIZCANO

A\Y

CASTILLO “ocupaba en el apartamento”; asi mismo, que “ en repetidas
ocasiones el sefior Enrique Nates informd de manera verbal al personal de
vigilancia que la sefiora Nini Lizcano no podia ingresar, pero a los pocos dias
ella entraba en el carro”. De igual forma, la administradora de la copropiedad
“Lagos de Bariloche P.H.” informd que NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO
no reside de forma permanente en el inmueble, siendo de conocimiento de
la administracién que entre ella y ENRIQUE NATES CARDENAS mantenian
una relacion sentimental con visitas esporadicas y eventuales y nunca se
recibié autorizacidon de trasteo de muebles para la sefiora NINI JOHANNA o
solicitud para entrega de informacion o representacion del inmueble, pruebas
gue demuestran de manera contundente que la demandante no convivia con
el demandando en esos inmuebles y a las que la a quo les restd importancia
lo que vulnera los derechos a la igualdad, defensa, imparcialidad,

contradiccién y debido proceso de ENRIQUE NATES CARDENAS.

Y, respecto del reparo al que denominéd: “En cuanto al testimonio de
Enrigue Nates Alza ‘Junior’”, fundamentd la apelante su inconformidad en
que el despacho a pesar de haber ordenado de oficio el testimonio de Enrique
Nates Alza, no atendid la solicitud de la parte demandada cuando informé
gue el testigo ya se encontraba disponible para atender la diligencia sefialada
en el articulo 373 del Cédigo General del Proceso, citada para el 24 de enero
de 2022 y explicar el porqué de su impuntualidad, pues, lo que habia ocurrido
era que ENRIQUE NATES CARDENAS, una semana antes de la celebracion de
la audiencia, avisd a su hijo que debia concurrir como testigo; el dia anterior
a la fecha citada intentdé comunicarse con él pero no atendid la Ilamada por
lo que el demandado supuso que su hijo “no tenia interés en rendir el
testimonio” y asi lo informd al despacho durante la audiencia sin sospechar
gue Enrique Nates Alza se encontraba siendo atendido en un centro médico
por una sospecha de Covid, por lo que la a guo prescindié de la practica de
la prueba. Sin embargo, antes de la finalizacion de la etapa probatoria, el
testigo se comunicé con ENRIQUE NATES CARDENAS para informarle de su
estado de salud y de la disposicidn para atender la diligencia, por lo que el
demandado se ausentd de las camaras y ante el llamado de atencidon que le
hizo la funcionaria judicial, el sefior NATES CARDENAS procedid a explicar

que el testigo estaba listo para rendir su declaracion, “solicitud que no fue
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atendida, sin que el Despacho hubiera permitido que el testigo justificara en
ese momento ante el despacho su falta de puntualidad a la diligencia y sin

que fuera escuchado su testimonio”.

Pues bien, ha de verse que el argumento expuesto por la apoderada
del demandado en torno al primer y tercer reparo de la apelacién, respecto
de la indebida valoracidon probatoria -testimonial y documental- efectuada
por la a quo en la sentencia proferida el 24 de enero de 2022, segun el cual,
a través de las declaraciones de los testigos YOLANDA CASTILLO RUIzZ y
LISETH PAOLA LIZCANO CASTILLO no se logré demostrar de manera clara y
contundente que el primero (1°) de enero de 2016 sea la fecha de inicio de
la union marital de hecho y, que la prueba documental arrimada al
expediente como prueba de oficio, esto es, las respuestas de las
administraciones de las copropiedades “Lagos de Bariloche P.H.” y “Area 19
P.H.” demostraron que NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO no ha convivido
en esos inmuebles de manera permanente sino de forma esporadica, no

encuentra respaldo en el expediente, como pasa a verse:

En el interrogatorio de parte NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO
manifestd que inici® su convivencia con ENRIQUE NATES CARDENAS a
principios del mes de enero del aho 2016 en el apartamento ubicado en la
109 N© 21-41 de Bogotd, inmueble en el que ENRIQUE vivia solo y su hijo
Enrique Nates “Junior” lo visitaba y algunas veces se quedaba ahi, pero tan
pronto ellos iniciaron la convivencia ENRIQUE hablé con su hijo para pedirle
que no siguiera llegando por respeto con ella y porque ellos ya habian iniciado
una relacién; después, en mayo de 2017, se mudaron al apartamento de la
calle 134 19-59 y desde junio de 2020 estaban viviendo en el apartamento
ubicado en la carrera 68 B N© 23B-35 del Conjunto residencial “Avatar”,
relacién de la que dijo “fue de mucho amor y familiaridad de estar muy
unidos” y luego, vinieron los problemas ocasionados por el consumo de
alcohol de ENRIQUE; siempre se han dado el trato de “esposos” y ENRIQUE
la presenta como “mi esposa”, “*mi sefiora” o “*mi mujer”; ademas, dijo que
la convivencia ha sido ininterrumpida y singular, pues ambos se han
comprometido a estar juntos en un "100%" y no se han separado desde que
iniciaron su convivencia durante la que ella ha estado pendiente de él, de
ayudarlo con algunos negocios que ENRIQUE tiene en China para servirle de

intérprete porque él no maneja el inglés, compartir con las familias de ambos,
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viajan juntos -el primer viaje fue a México en diciembre de 2015-, para el
afo 2016 viajaron en abril a Estados Unidos, lo que recuerda porque en esa
fecha la seleccion Colombia jugaba en la copa América, en 2017 viajaron a
varias ciudades en Estados Unidos, en 2018 fueron a China, en 2019 a México
y desde el afo 2016 decidieron como parte de su “proyecto de pareja”
adquirir juntos un apartamento en el Conjunto Residencial “Avatar” ubicado
en ciudad Salitre de la ciudad de Bogota en el que ENRIQUE por su alto nivel
de ingresos se ocuparia de pagar la cuota inicial y luego ellos seguirian
pagando las cuotas del crédito, pero a finales de diciembre de 2019 o inicio

de 2020 él incumplié con el pago y el apartamento “se perdid”.

Mientras que en el interrogatorio de parte del demandado ENRIQUE
NATES CARDENAS manifesté que conoci® a NINI JOHANNA LIZCANO
CARDENAS a finales del afio 2015, se hicieron novios y empezaron a salir,
pero, la convivencia con JOHANNA comenzd “finalizando el afio 2017 de
diciembre"#, lo que dijo recordar porque él y NINI JOHANNA habian viajado
juntos y al regreso decidieron vivir juntos en el apartamento ubicado en la
calle 134 porque él vivia en el apartamento de la calle 109, al que JOHANNA
iba a veces a quedarse con él, en algunas ocasiones lo encontré tomando o
ella llegaba y no lo encontraba por lo que JOHANNA formaba escandalos en
el edificio y tenian que llamar a la policia y refirid: “yo tuve que trastearme
de ahi porque ya me daba pena con los vecinos, la gente... nos colocaron
multa, yo tuve que pagar multas, un edificio en que uno haga escandalos le
llaman la policia o le ponen multas, sanciones, todo eso me sucedid y de ahi
yo me trasladé a vivir al edificio Area 19 empecé ahi a vivir con JOHANNA
pero la convivencia fue interrumpida porque ella a veces se iba con la mama
y se interrumpia la convivencia"*®, distanciamientos que han ocurrido por los
conflictos que han tenido “cuando a JOHANNA se le descompone la cabeza y
empieza a gritar” y por los que la demandante lo denuncié ante la Comisaria
de Familia de Usaquén y “/e hizo” imponer una multa, razén por la que en la
Comisaria le dijeron que era mejor que se separaran y no terminar en una
carcel, pero, luego cuando JOHANNA “ya se calmaba entonces por A por B o
por C nosotros nos contentabamos y ella me volvia al apartamento”. Y,
referente al negocio del apartamento que adquiri6 con JOHANNA en el

conjunto residencial “Avatar” dijo que se hizo un contrato en el afio 2016 que

47 Récord 31min:50 seg a 33min:58seg. Anexo MP4 "18. 110013110010-20190065000 Audiencia Art. 372"
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ambos firmaron, pero “ante un Dios y ante la virgen le digo que yo de eso
no sé, porque ese documento no lo lei yo, ese documento lo leyd fue
JOHANNA y yo firmé, firmé JOHANNA y firmd la sefiora YOLANDA CASTILLO
que era mi suegra (...). Por ultimo, dijo que para el viaje que hizo con
JOHANNA a Estados Unidos en junio de 2016, fueron retenidos por los
agentes de migracion de ese pais, pero, segun su dicho, porque vieron a
JOHANNA como sospechosa, entonces él para resolver la situacion tuvo que

decir que JOHANNA, que era su novia en ese momento, era “su sefora”.

Por su parte, la testigo YOLANDA CASTILLO RUIZ declaré que conocié
a ENRIQUE NATES CARDENAS como el novio de su hija NINI JOHANNA
LIZCANO CASTILLO en el mes de julio de 2015 cuando fueron al bar Plaza
México a celebrar su cumpleafos y después de ahi, por invitaciéon de
ENRIQUE salieron a su apartamento a tomar unos tragos; al poco tiempo
empezo6 a notar que JOHANNA se llevaba la ropa para quedarse con ENRIQUE
y en otras ocasiones era él quien se quedaba en su casa, pero ya para inicios
del afio 2016, después de un viaje a México que hicieron ENRIQUE vy
JOHANNA se fueron a vivir juntos, primero al apartamento de la calle 109,
luego al apartamento de la 134 y para el mes de abril de 2020 durante la
pandemia, se mudaron con ella a ciudad Salitre en donde estuvieron viviendo
hasta junio porque se mudaron al Conjunto Residencial “Avatar” que esta en
frente del conjunto en el que ella vive y para el 2021 se trasladaron al
apartamento en el que NINI JOHANNA y ENRIQUE siguen viviendo como
pareja, que esta ubicado en la calle 98 con 9 en Bogotda; asi mismo, refirid
que desde que NINI JOHANNA vive con ENRIQUE nunca se han separado,
aunque si han tenido problemas como cualquier otra pareja, pero los han
solucionado, pues, en una o dos ocasiones JOHANNA llegd a su casa después
de una discusién con ENRIQUE pero al otro dia él fue a buscarla y volvieron
juntos a su hogar; tampoco que hayan tenido otras relaciones sentimentales
durante el tiempo de convivencia, esto lo sabe porque ha sido muy cercana
a la relacion, los visita constantemente o ellos van a su casa, ademas de
tener una amistad con ENRIQUE a quien aprecia y lo considera un miembro

mas de la familia.

En similar sentido se refiri6 LISETH PAOLA LIZCANO CASTILLO,
hermana de NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO, pues, dijo que siempre ha

sido muy cercana con su hermana y por eso supo que para el mes de junio
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de 2015 JOHANNA estaba saliendo con ENRIQUE a quien conocid durante la
fiesta de cumpleaifos que la familia organizé para ella y para su mama
YOLANDA CASTILLO RUiZ en el bar Plaza México de Bogotd y desde ese
momento ENRIQUE empezd a hacer parte de las actividades de la familia
como celebraciones, reuniones familiares y viajes, al punto que para
diciembre de ese afio -2015- viajaron a México JOHANNA, ENRIQUE, la
declarante y su hijo -que para esa época era un pre adolescente- y al regreso
de ese viaje inicid la convivencia de la pareja en el apartamento de la calle
109 en el que vivia ENRIQUE, luego se trasladaron al apartamento de la calle
134 hasta el mes de abril de 2020, cuando ya habia iniciado la pandemia se
fueron a vivir por unos dos meses al apartamento de su mama YOLANDA
CASTILLO RUIZ en ciudad salitre y, después se mudaron al apartamento
ubicado en el conjunto “Avatar” y por ultimo al apartamento de la calle 94
con 8 en donde ENRIQUE y JOHANNA residen actualmente, esto lo sabe
porque los ha visitado de forma constante o ellos van a su casa; asi mismo,
refirié que conoce de los conflictos que ha tenido su hermana con ENRIQUE
pero entre ellos no ha existido una separacion, pues, ha sido “cuestion de un
dia” porque cuando JOHANNA se fue a la casa de su mamad, al otro dia
ENRIQUE fue a buscarla; también dijo constarle que ENRIQUE siempre se
refiere a JOHANNA como “su sefiora” o “su mujer” y entre ellos se dan el
trato de “esposos”; la ultima vez que se reunieron como familia fue para el
cumpleafos de JOHANNA, ademas que han compartido con los hijos de

ENRIQUE, sobre todo con Mariana la hija menor.

En cuanto a las pruebas documentales aportadas por la demandante
al expediente, se encuentra el Contrato de promesa de compraventa suscrito
el 9 de noviembre de 2016 por ENRIQUE NATES CARDENAS y NINI JOHANNA
LIZCANO CASTILLO en calidad de promitentes compradores con la
Constructora Promotora Apotema S.A.S y Fiduciaria Davivienda como
promitentes vendedores de un apartamento ubicado en la calle 24 No. 68 B
85 de la ciudad de Bogotd, conjunto residencial “Avatar”, por valor de
$770.800.000 y, en el que consta que NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO y
ENRIQUE NATES CARDENAS se identificaron con estado civil “Unién marital
de hecho” con datos de contacto para ambos en la calle 109 No. 21-41

apartamento 302.
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Asi mismo, obra en el expediente copia de la medida de proteccidon
impuesta el 17 de diciembre de 2018 en favor de NINI JOHANNA LIZCANO
CASTILLO en contra de ENRIQUE NATES CARDENAS por la Comisaria Primera
de Familia de Usaquén II de la ciudad de Bogota por los hechos de violencia
intrafamiliar cometidos por ENRIQUE NATES CARDENAS en contra de NINI
JOHANNA LIZCANO CASTILLO el 12 de noviembre de 2018 en la que ademas
se ordend realizar seguimiento al caso para verificar el cumplimiento de la
medida de proteccidon impuesta para el 8 de mayo de 2019 y en la que se
efectud una “entrevista interventiva”4® por parte de la trabajadora social de
la Comisaria de Familia a NINI JOHANNA LIZCANO como accionante y a
ENRIQUE NATES CARDENAS como accionado, que se encuentra suscrito por

las partes y en la que se lee:

“2. Dinamica familiar actual e integracion de redes de apoyo por parte
de los miembros de la familia: Noviazgo entre las partes durante un aifo,
después de este tiempo inician convivencia desde hace tres afos y
medio, de la relacion no tienen hijos, respecto de la historia familia NINI
JOHANNA LIZCANO CASTILLO refiere ‘en nuestra relacion si se habia
presentado violencia fisica, emocional, econdmica, de un tiempo para aca yo
ocasionalmente respondia a las agresiones, subia el tono y esas cosas, el
conflicto se presentaba porque Enrique es una persona celosa, grosera y que
a veces como él tiene el poder econdmico él es humillante’. ENRIQUE NATES
CARDENAS refiere ‘entre nosotros si se ha presentado violencia, ella me ha
tirado jarrones por los pies, me rompio la cabeza, entre nosotros si existe
agresion mutua, ella me agrede a mi y yo no me voy a dejar, entre nosotros
se presenta violencia porque a veces ella es histérica, yo no me aguanto y

no me voy a dejar ofender’.”

De igual forma, milita en el expediente copia de la audiencia de tramite
dentro del incidente por incumplimiento a la medida de proteccidén de 15 de
agosto de 2019°° ante la Comisaria Primera de Familia de Usaquén II de

Bogota, en la que consta que:

“A la audiencia se hace presente la sefiora NINI JOHANNA LIZCANO
CASTILLO, mayor de edad, identificada con la C.C (...) de Bogota. De 30 afos

49 Anexo PDF "04. 2019-00650 UMH -OTRAS ACTUACIONES C1”, folio 18
%0 Anexo PDF "04. 2019-00650 UMH -OTRAS ACTUACIONES C1”
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de edad, vivo en unién marital de hecho con el sefior ENRIQUE NATES

CARDENAS hace cuatro afios, no tenemos hijos en comun, vivimos en la

calle 133 No. 19-59 apto. 1502 barrio La Calleja. (...) soy contadora publica
y trabajo como Directora de Contabilidad (...).

Comparece el sefior ENRIQUE NATES CARDENAS, mayor de edad,

identificado con la C.C (..) de Bogota, 53 afios de edad, bachiller.

Comerciante en Ferreteria. Residente en la calle 133 No. 19-59 apto. 1502.

Tel(...), quien comparece con su abogada de confianza (...)."

Asi mismo, de la revisidon de los documentos antes citados, no se
evidencia manifestacion alguna por parte de ENRIQUE NATES CARDENAS
tendiente a desvirtuar o a contradecir lo expuesto por la Trabajadora Social
de la Comisaria de Familia o la manifestacion realizada por NINI JOHANNA
LIZCANO CASTILLO, respecto de la fecha de inicio de la convivencia entre las
partes, documentos que como se dijo, se encuentran suscritos por el

demandado.

Entonces, de lo narrado por la demandante y sus testigos YOLANDA
CASTILLO RUIz y LISETH PAOLA LIZCANO CASTILLO, se extrae que
coincidieron en sefalar que la convivencia entre NINI JOHANNA LIZCANO
CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS inicié en el mes de enero de 2016,
cuando NINI JOHANNA se fue a vivir al apartamento de ENRIQUE ubicado en
la calle 109 vy, luego la pareja emprendié el transito por diferentes inmuebles
hasta llegar al apartamento ubicado en la calle 94 con 8 de la ciudad de
Bogotd en el que han continuado la convivencia, sin que se advierta
contradiccién alguna en cuanto a las fechas o eventos relatados, como lo
refirid la apelante, pues las declaraciones de YOLANDA CASTILLO RUIZ y
LISETH PAOLA LIZCANO CASTILLO fueron resultado de lo aquellas han
observado y vivido junto a la pareja conformada por NINI JOHANNA LIZCANO
CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS, testimonios que no sufrieron de
tacha alguna y tampoco se evidencié la existencia de enemistad alguna entre

las declarantes y el demandado.

Ademds, es el contrato de promesa de compraventa de un
apartamento suscrito por ENRIQUE NATES CARDENAS y NINI JOHANNA
LIZCANO CASTILLO con la Constructora Proyectos Inmobiliarios Apotema

S.A.S., una prueba irrefutable de la existencia de la unidén marital de hecho
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entre las partes para el 9 de noviembre de 2016, pues, para la celebracion
de ese negocio se presentaron ante la constructora y la Fiduciaria Davivienda
como promitentes compradores con unidon marital de hecho y tener como
direccién comun la calle 109 No. 21-41 apartamento 302 de la ciudad de
Bogota, de donde no resulta creible la manifestaciéon hecha por ENRIQUE
NATES CARDENAS en su interrogatorio de parte cuando afirmé que nunca
leyo el contenido del documento, siendo NINI JOHANNA la Unica que lo revisé
por lo que desconocia que se hubiesen presentado como compafieros con
unién marital de hecho y que calificd6 como un acto para cumplir un requisito
ante la constructora, pues, el demandado se dedica a los negocios
inmobiliarios, siendo representante legal de la empresa “ENC Asociados
Inmobiliarios S.A.S.” que se dedica, segun su objeto social principal®! a la
“compra y venta de bienes inmuebles y muebles propios o ajenos. La
administracion y arrendamiento de inmuebles propios o ajenos. Avaltos de
bienes inmuebles y muebles, celebrar contratos de préstamo bancario,
cuenta corriente, de ahorros, fiduciarios, realizar inversiones en titulos
valores, inversiones en productos financieros, fiduciarios o de crédito”, entre
otros, por lo que resulta inverosimil que siendo una persona que se dedica a
los negocios en el ramo inmobiliario no haya considerado necesario revisar
el contenido de un contrato de promesa compraventa del que, generalmente
surgen obligaciones para los firmantes, las mas importantes de tipo

economico.

Asi mismo, en el cuestionario formulado por el apoderado de la parte
demandada en el interrogatorio de parte, ENRIQUE NATES CARDENAS
aseguré que siempre lee el contenido de los documentos que firma, pero,
solo en el caso de la suscripcion del contrato de promesa de compraventa
del apartamento en el Conjunto Residencial “Avatar” del 9 de noviembre de
2016°2 que prometio adquirir con NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO, obvié
la lectura y procedié a firmar, lo que, atendiendo a las reglas de la
experiencia, rifie con el deber de diligencia y cuidado cuando de la realizacién
de negocios esa naturaleza se trata, lo que, de suyo, le resta credibilidad a
su dicho. Y, aun dando crédito a la version del demandado respecto de la
omision de lectura en la firma del contrato, esto solo podria indicar, segun

las reglas de la experiencia, el nivel de confianza que ENRIQUE NATES

> Anexo PDF “01. 2019-00650 UMH DEMANDA -ADMITE C1”, folio 333 a 339
52 Anexo PDF "01. 2019-00650”, folio 11 a 44
Pagina 23 de 31
I.A.F.B.



Exp. 11001-31-10-010-2019-00650-01
Union Marital de Hecho de Nini Johanna Lizcano Castillo Vrs

Enrique Nates Cardenas

CARDENAS tenia en NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO, con quien estaba
adquiriendo un apartamento, segun dijo la demandante en su interrogatorio,

como parte de sus proyectos de vida como pareja.

Por su parte, cabe observar que en la contestacion de la demanda -al
hecho 3-°3, en la que negd los hechos y las pretensiones, ENRIQUE NATES
CARDENAS adujo que entre las partes lo que existe es una relaciéon de
noviazgo desde el 10 de enero de 2016 “durante el cual la demandante acude
a la habitacion del demandado donde permanece algunos dias y noches pero
en realidad la demandante vive en casa de su progenitora, de manera que
no hay permanencia de la demandante en la habitacion del demandado” sin
que exista entre demandante y demandado, una comunidad de vida, pues,
aseverd en la contestacién al hecho 4 de la demanda que cuando NINI
JOHANNA LIZCANO CASTILLO “visita al demandado nunca se ocupa de
realizar los deberes normales de socorro y ayuda mutua para con el
demandado que una compafera permanente puede y deberia cumplir, toda
vez que nunca prepara alimentos, nunca lo atiende cuando llega cansado del
trabajo ofreciéndole algun alimento o bebida preparada si es que ella se
encuentra en la vivienda del demandado; la demandante nunca se ocupa del
arreglo de ropas, pues mi representado él mismo lleva o trae su ropa de la
lavanderia o algunas veces lo hace la sefora que le presta servicios
generales, de nombre IRMA SARTA. Tampoco la demandante nunca se ocupa
de arreglar el apartamento donde vive el demandado, sino que es mi
representado quien personalmente se ocupa de sus asuntos domésticos y
paga a la sefiora IRMA para que venga a limpiar el inmueble donde él vive.
Otro aspecto a tener en cuenta es que la demandante no guarda el respecto
debido hacia el demandado en caso de que éste fuera su pareja o su
compafero permanente, ya que ella mantiene amistades en secreto,
procurando que mi representado no se entere de las conversaciones o
comunicaciones que ella sostiene con otras personas (...). Estos aspectos se
encuentran contenidos en las actuaciones adelantadas ante la comisaria de

Familia (...)"

Sin embargo, de manera posterior, como se refirido en precedencia, el
demandado admitié en el interrogatorio de parte que la convivencia con NINI
JOHANNA LIZCANO CASTILLO tuvo comienzo a finales del afio 2017, cuando

>3 Anexo PDF "03. 2019-00650 -CONTESTACIONES C1”, folio 3
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se fueron a vivir juntos después del viaje de fin de afio que habian realizado.
Y, que para el mes de junio de 2016 viajé con NINI JOHANNA LIZCANO
CASTILLO a los Estados Unidos y al ser retenidos por los oficiales de
migracion de ese pais, presenté a la demandante como “su sefiora”, pero
anadid, que esto solo lo hizo para ayudarla, pues, ya llevaba mas de dos
horas retenida; sin embargo, NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO asegurd
gue por su dominio del inglés, es quien ayuda a ENRIQUE NATES CARDENAS
con muchos de sus negocios, especialmente con China, porque él no habla

ese idioma.

Ahora bien, respecto de la prueba de oficio ordenada por la a quo para
que los administradores de las copropiedades “Lagos de Bariloche P.H.” y
“Area 19” al que las partes y los testigos se refirieron como “calle 109" y
“calle 134", respectivamente, informaran “de manera clara y detallada su la
sefora NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO residia en ese apartamento, en
caso de ser positivo, las fechas de inicio de habitacion del lugar y si en algun
momento fue reportado el ingreso de la sefora Johanna por el sefor
ENRIQUE NATES CARDENAS, bajo qué calidad ingresaba (...)">*, fueron
valoradas por la a quo, en especial, la respuesta ofrecida por la
administradora del Edificio “Lagos de Bariloche P.H.” ubicado en la calle 109
No. 21-41, informé el 25 de febrero de 2021, que: “conocemos que el sefor
ENRIQUE NATEZ CARDENAS es propietario del apartamento 302 del
EDIFICIO LAGOS DE BARILOCHE P.H., sin embargo en relacion a la sefiora
NINI JOHANA IZCANO (sic) CASTILLO debemos informar que no reside de
manera permanente en el inmueble, si bien segun tiene conocimiento la
administracion mantenian una relacion sentimental con visitas esporadicas y
eventuales, nunca se recibié ninguna autorizacion de trasteo de muebles al
inmueble para la sefora LIZCANO CASTILLO o solicitud para entrega de
informacion o representacion del inmueble”>>; mientras que la administracién
del Edificio “Area 19” o “calle 134” -como a él se refirieron las partes y los
testigos- informd que el apartamento 1502, al que ambas partes en su
interrogatorio reconocieron haber llegado a vivir a inicios del afo 2018, fue
entregado a ENRIQUE NATES CARDENAS el 22 de febrero de 2018, segun el
acta de entrega®®, allegada por la administracion del edificio, que hizo la
constructora A&S Constructores Limitada a ENRIQUE NATES CARDENAS, y

>4 Anexo PDF "26. RESPUESTA OFC. 11 mar 2021”, folio 5
>> Anexo PDF "RESPUESTA OFC. 11 mar 2021”, folio 3
%6 Anexo PDF "24. ALLEGA INFORMACION 25- feb 2021”, folio 7
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gue “Desde su llegada el sefor Enrique Nates nunca presento (sic) de
manera formal a la sefAora Nini Liscano (sic), pero ella ingresaba al
apartamento directamente en sus carros o con la como (sic) pasajera. Al
no tener ninguna presentacion formal ante la administracion desconocemos
el papel que ella ocupada (sic) en apartamento. En repetidas ocasiones el
senor Enrique Nates informo (sic) de manera verbal al personal de vigilancia
qgue la sefiora Nini Liscano no podia ingresar, pero a los pocos dias el entraba
con ella en el carro”>”, pues, de una parte, con la respuesta de la
administracion del edificio “Area 19” se acredité la convivencia de ENRIQUE
NATES CARDENAS y NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO desde el mes de
febrero de 2018 en el apartamento 1502, data que no estaba en discusion,
porque, como se ha dicho, las partes no ponen en tela de juicio en el
interrogatorio de parte que para el afio 2018 vivian juntos y que aun para el

momento de la presentacion de la demanda continuaban haciéndolo.

Mientras que la respuesta del edificio “Lagos de Bariloche P.H.” emitida
el 25 de febrero de 2021, se limitd a informar que la demandante “no reside
de manera permanente en el inmueble”, sin referirse a las fechas de inicio
de habitacion de NINI JOHANNA LIZCANO CASTILLO en el inmueble o, como
segun informé la administracién, tuvo conocimiento de la relacion
sentimental entre las partes, pero, no dijo en qué fechas dieron inicio las
“visitas esporadicas y eventuales” de la demandante al demandado, de ahi
gue nada podia inferirse respecto del lapso comprendido entre el 1° de enero
de 2016 al inicio del afno 2018, periodo de tiempo que se encuentra en
discusion, por lo que la a guo considerd, que: “dichas afirmaciones no tienen
la fuerza suficiente para dar al traste con el conjunto material probatorio
antes referido y que permita a esta servidora concluir que no se conformo la
union marital de hecho que nos ocupa, maxime cuando la no inclusion de las
personas en los registros de la administraciones atendiendo las reglas de la
sana critica no implica per sé que no viviera alli o que no existiere convivencia
incluso en la primera de ellas se indica que si conocian a la demandante asi
como la relacion existente entre las parte, a quien veian ingresar con el sefior

NATES en varias oportunidades (...)"8.

>7 Anexo PDF “"26. RESPUESTA OFC. 11 mar 2021”, folio 4
>8 Anexo Mp4 Récord 23:30 a 23:57 “"32. AUDIENCIA INSTRUC Y JUZGAMIENTO PARTE II 24 ene 2021”
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Por consiguiente, la prueba de oficio recaudada no tuvo la virtualidad

de derruir el valor suasorio de la prueba testimonial que es convergente con
el dicho la demandante, asi como la documental, en particular, la declaracion
contenida en la promesa de contrato de compraventa celebrado el 9 de
noviembre de 2016, entre la Sociedad Promotora Apotema y la Fiduciaria
Davivienda S.A. como promitente vendedora y NINI JOHANNA LIZCANO
CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS como promitentes compradores,
donde consignaron que para esa fecha tenian como estado civil unién marital
de hecho con domicilio en la calle 109 No. 21-41, apartamento 302 de
Bogota, esto es, en el momento de adquirir el apartamento objeto del
contrato que se edificaria en la Calle 24 N° 68 B-25 de Bogota; de manera
que la a quo fincd sus consideraciones en conjunto en esos elementos de
prueba, con sujecidon a las reglas de la sana critica, para arribar a la
conclusidon respecto de la fecha de inicio de la convivencia entre NINI
JOHANNA LIZCANO CASTILLO y ENRIQUE NATES CARDENAS, que resulté

declarada por el a quo, esto es, para el primero (1°) de enero de 2016.

De manera que la valoracidon en conjunto de las pruebas recaudadas
en este asunto avalan la existencia de una comunidad de vida permanente y
singular desde el 1° de enero de 2016, y que tenia continuidad inclusive
hasta el 24 de enero de 2022 -cuando se produjo el fallo de primera
instancia-, como se puede extraer del video de la audiencia celebrada ese
dia, luego se trata de una convivencia de la pareja, enmarcada por la
continuidad, la estabilidad y el aporte comun que hicieron para consolidar su
proyecto de vida, elementos propios de la conformacién de familia, en el

marco de las previsiones de la Ley 54 de 1990.

Frente al criterio del juez en materia de apreciacién de las pruebas, ha
dicho la Corte Suprema de Justicia (Sentencia SC 3249-2020 M.P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque): “La apreciacion en conjunto de los medios
demostrativos guarda relacion con el denominado principio de unidad de la
prueba, que Iimpone un examen concentrado de todos ellos con
independencia de su naturaleza y del interés del sujeto que los aportd, en
palabras de Devis Echandia, 'Significa este principio que el conjunto
probatorio del juicio forma una unidad, y que, como tal, debe ser examinado

y apreciado por el juez, para confrontar las diversas pruebas, puntualizar su
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concordancia o discordancia y concluir sobre el convencimiento de que ellas
globalmente se forme’.

Esta exigencia se relaciona también con el principio de adquisicion o
comunidad de la prueba, por virtud del cual ésta no pertenece a quien la
aporta, sino que una vez practicada e introducida legalmente es del proceso
y, por lo tanto, 'debe tenérsela en cuenta para determinar la existencia o
inexistencia del hecho a que se refiere, sea que resulte en beneficio de quien
la adujo o de la parte contraria, que bien puede invocarla. Como el fin del
proceso es la realizacion del derecho mediante la aplicacion de la ley al caso
concreto y como las pruebas constituyen los elementos utilizados por el juez
para llegar a ese resultado, nada importa a quien las haya pedido o
aportado’.

Desde esa perspectiva, en el sistema de la sana critica adoptado por
nuestro ordenamiento procesal civil, la apreciacion probatoria es una
operacion de caracter critico y racional que no puede cumplirse de manera
fragmentada o aislada, sino en conjunto, con base en las reglas de la ldgica,
la ciencia y la experiencia, que, necesariamente, comprende el cotejo o
comparacion de todos los medios suasorios allegados al proceso, con el fin
de establecer sus puntos de convergencia o de divergencia. A partir de ese
laborio, el Juez, en cumplimiento de esta exclusiva actividad procesal, le
asigna mérito a las pruebas de acuerdo al grado de convencimiento que le
generen y emite su veredicto acerca de los hechos que, siendo objeto de

discusion, quedaron demostrados en juicio.”

Por ultimo, y frente al reparo expuesto por la apoderada de ENRIQUE
NATES CARDENAS contra la sentencia proferida por el Juzgado Décimo de
Familia de Bogotd, segun el cual la a quo, dentro de la audiencia de
juzgamiento de que trata el articulo 373 del Cddigo General del Proceso,
llevada a cabo el 24 de enero de 2022, no atendid la solicitud para que se
recibiera el testimonio de Enrique Nates Alza, hijo del demandado, el que fue
ordenado de oficio, ha de verse que el articulo 373 numeral 3, literal b del
Codigo General del Proceso establece que “Para la audiencia de instruccion y
juzgamiento se observaran las siguientes reglas: (..) A continuacion
practicara las demas pruebas de la siguiente manera: a) Practicara el
interrogatorio a los peritos que hayan sido citados a la audiencia, de oficio o
a solicitud de parte. b) Recibird las declaraciones de los testigos que se

encuentren presentes y prescindira de las demas”, pues bien, de la revisidn
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del video de la audiencia®® durante el minuto 4 con 52 segundos, la jueza
Décimo de Familia de Bogota solicité a la apoderada del demandado que
informara si la testigo Irma sarta -testimonio solicitado con la contestacién
de la demanda- y Enrique Nates Alza, hijo del demandado y citado a la
audiencia en calidad de testigo de oficio, se encontraban para recibir sus
declaraciones, quien manifesté “/a parte demandada entablé conversaciones
con estas personas en dias pasados y en tiempos pasados pero ellos
manifestaron su intencion de no colaborar con la audiencia, con el proceso y
manifestaron que no quieren presentarse a la audiencia, es decir, cada uno
dijo .. la sehora Irma Sarta, pues es una persona que dice que labora por
dias y que ella su sustento diario es el trabajo de cada dia y que no puede
dejar de trabajar hoy (...) y el sefior Enrique Nates Junior él no nos quiso dar
su correo electréonico personal, yo se lo pedi y dijo que no lo queria
suministrar entonces por lo tanto.. tenemos el correo electronico de la
empresa que lo conseguimos ahora”, razén por la que se prescindié de esos

testimonios -6min:23seg.-

No obstante, mientras la testigo LISETH PAOLA LIZCANO CASTILLO se
encontraba rindiendo su declaracion -min.40:59 seg.- el demandado se retird
de la audiencia y ante el requerimiento de la jueza, la apoderada informé
que ENRIQUE NATES CARDENAS se habia retirado al bafio y para cuando
retornd a la audiencia el demandado confirmd que se encontraba en el bafio
y, mas adelante -1hora:02min:49 seg- la apoderada del demandado
interrumpio la declaracion de la testigo para solicitar: “en uso del derecho de
defensa y contradiccion quiero manifestar que el testigo que el despacho
ordend, Enrique Nates Alza ya esta conectado a un teléfono celular si la
doctora tiene bien a escucharlo y el esta listo para declarar” por lo que
funcionaria judicial informé a la apoderada del demandado que al inicio de la
audiencia y ante la manifestacion de inasistencia de los testigos de la parte
demandada se habia prescindido del recaudo de la prueba y solicitd a la
apoderada no interrumpir la declaracién de la testigo, determinacién que
podia ser cuestionada en su debida oportunidad ante el a quo y no, de
manera claramente extemporanea, por via de la apelacién del fallo de primer

grado.

>% Anexo MP4 “31. AUDIENCIA INSTRUC Y JUZGAMIENTO24 ene 2022”
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De ahi que, no se advierte ninguna vulneracién a los derechos de
igualdad, defensa, imparcialidad contradiccion y debido proceso del
demandado ENRIQUE NATES CARDENAS, de una parte, como se ha sefialado
en precedencia, la citacidon de Enrique Nates Alza se hizo como testigo de
oficio ordenado por el despacho en audiencia celebrada el 30 de noviembre
de 2020 por lo que se requirid a la parte demandada hacer comparecer al
testigo; la apoderada manifestd en su momento procesal que la testigo Irma
Sarta solicitada con la contestacidon de la demanda no acudiria por estar
trabajando, mientras que Enrique Nates Alza habia manifestado previamente
no estar interesado en acudir a la audiencia, razén por la que es despacho
prescindi6 de ambas declaraciones y, por ultimo, cuando la apoderada
solicitd que se atendiera al testigo de oficio, la funcionaria atendio la solicitud
para negarla como quiera que en precedencia ya se habia prescindido del

mismo.

Puestas, asi las cosas, el recurso de apelacién formulado por la
apoderada judicial del demandado, no esta llamado a prosperar por las
razones expuestas por esta Corporacién, por lo que se confirmara el fallo
impugnado, con la consecuente condena en costas a cargo de la recurrente

ante la improsperidad del recurso de apelacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D.C., en Sala de Familia de Decisién, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR l|a sentencia proferida el 24 de enero de
2022 por el Juzgado Décimo de Familia de Bogota, por las razones expuestas

en la motivacion de esta providencia.

SEGUNDO.- CONDENAR a la recurrente al pago de las costas
causadas en la segunda instancia. Tasense por la secretaria del Juzgado de
origen, teniendo como agencias en derecho la suma de $ 2.000.000.00
M/cte.
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TERCERO.- DEVOLVER oportunamente las diligencias al juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

f;' 7 —"'2;-. L
Pt ﬁ%j’ f/‘ff"'/
o~ 7 = — —

LUCIA JOSEFINA HERRERA LOPEZ
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