REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE FAMILIA

Bogotd, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: UNION MARITAL DE HECHO
Demandante: DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO
Demandado: EMERSON JIMENEZ MARTINEZ
Radicado: 11001-31-10-032-2020-00215-01

Magistrado Ponente: IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL

Discutido y aprobado en sesion de sala del siete (7) de septiembre
de dos mil veintitrés (2023), segun consta en el acta No. 153, de la misma
fecha.

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
demandante DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO, a través de su
apoderado judicial, respectivamente, contra la sentencia proferida por el
Juzgado Treinta y Dos de Familia de Bogota, el ocho (8) de septiembre

de dos mil veintidds (2022), en el proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1.- DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO, actuando a través de
apoderado judicial, promovié demanda de declaracion de existencia de la
union marital de hecho y su correspondiente sociedad patrimonial en
contra de EMERSON JIMENEZ MARTINEZ, para que, por el trdmite del

proceso verbal, en la sentencia se acceda a las siguientes pretensiones:

"PRIMERO: Que entre el sefior EMERSON JIMENEZ MARTINEZ y la
sefiora DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO de -condiciones civiles
manifestadas a su despacho se formd y existe una unién marital de hecho
por haber sido compafneros permanentes desde el dia 15 del mes de Junio
de 2015, hasta el 10 del mes de Febrero de 2.020.”
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"SEGUNDO: Como resultado de la anterior decision declarar la

consecuente existencia de la sociedad patrimonial y disponer su
liquidacidn.

En su momento oportuno se serviréd condenar en costas a la

1

demandada”.

2.- Como fundamentos facticos de las anteriores pretensiones,

expuso la actora los hechos que, en lo pertinente, compendia la Sala:

DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO y EMERSON JIMENEZ MARTfNEZ,
ambos solteros, iniciaron una convivencia como compaferos
permanentes en la ciudad de Bogota desde el 15 de junio de 2015 hasta
el 10 de febrero de 2020.

Durante la convivencia, que fue estable, permanente y singular, de
ayuda, socorro mutuo econdmico y espiritual, siendo vistos en la sociedad
como “verdaderos esposos”, no procrearon hijos y adquirieron bienes
muebles e inmuebles. Fue el comportamiento del demandado EMERSON
JIMENEZ MARTINEZ, al haber conformado otro hogar en la ciudad de
Santa Marta con persona diferente a la demandante, lo que llevo al
resquebrajamiento de la relacién de pareja y que condujo a su

terminacion el 10 de febrero de 2020.

ACTUACION PROCESAL

El conocimiento de la demanda le correspondid, por reparto del 29
de julio de 2020, al Juzgado Treinta y Dos de Familia de Bogota, despacho
judicial que, después de haberla inadmitido para que se corrigieran las
fechas exactas de inicio y terminaciéon de la unién marital pretendida, se
allegara el poder en debida forma y el canal digital de notificacion de los

testigos?, la admitid mediante auto de 27 de agosto de 2020, en el que

1 Anexo PDF "003 Subsana Demanda”, folio 119
2 Anexo PDF 002 Auto que Inadmite”, del 3 de agosto de 2020
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ademdas ordend la notificacién del demandado EMERSON JIMENEZ
MARTINEZ3,

El demandado se notificd por conducta concluyente#, contestd la
demanda en tiempo, en la que aceptd parcialmente los hechos, se opuso
a la pretension formulada respecto de la fecha de inicio de la uniéon marital
de hecho propuesta, la que fijo para el mes de agosto de 2016 y no

propuso excepciones®.

Por auto de 21 de junio de 2022%, el juzgado senald fecha para la
realizacidon de la audiencia de instruccién y juzgamiento previstas en el
articulo 372 y 373 del C.G. del P., la que se llevd a cabo el 8 de septiembre
de 20227, en la que la fase conciliatoria fracasd; no se adoptaron medidas
de saneamiento; escuchd a las partes en interrogatorio; en la fase de
fijacion del litigio las partes estuvieron de acuerdo en que el debate
juridico subsiste respecto de la determinacion de la fecha de inicio y de
finalizacion de la Unién Marital de Hecho desde el 15 de junio de 2015
al 10 de febrero de 2020, teniéndose como hechos probados, a partir de
la confesidn de las partes, que convivieron desde agosto de 2016 al 10 de
febrero de 20208; en consecuencia, la a quo considerd que no habia lugar
a escuchar a los testigos solicitados con la demanda, por lo que negd su
practica, decision que quedd en firme por no existir inconformidad al

respecto por los apoderados de las partes.

En la primera instancia fueron recepcionadas las siguientes

pruebas:

Documentales aportadas con la demanda:

- Registro civil de nacimiento de DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO,
sin notas marginales, expedido por la Notaria Sexta del Circulo de

Bogota.®

3 Anexo PDF 004 Auto admisorio”
4 Anexo PDF “019AutoReconocePersoneria”
> Anexo PDF “017ContestaDemanda”
5 Anexo PDF "019AutoReconocePersoneria”
7 Anexo mp4 “033ActaSentencia20220908”
8 Anexo mp4 "032AudioAudiencia20220908mp4” 1h:18:20
% Archivo PDF "003 Subsana Demanda (P42 A 163)” folio 97 digital
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- Registro Civil de nacimiento de EMERSON JIMENEZ MARTINEZ, sin
notas marginales, expedido por la Registraduria Municipal de Santana-
Boyaca.1?

- Copia de la Escritura Publica No. 1144 del 25 de julio de 2019 de
la Notaria 35 de Bogotd, otorgada por Alianza Fiduciaria S.A. como vocera
del Patrimonio Auténomo denominado Fideicomiso Lote 3 Bosconia a
EMERSON JIMENEZ MARTINEZ, cuyo objeto fue la cancelacién parcial de
hipoteca, la transferencia de dominio a titulo de beneficio en fiducia
mercantil y la afectacién a vivienda familiar del apartamento 907,
parqueadero 147 y depdsito 80 ubicado en la carrera 81 F No. 10 B-40 de
Bogota.!!

- Copia de la Escritura Publica No. 521 del 8 de marzo de 2019 de
la Notaria 67 de Bogotd, cuyo objeto fue el de conferir Poder General,
amplio y suficiente, siendo otorgante EMERSON JIMENEZ MARTINEZ a
DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO.!2

- Copia del certificado No. 213 expedido el 2 de marzo de 2020 por
el Notario Sesenta y Siete del Circulo de Bogotd, en el que consta que
“verificada la matriz de la precitada escritura publica [521 del 8 de marzo
de 2019], se establece que no tiene nota de revocatoria de poder, por
consiguiente, se encuentra vigente en todas sus manifestaciones” .13

- Copia del certificado No. 427 expedido el 9 de julio de 2020 por el
Notario Sesenta y Siete del Circulo de Bogota (E), en el que consta que
“verificada la matriz de la precitada escritura publica [521 del 8 de marzo
de 2019], se establece que no tiene nota de revocatoria de poder, por
consiguiente, se encuentra vigente en todas sus manifestaciones”.14

- Copia de la Escritura Publica No. 2338 del 3 de julio de 2015 de la
Notaria 3 de Bucaramanga, de divorcio y liquidacién de la sociedad
conyugal conformada por EMERSON JIMENEZ MARTINEZ con Marcela

Toloza Suarez.1>

10 Anexo PDF "003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 96 digital
11 Anexo PDF “003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 4 a 58

12 Anexo PDF "003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 79 a 87
13 Anexo PDF "003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 88

14 Anexo PDF "003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 89
1% Anexo PDF "003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 98 a 115
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- Tres (3) copias de consighaciones bancarias a la cuenta de
“Alianza Fiduciaria” del Banco Davivienda de 7 de noviembre de 2017, 7
de marzo de 2018 y 12 de junio de 2018, sin mas datos legibles.®

- Doce (12) consignaciones bancarias a la cuenta de "“Alianza
Fiduciaria” cada una por valor de $1.500.000, sin mas datos legibles.1’

- Certificado de tradicion y de libertad del inmueble con nimero de
matricula inmobiliaria 50S-40760712 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota -Zona Sur.18

- Copia de la declaracién extrajuicio suscrita el 14 de julio de 2020
por Edward Sanchez Fajardo ante la Notaria Sesenta y Siete del Circulo
de Bogota en la que manifestd: “Conozco de toda la vida a la sefora
DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO, mayor de edad, vecina de esta
ciudad, identificada con cedula (sic) numero 52.815.681 y al sefor
EMERSON JIMENEZ MARTINEZ, mayor de edad, vecino de esta ciudad,
identificado con cédula numero 80.191.104, a el (sic) lo conozco hace
aproximadamente 10 anos, se (sic) y me consta que conviven juntos en
union marital de hecho desde hace mas de cuatro (4) anos, porque
ocupaban hasta finales del mes de Julio de 2019 el apartamento del cuarto
piso de la calle 70 No. 84-07 del Barrio La Clarita de la ciudad de Bogota,
D.C., precisamente vivo yo en el segundo piso. Ellos ante la familia y ante
la sociedad se comportaban como pareja, pues a demas (sic) de verlos
en esa relacion, muchas veces estuvimos reunidos con la familia de ellos
y la mia y su relacion era de verdaderos companeros permanentes. En el
mes de Diciembre de 2019 fue la dltima reunidn que estuvimos junto
(sic)...."1?

- Copia de la declaracién extrajuicio suscrita el 14 de julio de 2020
por William Salamanca Figueroa ante la Notaria Sesenta y Siete del
Circulo de Bogotad en la que manifestd: “Conozco, de vista, trato y
comunicacion desde hace 12 anos, a la sefora DIANA ISABEL SANCHEZ
FAJARDO, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada con cédula
numero 52.815.681 y al sefior EMERSON JIMENEZ MARTINEZ, mayor de
edad, vecino de esta ciudad, identificado con cedula (sic) numero

80.191.104, se (sic) y me consta que conviven junto (sic) en uniéon marital

16 Anexo PDF "003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 90

17 Anexo PDF "003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 91 a 95
18 Anexo PDF "003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 59 a 74
1% Anexo PDF "003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 76
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de hecho, porgue ocupaban hasta finales del mes de Julio de 2019 el
apartamento del cuarto piso de la calle 70 No. 84-07 del Barrio La Clarita
de la ciudad de Bogota, D.C., precisamente vivo yo en el primer piso. Ellos
ante la sociedad se comportaban como pareja, pues a demas (sic) de
verlos en esa relacion, muchas veces llegaron a mi negocio a tomar
refresco y su comportamiento era el de verdaderos compaferos
permanentes. Se (sic) y me consta que esta relacion a la fecha lleva mas
de cuatro (4) anos.”"?0
- Copia del Historico de Propietarios del vehiculo de placas GSN 797
expedido por el Registro Unico Nacional de Transito del 24 de julio de
2020, donde figura como propietario a EMERSON JIMENEZ MARTINEZ.2!

Documentales aportadas por el demandado:

- Copia de la Escritura Publica No. 213 del 4 de febrero de 2022 de
la Notaria 67 de Bogotd, cuyo objeto fue el de revocar el Poder General,
amplio y suficiente otorgado por EMERSON JIMENEZ MARTINEZ a DIANA
ISABEL SANCHEZ FAJARDO, mediante la escritura publica 521 de 8 de
marzo de 2019 de la misma notaria.??

- Tres (3) extractos bancarios del crédito 200000030325 a nombre
de EMERSON JIMENEZ MARTINEZ con corte de julio 29 de 2021, 2 de
diciembre de 2021 y 3 de febrero de 2022, cada uno por un valor de pago
mensual de $648.473, expedidos por Sufi Compafia de Financiamiento

Comercial.?3

De Oficio:

- Copia de la declaracion extrajuicio suscrita el 14 de diciembre de
2017 por EMERSON JIMENEZ MARTINEZ y DIANA ISABEL SANCHEZ
FAJARDO ante la Notaria Sesenta y Siete del Circulo de Bogota en la que
manifestaron: “Vivimos en unién marital de hecho desde hace 2 afnos y

medio, convivimos en forma permanente e ininterrumpida, compartiendo,

20 Anexo PDF “003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 77 y 78
2t Anexo PDF "003 Subsana Demanda (P42 A 163)”, folio 116 a 118
22 Anexo PDF “017ContestaDemanda”, folio 1 a 2
23 Anexos PDF "013Extracto_1994713 202107 _Boletines_0325";
"014Extracto 37176015 202111_Boletines_0325" y "015Extracto_59368990_202201_Boletines_0325"
Pagina 6 de 27
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techo, lecho y mesa.- Igualmente manifiesta DIANA ISABEL SANCHEZ
FAJARDO que no trabaja en entidad publica, ni privada ni de forma
Independiente, ni recibe ninguna clase de ingresos, salario o pension, que
depende econdmicamente de su compafero EMERSON JIMENEZ

MARTINEZ, él es quien solventa todos sus gastos”.?*

Interrogatorio de parte

La demandante DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO declaré que
conoce a EMERSON JIMENEZ MARTINEZ desde cuando eran ninos, “desde
qgue tengo uso de razén”, dijo, porque él es hijo de un primo de su papa.
Empezaron la relacién de noviazgo en el 2015 y la convivencia inicié para
agosto de 2016 fecha que recuerda porque rentaron un aparta-estudio en
el que estuvieron viviendo un afo y de ahi se mudaron a la casa de su
mama con el fin de ahorrar para la compra de un inmueble, en la que
vivieron hasta el 25 de julio de 2019 cuando les entregaron el
apartamento que compraron y en el que convivieron como pareja hasta
el 10 de febrero de 2020, convivencia que siempre fue estable e
ininterrumpida, aunque EMERSON se fue varias veces, pero, por las
asignaciones de su trabajo como militar; Respecto de la finalizacion de
la convivencia, dijo que después de haber pasado todo diciembre de 2019
y parte de enero de 2020 juntos, a EMERSON lo trasladaron para Santa
Marta por lo que tuvo que llevarse el carro de ella, para cargar las cosas;
para el 10 de febrero de 2020 le hicieron el envio de unas fotos y le
informan que EMERSON estaba saliendo con otra persona, por lo que ella
lo confrontd y él no negd esa la relacidon; entonces, a partir de ahi dio por
terminada la relacién. Con ocasién de la pandemia, solo volvieron a
encontrarse en agosto de 2020 cuando EMERSON le regresé su carro y
ella le devolvié el carro que habian comprado a inicio de 2020 con el poder
general que EMERSON le habia conferido y durante todo ese tiempo
mantuvieron conversaciones respecto del apartamento y las cosas que
habian comprado, pero, “pues no de amores”; sin embargo, EMERSON
volvid en enero de 2021 y trataron de arreglar la relacion -situacion que

a través de su apoderado informé al juzgado-, mandaron a arreglar una

24 Anexo PDF “018ContestacionDemanda”, folio 5
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puerta de vidrio en el apartamento, cosas que Emerson pagd; durmieron
juntos como una pareja normal, él se vuelve a ir en febrero de 2021;
mantenian conversaciones normales como pareja hasta julio de 2021
cuando se entera que EMERSON tiene otra relacion diferente porque le
envian las respectivas fotos y ella toma la decisién de que “no pueden
seguir mas”. Un dia de octubre de 2021 EMERSON fue al apartamento sin
que ella se diera cuenta y sacé todas sus cosas. De julio a diciembre de
2021 no tuvieron comunicacion hasta que en enero de 2022 a EMERSON
lo trasladan a Bogota, llega de nuevo al apartamento, compra una cama
y se queda durmiendo en la otra habitacion, pero él le dice que quiere
arreglar las cosas con ella. En mayo de 2022 se presenta una discusion
entre ellos “por un malentendido” en la que EMERSON la golped y ella
tomo la decisién de denunciarlo. Ese dia él se fue del apartamento, pero
en las conciliaciones que se llevaron a cabo ante la Comisaria de Familia
de Kennedy, él le pidid que arreglaran las cosas y que conciliaran, pues,
la pelea era por las cosas materiales, entonces arreglaron que EMERSON
le iba a dejar el apartamento y él se quedaba con el carro y la cabana de
Santa Marta, por eso, considera que la convivencia finalizé el 12 de mayo
de 2022, porque desde enero de ese ano hasta el momento de la
discusion, habian compartido todo como pareja. Récord 7m:11 s a
37m:10 s?°,

El demandado EMERSON JIMENEZ MARTINEZ expuso que
conoce a DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO desde que tiene ocho (8)
anos de edad, pero que solo fue hasta agosto de 2016 que empezaron a
salir como novios y para julio de 2017 inicid la convivencia, lo que
recuerda porque en ese afo inicidé curso en Bogota -de julio a noviembre-
y él llegd a vivir a la casa de la mama de DIANA ISABEL en el barrio La
Clarita, en un cuarto piso, aunque mas adelante de la declaracion, recordo
haber vivido en arriendo en otra direccion a dos cuadras de esa casa,
también en La Clarita; cuando finalizd el curso en noviembre de 2017 fue
trasladado a Arauca donde estuvo hasta el 2019 y para el 2020 lo
trasladaron a Santa Marta, de ahi que afirma que la convivencia con
DIANA ISABEL perdurd hasta febrero de 2020, porque en Santa Marta

25 Archivo mp4 "032AudioAudiencia20220908”
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conocid a otra persona con la que inicid una relacién y posterior a esa
fecha no existio reconciliacion con la demandante. Durante la convivencia,
en 2019 adquirié un apartamento con afectacién a vivienda familiar y por
eso confirio a DIANA ISABEL un poder general para terminar las gestiones
de la compraventa. Después de la separacion definitiva con DIANA
ISABEL, solamente regreso al apartamento en 2021 para llevarse todas
sus cosas -sin recordar en qué fecha- y regreso el 23 de enero de 2022
porque llegé trasladado a Bogota y como la situacién econdmica no le
permitia pagar un arriendo, el comprd una cama y se fue a vivir en una
de las tres habitaciones del apartamento, pero, sin compartir vida de
pareja con DIANA ISABEL, hasta cuando se presentan los hechos del 12
de mayo de 2022 por lo que presionado por DIANA ISABEL, la mama de
ella y el apoderado, fue a conciliar en la Comisaria de Familia de Kennedy
por “unos hechos que no son probados” y en donde se acordd que él le
daba el apartamento DIANA ISABEL vy ellos retiraban la denuncia penal
que aquella instaurd. Respecto de la declaracidon extrajuicio suscrita por
ellos ante la Notaria 67 del Circulo de Bogota en la que afirmaron que
llevaban dos afios y medio viviendo juntos como pareja, asegurd que esto
se hizo solamente para afiliar a DIANA ISABEL como su beneficiaria en
salud ante las Fuerzas Militares, pero que, para el 2015 ella tenia una
relacion sentimental con José Mauricio Ortiz Veloza, a quien ella también
denuncidé por Violencia intrafamiliar en Lérida, Tolima. Récord 37m:44s a
1h:06m:57s2°,

Finalizada la etapa probatoria y recibidos los alegatos de conclusion
con sujecidon a lo establecido en el numeral 4° del articulo 373 del C.G.
del P., la a quo profirié sentencia el ocho (8) de septiembre de dos mil
veintidos (2022)?7, a través de la que resolvié: "PRIMERO: DECLARAR la
existencia de la unién marital de hecho entre compafneros permanentes
de DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO Y EMERSON JIMENEZ MARTINEZ,
vigente desde el 31 de agosto de 2016 hasta el 10 de febrero de 2020.
SEGUNDO: DECLARAR la existencia de la sociedad patrimonial entre
compafneros permanentes de DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO Y
EMERSON JIMENEZ MARTINEZ, vigente desde el 31 de agosto de 2016

26 Archivo mp4 "032AudioAudiencia20220908”
27 Anexo PDF “033ActaSentencia20220908”
Pagina 9 de 27
I.A.F.B.



Exp. 11001-31-10-032-2020-00215-01
Unién Marital de Hecho de Diana Iéﬁqbeegsgir;(i::qeézn22j;r:lr%;/;;
hasta el 10 de febrero de 2020, la que se declara disuelta y en estado de
liquidacion. TERCERO: ORDENAR la inscripcion de la sentencia en el
registro civil de nacimiento de ambas partes y en el libro de varios.
Oficiese. CUARTO: SIN COSTAS, por encontrarse compensadas. QUINTO:
COMPULSAR copias a la Fiscalia General de la Nacion para que se
investigue lo pertinente en relacion con las contradicciones advertidas de
las partes en la declaracidon extrajuicio rendida y lo dicho por ellos en este
asunto, frente a la fecha de inicio de su union marital de hecho” -Récord
3h:28m:40s.28

Inconforme con la fijacion de la fecha de inicio y de terminacién de
la unién marital de hecho por considerar que existi6 una indebida
valoracion probatoria y con la decisién de compulsar copias a la Fiscalia
General de la Nacion, la demandante interpuso el recurso de apelacion,
segun los reparos concretos expuesto ante el a quo, al que se
circunscribird exclusivamente la decision de la alzada, conforme lo

establece el inciso 2o del numeral 30 del articulo 322 del C.G. del P.

REPARO CONCRETO DE LA DEMANDANTE

Leido el fallo y notificado en estrados a las partes, el apoderado de
la demandante interpuso recurso de apelacion para solicitar que se
revoque el ordinal primero de la sentencia, respecto de la fecha de inicio
y de terminacién de la unién marital de hecho por considerar que la a quo
hizo una valoracién erronea del material probatorio y, respecto de la
decisién contenida en el ordinal quinto del fallo apelado en la que se
ordend la compulsa de copias a la Fiscalia General de la Nacién por la
inexactitud de las afirmaciones hechas bajo la gravedad del juramento
por las partes ante la Notaria 67 del Circulo de Bogota, pues, considera
que DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO “desde el primer momento ha
manifestado que ella intervino en la constitucion de esa declaracion
extrajuicio porque ella considera personalmente que su relacion comenzo
desde el mismo momento en que comenzd a tener relaciones sexuales

con el sefor y no desde el momento en que se fueron a convivir”.??

28 Archivo mp4 "032AudioAudiencia20220908”
29 Archivo mp4 “032AudioAudiencia20220908” Record 1h:54min:15seg a 1h:56m:00s
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SUSTENTACION

El Apoderado Judicial de la demandante, estando dentro del término
de traslado correspondiente para sustentar, reiterd ante esta Corporacion
los dos reparos formulados ante la a quo: i) “en cuanto a la fecha de
terminacion de la relacion de pareja”, pues, considera que la a guo valoro
indebidamente la prueba documental aportada por la demandante y lo
declarado por DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO y EMERSON JIMENEZ
MARTINEZ en sus interrogatorios, porque, del primero de ellos emerge
con claridad que desde el 15 de junio de 2015 inicié la convivencia entre
las partes y que finalizé el 12 de mayo de 2022 con los hechos de violencia
que protagonizé el demandado contra DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO;
i) “Y en cuanto a la compulsa de copias a la Fiscalia General de la Nacion
por el presunto punible de Falsedad en documento”, considera que DIANA
ISABEL SANCHEZ FAJARDO siempre obré de buena fe en la relacién y
bajo la creencia personal que desde el inicio de las relaciones sexuales
con EMERSON JIMENEZ MARTINEZ y concederle el permiso de entrada en
Su casa para quedarse, era motivo suficiente para considerarlo como su

compafero permanente.

CONSIDERACIONES

Es necesario sefialar previamente que en este asunto procede dictar
sentencia de mérito por cuanto se encuentran presentes los denominados
por la jurisprudencia y la doctrina, presupuestos procesales exigidos para
ello. Ademas, no se observa que en el decurso del proceso se haya
incurrido en causa de nulidad que obligue a invalidar total o parcialmente

lo actuado.

Con el fin de resolver el motivo de inconformidad de la recurrente,
es preciso rememorar que el articulo 1° de la ley 54 de 1990, establece:

"A partir de la vigencia de la presente Ley y para todos los efectos civiles,
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se denomina unién marital de hecho, la formada entre un hombre y una
mujer 3° , que, sin estar casados, hacen una comunidad de vida
permanente y singular. Igualmente, y para todos los efectos civiles, se
denominan companero companera permanente, al hombre y la mujer que

forman parte de la uniéon marital de hecho".

Ahora bien, de cara a los reparos formulados por el apelante,
procede la Sala a analizar la inconformidad contra la sentencia proferida
el 8 de septiembre de 2022 mediante la que la a quo decidid: “PRIMERO:
DECLARAR la existencia de la union marital de hecho entre companeros
permanentes de DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO Y EMERSON JIMENEZ
MARTINEZ, vigente desde el 31 de agosto de 2016 hasta el 10 de febrero
de 2020”, para establecer si, como lo adujo el recurrente, la fecha inicial
de conformacion de la union marital de hecho fue el 15 de junio de 2015
y que perdurd hasta el 12 de mayo de 2022, por lo que procedia la
declaratoria de la existencia de la unién marital de hecho en ese marco
temporal; y, en el ordinal quinto ordend “"COMPULSAR copias a la Fiscalia
General de la Nacion para que se investigue lo pertinente en relacion con
las contradicciones advertidas de las partes en la declaracion extrajuicio
rendida y lo dicho por ellos en este asunto, frente a la fecha de inicio de
su unién marital de hecho”, pues, consideré que DIANA ISABEL SANCHEZ
FAJARDO y EMERSON JIMENEZ MARTINEZ, en la declaracién extrajuicio
suscrita el 14 de diciembre de 2017 ante la Notaria 67 del Circulo de
Bogota y bajo la gravedad del juramento, afirmaron convivir desde hacia
dos afo y medio, cuando, segun el recaudo probatorio, esto no fue asi;
para ello, la Sala procede a auscultar los elementos probatorios

pertinentes.

El balance general de la prueba recaudada en la primera instancia
lleva a la Sala a concluir que los reparos realizados a la sentencia por el
apoderado judicial de la demandante DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO
no tienen vocacion de prosperidad, puesto que, basicamente, censuran la
valoracion probatoria realizada por la a quo, en particular, segun el

recurrente, en cuanto a que la jueza de primera instancia no sopesé en

30 De acuerdo con la Sentencia SC 683 de 2015 M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio “estan comprendidas también
las parejas del mismo sexo que conforman una familia”
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debida forma lo declarado por las partes en el interrogatorio, pues,
considera que lo manifestado por DIANA ISABEL fue claro y contundente
cuando dijo que el noviazgo con EMERSON comenzd en junio de 2015,
data en la que iniciaron las relaciones sexuales entre ellos y la
permanencia de él en su casa después de llegar de las comisiones de
trabajo, por lo que considerd que a pesar de que él no tuviera su ropa en
la casa, esa ya era una unién marital de hecho vy, respecto de la fecha de
finalizacion, la juzgadora no tuvo en cuenta que después de la ruptura en
febrero de 2020, la pareja volvid a encontrarse en agosto de ese mismo
ano sin percatarse de que la razéon por la cual EMERSON no hubiese
devuelto el vehiculo a DIANA ISABEL antes, era la intencion de “enderezar
su relacion”; asi mismo, que DIANA ISABEL fue clara y coherente al
afirmar que en enero de 2021 EMERSON volvio al apartamento,
compartieron como pareja e hicieron varios arreglos al inmueble, pero,
en julio de 2021 DIANA ISABEL es informada de otra infidelidad de
EMERSON que perdona en enero de 2022 cuando EMERSON regresé de
nuevo al apartamento y en el que convivieron como pareja hasta el 12 de
mayo de 2022, fecha final de la convivencia porque fue ahi que sucedieron
los hechos de violencia que propind EMERSON a DIANA ISABEL por lo que
realizaron una conciliacion, situacién por la que el apoderado considero

innecesario reformar la demanda, pero, si informé de esto al despacho.

Mientras que, lo manifestado por EMERSON JIMENEZ MARTINEZ en
el interrogatorio, respecto de las fechas de inicio y de terminacién de la
uniéon marital de hecho, es incongruente con lo afirmado en la
contestacién de la demanda, pues, primero dijo que la convivencia inicid
en agosto de 2016 y luego, que en julio de 2017; ademas cambid varias
veces la versidon acerca de cuando conocié a DIANA ISABEL y desconocid
gue fue él quien hizo los arreglos del apartamento en 2021 y que no es
cierto que haya sido presionado ante la Comisaria de Familia de Kennedy
para firmar un acuerdo, toda vez que fue la demandante quien creyd de
buena fe en lo acordado y que después EMERSON incumplid, porque lo
que busca es proteger los bienes materiales por lo que “incurrié en

presiones ante su despacho”.
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Frente a la prueba documental, esto es, la declaracién extrajuicio
suscrita el 14 de diciembre de 2017 por DIANA ISABEL SANCHEZ
FAJARDO y EMERSON JIMENEZ MARTINEZ ante la Notaria 67 del Circulo
de Bogota en la que manifestaron que iniciaron la convivencia “desde hace
dos anos y medio”, corresponde al momento en el que la pareja comenzdé
a tener relaciones sexuales y que EMERSON se quedaba con ella cuando
llegaba a Bogotd de descanso, de ahi que ese fue el motivo de dicha
declaracidn, tal y como lo asegurdé DIANA ISABEL en el interrogatorio de

parte.

Y, respecto del segundo motivo, esto es, la orden de compulsar
copias a la Fiscalia General de la Nacion para que se investigue el presunto
delito de falsedad en documento, considera el recurrente que DIANA
ISABEL SANCHEZ FAJARDO siempre obré de buena fe en la relacién y
bajo la creencia personal de que desde el inicio de las relaciones sexuales
con EMERSON JIMENEZ MARTINEZ y concederle el permiso de entrada en
Su casa para quedarse, era un motivo suficiente para considerarlo como
su compafiero permanente y definia el hito de inicio de esa convivencia

marital.

Pues bien, ha de verse que el argumento expuesto por el apoderado
de la demandante en torno al primer reparo de la apelacién, respecto de
la indebida valoracion probatoria -testimonial y documental- efectuada
por la a quo en la sentencia proferida el 8 de septiembre de 2022, segun
el cual, a través de la declaracién extrajuicio suscrita el 14 de diciembre
de 2017 por DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO y EMERSON JIMENEZ
MARTINEZ ante la Notaria 67 del Circulo de Bogota en la que manifestaron
que “Vivimos en uniéon marital de hecho desde hace 2 afos y medio,
convivimos en forma permanente e ininterrumpida, compartiendo techo,
lecho y mesa”, lo expuesto por la demandante en el interrogatorio y las
contradicciones del demandado en la misma diligencia, valoradas en
conjunto, fijan el inicio de la unidon marital de hecho en junio de 2015, no

encuentra respaldo en el expediente, como pasa a verse:

En el interrogatorio de parte DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO

manifestd que en el 2015 inici® un noviazgo con EMERSON JIMENEZ
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MARTINEZ, a quien conoce “desde que tengo uso de razén” porque es hijo
de un primo de su papa; durante la época de noviazgo EMERSON llegaba
a su casa y se quedaban juntos; pero, el inicio de la convivencia fue en
agosto de 2016, lo que recuerda porque rentaron un aparta-estudio al
que EMERSON llevd toda su ropa y en el que estuvieron viviendo por un
afno, y de ahi se mudaron a la casa de su mama con el fin de ahorrar para
la compra de un inmueble, en la que vivieron hasta el 25 de julio de 2019
cuando les entregaron el apartamento que compraron y en el que
convivieron como pareja hasta el 10 de febrero de 2020, convivencia que
siempre fue estable e ininterrumpida, aunque EMERSON se fue varias

veces, pero, por las asignaciones de su trabajo como militar.

Mientras que en el interrogatorio de parte del demandado EMERSON
JIMENEZ MARTINEZ, manifesté que la convivencia con DIANA ISABEL
inicié en julio de 2017, lo que dijo recordar porque coincide con el tiempo
de inicio del curso de ascenso en su carrera militar que realizé entre julio
a noviembre de ese afio, periodo durante el que estuvieron viviendo en la
casa de Isabel Fajardo, la mama de DIANA ISABEL; sin embargo, mas
adelante, dijo que si habian vivido en otro lugar con DIANA como a dos
casas de ahi en el barrio La Clarita, quiza por unos dos meses, pero, sin
recordar fechas ni direcciones. Lo que coincide con lo manifestado por
DIANA ISABEL, esto es, que primero la pareja convivié en un aparta-
estudio y luego se mudaron a la casa de Isabel Fajardo, madre de DIANA
ISABEL con el fin de ahorrar para la compra del apartamento propio,
hecho que se concretdé en 2019. Y, es que la convivencia en el aparta-
estudio no pudo ser después de que EMERSON JIMENEZ MARTINEZ
realizara el curso de ascenso, porque tal y como lo aseguré en su
interrogatorio, una vez finalizado el curso, fue trasladado a Arauca donde
estuvo hasta 2019, tiempo durante el que la relacién de convivencia con
DIANA ISABEL continud en la distancia, encontrandose en los tiempos de

permiso y de vacaciones.

Ahora, si bien es cierto, en los hechos y pretensiones de la demanda
se presentd el mes de junio de 2015 como la fecha de inicio de la
convivencia entre DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO con EMERSON
JIMENEZ MARTINEZ vy, a través del escrito de subsanacién, se especificd

Pagina 15 de 27
I.A.F.B.



Exp. 11001-31-10-032-2020-00215-01

Unién Marital de Hecho de Diana Isabel Sénche; Fajardo,Vrs

Emerson Jimenez Martinez

gue fue el 15 de ese mismo mes y ano, como se memoro, fue DIANA
ISABEL SANCHEZ FAJARDO quien confesd, al absolver el interrogatorio
de parte, que el inicio de la convivencia fue en el mes de agosto de 2016
cuando EMERSON llevé toda su ropa a la casa de ella, esto es, al aparta-
estudio que tomaron en arriendo, pues, antes de eso, él se quedaba con
ella, tenian relaciones sexuales, pero, no tenia sus pertenencias ahi.
Ademas, ante la pregunta de la a quo respecto de la diferencia existente
entre la fecha presentada con la demanda y la confesada, DIANA ISABEL
aseguro que, lo que ocurrié fue que creia de buena fe que lo que definia
el hito inicial de la union marital de hecho, era el inicio de las relaciones
sexuales entre ellos y que EMERSON se quedaba en algunas ocasiones
con ella cuando venia a Bogota. No obstante, en el interrogatorio de parte,
la demandante fue precisa en sefalar que la convivencia como pareja
realmente comenz6 cuando EMERSON se paso a vivir a la casa de ella en

el mes de agosto de 2016.

Por consiguiente, fue la propia DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO,
quien sefialé en su interrogatorio la fecha de inicio de la convivencia,
prueba que valorada en conjunto con la demas recaudada, llevd a la
juzgadora de primera instancia a tener como un hecho cierto que la unién
marital de hecho que se conformé entre las partes comenzd en agosto de
2016, y, debe considerarse, en consonancia, que, aunque EMERSON
JIMENEZ MARTINEZ adujo en el interrogatorio que su comienzo fue en el
mes de julio de 2017, la @ quo tuvo en cuenta la contestacién de la
demanda, pues, al hecho primero con el que la demandante afirmoé que
“entre el seAior EMERSON JIMENEZ MARTINEZ y la sefiora DIANA ISABEL
SANCHEZ FAJARDO de condiciones civiles manifestadas a su despacho se
formo y existe una union marital de hecho por haber sido compaferos
permanentes desde el dia 15 del mes de Junio de 2015, hasta el 10 del
mes de Febrero de 2.020”, EMERSON JIMENEZ MARTINEZ a través de
apoderado judicial manifesté que ese hecho es “Parcialmente cierto. No
obstante, debe precisarse que la relacion de pareja inicio su convivencia
a partir del mes de agosto de 2016", por lo que de conformidad con el
articulo 193 del Cédigo General del Proceso que establece “La confesion
por apoderado judicial valdra cuando para hacerla haya recibido
autorizacion de su poderdante, la cual se entiende otorgada para la
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demanda y las excepciones, las correspondientes contestaciones, la
audiencia inicial y la audiencia del proceso verbal sumario”, como una
confesién del demandado, pues, en todo caso, produjo consecuencias
juridicas que favorecieron a la parte contraria y adversas al confesante
(art. 191 ib.), porque a pesar de que en el interrogatorio EMERSON
JIMENEZ MARTINEZ insistié en manifestar que la convivencia con DIANA
ISABEL habia empezado en julio de 2017 y no en agosto de 2016, como
adujo en la contestacion de la demanda, no aportd ninguna prueba que

pudiera desdecir la manifestacion primigenia.

En el mismo sentido, la Corte Constitucional en el examen de
constitucionalidad que hizo en la Sentencia C-551 de 2016 del articulo
193 del C.G. del P., sefalé que “En todo caso se debe sefalar que la
realizada por apoderado es una confesion en toda regla y por tanto se
debe sujetar a las exigencias del Codigo. Esto es, aunque se surta a través
de abogado, debe cenirse a los requisitos -ya explicados- del articulo 191
para que pueda ser tenida como valida. Ademas al ser otro medio de
prueba de los previstos en el ordenamiento, su apreciacion se debe hacer
de acuerdo con lo establecido en el articulo 176 del Estatuto Procesal;
esto es, en conjunto con los demas y de acuerdo con la sana critica.
Ademas, como se indicd, este medio judicial de establecer la verdad del
proceso no equivale a ella; es decir; es uno de los multiples elementos a
considerar para dictar sentencia y podra por expresa disposicion del
legislador, ser informada: esto es, como se explicé, que admitira prueba

en contrario”.

Ahora bien, nétese como desde el momento de la fijacidn del litigio
la juzgadora establecid como problema juridico a resolver, lo referente a
la determinacion del marco temporal de vigencia de la unidon marital de
hecho conformada entre DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO y EMERSON
JIMENEZ MARTINEZ, pues, respecto de los elementos que estructuran la
configuracién de la unidn, existié acuerdo entre las partes; y para ello,
tuvo como hecho probado, por lo expresamente admitido por la
demandante en su interrogatorio y lo confesado por EMERSON en la
contestacién de la demanda, que la union marital de hecho inicid en
agosto de 2016 y finalizd el 20 de febrero de 2020, fecha final presentada
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como pretensién en la demanda y aceptada por el demandado durante el
tramite del proceso, sin que al respecto existiera contradiccion alguna por
parte de los apoderados, especialmente, el de DIANA ISABEL SANCHEZ
FAJARDO. Y, mas aun, cuando la a quo en la etapa de decreto de pruebas,
nego la practica de los testimonios solicitados por la demandante, lo que
no merecio reproche por parte del apoderado de DIANA ISABEL como
Unico interesado en su recoleccion, pues, con la fijacion del litigio antes
enunciado, tenia que demostrar que entre DIANA ISABEL y EMERSON
hubiera existido también un tiempo de convivencia desde el 15 de junio
de 2015 al mes de julio de 2016, pero, nada hizo frente a dicha decisidn,

de la que ahora no puede enrostrarse un yerro de la jueza.

Y, es que, a pesar de que dentro del proceso se aportd una
declaracién extrajuicio suscrita el 14 de diciembre de 2017 por DIANA
ISABEL SANCHEZ FAJARDO y EMERSON JIMENEZ MARTINEZ ante la
Notaria Sesenta y Siete del Circulo de Bogota en la que, bajo la gravedad
del juramento, manifestaron que “Vivimos en uniéon marital de hecho
desde hace 2 afos y medio, convivimos en forma permanente e
ininterrumpida, compartiendo techo, lecho y mesa.- Igualmente
manifiesta DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO que no trabaja en entidad
publica, ni privada ni de forma independiente, ni recibe ninguna clase de
ingresos, salario o pension, que depende econdmicamente de su
companero EMERSON JIMENEZ MARTINEZ, él es quien solventa todos sus
gastos”, fue la propia actora la que, como se dijo en precedencia,
manifestd en el interrogatorio de parte que fue en agosto de 2016 que
tuvo inicio la convivencia marital cuando EMERSON JIMENEZ MARTINEZ
llevd su ropa y sus cosas al aparta-estudio que rentaron en el barrio la
Clarita y en el que convivieron por espacio de un ano, hasta que se
mudaron a la casa de su mama para poder ahorrar; obsérvese que en el
interrogatorio dijo la demandante que en junio de 2015 fue el inicié del
noviazgo y de las relaciones sexuales entre la pareja, y que EMERSON se
quedaba algunas veces con ella, pero no convivian, razon suficiente por
la que la a quo optd por restarle mérito demostrativo al referido
documento respecto de la fecha de inicio de la unién marital de hecho
pretendida, lo que armonizd, en lo pertinente, con el restante acervo
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probatorio en ejercicio de la libre apreciacidn probatoria, segun lo dispone

el ordenamiento procesal civil (art. 187 C.G.P.).

En ese sentido, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia SC 2976
de 2021 con ponencia del Magistrado Octavio Augusto Tejeiro Duque,
sefialdé que “Bien ha dicho la Sala que « la simple convivencia periddica ni
las relaciones amorosas, sexuales o el noviazgo, configuran per se una
union marital de hecho... Es menester, la convivencia o comunidad de vida
singular, permanente y estable, al punto que la uniéon marital de hecho,
'no nace, sino en cuanto se exprese a través de los hechos, reveladores
de suyo de la intencion genuina de mantenerse juntos los compaieros’
(Sentencia de 10 de septiembre de 2003, exp. 7603) » (SC, 27 jul. 2010,

rad. N° 2006-00558-01)".

Mientras que, respecto de la fecha de terminacion de la unidn
marital de hecho, el recurrente argumentd que, si bien en la demanda se
propuso el 10 de febrero de 2020 como el momento de finalizacion de la
convivencia entre DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO y EMERSON
JIMENEZ MARTINEZ, no es menos cierto es que a través de memorial
aportado al expediente, manifesté que “/as partes del proceso estaban en
un proceso de acercamiento y que por ello se iba a hacer una reforma a
la demanda, para determinar la fecha en que posiblemente finalizaba la

relacion”3!; tampoco le asiste razén.

Efectivamente, de la revisidon del expediente aparece acreditado que
el apoderado de DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO presentdé el 12 de
agosto de 2022, un memorial con el que dijo poner “en conocimiento de
la sefora Juez, los hechos ocurridos en los ultimos meses entre las partes
de este proceso”, entre los que enlistd que “Considerando que se podria
tener una relacion de pareja, las partes del proceso, continuaron
conviviendo hasta que se comenzaron a presentar problemas en el mes
de febrero de la presente anualidad” y que, debido a los problemas de
celos de EMERSON JIMENEZ MARTINEZ se habia producido un ataque
verbal y fisico de su parte contra DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO

31 Anexo PDF "08 IvanAntonioFajardoSustentaciénRecurso”
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ocurrido el 12 de mayo de 2022; ademas de aportar unos documentos
provenientes de la Comisaria de Familia III de Kennedy de Bogota y
referirse a una conciliacién celebrada por la partes e incumplida por el
aqui demandando vy la salida de EMERSON del apartamento en mayo de
2022, documento que finalizdé con la manifestacién de que su presentacion
se hacia “para los fines legales a que haya lugar” y del que no se advierte
gue haya tenido la finalidad de reformar la demanda conforme las reglas
contenidas en el articulo 93 del Cddigo General del Proceso, ni de las
demas piezas procesales se evidencia que haya existido un interés por
parte de la demandante en ese sentido, ademas que, para ese momento,
ya se habia sefialado fecha para la celebracion de la audiencia inicial, lo
que ocurriéo mediante auto de 21 de junio de 202232, limite temporal fijado
por la norma procesal para que el demandante corrija, aclare o reforme

la demanda.

En nada puede censurarse a la a quo al respecto, como quiera que
profirid la sentencia en consonancia con los hechos y las pretensiones
aducidos en la demanda, pues, el marco temporario de vigencia de la
unién marital de hecho, dentro del proceso judicial, surge como resultado
del acuerdo de las partes o por la decision a la que llega el juzgador segun
la valoracion de los medios de prueba aportados validamente dentro del
tramite; por consiguiente, la discusién acerca de la presunta convivencia
que pudo haber ocurrido entre DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO vy
EMERSON JIMENEZ MARTINEZ, con posterioridad al 10 de febrero de
2020, no tiene cabida en sede de apelacion, maxime cuando el interesado
en ello no formuld a través del mecanismo judicial idéneo la reforma a la
pretension, especificamente, la de la fecha de terminacién de la unién
marital de hecho, en aras de salvaguardar el derecho de contradicciéon y

defensa que le asiste al demandado.

Y, es que en gracia de discusion, en la sentencia apelada, conforme
lo dispone el inciso 4 del articulo 281 del Cédigo General del Proceso no
podria tenerse en cuenta el supuesto hecho modificativo del derecho

sustancial sobre el cual versé el litigio después de haberse propuesto la

32 Anexo PDF "022AutoTienePorContestadaDemanda”
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demanda, esto es, que la vigencia de la unidon marital de hecho entre
DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO y EMERSON JIMENEZ MARTINEZ
continud hasta su finalizacién en mayo de 2022 y no en febrero de 2020
como se dijo en la demanda, como quiera que de la prueba recaudada

dentro del proceso, esto no aparece probado.

Notese que la demandante en el interrogatorio manifesté que la
finalizacion de la convivencia con el demandado fue el 10 de febrero de
2020, cuando EMERSON por cuestién de su trabajo ya se encontraba
radicado en Santa Marta, dia en el que a DIANA ISABEL le hicieron envio
de unas fotografias por las que confrontd a su entonces compaiero
permanente y de las que él nada refutd; entonces, EMERSON regresé a
Bogotad en agosto de ese mismo afio para devolverle el carro a DIANA y
aunque tuvieron conversaciones, la demandante fue enfatica al decir que
no fueron “de amores”; pero, que de enero a febrero de 2021 EMERSON
volvid al apartamento y por lo menos hasta julio de 2021 intentaron
arreglar la relacidon, lo que no ocurrio porque a ella nuevamente le
enviaron otras fotografias, de ahi que tomd la decision de que “no pueden
seguir mas” y para octubre de ese afio EMERSON, sin decirle nada, fue al
apartamento y saco todas sus cosas sin que existiera comunicacién entre
ellos hasta enero de 2022 cuando él regresd, comprd una cama y se quedo
durmiendo en la otra habitacién del apartamento, pero, que la relacion

siguié normal hasta mayo de 2022.

Sin embargo, EMERSON JIMENEZ MARTINEZ respecto de la fecha
de terminacién de la unién marital, manifestd que ocurrié el 10 de febrero
de 2020 y sdlo regresd en agosto de ese afno a devolver el vehiculo a
DIANA ISABEL tan pronto pudo hacerlo, pues, en ese momento se levanté
la restriccién en la movilidad decretada en el pais a consecuencia de la
pandemia y no por otro motivo; asimismo, nego que la relacién con DIANA
ISABEL se hubiera reanudado, pues ya tenia otra relacion sentimental,
por eso sacO todas sus pertenencias en 2021 y para “marzo de 2022"
revocO el poder general que por medio de escritura publica habia
conferido a la demandante; y, que su regreso al apartamento en enero
de 2022 se debid al traslado a Bogotd y a la imposibilidad de pagar un
arrendamiento, por lo que adquirié una cama y se quedd viviendo en la
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otra habitacidén del apartamento hasta mayo de ese afio cuando sucedio
la discusion con DIANA ISABEL, pero, en todo caso, sin que hubieran

compartido durante ese periodo como pareja.

Asi las cosas, respecto de la contradiccion en lo declarado por las
partes en este asunto, solo obra como prueba la copia de la escritura
publica No. 213 de 4 de febrero de 2022 de la Notaria Sesenta y Siete del
Circulo de Bogotd que EMERSON JIMENEZ MARTINEZ arrimé con la
contestacién a la demanda por medio de la que revoco el poder general
conferido a DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO mediante la escritura
publica No. 521 de 8 de marzo de 2019 de la misma notaria en la que
consta que:

“Comparecié EMERSON JIMENEZ MARTINEZ, mayor de edad, de
nacionalidad colombiana, domiciliado en esta ciudad, identificado con la
cédula de ciudadania numero 80.191.104 expedida en Bogota. D.C., de
estado civil soltero sin union marital de hecho, quien para los efectos

de este acto obra en su propio nombre (...)"?3

Mientras que, la demandante no aportd ningun elemento
probatorio, a pesar de que dicha obligacidon recae en la parte actora e
interesada en la demostracién de los hechos que presenta con el libelo
demandatorio -Art. 167 C.G.P.-, ni solicitdé, en la oportunidad procesal
debida, la practica de nuevas pruebas, por lo que tampoco se encuentra
asidero alguno al reparo en comento, como quiera que se trata de una
sentencia congruente conforme al derrotero enmarcado por las partes, la
interesada no acredité su dicho respecto de la fecha de finalizacién de la
union marital pretendida, esto es, para mayo de 2022, ni se advierte en
el presente asunto, la necesidad de brindar proteccion adecuada a la
pareja y/o para prevenir controversias futuras de la misma indole, que

amerite una decision ultra -petita al respecto.

En el mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia en la Sentencia
SC3929-2022 con ponencia del Magistrado Aroldo Quiroz Monsalvo,

sefialo:

33 Anexo PDF "“017ContestaDemanda”, folio 3
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“No hay duda, entonces, que es norma fundamental en la
elaboracion de los fallos judiciales, su absoluta conformidad con el marco
referencia que, en torno del litigio las partes hayan definido en la
demanda y en la contestacion, de modo que el juez no puede desconocer
los limites fijados, para pronunciarse sobre materias no contempladas
dentro de ellos (extra petita), o sobrepasarlos e ir mas alla de sus
fronteras (ultra petita) o dejar de resolver todo lo que comprenden (citra
petita).

Tratandose de una imposicion concerniente con la construccion del
proveido con el que se define la controversia, la verificacion de su
cumplimiento y, correlativamente, de su incumplimiento, deriva de la
comparacion objetiva entre, por una parte, las pretensiones y hechos de
la demanda o las excepciones comprobadas y alegadas expresamente en
la contestacion, de ser necesaria su aduccion; y, por otra, lo decidido en
el respectivo pronunciamiento.

Ese cotejo, como es obvio entenderlo, excluye cualquier analisis
sobre los fundamentos de la sentencia, en tanto que el vicio de
incongruencia, en el plano casacional, no puede confundirse con los yerros
de juzgamiento que contemplan las causales primera y segunda del
articulo 336 del Cédigo General del Proceso.

La Corte, siempre ha sostenido:

Se trata, pues, de un defecto en la actividad decisoria del juez, que

no puede confundirse con los errores de juzgamiento, toda vez que la

inconsonancia Unicamente acaece cuando aquél, al dictar la sentencia,

desconoce los linderos que, al respectivo debate litigioso, le trazaron las

partes en la demanda y en la contestacion, o le asignd la ley,

especialmente en materia de excepciones meritorias, ya sea porque no

resuelve todo lo que dentro de eso mdrgenes esta, ora porque se

pronuncia mas alla o por fuera de lo que ellos delimitan.

Una cosa es resolver un proceso sin desatar, o excediendo, lo que

en él se debate; y otra, completamente diferente, es decidir todos sus

extremos sin rebasarlos, pero desacertadamente, como consecuencia de

la indebida interpretacion de las normas rectoras del mismo, o de la
incorrecta escogencia de los preceptos que estaban Illamados a
disciplinarlo”. (Subrayas en el texto)
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De manera que la valoracion, en conjunto, de las pruebas
recaudadas en este asunto, con sujecidon a las reglas de la sana critica
avalan la existencia de una comunidad de vida permanente y singular
desde el 31 de agosto de 2016 hasta el 10 de febrero de 2020, luego se
trata de una convivencia de la pareja, enmarcada por la continuidad, la
estabilidad y el aporte comuUn que hicieron para consolidar su proyecto de
vida, elementos propios de la conformacién de familia, en el marco de las

previsiones de la Ley 54 de 1990.

Frente al criterio del juez en materia de apreciacién de las pruebas,
ha dicho la Corte Suprema de Justicia (Sentencia SC 3249-2020 M.P.
Octavio Augusto Tejeiro Duque): “La apreciacion en conjunto de los
medios demostrativos guarda relacion con el denominado principio de
unidad de la prueba, que impone un examen concentrado de todos ellos
con independencia de su naturaleza y del interés del sujeto que los aporto,
en palabras de Devis Echandia, 'Significa este principio que el conjunto
probatorio del juicio forma una unidad, y que, como tal, debe ser
examinado y apreciado por el juez, para confrontar las diversas pruebas,
puntualizar su concordancia o discordancia y concluir sobre el
convencimiento de que ellas globalmente se forme’.

Esta exigencia se relaciona también con el principio de adquisicidon
o comunidad de la prueba, por virtud del cual ésta no pertenece a quien
la aporta, sino que una vez practicada e introducida legalmente es del
proceso y, por lo tanto, ‘debe tenérsela en cuenta para determinar la
existencia o inexistencia del hecho a que se refiere, sea que resulte en
beneficio de quien la adujo o de la parte contraria, que bien puede
invocarla. Como el fin del proceso es la realizacion del derecho mediante
la aplicacion de la ley al caso concreto y como las pruebas constituyen los
elementos utilizados por el juez para llegar a ese resultado, nada importa
a quien las haya pedido o aportado’.

Desde esa perspectiva, en el sistema de la sana critica adoptado
por nuestro ordenamiento procesal civil, la apreciacion probatoria es una
operacion de caracter critico y racional que no puede cumplirse de manera
fragmentada o aislada, sino en conjunto, con base en las reglas de la
Iégica, la ciencia y la experiencia, que, necesariamente, comprende el
cotejo o comparacion de todos los medios suasorios allegados al proceso,

Pagina 24 de 27
I.A.F.B.



Exp. 11001-31-10-032-2020-00215-01

Unién Marital de Hecho de Diana Isabel Sdnchez Fajardo Vrs

Emerson Jiménez Martinez

con el fin de establecer sus puntos de convergencia o de divergencia. A
partir de ese laborio, el Juez, en cumplimiento de esta exclusiva actividad
procesal, le asigna mérito a las pruebas de acuerdo al grado de
convencimiento que le generen y emite su veredicto acerca de los hechos

qgue, siendo objeto de discusion, quedaron demostrados en juicio.”

Finalmente, al Ultimo de los reparos propuestos contra la sentencia
apelada, esto es, que se revoque la orden de la a guo de compulsar copias
a la Fiscalia General de la Nacién para que investigue lo pertinente en
relacion con “/as contradicciones advertidas de las partes en la declaracion
extrajuicio rendida y lo dicho por ellos en este asunto, frente a la fecha
de inicio de su uniéon marital de hecho”, esto es, la declaracidén extrajuicio
suscrita el 14 de diciembre de 2017 ante la Notaria Sesenta y Siete del
Circulo de Bogota, en la que DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO y
EMERSON JIMENEZ MARTINEZ aseguraron que “Vivimos en unién marital
de hecho desde hace 2 anos y medio, convivimos en forma permanente
e ininterrumpida, compartiendo, techo, lecho y mesa”, de la que se
infiere, por la fecha de suscripcion del documento, que lo declarado bajo
la gravedad del juramento fue que para el 14 de junio de 2015 habia dado

inicio la convivencia entre las partes, tampoco le asiste razén al apelante.

Ha de tenerse en cuenta que la motivacion de la a quo para proferir
dicha orden se fundd, de una parte, en que, en la demanda, DIANA
ISABEL SANCHEZ FAJARDO aseguré que la fecha de inicio de la unidn
marital fue el 15 de junio de 2015, pero después, dijo en el interrogatorio
gue habia sido en agosto de 2016 y de otra, que en la contestacion a la
demanda EMERSON JIMENEZ MARTINEZ acepté que la convivencia habia
iniciado en agosto de 2016, pero luego, en el interrogatorio dijo que habia
sido en julio de 2017; en todo caso, el demandado refiri6 que la
declaracidon extra-juicio se habia elaborado con esa informacién para
presentarla ante el Sistema de Salud de las Fuerzas Militares por su
vinculacidn con el Ejército Nacional y con el fin de afiliar a DIANA ISABEL
como su compafnera permanente en calidad de beneficiaria, siendo este
un requisito exigido por la Institucién y como refuerzo de su dicho, dijo
gue para el 2015 DIANA ISABEL tenia una relacién sentimental con otra
persona con quien vivia en Lérida, Tolima y a quien ella denuncidé por
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violencia intrafamiliar ante la Comisaria de Familia de ese municipio, lo
gue demostraria que no era posible tener el 2015 como afo de inicio de

la unidon marital de hecho.

En consecuencia, la Sala no advierte que la orden de la a gquo de
compulsar copias a la Fiscalia General de la Nacidon para que la entidad
determine si la conducta de DIANA ISABEL SANCHEZ FAJARDO vy
EMERSON JIMENEZ MARTINEZ respecto de la declaracién extra-juicio por
ellos suscrita el 14 de diciembre de 2017 ante la Notaria 67 del Circulo de
Bogotd, constituye o no una infraccién penal, provenga de una motivacién
antojadiza o sin fundamento, por lo que sera al ente investigador a quien
le corresponda adelantar la actuacién que estime pertinente dentro del

orbita penal.

Puestas, asi las cosas, el recurso de apelacion formulado por el
apoderado judicial de la demandante, no esta llamado a prosperar por las
razones expuestas por esta Corporacion, por lo que se confirmara el fallo
impugnado, con la consecuente condena en costas a cargo de la

recurrente ante la improsperidad del recurso de apelacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D.C., en Sala de Familia de Decisidon, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia proferida el 8 de septiembre
de 2022 por el Juzgado Treinta y Dos de Familia de Bogota, por las

razones expuestas en la motivacion de esta providencia.

SEGUNDO.- CONDENAR a la recurrente al pago de las costas
causadas en la segunda instancia. Tasense por la secretaria del Juzgado
de origen, teniendo como agencias en derecho la suma de $ 2.000.000.00
M/cte.
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TERCERO.- DEVOLVER oportunamente las diligencias al juzgado
de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,
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