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Bogota D. C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

REF: Apelacién Sentencia. Unién Marital de Hecho demandante principal MARIA ELENA PALENCIA
CONTRERAS, demandante en acumulacion ANA MARIELA MOLINA MURCIA en contra de los herederos de
JAIRO ARTURO CUESTA CRUZ. Rad. 11001-31-10-032-2020-00441-01

Discutido y aprobado en Sala segun acta No. 014 de 14 de febrero de 2024

La Sala Tercera de Familia del Tribunal Superior de Bogota D. C. aborda la tarea de
resolver los recursos de apelacion interpuestos contra la sentencia proferida el 6 de junio
de 2023, por la Juez Treinta y Dos de Familia de esta ciudad.

Demanda inicial

La sefiora MARIA ELENA PALENCIA CONTRERAS instauré demanda' con el objeto de que se
declarara la existencia de la union marital de hecho entre ella y el causante JAIRO ARTURO
CUESTA CRUZ entre el 1° de mayo de 2010 y el 30 de julio de 2020 fecha de su
fallecimiento, asi como la consecuencial existencia de sociedad patrimonial entre
comparieros permanentes durante el mismo lapso.

Las herederas KAREN MELISSA CUESTA MOLINA y AMMY PAMELA CUESTA MOLINA se
opusieron a las pretensiones? ante la ausencia de la totalidad de los elementos
configurativos de la unién marital de hecho que, por el contrario, si se configurd con
respecto a su progenitora ANA MARIELA MOLINA CRUZ. Formularon como excepciones de

Merito “CARENCIA DEL ELEMENTO DE CONVIVENCIA DETERMINADO EN EL LITERAL A DEL ARTICULO 2
DE LA LEY 54 DE DICIEMBRE DE 1990, CARENCIA ABSOLUTA DE VOCACION DE UNA CONVIVENCIA
MARITAL, INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS OBJETIVOS PARA LA DECLARACION DE LA SOCIEDAD

PATRIMONIAL DE BIENES y GENERICA DEL ARTICULO 282 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO’. El
curador ad litem se estuvo a lo probado3 y durante el traslado de las excepciones, la
demandante ratifico sus pretensiones*

Demanda acumulada

La sefiora ANA MARIELA MOLINA MURCIAS instaur6 demanda en contra de los herederos del
causante JAIRO ARTURO CUESTA CRUZ para que se declarara la union de marital de hecho
entre ella y el fallecido entre junio de 1980 y el 30 de julio de 2020 fecha de su
fallecimiento, asi como la consecuencial existencia de sociedad patrimonial entre
comparieros permanentes durante el mismo lapso®. Las herederas KAREN MELISSA CUESTA
MOLINA y AMMY PAMELA CUESTA MOLINA se allanaron a la demanda’ y la heredera DANIELA
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CUESTA PALENCIA se opuso a las pretensiones® al sostener que la unién marital de hecho
que existio fue entre su madre MARIA ELENA PALENCIA CONTRERAS Yy padre JAIRO CUESTA

CRUZ y formulé las excepciones de mérito que denomind “INEXISTENCIA DE LA RELACION
NATURAL ALEGADA - FALTA DE CAUSA, INEXISTENCIA DE HECHO NATURAL Y ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS DE UN MARITAL DE HECHO, PRESCRIPCION Y CADUCIDAD”.

Decision de Primera Instancia

La Juez de primera instancia profirid sentencia negando las pretensiones de la demanda
inicial instaurada por MARIA ELENA PALENCIA CONTRERAS y frente a la demanda acumulada
formulada por ANA MARIELA MOLINA MURCIA, declar6 no probadas las excepciones de mérito
propuestas por la heredera Daniela Cuesta Palencia, y en consecuencia, decretd la
existencia de la unién marital de hecho entre comparieros permanentes de ANA MARIELA
MOLINA MURCIA y JAIRO ARTURO CUESTA CRUZ, desde el 1° de junio de 1980 hasta el 1° de
febrero de 1992 asi como probada la excepcion de prescripcion respecto a la declaratoria de
existencia de sociedad patrimonial,.

LOS RECURSOS
Interpuesto por la sefiora MARIA ELENA PALENCIA CONTRERAS

Cuestiona la valoracion probatoria, pues en su consideracion logré acreditar mediante
prueba documental y testimonial los tres elementos necesarios para que se declarara la
union marital de hecho pretendida, es decir, la voluntad, la singularidad y la permanencia
desde el afo 2010. De ello dan cuenta tanto la prueba testimonial recaudada, como los
documentos allegados, entre ellos la promesa de compraventa del apartamento firmada el
31 de diciembre de 2010, su perfeccionamiento el 4 de enero de 2011 (lugar donde la
pareja establecio la residencia familiar) y los pasaportes y fotografias que son prueba
indiciaria. Sefiala, que aun sin desconocer que antes de 2010 coexistian dos relaciones,
con posterioridad a esa fecha la unién marital con la sefiora Palencia fue exclusiva. En los
contratos de salud y las afiliaciones funerarias de la sefiora Molina no intervino la voluntad
del sefior Cuesta, pues se renovaban de forma automatica anualmente y su finalidad era la
de asegurar a sus hijas.

Respecto a la declaracion extra-juicio del 7 de mayo de 2010 rendida por la sefiora Molina
y el sefior Cuesta, afirma que su contenido resulta contrario a la realidad temporal, si se
tiene en cuenta que 35 afios atras llevarian al afio 1975. En ese entonces, el sefior Cuesta
tenia 11 afos, pues nacié en 1964, por lo que no podia conformar una union marital, en
contraste con la sefiora Molina, quien para tal fecha tenia 18 afios. En conclusion, no
podia predicarse la falta de singularidad cuando los citados elementos probatorios no
acreditan la coexistencia de uniones, por lo que solicita se acceda a las suplicas de la
demanda.

La heredera DANIELA CUESTA PALENCIA con los mismos reparos hechos por su progenitora
cuestiono la valoracion probatoria por parte de la Juez de Primera Instancia para negar las
pretensiones de la demanda.
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Interpuesto por la sefiora ANA MARIELA MOLINA MURCIA

La recurrente controvierte el hito final fijado por la Juez de primera instancia, pues afirma
que la unién marital perdur6 hasta el fallecimiento del compariero permanente, ocurrido el
30 de julio de 2020 y no hasta el 1° de febrero de 1992, pues la relacion presunta de
noviazgo que pudiera tener el causante con la sefiora Maria Helena Palencia en nada
desvirtua la vocacién de permanencia y singularidad de la sostenida con la sefiora Ana
Mariela Molina, de ello es prueba el nacimiento de la hija en comun Ammy Pamela el 11 de
mayo de 1997 que por tener lugar con posterioridad al nacimiento de Daniela Cuesta
Palencia el 11 de agosto de 1992 hija del causante y la sefiora Palencia, da cuenta que la
crisis fue superada y que la unién se mantuvo sélida en el tiempo con vocacién de
permanencia, ayuda y socorro mutuo hasta el deceso del sefior Cuesta que, ademas, se
soporta con el reconocimiento de “nuera” que hacen las hermanas del causante, las
afiliaciones a seguro exequial, al sistema de seguridad social, contratos de medicina
prepagada, el domicilio indicado por el causante ante la DIAN, que corresponde al
inmueble familiar constituido con la sefiora Molina, por tanto solicita se revoque
parcialmente la sentencia, se declare la union marital de hecho hasta el 30 de julio de 2020
y se acceda a la pretension de sociedad patrimonial.

CONSIDERACIONES

La unién marital de hecho es aquella que se forma entre dos personas del mismo, o
diferente sexo que, sin estar casadas, hacen comunidad de vida permanente y singular;
esta contemplada en la Constitucion Politica cuando sefiala en su articulo 42 que la familia
se constituye por vinculos naturales o juridicos, por la decision libre de un hombre y una
mujer de contraer matrimonio o por la voluntad responsable de conformarla.

En consecuencia, quien pretenda obtener la decision judicial de declaratoria de existencia
de union marital de hecho, debe demostrar sus elementos y sus extremos temporales y, si
ademas aspira que se declare la existencia de sociedad patrimonial entre comparieros
permanentes, debe demostrar también que dicha unién perdurd durante un lapso superior a
dos arios.

La delimitacidn de la competencia de esta Corporacion por los reparos concretos advertidos
por los recurrentes reduce la intervencion de la Sala a la revision de la valoracion
probatoria, en punto al cumplimiento de los postulados para la conformacion de la unidn
marital de hecho alegada en la demanda inicial y, respecto a la demanda acumulada, la
fijacion del hito final, conforme a los reparos formulados.

No se dara tramite a los recursos interpuestos por las herederas, quienes carecen de
legitimacion para interponer alzada debido a que la sentencia les fue favorable y, de otra
parte, no pueden actuar en defensa de los intereses de sus respectivas progenitoras, pues
ellas actuan en el proceso, representadas por sus apoderados.

Resulta necesario advertir que los elementos fijados por la Ley 54 de 1990 y la
jurisprudencia para dar cabida a la existencia de union marital de hecho, son los ya
mencionados: una comunidad de vida, permanente y singular.

Precisado lo anterior, los problemas juridicos a esclarecer son: i) ¢Acerto la juez en la
valoracidn probatoria que la llevé a concluir la inexistencia de unién marital entre la sefiora
Maria Elena Palencia y el fallecido Jairo Arturo Cuesta? ii) ¢ Acertd la juez en la valoracion



probatoria que la llevé a concluir que, por la coexistencia de uniones, la que tuvo lugar
entre la sefiora Ana Mariela Molina Murcia y el finado culminé el 1° de febrero de 19927

Tesis de la Sala

Sostendra la Sala que la valoracion probatoria fue adecuada, como quiera que no se
acredito el cumplimiento de los requisitos fijados por la ley y la jurisprudencia para declarar
la existencia de la unidén marital de hecho pretendida por la demandante inicial. Tampoco
se demostrd que la union marital de hecho que existio entre el causante y dofia Ana
Mariela Molina hubiese perdurado hasta el fallecimiento de aquel.

Marco Juridico:

Ley 54 de 1990 modificada por la ley 979 de 2005; articulos 167, 191, 278 y 280 del Cddigo
General del Proceso y sentencia SC795 de 2021, SC3332 de 2022, SC11294 de 2016,
SCO003 de 2021.

El asunto:

La Juez de primera instancia concluyé frente a la demanda instaurada por dofia MARIA
ELENA PALENCIA que no demostro el cumplimiento de los requisitos exigidos por la ley para
la existencia de la union marital de hecho y aun cuando la demanda acumulada acredito
tales elementos durante un tiempo, no fue hasta el fallecimiento del causante por coexistir
dos relaciones maritales.

Con fundamento en el principio de la carga de la prueba contenido en el articulo 167 del
Codigo General del Proceso, cada una de las demandantes tenia la obligacion de
demostrar los elementos estructuradores de la union marital de hecho que afirman haber
sostenido con el fallecido, durante el lapso que en cada caso se indicd, aspecto cuya
verificacion aborda la Sala.

Sobre la valoracion probatoria en procesos de Union Marital de Hecho, sostiene la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia SC795 del 15 de marzo de
2021 con ponencia del Sefior Magistrado Francisco Ternera Barrios:

“En la unién marital de hecho y la disolucion y liquidacion de la sociedad patrimonial entre comparieros
permanentes, el juzgador, para declarar dicha unién y de alli proseguir con la existencia y disolucién de la
aludida sociedad, debe investigar y comprobar en la causa examinada aquellos requisitos que conforman
esta modalidad de familia constituida por vinculos naturales debido a la decision autonoma y responsable de
una pareja de conformarla.

Esos requisitos estan referidos a la voluntad consensuada, decidida y responsable de conformar la familia a
efectos de establecer una comunidad de vida permanente y sinqular.

Esa decision unanime y responsable de la pareja se transmite o irradia a los hechos sociales de disimiles
maneras, sin que sea esencial que tal trascendencia se muestre notoria, publica y de reconocimiento general,
algo de suyo usual, pero legalmente no requerido quizas en respeto al comportamiento polimérfico o
multidimensional del ser humano, acordes con su libertad y autonomia que le son inherentes.

Sin embargo, hay que admitir que esa decision de la pareja deja, de todos modos, su huella mas o menos
visible en hechos de trascendencia social, desde luego que si la voluntad firme de conformar una familia
supone y exige compartir metas, lecho, brindarse respeto, socorro y ayuda mutuas, participar juntos en
aspectos esenciales de su existencia, numerosos actos y conductas que persiguen tales finalidades rebasan
a lo largo del tiempo el mero ambito de la intimidad de la pareja, fundamentalmente porque en los individuos
que la conforman, existe la “(...) conciencia de que forman un nucleo familiar, exteriorizado en la convivencia
y la participacién en todos los aspectos esenciales de su existencia, dispensandose afecto y socorro,
guardandose mutuo respeto, propendiendo por el crecimiento personal, social y profesional del otro (...)”
(CSJ. SC de 5 ag 2013, rad. n° 00084) ...".




Revision de los medios de prueba

Para verificar si le asiste 0 no razén a los apelantes, es pertinente revisar los medios de
conviccion recaudados y su valoracion, tomando en cuenta los argumentos del recurso.

Documentales

Registros civiles de nacimiento de las sefioras Karen Melissa Cuesta Molina el 14 de
noviembre de 1992, Daniela Cuesta Palencia el 11 de agosto de 1993 y Ammy Pamela
Cuesta Molina el 11 de mayo de 1997, todas hijas del sefior Jairo Arturo Cuesta Cruz, la
primera y ultima con la sefiora Ana Mariela y la segunda hija con Maria Elena.

Declaraciones extra-juicio rendidas por el sefior Jairo Arturo Cuesta Cruz y Ana Mariela
Molina Murcia, las rendidas por él y Maria Elena Palencia, afiliaciones y certificados

conforme a la siguiente tabla:

Jairo Arturo Cuesta Cruz y Ana Mariela Molina Murcia Jairo Arturo Cuesta Cruz y Maria Elena Palencia Contreras
> 23 de agosto de 2005 declaracion extra-juicio » 29 de enero de 2011 declaracién extra-juicio
destinada a Cafesalud en la que mencionan una destinada a quien interese en la que mencionan
convivencia de 25 afios (es decir desde 1980) una convivencia de 18 afios (es decir desde 1993)
> 6 de enero de 2009 Certificado afiliacion del » 20 de octubre de 2011 declaracion extra-juicio
sefior Jairo Cuesta en calidad de beneficiario de destinada a quien interese en la que mencionan
Ana Mariela una convivencia de 19 afios (es decir desde 1992)
> T de mayo de 2010 declaracion extra-juicio » 10 de marzo de 2012 declaracion extra-juicio
destinada a la Caja de Compensacién en la que destinada a quien interese en la que mencionan
mencionan una convivencia de 35 afios (es una convivencia de 20 afios (es decir desde 1992)
decir desde 1975)

» 15 de junio de 2011 Solicitud de afiliacion a » 27 de abril de 2013 declaracion extra-juicio
Medicina Prepagada para el sefior Jairo Arturo destinada a quien interese en la que mencionan
Cuesta Cruz en calidad de conyuge de la sefiora una convivencia de 22 afios (es decir desde 1991)
Ana Mariela

> 21 de junio 2013 a 2014 afiliacion a Medplus en > 28 de julio de 2014 declaracién extra-juicio
calidad de cényuge de Ana Mariela destinada a quien interese en la que mencionan

una convivencia de 23 afios (es decir desde 1991)

> 16 de febrero de 2010 Afiliacion servicios » 3 de marzo de 2015 declaracidn extra-juicio

exequiales del sefior Jairo Cuesta en calidad de destinada a quien interese en la que mencionan

beneficiario de Ana Mariela, asi como la una convivencia de 24 afios (es decir desde 1991)
prestacion de los servicios por su deceso.

> 19 de febrero de 2019 afiliacion de Jairo » 20 de febrero de 2016 declaracidn extra-juicio
Cuesta como beneficiario de su hija Karen destinada a quien interese en la que mencionan
Melissa Cuesta Molina una convivencia de 25 afios juntos (es decir desde

1991)

» Camara de comercio de la sociedad Inversiones »> 22 de febrero de 2017 declaracién extra-juicio
Melma del 29 de junio de 1993 a 29 de junio destinada a quien interese en la que mencionan
de 2003 que registra a los sefiores Cuesta y una convivencia de 25 afios juntos (es decir desde
Molina como socios junto con su hija en comin 1992)

Karen Melissa

» Certificado de libertad y tradicién 50C-820782 » 22 de febrero de 2018 declaracién extra-juicio
adquirido por el sefior Cuesta y la sefiora Molina destinada a Claro en la que mencionan una
el 18 de junio de 1985 y vendido en el 13 de convivencia de 26 afios juntos (es decir desde
febrero de 1990 1992)

> 26 de marzo de 2019 declaracion extra-juicio
destinada a claro en la que mencionan una
convivencia de 27 afios (es decir desde 1992)

> 4 de marzo de 2020 declaracion extra-juicio
destinada a quien interese en la que mencionan
una convivencia de 26 afios (es decir desde 1994)




Interrogatorios

La sefiora MARIA HELENA PALENCIA CONTRERAS confesd que el causante CUESTA CRUZ,
convivia con dofia Ana Mariela para la fecha en que inici6 su relacion sentimental y que las
dos relaciones coexistieron entre 1992 y 2010 lo cual tolerd “porque lo amaba, porque lo
queria y porque nos queriamos mutuamente” y “su trabajo de transportador le permitia estar con
las dos”. Asi mismo, confesd que conocia de la afiliacién del causante al sistema de
seguridad social y de la medicina prepagada con la sefiora Ana Mariela Molina y sus hijas,
pero que aquel se nego a ser su beneficiario porque en su parecer “no lo encontraba necesario
si era él quien sufragaba dichos gastos”, y que en todo ella no le “veia problema”, asi mismo,
afirmd que conocia la declaracion extra-juicio realizada por el sefior Cuesta y la sefiora
Molina para el afio 2010, asegura que €l le manifest que era para “una afiliacién a Caja de
compensacion Familiar” .

La sefiora ANA MARIELA MOLINA MURCIA confesd que conoci6 de la relacion que tuvo el
sefior Cuesta con dofia Maria Elena cuando le comunicd el nacimiento de Daniela Cuesta
Palencia y sefiald que por su trabajo como transportador y empleado en una Mineria debia
viajar a varias ciudades.

Ammy Pamela Cuesta Molina al absolver su interrogatorio, indicd que la ausencia de su
padre obedecia a cuestiones de trabajo o por urgencias familiares de sus padres. Afirmo
conocer a la sefiora Maria Elena Palencia porque es la madre de su media hermana
Daniela Cuesta Palencia, con quien compartio espacios en su residencia, pues pernoctaba
alli en ocasiones.

Karen Melissa Cuesta Molina indic que las visitas que su padre hacia al domicilio de la
sefiora Palencia eran para dejar dinero o mercado para mi hermana Daniela con quien
convivié en Argentina por un corto periodo cuando estudio alli.

Daniela Cuesta Palencia manifestd que conocié de la convivencia previa que tuvo su
padre con dofia Ana Mariela a quien conocié cuando tenia 7 afios, y que las dos relaciones
perduraron hasta 2010 cuando “Mariela le saco las cosas de la casa y le dijjo que ya no se
aguantaba mas la relacion que tenia con mi mama. Entonces él se fue a vivir como tal ya
oficialmente a nuestra casa”.

Testimonios

La sefiora Luz Fidelia Rodriguez Soto aseguré que conocié a los sefiores Cuesta y
Palencia desde 2010 hasta el dia del deceso de aquel, pues era vecina de residencia,
indico que tenia un mini mercado al cual concurrian juntos y era testigo de su relacion
afectiva que se profesaban en publico, pues afirmé que se tomaban de la mano, salian y
llegaban juntos, que conocio de la adquisicion del apartamento, pues en principio residia en
él'y fue su hermana quien lo enajeno; destacd que solo conocia de la existencia de una hija
llamada Daniela y la sobrina Tatiana, quienes convivian junto con la pareja y que el sefior
Cuesta se dedicaba a labores en mineria y de camiones.

La sefiora Tatiana Andrea Polo Palencia sobrina de dofia Maria Elena, afirmé que
conocio de la relacién entre Jairo Cuesta y su tia Maria Elena desde finales del afio 2004 y
principios del 2005 porque vivid con ellos hasta el deceso del sefior Cuesta y en la
actualidad continua viviendo en la misma residencia junto a su tia. Resalté que el sefior
Cuesta fallecié por Covid y aunque su tia lo tratd en casa “desde el jueves que llegé de viaje”,
no mejord, razon por la que acudié el viernes a la clinica sin la compafiia de Maria Elena
pues ella debia asistir al trabajo y aunque permanecié hospitalizado, su tia no pudo visitarlo
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pues debié mantenerse aislada por haberse contagiado del virus. Precis6 que Maria Elena
le llevéd la ropa y las gafas, y estuvo pendiente mediante WhatsApp a través de un grupo
hasta que la hermana del sefior Cuesta comunicé su fallecimiento. Afirmé conocer de la
existencia de dofia Ana Mariela y de sus hijas porque para el afio 2008 o 2009; Jairo
Cuesta le pagd por dar clases de matematicas a Karen Melissa en su domicilio. Le consta
la ayuda y socorro mutuo que se daban don Jairo y su tia, pues compartian los gastos del
hogar, la relacién era publica y se presentaban como esposos, que los familiares de Jairo
Cuesta asistian a los cumpleafios de Daniela y en alguna ocasion la hermana Nubia y la
sobrina, las actividades diarias consistian en que desayunaban juntos, hacian aseo, Jairo
las llevaba al trabajo, visitaban a sus padres y cuidaba de la perrita, cuando viajaba por su
trabajo se ausentaba en el mes de 3 a 6 dias y para la pandemia, era él quien salia a hacer
mercado porque tenia permiso especial.

Rubby Estella Padilla Palencia prima de dofia Maria Elena, indicé que conoci6 a Jairo en
1992 porque su sobrina lo presentd como novio, para esa fecha vivian juntas, la relacién de
novios perdurd hasta 2010 cuando se consolidd la relacion porque empezaron a vivir
juntos, recuerda que el inicio de la convivencia fue para un 1° de mayo porque era un
festivo y para ese momento le regalaron una base cama y, a partir de esa fecha no se
separaron, para la época en que fueron novios “Jairo iba a la casa, la visitaba, la recogia, la
llevaba a la oficina, compartian todos, iban al cine, los puentes, en los puentes, se iban fuera de Bogota a
pasear, un noviazgo normal”. Desconoce cualquier otra relacion porque ésta era publica y
permanecian juntos. Sostuvo no saber de Ana Mariela, pero si de la existencia de dos hijas
de Jairo aparte de Daniela, lo cual supo mucho tiempo después y que distingue a dos
hermanas de Jairo, una llamada Patricia que conoci6 para la época del noviazgo y la otra,
llamada Sandra que asisti6 a los 15 afios de Daniela

La sefiora Andrea Korina Padilla Palencia, manifestd conocer de Jairo por el noviazgo
que este tuvo con su prima Maria Elena desde 1992 porque vivieron juntas y, aunque al
principio indicO que ‘ellos vivian en mi apartamento cuando nacio Daniela en el afio 1993”
posteriormente, precisé que el arriendo que le hizo a Jairo fue a finales de 1992 pero vivia
“‘Maria Helena, la mama y la bebé” y no Jairo, quien solo pernoctaba por dias. Indico que la
convivencia de Jairo y Maria Elena inicidé en 2010; con el tiempo se enteré de que Jairo
tenia dos nifias aparte de Daniela, y que en un cumpleafios de Daniela asistié Patricia
quien era conocida desde el noviazgo de Jairo como su hermana al igual que Sandra.

Nubia Esperanza Cuesta Cruz, hermana de Jairo, quien vive hace 5 afios en Ibagué
reconocio a Ana Mariela como su cufiada y a Maria Elena como la mama de Daniela,
afirmando que fue fiel testigo de la convivencia de su hermano con Ana Mariela pues vivid
en compafiia de ellos desde 1992 hasta 1999, asegur6 que fue ella la persona con la que
Jairo estuvo todo el tiempo, en los momentos dificiles de él, de su vida y ademas, de su
familia, especialmente de sus padres de quienes a la fecha sigue pendiente. La relacién
perdurd hasta el fallecimiento de Jairo, asistio y presté las pélizas para su entierro, pues fue
ella quien se encarg6 del sepelio, presto los auxilios junto con sus hijas para asistir a la
clinica y que el seguimiento de la salud de Jairo se hacia a través de un grupo de
WhatsApp en el que estaban muchas personas que catalogd como familia y amigos, y “en
ultimo momento, en alguna oportunidad se permitio el ingreso al grupo del teléfono de Maria Elena
para que ella también estuviera enterada del estado de mi hermano”. Afirmd que la relacion con
Maria Elena era muy “escasa’, y que sélo compartio algun cumpleafios con Daniela porque
ésta se lo pidid y era su sobrina. Reconocié que, por el trabajo de transporte de su
hermano, “é/ iba y todo el tiempo, habia viajes largos, habia viajes cortos, pero pues, siempre su
casa fue donde Mariela”. Afiadio que, pese a que Jairo tuvo otra hija, Ana Mariela lo perdon6
y la crisis se superd pues llegé al punto en que ésta guardaba mercado para enviarlo a

7



Maria Elena, asi como vestido para Daniela, lo cual le consta porque vivié con ellos, fue
Ana Mariela quien empled a Maria Elena y ademas la recomendd en la actual empresa
donde se encuentra vinculada. No le consta que sus padres hubiesen asistido a todos los
cumpleafios de Daniela porque viven en una finca, con excepcion del Unico evento de
cumpleaiios al que ella asistio.

Leidy Patricia Cuesta Cruz hermana de Jairo, quien vive en Madrid desde 2006, reconoce
a Ana Mariela como su cufiada y a Maria Elena como una conocida que tuvo de vecina
para la fecha en que vivié en Barranquilla, fue quien presenté a Maria Elena con Ana
Mariela para que la empleara en Bogotd y las 5 veces que ha visitado Colombia ha
compartido en el hogar de Ana Mariela y sus hijas, relacion que inicié cuando Jairo tenia 15
afos de edad y culmind cuando éste fallecio, precisd que aun después de la crisis por el
nacimiento de Daniela, Ana Mariela continud con Jairo, tanto, que posteriormente en 1997
vino el nacimiento de Ammy Pamela.

Sandra Milena Cuesta Cruz, hermana de Jairo, quien vive en Espafia desde 2018, se
reconoce como la tia mas cercana a Daniela pues vivio con ella, afirm6 que compartié con
Jairo y Maria Elena, al igual que con Ana Mariela, pero que a Maria Elena su hermano la
presentaba como “mamé de Daniela”, desconoce cualquier viaje que su hermano y Maria
Elena pudieran haber hecho. Relaté que Jairo tenia 15 afios cuando inici6 su relacion con
Ana Mariela y perduré hasta cuando éste fallecid, resaltd que los auxilios por los
padecimientos que presento Jairo y asistencia a la clinica fueron prestados por Ana Mariela
y sus hijas Karen Melissa y Ammy Pamela. Reconocié la crisis que tuvieron por el
nacimiento de Daniela, pero hubo continuidad de la relacion hasta el fallecimiento de su
hermano, pues afirmd que Ana Mariela lo perdond, recordd también la crisis presentada
cuando Daniela no reconocia a Jairo como su padre, y que medid en la comunicacion entre
ellos; sostuvo que fue visitada por Jairo y Maria Elena cuando Daniela vivié con ella, pero
precisd que durmieron en habitaciones separadas.

Urias Preciado Nieto afirmd ser vecino de Jairo y Maria Elena desde que compraron el
apartamento, lugar donde vivieron con su hija Daniela y sobrina Tatiana, veia cada 8 dias a
Jairo “porque él se la pasaba trabajando” y en pandemia por el aislamiento no veia personas.
Fueron buenos amigos y compartian gustos por las motos, y afiadié que Jairo y Maria
Elena le fueron presentados como esposos y no conocia otra descendencia de Jairo
diferente a Daniela.

SOBRE EL RECURSO INTERPUESTO POR MARIA ELENA PALENCIA CONTRERAS

Lo primero que ha de decirse, es que dofia Maria Elena no cumplié con la carga de
demostrar los requisitos exigidos por la ley para la declaratoria de existencia de union
marital de hecho en el periodo comprendido entre el 1° de mayo de 2010 al 30 de julio de
2020, pues, como tiene dicho la Corte Suprema de Justicia la comunidad de vida se
presenta entre “quienes deciden unirse con la finalidad de alcanzar objetivos comunes y desarrollar un
proyecto de vida compartido™, esta debe ser permanente y singular. Sobre la singularidad, la

misma corporacion ha sefialado que se “traduce en que los consortes no pueden establecer
compromisos Similares con otras personas, ‘porque si alguno de ellos, o los dos, sostienen ademas
uniones con otros sujetos o un vinculo matrimonial en el que no estén separados de cuerpos los conyuges,
esa circunstancia impide la configuracion del fenémeno’ (CSJ, SC11294, 17 ag. 2016, rad. n.° 2008-
00162-01)10”

Las declaraciones hechas por la demandante Maria Elena al absolver su interrogatorio
revelan que, desde el inicio de su relacidn con don Jairo Arturo conocia de la relacion

9CSJ, SC, 12 dic. 2012, rad. n.° 2003-01261-01
10 Reiterada por la sentencia SC 003 de 2021.



marital que este tenia con dofia Ana Mariela, pues asi lo confeso por Io menos hasta el afio
2010 y aunque afirmé que con posterioridad a este afio la relacidn se tornd exclusivay que
existen declaraciones extra-juicio rendidas por ella y Jairo Arturo entre los afios 2011 a
2020, lo cierto es que existen otros medios de prueba que refutan la afirmacion en torno a
la exclusividad de la relacion, como son las documentales relacionadas con afiliaciones a
seguridad social que dan cuenta que, por o menos hasta el afio 2014, Jairo fue beneficiario
en calidad de conyuge de Ana Mariela y que ademas dichas afiliaciones eran conocidas por
ella como lo reconocid, sin que eso le genera problema alguno segun su propio dicho, y la
calidad de beneficiario como cdnyuge, que no era automatica ni anual, pues en algunos
periodos registré como cotizante, permite concluir que entre él y Ana Mariela existia ayuda
mutua y solidaridad, asi lo exteriorizd también con las declaraciones extra-juicio que rindio
con Maria Elena.

Los testimonios de las hermanas del causante reconocieron claramente como cufiada a
dofia Ana Mariela, aun después del nacimiento de Daniela Cuesta hija de Maria Elena
Palencia en 1992, la relacion continu6 y se consolido con el nacimiento de la segunda hija
de Jairo Arturo con Ana Mariela en 1997 y perdurd; tal como lo afirmaron las testigos, fue
Ana Mariela quien se hizo cargo de los servicios funerarios y la identificaron como la
persona con quien don Jairo, desde la edad de 15 afios inici6 una comunidad de vida y
ayuda mutua que, se mantuvo y finalizé solo cuando éste fallecid.

La hija menor Ammy Pamela quien residio con sus padres durante toda su vida, enfatiz6 en
la presencia de su padre en el hogar, relatd las actividades que realizaban en los
descansos de él y la ayuda que brindaban sus progenitores, por tanto, la relacion entre
Jairo y Maria Elena no era singular, pues, aun después de 2010 estuvo unido en relacion
marital con Ana Mariela, situacion que al parecer no solo toleré desde el afio 1992 sino, con
posterioridad al afio 2010, teniendo en cuenta que Maria Elena conocia de las afiliaciones a
seguridad social que tenia con el hogar conformado con Ana Mariela.

Estas circunstancias excluyen el requisito de la singularidad, sobre el cual la Corte

Suprema de Justicia ha sefialado que se “traduce en que los consortes no pueden establecer
compromisos Similares con otras personas, ‘porque si alguno de ellos, o los dos, sostienen ademas
uniones con otros sujetos o un vinculo matrimonial en el que no estén separados de cuerpos los conyuges,
esa circunstancia impide la configuracion del fenémeno’ (CSJ, SC11294, 17 ag. 2016, rad. n.° 2008-
00162-01)11”

Es palmario entonces que la sentencia no adolece de indebida valoracion probatoria pues
en conjunto los medios probatorios aportados por dofia Maria Elena acreditan que fue
compafiera permanente del fallecido entre el afio 2010 cuando inicié el proyecto de vida en
un inmueble de propiedad del causante, hasta la fecha en que este enfermé de COVID,
solo que esa comunidad de vida no fue singular y exclusiva como lo advirtio, y al carecer de
unos de los elementos esenciales para declarar la union marital de hecho, acertado
resultaba negar las pretensiones y en este orden de ideas, los argumentos expuestos por la
parte demandante contra lo decidido respecto a sus pretensiones no prosperan, por lo que
se confirmara la sentencia apelada.

SOBRE EL RECURSO INTERPUESTO POR ANA MARIELA MOLINA MURCIA

La Juez de primera instancia encontré demostrado el cumplimiento de los requisitos para la
existencia de la union marital de hecho entre Jairo Arturo Cuesta Cruz y Ana Mariela Molina
Murcia, y asi lo declaré entre el 1° de junio de 1980 y el 1° de febrero de 1992; no
obstante, establecio que la accion de disolucion de la sociedad patrimonial habia prescrito.

11 Reiterada por la sentencia SC 003 de 2021.



La demandante, afirma haber demostrado que la unién marital de hecho que sostuvo con el
demandado tuvo lugar hasta el fallecimiento del sefior Jairo Cuesta ocurrido el 30 de julio
de 2020, en consecuencia y, con base en el principio de la carga de la prueba contenido en
el articulo 167 del Codigo General del Proceso, tenia la obligacion de demostrar los
elementos estructuradores de la union hasta ese momento, carga con la cual no cumplio, si
se tiene en cuenta que conforme a las declaraciones extra-juicio, junto con las
testimoniales de los vecinos de la residencia que compartian Maria Elena y Jairo Arturo,
éste la reconocia como compariera permanente entre los afios 2011 y 2020, segun fechas
indicadas en tales declaraciones.

En ese orden de ideas, es claro que la singularidad que caracteriz6 la relacién que mantuvo
Jairo Arturo con Ana Mariela no se prolongd hasta 2020, sino hasta 1991 si se tiene en
cuenta que las declaraciones extra-juicio rendidas entre 2013 y 2016 asignan a la
convivencia de Maria Elena y Jairo Arturo entre 22, 23, 24 y 25 afios; no obstante, como el
hito final solo fue controvertido en los reparos formulados por dofia Ana Mariela, esta sala
debe garantizar el principio prohibitivo de la no reformatio in pejus, consistente en que el
superior no puede empeorar, agravar o perjudicar la situacion del apelante Unico que busca
mejorar su situacién, o respecto de la parte en cuyo favor se surti6 la consulta, que
constituye un limite al poder jurisdiccional del juez de alzada, como garantia del derecho
fundamental al debido proceso (SL5596-2019).

Puestas asi las cosas, puede concluirse que la unién marital de hecho entre el sefior Jairo
Arturo Cuesta Cruz y Ana Mariela Molina Murcia, existio de forma singular solo hasta el 1°
de febrero de 1992, como consecuencia del inicio de la union marital que Jairo Arturo
predicd respecto de dofia Maria Elena.

En este orden de ideas, los argumentos expuestos por la demandante en acumulacion no
prosperan, por lo que se confirmara la sentencia apelada.

Costas:
Por no haber prosperado los recursos se condenara en costas a las apelantes.

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decisidén de Familia del Tribunal Superior de
Bogotd D.C., “administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley’,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en el asunto de la referencia por la Juez
Treinta y Dos de Familia de Bogota el 6 de junio de 2023, en conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a las partes apelantes.
CUARTO: ORDENAR la devolucién oportuna del expediente al Juzgado de origen.

Los Magistrados
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NUBIA ANGELA BURGOS DIAZ
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