REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C..
SALA DE FAMILIA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidds (2022).

Magistrados: CARLOS ALEJO BARRERA ARIAS (PONENTE)
NUBIA ANGELA BURGOS DIAZ
JAIME HUMBERTO ARAQUE GONZALEZ

REF: PROCESO VERBAL DE DEISY ZARATE GARZON EN
CONTRA DE HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO (AP.
SENTENCIA).

Proyecto discutido y aprobado en sesion de 9 de noviembre de 2022.

Surtido el tramite propio de la segunda instancia, procede la Sala a
resolver los recursos de apelacion interpuestos en contra de la sentencia de 26 de

abril de 2022, dictada por el Juzgado 9° de Familia de esta ciudad.
ANTECEDENTES

A través de apoderado judicial debidamente constituido, la sefiora
DEISY ZARATE GARZON demandd, en proceso verbal, al sefior HECTOR MANUEL
CLAVIJO ROMERO, para que, luego de agotado el tramite de rigor, en sentencia, se
acogieran las siguientes pretensiones:

“PRIMERA: Declarar la CESACION DE EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO CATOLICO contraido por la sefiora DEISY ZARATE GARZON vy el
sefior HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO por haber incurrido este en la causal
contemplada en el numeral 1 del articulo previsto por el articulo (sic) 154 del Codigo
Civil modificado por el articulo 06 (sic) de la Ley 25 de 1992.

“SEGUNDA: Declarar en estado de liquidacion la sociedad
conformada por el demandado y mi poderdante y ordenar la subsiguiente liquidacion
por los medios de ley.

‘TERCERA: Declarar al demandado como conyuge culpable y como
consecuencia se fije cuota alimentaria a favor de la sefiora DEISY ZARATE
GARZON y a cargo de HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO, por ser conyuge
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culpable del Divorcio una suma (sic) equivalente al 50% que devengue el aca
demandado.

“CUARTA: Se condene al pago de los perjuicios a cargo del conyuge
culpable HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO, que dio lugar a la disolucion del
vinculo, a favor de la sefiora DEISY ZARATE GARZON.

“QUINTA: Disponer que una vez decretada la cesacion de efectos
civiles de matrimonio catdlico de los ex-conyuges (sic) tendran residencia y
domicilios separados a su eleccion.

‘SEXTA: Ordenar la inscripcion de la sentencia en los folios
respectivos del registro civil.

“SEPTIMA: Condenar en costas y agencias en derecho al
demandado” (el uso de las mayusculas, de las negrillas y de la puntuacién es del

texto).

Como hechos se relacionaron en el libelo los siguientes:

‘PRIMERO: Mi Poderdante, Sefiora DEISY ZARATE GARZON, de las
generalidades civiles ya descritas y el Sefior HECTOR MANUEL CLAVIJO
ROMERO, de las generalidades civiles ya descritas, contrajeron matrimonio catolico
el dia 25 del mes de agosto de 1989, en la Parroquia ‘LA ASUNCION DE NUESTRA
SENORA'’, registrado ante la Notaria (sic) Cuarenta y Cinco de la ciudad de Bogota

“SEGUNDO: Mi poderdante, Sefiora DEISY ZARATE GARZON vy el
Sefior HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO, tienen su domicilio conyugal en la
Carrera 43 # 22 — 44, Apartamento 302, Barrio QUINTA PAREDES, de la ciudad de
Bogota.

‘TERCERO: Durante la vida matrimonial procrearon a: CHRISTIAN
MANUEL CLAVIJO ZARATE, HECTOR CAMILO CLAVIJO ZARATE y DAISY
TATIANA CLAVIJO ZARATE, quienes son todos mayores de edad, tal como se
acredita con los respectivos registros civiles de nacimiento y cedulas (sic) de
ciudadania.

“CUARTO: Sus dos hijos CHRISTIAN MANUEL CLAVIJO ZARATE y
HECTOR CAMILO CLAVIJO ZARATE, actualmente viven bajo el mismo techo de
mi Poderdante y el acd Demandado, dada su condicion de estudiantes
universitarios.

“QUINTO: EI demandado HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO,
labora en la Secretaria (sic) de Hacienda de la Gobernacion de Cundinamarca, en
el cargo de Técnico Operativo, devengando durante el afio 2019, como salarios e
ingresos laborales suma superior a los treinta y tres millones de pesos m/c
($33.000.000), tal como se demuestra con certificacién que se relaciona en el
acapite de pruebas.

‘SEXTO: Durante la vida matrimonial, los conyuges adquirieron un
vehiculo auto motor marca VOLKSWAGEN, de placas CCZ 557, modelo 2007,
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Color GRIS PLATINO, vehiculo que el demandado lo dejo (sic) solo para su uso
personal.

“SEPTIMO: Por el hecho del matrimonio surgi6 entre los esposos
DEISY ZARATE GARZON y el Sefior HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO, la
respectiva sociedad conyugal que se encuentra vigente.

“OCTAVO: Mi poderdante y el sefior HECTOR MANUEL CLAVIJO
ROMERO no acordaron capitulaciones matrimoniales.

“NOVENO: Mi Poderdante refiere que el demandado ha incurrido en
la causal de divorcio, de conformidad con lo estipulado en el Articulo 154 del Cédigo
Civil, sefialada en el numeral 1, consistente en las relaciones sexuales
extramatrimoniales de uno de los conyuges.

“Causal Primera: Mi poderdante conocié sobre el nacimiento de una
hija extramatrimonial del demandando el seis (06) de agosto (08) de dos mil veinte
(2020), al evidenciar en su lugar de residencia un formulario de declaracién
juramentada de bienes y Rentas que correspondia al demandado, donde estaba
consignada la identificacion de la menor ANTONELLA CLAVIJO FLOREZ, quien
cuenta con 2 afios y ocho meses de nacida, fruto de una relacién que mantiene con
la sefiora NATALIA FLOREZ ROCHA, madre de la prenombrada menor” (el uso de
las mayusculas, de las negrillas y de la puntuacion es del texto).

La demanda fue presentada al reparto el 17 de septiembre de 2020 y
le correspondi6 su conocimiento al Juzgado 9° de Familia de esta ciudad (archivo
No. 2 del expediente digital), el que, mediante auto de 22 de octubre de 2020, la
admitio y ordend su notificacion al demandado (archivo No. 16 ibidem).

El sefior HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO se notifico,
personalmente, el 23 de noviembre de 2020, y, oportunamente, contesto el libelo,
en el sentido de no oponerse a las pretensiones de divorcio, sino a la causal
invocada y a la relacionada con la declaratoria de culpabilidad. En relacion con los
hechos de la demanda, manifesté que unos eran ciertos, que otros lo eran solo
parcialmente y negd los demas. Asimismo, plante6 las excepciones de mérito que
denominé “CONFIGURACION DE CAUSAL DIFERENTE A LA INVOCADA” y
“TEMERIDAD O MALA FE” (archivo 20 del expediente digital, demanda principal).

Por otro lado, el citado presenté demanda de mutua peticion, en la que
solicitdé que se acogieran las siguientes pretensiones:

‘PRIMERA: Que se decrete el DIVORCIO o se declare la CESACION
DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO contraido por el sefior
HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO y por la sefiora DEISY ZARATE
GARZON; por la causal 8 del articulo 154 del Codigo Civil; al haber transcurrido

mas de dos (2) afios de separacion de cuerpos de hecho.
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“SEGUNDA: Que, como consecuencia de la anterior declaracion, se
declare disuelta y en estado de liquidacion la Sociedad Conyugal conformada dentro
del matrimonio entre el sefior HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO vy por la
sefiora DEISY ZARATE GARZON.

“TERCERA: Que se ordene la inscripcion de la sentencia en el
registro civil de nacimiento del Sefior HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO y de
la sefiora DEISY ZARATE GARZON vy en su registro civil de matrimonio, y ordenar
la expedicién de los oficios y copias respectivas.

“CUARTA: Que se condene a la parte demandada al pago de las
costas y gastos del proceso” (el uso de las mayusculas y de la puntuacion es del

texto).

Como hechos se relacionaron en el libelo los siguientes:

‘PRIMERO: El dia 25 de agosto de 1989, HECTOR MANUEL
CLAVIJO ROMERO y DEISY ZARATE GARZON contrajeron matrimonio religioso
catolico, en la Parroquia ‘LA ASUNCION DE NUESTRA SENORA’, registrado ante
la Notaria (sic) Cuarenta y Cinco de la ciudad de Bogota. conforme al registro civil
de matrimonio aportado con la demanda.

“SEGUNDO: Que los sefiores HECTOR MANUEL CLAVIJO
ROMERO y DEISY ZARATE GARZON no celebraron capitulaciones matrimoniales.

“TERCERO: Que de la union de la sefiora DEISY ZARATE GARZON
y el sefior HECTOR MANUEL CLAVIJO nacieron HECTOR CAMILO CLAVIJO
ZARATE el 29 de mayo de 1991, DAISY TATIANA CLAVIJO ZARATE el 26 de julio
de 1993 y CHRISTIAN MANUEL CLAVIJO ZARATE el 23 de octubre de 1997, todos
mayores de edad, con independencia econémica.

‘CUARTO: Que la relacion matrimonial entre la sefiora DEISY
ZARATE GARZON vy el sefior HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO, finaliz6
desde hace ocho (8) afios, tiempo durante el cual HECTOR CLAVIJO ha convivido
en la Carrera 21 No. 195A — 09, casa 11, en la ciudad de Bogota con la sefiora
NATALIA FLOREZ, residiendo esporadicamente en el inmueble ubicado en la
Carrera 43 # 22 — 44, Apartamento 302, barrio quinta paredes (sic), de la ciudad de
Bogota; por motivos de trabajo.

“Configurandose la causal 8 del articulo 154 del Cédigo Civil, en virtud
de haber transcurrido més de dos (2) afios que DEISY ZARATE GARZON y el sefior
HECTOR MANUEL CLAVIJO estan separados de cuerpos de hecho.

QUINTO: Que durante el tiempo que la relacion matrimonial y
convivencia de pareja existio, el sefior HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO
cumplié con los deberes y obligaciones establecidas (sic) en el articulo 176 del
Cadigo Civil.

“SEXTO: Que HECTOR MANUEL CLAVIJO ROMERO trabaja en la

Secretaria de Hacienda de la Gobernacion de Cundinamarca y la sefiora DEISY
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ZARATE GARZON labora en la Unidad Administrativa Especial de Pensiones de
Cundinamarca, por lo que no dependen econémicamente del otro.

“SEPTIMO: Que el Gnico bien que existe dentro de la sociedad
conyugal establecida con el matrimonio catélico entre las partes, es el vehiculo
marca VOLKSWAGEN, de placas CCZ557, modelo 2007, Color GRIS PLATINO,
adquirido en el mes de julio de 2007 mediante crédito en el banco pichincha (sic);

“OCTAVO: Conforme a los anteriores hechos, hasta el momento la
sociedad conyugal no ha sido disuelta ni liquidada judicialmente” (el uso de las

mayusculas, de las negrillas y de la puntuacion es del texto).

Por auto de 11 de diciembre de 2020, se admitio a tramite la demanda
de reconvencion (archivo 005 del expediente digital).

En la contestacion del libelo, dofia DEISY se opuso a las pretensiones
de la demanda de mutua peticion. En relacion con los hechos de la misma,
manifestdé que unos eran ciertos, que otros lo eran solo parcialmente y neg6 los
demas. Asimismo, plante6 las excepciones de mérito que denominé “FALTA DE
CAUSA PARA PEDIR”y “FALTA A LA VERDAD EN LA FORMULACION DE LA
CAUSAL INVOCADA EN LA DEMANDA DE RECONVENCION O TEMERIDAD Y
MALA FE” (archivo 13 del expediente digital de la demanda de reconvencion).

Mediante auto de 1° de marzo de 2021, se sefial6 la hora de las 8:30
A.M. del dia 29 de julio del mismo afio, para llevar a cabo la audiencia prevista en
los articulos 372 y 373 del C.G. del P. (archivo 24 del expediente digital).

En la fecha antes mencionada, la demandante absolvid el
interrogatorio al que fue sometida, tanto por la parte contraria, como por el Juez a
quo (4'14” a 18'08” de la grabacion respectiva); lo propio hizo el sefior HECTOR
MANUEL CLAVIJO ROMERO (19°58” a 26°55” del expediente digital).
Posteriormente, se fij6 el litigio y se decretaron las pruebas pedidas por las partes;
finalmente, se suspendio6 la vista publica para continuarla el 11 de noviembre de

2021, la cual fue reprogramada para el dia 5 de abril de 2022, a las 8:30 A.M..

En el dia y a la hora sefialados, se recibieron las declaraciones de los
sefiores CHRISTIAN MANUEL CLAVIJO ZARATE (2’39” a 12'01” de la grabacién
correspondiente), HECTOR CAMILO CLAVIJO ZARATE (1303” a 2054” de la
misma grabacion), DAISY TATIANA CLAVIJO ZARATE (23’30” a 32°11” ibidem),
JULIAN ORTIZ (33’30” a 41’17” de la grabacion correspondiente), NATALIA
FLOREZ ROCHA (4648” a 57’13” de la misma grabacién) y CLAUDIA PATRICIA
SALCEDO PENALOZA (1h:0105” a 1h:08'08” de la grabacién correspondiente);

posteriormente, se corrid traslado para que los extremos en contienda alegaran de
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conclusion, oportunidad de la que hicieron uso la actora (1h:0905” a 1h:13’50”
ibidem) y el demandado (1h:13'58” a 1h:22°44” ibidem); seguidamente, el Juez a quo
sefialé que, dentro del término previsto en el inciso 3° del numeral 5 del articulo 375
del C.G. del P., se proferiria la sentencia correspondiente.

El 26 de abril de 2022 se dicto el fallo con el que se puso término a la
controversia, al menos en lo que a la primera instancia se refiere; es asi como se
negaron las pretensiones de la demanda de reconvencion, se declararon no
probadas las excepciones de “caducidad de la causal demandada” y “configuracion
de causal diferente a la invocada”, se decretd la cesacion de los efectos civiles del
matrimonio contraido entre las partes, se declar6 al demandado cényuge culpable
de la conducta prevista en la causal 12 del articulo 154 del C.C., se nego la fijacion
de cuota alimentaria a favor de la actora y se declaré disuelta y en estado de
liquidacion la sociedad conyugal formada por los exesposos y se ordend oficiar a las
entidades encargadas del registro civil, para que inscribieran el fallo; asimismo, se
condend en costas a la parte demandada y, debido a ello, se fijaron agencias en
derecho por un salario minimo legal mensual vigente (archivo 38 del expediente
digital).

En el caso presente, la demandante principal, una vez enterada del
contenido del fallo que dirimio la controversia juridica en primera instancia, lo impugné
por la via de la alzada y, durante la oportunidad prevista en el inciso 2° del numeral
2 del articulo 322 del C.G. del P., vale decir, “dentro de los tres (3) dias siguientes
a su notificacion por estado”, efectué un (1) reparo concreto a la decision, cuyos

argumentos fueron ampliados en el escrito de sustentacion del recurso.

UNICO REPARO PLANTEADO POR LA DEMANDANTE

Considera la demandante que si habia lugar a que se fijaran alimentos
a su favor, porque, ademas de que al demandado se le declar6é cényuge culpable del
divorcio con base en la causal 12 del articulo 154 del C.C., dentro del plenario quedd
acreditada su necesidad economica, pues ‘tiene a su cargo los 3 hijos del matrimonio”
quienes, pese a que son mayores de edad, a ella le corresponde asumir todos los
gastos relacionados con la alimentacion, servicios publicos, administracion, vestuario

y educacién superior.

CONSIDERACIONES FRENTE AL UNICO REPARO PLANTEADO POR LA
DEMANDANTE
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Sea lo primero sefialar que, en la actualidad, existen dos escenarios
en los que procede la fijacion de la cuota de alimentos a favor del conyuge inocente

del divorcio:

El primero, que responde a la concepcion tradicional, en la que los
alimentos constituyen aquello que es indispensable para el sustento, habitacion,
vestido, asistencia médica, recreacion, educacion y, en general, el desarrollo
integral de una persona que no esté en condiciones de procurarse lo hecesario para
su subsistencia y se encuentran a cargo de los miembros mas cercanos de la familia
gue cuentan con la capacidad econdémica para proveerlos, en atencion al deber de
solidaridad que se exige a cada uno de los integrantes de la misma, siendo tres los
requisitos que deben acreditarse para que puedan ordenarse, a cargo del conyuge
culpable y a favor del inocente, como son la existencia de una disposicion juridica
gue asi lo autorice, la capacidad econémica del primero y la necesidad del segundo
(cons. sentencia Corte Constitucional, C-1033 de 27 de noviembre de 2002, M.P.:
doctor JAIME CORDOBA TRIVINO).

El segundo, que es el invocado por la actora, en el que la cuota
alimentaria constituye una medida reparatoria que se toma luego del proceso de
divorcio o cesacion de efectos civiles del matrimonio catolico, cuando la causal
invocada es la 32 del articulo 154 del C.C., esto es, la que tiene que ver con los
ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra, y se ha adelantado el incidente
de reparacion integral de perjuicios, escenario en el que la mesada alimentaria
cumple el objetivo de resarcir los dafios ocasionados a una mujer a la que se le
vulneré el derecho a una vida libre de violencia, durante el tiempo en que duré la
relacion marital, por parte de su exesposo, reconocimiento que encuentra sustento
en el ordenamiento juridico interno e internacional, muestra de lo cual son los
articulos 42, inciso 6°, de la Constitucion Nacional, la Ley 1257 de 2008 y el articulo
7°, literal g), de la Convencion de Belem Do Para, entre otros.

Al respecto, la H. Corte Constitucional, en sentencia SU-080 de 25 de
febrero de 2020, de la que fue ponente el doctor JOSE FERNANDO REYES
CUARTAS, dijo lo siguiente:

“En Colombia, en los procesos de la jurisdiccion de familia (...), en la
vigencia del Codigo de Procedimiento Civil -estatuto procesal aplicable al caso que
se estudia- no se tenia establecido por el legislador un momento especial dentro del
tramite que habilitara al juez o las partes, para que, seguida de la declaratoria de la
causal de ultrajes, trato cruel y los maltratamientos de obra, se pudiera solicitar
una medida de reparacion integral del dafio sufrido. Con todo, se reitera, las normas
del bloque de constitucionalidad y el art. 42 constitucional si se hallaban vigentes

como soportes sustantivos de una eventual condena por violencia domeéstica.
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“...)

“De otro lado, debe destacarse que, la reparacion integral es un tema
que ya el legislador colombiano consagré por lo menos desde el afio 1998, en la
Ley 446, articulo 16. Tal norma dispone:

“ARTICULO 16. VALORACION DE DANOS. Dentro de cualquier
proceso que se surta ante la Administracion de Justicia, la valoracion de dafios
irrogados a las personas y a las cosas atenderd los principios de reparacion integral
y equidad y observard los criterios técnicos actuariales.

“...)

“Esta norma aun vigente, bien indica que a mas de la Convencion de
Belem do Paray el art. 42 Constitucional, el juez de familia poseia al tiempo de los
hechos juzgados en la sentencia objeto de accion de tutela, una habilitacién
normativa para ordenar la reparacion por los dafios sufridos por la mujer victima de
violencia intrafamiliar, si se demostraba que la misma era constitutiva de dafio, sin
embargo, en el caso sub judice se entendié que su actitud congruente no le
permitia extravasar el &mbito de los alimentos.

“El anterior es el panorama procesal de los procesos de divorcio y de
cesacion de efectos civiles del matrimonio catélico; a modo de recapitulacion
pueden extraerse las siguientes conclusiones:

) Tras la sentencia de divorcio en la que se dé por probada la causal
de civil ultrajes, trato cruel y los maltratamientos de obra, la posibilidad de
reclamar la reparacion de los dafios ocurridos con ocasion de dichos actos, no halla
norma legal sustantiva expresa en el ordenamiento nacional que lo sustente. El
blogue de constitucionalidad y el art 42-6° de la Constitucion, sin embargo, si lo
consagran.

‘i) Existe un proceso ordinario, distinto de aquellos, en el que podria
ventilarse la pretensién de declaratoria de responsabilidad civil, y la orden de su
reparacion economica. Ello acarrea no sdlo un posible déficit en la satisfaccion de
la pretension de reparacion integral, sino ademas una clara revictimizacion de la
mujer violentada y un desconocimiento del derecho a una decision judicial dentro
de plazos razonables.

fii) Asi las cosas, a una mujer, victima de violencia intrafamiliar, y a
quien por tanto se le declare como conyuge inocente, a mas de tener que exponer
la totalidad de los maltratos que haya soportado en un proceso civil de cesaciéon de
efectos civiles de matrimonio catdlico o de divorcio, debera, nuevamente, recordar
y expresar ante otra instancia en un tramite judicial-civil, las mismas circunstancias
gue demuestren el dafio y la respectiva pretensiéon reparadora. Todo ello va en
contra de los parametros del plazo razonable, propios del debido proceso y genera

una evidente revictimizacion de la mujer violentada.

“0...)
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“Dado lo anterior, resulta imperioso concluir que tanto el legislador
como los operadores judiciales, deben aplicar en justicia las normas
constitucionales e internacionales que permitieran a la actora ventilar su pretension
de ‘acceso al resarcimiento o reparacion del dafio u otros medios de compensacion
justos y eficaces’ fundamento este que en ultimas fue el que soporto la solicitud de
los ‘alimentos sancionatorios’ que fueron -al decir del apoderado de la demandante-
el Unico mecanismo habilitado por la legislacion pero que tenia como fuente
postulados de tipo constitucional y convencional.

“..)

“Aparece indiscutible que, al interior de las relaciones familiares, si
pueden presentarse dafios, y que particularmente cuando se trata de procesos de
cesacion de efectos civiles del matrimonio, o divorcios en los que resulte probada
la causal que se relaciona con la violencia intrafamiliar, es necesario que el juez
habilite un analisis en punto de su reparacion; esto obedece tal y como se plantea
por la doctrina autorizada a una triple motivacion:

“La primera consolidar el principio segun el cual no puede quedar
impune el dafio causado voluntariamente por el hecho de que se haya realizado
durante el matrimonio. || La segunda, la conviccion de que no debe convertirse la
institucién matrimonial en sitial donde si hiera y se injurie con absoluta gratuidad. ||
La tercera, el entendimiento de que las reparaciones deben ser otorgadas en el
marco de los principios generales de la responsabilidad civil que rigen [el]
ordenamiento.’

“Con relacién al defecto factico, encuentra la Sala que, habiendo dado
por probado el defecto sustantivo en los términos antes referidos, el hecho de que
se determine la capacidad econémica o no del conyuge culpable es un asunto
irrelevante dado que, el problema juridico se centra en la necesidad de reparacion
integral de la conyuge inocente y no especificamente en el derecho de alimentos

en favor de ella”.

Asi las cosas, resulta claro, en primer lugar, que la fijacion de la cuota
alimentaria, como medida resarcitoria, no se ha extendido a todas las causales
previstas en el articulo 154 del C.C., sino, solamente, a la que tiene que ver con la
de violencia intrafamiliar en contra de la mujer, de modo que como no fue esta la
gue se declar6 probada en la sentencia, pues la cesacion de efectos civiles se baso
en las relaciones sexuales extramatrimoniales del demandado, no existe
fundamento factico para condenar al demandado al pago de los alimentos, por la
via indemnizatoria; y, en segundo, que solamente en el incidente de reparacion
integral puede darse la fijacion de alimentos, en el caso en que procede ese

resarcimiento.
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Significa lo anterior que, en el caso de autos, para la fijacion de una
cuota alimentaria a favor de la demandante, debian concurrir los tres requisitos
inicialmente mencionados, es decir, la existencia de una disposicion juridica que asi
lo autorice, la capacidad econémica del alimentante y la necesidad del alimentario,
siendo este ultimo el que no se cumplid, pues, segun dijeron los testigos y lo
reconocio la demandante, en el interrogatorio que absolvid, actualmente, esta
vinculada laboralmente con la Gobernacibn de Cundinamarca, con ingresos
mensuales que ascienden aproximadamente a la suma de $2.200.000 y, ademas,
no se acreditd que los ingresos que percibe sean insuficientes para cubrir sus

necesidades basicas.

Ahora, en relacion con el argumento consistente en que los hijos
comunes de la pareja no cuentan con recursos econémicos para solventar sus
propias necesidades y que es ella quien sufraga los gastos de educacion,
recreacion, vivienda y vestuario de los mismos, debe sentarse que no sirve para
tener por acreditado el requisito que eché de menos el Juez a quo para negar la
pretensién econdmica, porgue es claro que la necesidad invocada no es la de dofia
DEISY, sino la de los sefiores CHRISTIAN, DAISY y HECTOR CAMILO CLAVIJO
ZARATE, quienes, al ser mayores de edad, pueden, por medio de apoderado
judicial, incoar la accion correspondiente, para que les sea fijada a su favor una
mesada alimentaria a cargo de su progenitor, si se dan las condiciones para ello, de
manera que tal asunto resulta ajeno a este proceso y en nada se relaciona con las

peticiones de la demandante.

Lo anterior no obsta para que, en el futuro, de presentarse las
circunstancias que asi lo ameriten, la demandante pueda reclamar la fijacion de una

cuota alimentaria a su favor.

En atencion a todo lo anteriormente expuesto, se confirmara la sentencia

impugnada, sin mas consideraciones, por no ser ellas necesarias.

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., EN SALA DE FAMILIA DE DECISION,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y
POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE
1°.- CONFIRMAR, en todo lo que fue objeto del recurso, la sentencia

apelada, esto es, la de 26 de abril de 2022, dictada por el Juzgado 9° de Familia de
esta ciudad, dentro del proceso de la referencia.
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2°.- Costas a cargo de la apelante. Tasense por la Secretaria del

Juzgado de conocimiento (inciso 1° del articulo 366 del C.G. del P.).

3°.- Ejecutoriada esta sentencia, devuélvanse las diligencias al Juzgado

de origen.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y C MPLASE 2

W N

CARLOS ALEJO BARRERA ARIAS

Magistrado
Rad:11001-31-10-009-2020-00368-01

(\ \ \ i{\\/\b\
NUBIA ANGELA BURGOS DIAZ JAIME HUMBER RAQUE GONZALEZ
Magistrada agistrado
Rad: 11001-31-10-009-2020-00368-01 Rad: 11001-31-10-009-2020-00368-01
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