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Bogota, D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001311001020210032302
Causante: Lilia Mercedes Lozano Gomez
APELACION AUTO NIEGA NULIDAD

Se resuelve el recurso de apelacion planteado por el apoderado judicial del
sefior HERNAN OSWALDO MORA LOZANO contra la providencia del 2 de
diciembre de 2022 proferida por el Juzgado Décimo de Familia de Bogota,

D.C., por medio de la cual se negd una nulidad.

I. ANTECEDENTES

1. El apoderado judicial solicité declarar la nulidad de lo actuado a partir del
31 de mayo de 2021, con apoyo en la causal 82 del articulo 133 del C.G. del
P., ya que no le fue notificado en legal forma el auto admisorio de la
demanda (PDF 00).

2. Surtido el tramite respectivo, con auto del 2 de diciembre de 2022 se
nego la nulidad por encontrarse la actuacién ajustada a derecho (PDF 10). La
determinacion fue apelada (PDF 11), recurso concedido con proveido del 30
de mayo de 2023 (PDF 15).

II. CONSIDERACIONES



Expediente No. 11001311001020210032302
e o) T Causante: Lilia Mercedes Lozano Gémez
APELACION AUTO NIEGA NULIDAD

®,
<, o
€a pe ©

La decisién confutada sera revocada por las siguientes razones:

1. El apoderado apelante planted la nulidad con fundamento en la causal 82
del articulo 133 del C. G. del P., la que disciplina que el proceso es nulo
“Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser

citado”.

2. Resulta acertado el razonamiento expuesto por la a quo en la providencia
criticada, cuando sefiala que en los hechos de la demanda se informd que el
demandante “no conoce a mas herederos” y “como quiera que para el
momento de la apertura de la sucesion de la causante no se encontraba
acreditada la calidad de heredero de HERNAN OSWALDO MORA LOZANO
dentro del expediente, imposible era ordenar su notificacion y, en
consecuencia, mal puede decirse que se incurrié en causal de nulidad alguna,
maxime cuando no se acredité que la parte demandante supiera la existencia

del heredero”.

3. No obstante, lo trascendental es que, la etapa de recepcidén de inventarios
y avalluos no debid surtirse y, por tanto, dicha actuacidon y lo que de ella

dependa si se encuentra afectada de nulidad.

3.1. En la audiencia llevada a cabo el 22 de enero de 2022, el sefior LUIS
EDUARDO MENESES HERRERA, a instancias de su apoderado, fue
inquirido por la juez a quo para que informara si conocia a mas hijos de la
causante, a lo que respondié que “yo conocia, o bueno los distinguia que
eran cuatro hermanos, de los cuales uno esta viviendo en la propiedad, que
me enteré ya después, y los otros dos que estan en Estados Unidos, me
enteré ya después”, informando que el heredero que vive en el predio “se

llama Leonardo Mora Lozano, ah no, perddn, él tiene otro apellido, solamente
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sé gue es Leonardo Herrera Lozano”. Indagado sobre si sabe el nombre de
los herederos que viven en Estados Unidos, dijo que “uno se llama Hernan
Mora Lozano y el otro Carlos Mora Lozano”. Frente a dicha informacion, la
juez de primer grado ordend la citacion de los citados e igualmente ordend

oficiar a la Registraduria del Estado Civil (récord 10:05).

3.2. Conforme con lo anterior, claro emerge que, por lo menos para el
momento en que se ingresd al segmento de los inventarios, el demandante si
sabia de la existencia de los otros hijos de la causante, incluido el promotor

de la nulidad, y asi fue informado a la directora del proceso.

3.3. En ese orden, la nulidad reclamada tiene asidero en la medida que se
surtié la etapa de inventarios y avallos sin la vinculacidon de los asignatarios
conocidos. Es indudable que dicha actuacién procesal se torna neuralgica en
los procesos liquidatorios, pues practicamente constituye la base real sobre
la cual va a descansar la particidon. Por tanto, se generaria un desequilibrio
procesal y una afectacién a los derechos sustanciales, que la sefialada fase
se surtiera a espaldas de quienes tienen todo el interés en participar de la

misma, pues se trata de herederos de igual derecho que la hija cesionaria.

3.4. En ese caso, la juez cognoscente debié esperar a recaudar la prueba del
estado civil y el requerimiento que ordend a los citados hijos de la causante
para que estuvieran a derecho en el asunto. Mirese que expresamente el

articulo 501 del C.G. del P., indica que “Realizadas las citaciones y

comunicaciones previstas en el articulo 490, se sefala fecha y hora para la

diligencia de inventarios y avaluos (...)". Es decir, la diligencia de inventarios
no cumplia adelantarla sin que se encontraran vinculados los herederos
conocidos, pero como ella se adelantd a espaldas del apelante, se estructura
la causal de nulidad consagrada en el numeral 8° del articulo 133 del C.G.
del P. Ademads, la causal no fue saneada ya que, tan pronto ingreso al
proceso el heredero HERNAN OSWALDO MORA LOZANO, la alegé.
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4. Ahora bien, no cumple nulitar todo el proceso como lo pretende su
promotor, sino la recepciéon de los inventarios y su aprobacion, actuacion que

se llevd a cabo en la audiencia del 28 de enero de 2022.

4.1. Segun lo disciplina el articulo 488 del C.G. del P., “Cualquiera de los
interesados que indica el articulo 1312 del Cdédigo Civil o el compafero
permanente con sociedad patrimonial reconocida, podra pedir la apertura del
proceso de sucesion”. El presente asunto lo promovido el sefior LUIS
EDUARDO MENESES HERRERA en su calidad de cesionario de la heredera
DIANA MARIA HERRERA LOZANO. Por tanto, ninguna distorsidon se
avizora en el auto del 31 de mayo de 2021 que declaré abierto y radicado el
proceso de sucesidén, ya que la a quo no hizo mas que obedecer lo que
sefiala el numeral 1° del articulo 491 del estatuto procesal, esto es que “en
el auto que declare abierto el proceso se reconoceran los herederos,
legatarios, conyuge, compafero permanente o albacea que hayan solicitado

su apertura, si aparece la prueba de su respectiva calidad”.

4.2. Sefiala el numeral 3° del articulo 488 del C.G. del P., que la demanda de
sucesién debe contener “E/ nombre y la direccion de todos los herederos
conocidos” y como anexo de la demanda se debe presentar, segun el
numeral 8° del art. 489 “La prueba del estado civil de los asignatarios,
cényuge o compafero permanente, cuando en la demanda se refiera su
existencia, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 85”. En el presente
asunto, el demandante sefialé en los hechos de su demanda que no conoce a
otros herederos. El petente de la nulidad no demostrdé que, para el momento

de iniciacidn del proceso, el demandante conocia de su existencia.
4.3. En todo caso, lo sustancial es que la audiencia de inventarios se surta
con la presencia de todos los herederos conocidos. Por ello es que se nulitara

dicha actuacion.

Teniendo en cuenta que prospera la apelacién, no habra condena en costas.
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Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de la SALA DE FAMILIA DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.,

I11I. RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la providencia del 2 de diciembre de 2022 proferida
por el Juzgado Décimo de Familia de Bogota, D.C., por medio de la cual se

nego6 una nulidad.

SEGUNDO: DECLARAR, en consecuencia, la nulidad de la actuacién surtida
en la audiencia del 28 de enero de 2022 por medio de la cual se
recepcionaron y aprobaron los inventarios y avallos dentro del asunto de la
referencia, y lo que de ella dependa. Lo anterior con apoyo en la causal 82
del articulo 133 del C.G. del P.

TERCERO: ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias al Juzgado de

origen una vez en firme la presente decision.

NOTIFIQUESE,

JOSE ANTONIO CRUZ SUAREZ
Magistrado
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