Bogota, D.C., veinticinco de abril de dos mil veinticuatro

Apelacion de Auto. Proceso Ejecutivo de Alimentos de Karen Alejandra Castro Pulido contra Henry
Augusto Castro Colmenares Radicacion N° 110013110016201900862

ASUNTO

Se aborda la tarea de resolver el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
del sefior José Ignacio Arenas Yepes contra el auto proferido el 24 de abril de 2023 por
el Juzgado Dieciséis de Familia de Bogotd, radicado en la secretaria de esta Sala el 1
de diciembre de 2023.

ANTECEDENTES

Culminado el proceso ejecutivo por pago total de la obligacion, se orden6 el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas' disponiendo la entrega del
inmueble secuestrado, distinguido con FMI 024-12720 al propietario y demandado?. En
la diligencia de entrega, cuya comision, conferida en Despacho Comisorio No 001 del 23
de enero de 20233, cumpli6 en el Inspector de Policia de Santa Fe de Antioquia4, se
presentd oposicion por parte del sefior JOSE IGNACIO ARENAS YEPES alegando posesion
por mas de 30 afos, a ella se resistid el propietario a través de apoderado judicial. La
oposicion fue admitida por el comisionado, ordenando la devolucién al Juez de
conocimiento, para que resolviera lo que en derecho correspondiera.

Incorporado el Despacho comisorio®, el Juez de conocimiento en auto del 24 de abril de
20239, rechazo6 de plano la oposicidn a la diligencia de entrega formulada por el sefior
JOSE IGNACIO ARENAS YEPES y ordend al comisionado efectuar la entrega de los
derechos de cuota del 96.3878% del inmueble identificado con FMI 024-12720 de la
Oficina de Instrumentos Publicos de Santa Fe de Antioquia al propietario HENRY
AUGUSTO CASTRO COLMENARES, sustentado en que si bien el oponente alegaba
derechos de posesion por mas de 30 arios, tenia la calidad de depositario o tenedor,
conforme a lo decidido en diligencia de secuestro efectuada el 30 de mayo de 2018, ala
cual no present6 oposicion alguna .

Inconforme con la decision’ el opositor interpuso los recursos de reposicidn y subsidiario
de apelacion aduciendo que, en conformidad con el numeral 1° del articulo 309 procesal,
la sentencia no produce efectos en su contra, cita la providencia proferida el 11 de
febrero de 2021 por el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil. M.P. Marco Antonio
Alvarez, en el radicado No. 031201700555 01 para indicar que, como sdlo le basta
demostrar la tenencia con animo de sefior y duefio (art. 762 C.C.) no es indispensable
probar un determinado tiempo de posesion, resultando suficiente la prueba documental
relacionada con el certificado de tradicion y libertad del inmueble que da cuenta de que
el actual propietario ejercid accion reivindicatoria contra el opositor en 2017 y querella
civil de policia instaurada por perturbacién a la posesion, cuyos hechos afirma, no

! Actuaciones Juzgado, documento 05 Link
2 Actuaciones Juzgado, documento 19 Link
% Actuaciones Juzgado, documento 26 FI. 20 Link
* Actuaciones Juzgado, documento 23 Link
5 Actuaciones Juzgado, documento 28 Link
® Actuaciones Juzgado, documento 30 Link
" Actuaciones Juzgado, documento 34 Link


https://etbcsj.sharepoint.com/:b:/r/sites/Despacho626/Documentos%20compartidos/FAMILIA/APELACIONES%20DE%20AUTOS/Proyectados/016-2019-00862-01%20-Ejecutivo%20Alimentos-%20Karen%20A.%20Castro%20Pulido/Actuaciones%20Juzgado/11001311001620190086200/01PrimeraInstancia/C01Principal/05Auto09Nov%20201900862.pdf?csf=1&web=1&e=UtfTyE
https://etbcsj.sharepoint.com/:b:/r/sites/Despacho626/Documentos%20compartidos/FAMILIA/APELACIONES%20DE%20AUTOS/Proyectados/016-2019-00862-01%20-Ejecutivo%20Alimentos-%20Karen%20A.%20Castro%20Pulido/Actuaciones%20Juzgado/11001311001620190086200/01PrimeraInstancia/C01Principal/19Auto05Dic%20%20201900862.pdf?csf=1&web=1&e=PfpqUg
https://etbcsj.sharepoint.com/:b:/r/sites/Despacho626/Documentos%20compartidos/FAMILIA/APELACIONES%20DE%20AUTOS/Proyectados/016-2019-00862-01%20-Ejecutivo%20Alimentos-%20Karen%20A.%20Castro%20Pulido/Actuaciones%20Juzgado/11001311001620190086200/01PrimeraInstancia/C01Principal/26DevolucionComisorio.pdf?csf=1&web=1&e=C6Ofvp
https://etbcsj.sharepoint.com/:b:/r/sites/Despacho626/Documentos%20compartidos/FAMILIA/APELACIONES%20DE%20AUTOS/Proyectados/016-2019-00862-01%20-Ejecutivo%20Alimentos-%20Karen%20A.%20Castro%20Pulido/Actuaciones%20Juzgado/11001311001620190086200/01PrimeraInstancia/C01Principal/23Auto16Enero%20201900862.pdf?csf=1&web=1&e=sExoV7
https://etbcsj.sharepoint.com/:b:/r/sites/Despacho626/Documentos%20compartidos/FAMILIA/APELACIONES%20DE%20AUTOS/Proyectados/016-2019-00862-01%20-Ejecutivo%20Alimentos-%20Karen%20A.%20Castro%20Pulido/Actuaciones%20Juzgado/11001311001620190086200/01PrimeraInstancia/C01Principal/28Auto10Abril23%20%20%20201900862%20.pdf?csf=1&web=1&e=LOdsax
https://etbcsj.sharepoint.com/:b:/r/sites/Despacho626/Documentos%20compartidos/FAMILIA/APELACIONES%20DE%20AUTOS/Proyectados/016-2019-00862-01%20-Ejecutivo%20Alimentos-%20Karen%20A.%20Castro%20Pulido/Actuaciones%20Juzgado/11001311001620190086200/01PrimeraInstancia/C01Principal/30Auto24Abril23%20%20201900862.pdf?csf=1&web=1&e=7l7m64
https://etbcsj.sharepoint.com/:b:/r/sites/Despacho626/Documentos%20compartidos/FAMILIA/APELACIONES%20DE%20AUTOS/Proyectados/016-2019-00862-01%20-Ejecutivo%20Alimentos-%20Karen%20A.%20Castro%20Pulido/Actuaciones%20Juzgado/11001311001620190086200/01PrimeraInstancia/C01Principal/34Recurso%2009-05-23.pdf?csf=1&web=1&e=gOAT0L

Sucesién Rad-N°I1710071-31-10-076-2079-00862-01

pueden despreciarse por las ‘palabras mal utilizadas de una persona que no cuenta con
ninguna preparacion académica como lo es mi mandante”

Al desatar el recurso de reposicion® el funcionario judicial mantuvo su decision,
precisando que el opositor no pude ahora desconocer que cuando atendio la diligencia
de secuestro indico, en su oportunidad, que tenia el cargo de mayordomo y que esto
obedeci6 a una confusidn o que no era el término que quiso utilizar, cuando se trata del
desempefio de unas labores que, quien las desarrolla, bien sabe como se denominan en
la region, adujo que el numeral 1° del articulo 309 procesal no admite interpretacion
diferente a la de su texto y que la jurisprudencia invocada no es aplicable al caso, de
manera que el recurrente no puede despojarse de la condicion de tenedor y abrogarse
ahora la de poseedor al afrontar la entrega del inmueble cautelado.

El recurso de apelacién fue concedido en el efecto devolutivo® por expresa disposicion
de la Corte Suprema de Justicia Sala Civil en sede de Tutela'0.

CONSIDERACIONES

El problema juridico se centra en establecer si errd el a quo al rechazar de plano la
oposicion planteada en diligencia de entrega por el sefior JOSE IGNACIO ARENAS
YEPES.

La entrega de bienes se encuentra circunscrita por precisas reglas que establece el
articulo 308 procesal y en caso de que se presenten oposiciones, su tramite como lo
dispone el articulo 309 ibidem, las cuales no pueden ser desconocidas ni alteradas vy,
por tanto, las partes y los terceros se encuentran obligados a su cumplimiento y su
acatamiento velarse en las actuaciones judiciales por los Jueces de conocimiento y
comisionados en relacion con la diligencia que se le delegue (CGP40)

Tal es el caso de la regla establecida en el numeral 4° del articulo 308 del Cddigo
General del Proceso, segun la cual:

‘4. Cuando el bien esté secuestrado la orden de entrega se le comunicara al
secuestre por el medio mas expedito. Si vencido el término sefialado en la
providencia respectiva el secuestre no ha entregado el bien, a_peticion del
interesado _se ordenara la diligencia_de entrega, en la_que no_se admitira
ninguna oposicién y se condenara al secuestre al pago de los perjuicios que por su
renuencia o demora haya sufrido la parte a quien debia hacerse la entrega y se le
impondran las sanciones previstas en el articulo 50”.

En el asunto bajo examen, se tiene que en la diligencia de entrega el comisionado
procedio asi'': i) identifico el inmueble, ii) otorgd el uso de la palabra al opositor, iii)
incorporo las pruebas sumarias de la posesion, iv) corri¢ traslado de la oposicion, v)
admitié la oposicion y, vi) ordené la devolucion de las diligencias al juzgado de
conocimiento para que se resolviera de fondo la suerte de la oposicion.

El juez de conocimiento: i) incorpord el Despacho Comisorio'2 vy, ii) resolvio la
oposicion’3, obviando que, de lo previsto por el numeral 4° del articulo 308 procesal,
deviene el rechazo de plano que, en principio, debio aplicar el comisionado al
resolver sobre la admision de la oposicion a la entrega, precepto legal aplicable en el
caso de marras dado que la cuota parte del inmueble cuya entrega se ordend, habia
sido legalmente secuestrada en diligencia cumplida por el Inspector de Policia de
Santa Fe de Antioquia el 30 de mayo de 2018, luego, por prohibicién legal en la
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diligencia de entrega no habia lugar a admitir oposicion alguna, de lo cual se deriva la
improcedencia de la planteada por el sefior JOSE IGNACIO ARENAS YEPES a través de
apoderado.

Por contera, los reparos que en esta providencia se resuelven, no pueden ser
acogidos en sede de apelacién, pues dada la imposibilidad legal de atender la
oposicion, no habia lugar a que se entrara a determinar si el opositor tenia o no la
posesion del bien, ni mucho menos el decreto y practica de pruebas.

En consecuencia, ningun yerro puede atribuirse a la providencia motivo de apelacién,
la cual, por su legalidad — rechazo de plano-, sera confirmada, pero lo sera por las
razones aqui expuestas.

Se condenard en costas al apelante por haberse resuelto desfavorablemente el
recurso.

Conforme a lo anotado, se
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 24 de abril de 2023, proferido por el Juez
Dieciséis de Familia del Circuito de Bogota D.C, mediante el cual rechazé de plano la
oposicion a la entrega presentada por el interesado JOSE IGNACIO ARENAS YEPES
ZAMORA, con fundamento en las razones expuestas

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte apelante por no haber prosperado el
recurso.

TERCERO: ORDENAR la devolucién del expediente al Juzgado de origen.
Notifiquese,

NUBIA ANGELA BURGOS DIAZ
Magistrada
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