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Incidentado: JUZGADO TREINTA Y CUATRO DE FAMILIA DE BOGOTA
Radicado: 11001-22-10-000-2023-01248-00

Magistrado sustanciador: IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL

Discutido y aprobado en sesion del veintiocho (28) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024), segun consta en acta N° 32 de la misma fecha.

Procede el despacho a decidir el incidente de desacato promovido por LUISA
FERNANDA RODRIGUEZ OVIEDO en contra del JUZGADO TREINTA Y CUATRO
DE FAMILIA DE BOGOTA, porque, segin afirma la accionante, no se ha dado
cumplimiento al fallo de tutela calendado 25 de octubre de 2023 emitido por esta

Corporacion.
ANTECEDENTES

1.- LUISA FERNANDA RODRIGUEZ OVIEDO, solicité mediante demanda de
tutela la proteccién de sus derechos fundamentales al debido proceso, defensa y
contradiccién, los que considerd vulnerados por el JUZGADO TREINTA Y CUATRO
DE FAMILIA DE BOGOTA en el trdmite de la Medida de Proteccién promovida por
Jonathan Alonso Garzén Pérez en contra de su compafiera Luisa Fernanda Rodriguez
Oviedo N° 379-2023 RUG 0549-2023, en concreto, con la sentencia del 25 de
septiembre de 2023 cuando resolvid el recurso de apelacion interpuesto contra la
Medida de Proteccion adoptada el 21 de junio del mismo afio por la Comisaria Octava
de Familia de Kennedy I en favor del senor Garzon Pérez en contra de Luisa Fernanda

Rodriguez Oviedo, pues realiz6 indebida valoracién probatoria del materia recaudado.

2.- Mediante fallo del 25 de octubre de 2023, esta Corporacion tuteld el derecho
fundamental al debido proceso invocado por la sefiora Luisa Fernanda Rodriguez

Oviedo. En consecuencia, se declard "“sin valor ni efecto la providencia proferida el
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veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), para que la juez accionada
proceda en el término de diez dias (10) dias siguientes a la notificacion de este fallo,
a dictar la providencia que corresponda, con observancia en los lineamientos

senalados en la parte motiva de esta providencia”.

A dicha conclusion arribé el Tribunal tras considerar que la sentencia del 25 de
septiembre de 2023 emitida por el Juzgado Treinta y Cuatro de Familia de esta ciudad
incurrid en el defecto de insuficiente motivacién, ya que "“brillé por su ausencia la
contextualizacion frente a la conflictiva y compleja situacion que se documenta entre
las partes, que ha conllevado el adelantamiento de diversas actuaciones legales en el
ambito de la Ley 294 de 2006 y la adopcion de medidas de proteccion a favor de la
sefiora Luisa Fernanda Rodriguez Oviedo, asi como en la drbita penal, todas ellas por
violencia intrafamiliar, lo que amerita un analisis mas completo de los hechos que son
objeto de la accion que ahora es materia de la censura constitucional promovida por
ella contra la decision emitida por la Comisaria Octava de Familia de Kennedy I y

confirmada por el Juzgado Treinta y Cuatro de Familia de esta ciudad”.

Esta Corporacién, en el referido fallo, advirtidé que el caso en concreto ameritaba
analizar si debia aplicar la perspectiva de género para desatar el recurso de apelacién
teniendo en cuenta los parametros jurisprudenciales esbozados en la sentencia
STC7683-2021 de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, relativos
a si “un determinado asunto de violencia intrafamiliar de la Ley 294 de 1996, debe
analizarse con dicho enfoque”. Adicionalmente, que acorde con las pruebas del
expediente, valorara la condicidon de sujeto de especial proteccion constitucional de la
accionante en tutela pues “en los hechos denunciados la sefiora Luisa Fernanda
Rodriguez Oviedo era una mujer en etapa de posparto con una bebé de un mes de
nacida (...)”, que “El material recaudado por la Comisaria Octava de Familia de
Kennedy I, deja ver, a su vez, que en favor de la sefiora Luisa Fernanda Rodriguez
Oviedo se adoptaron medidas de proteccion en contra de Jonathan Alonso Garzén”y
que, considerara “que la sefiora Rodriguez acudiod [al apartamento de las partes] para
sacar sus pertenencias y la de su hija, es decir, el juzgado no hizo ninguna
consideracion sobre el trasfondo del asunto, como se exige cuando de abordar la

perspectiva de género se trata”.

3.- La accionante considera incumplida la orden constitucional, pues en la nueva
sentencia emitida el 9 de noviembre de 2023 por el Juzgado Treinta y Cuatro de

Familia de esta ciudad, el incurre nuevamente en indebida valoracién probatoria.
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Sefala que, si bien el estrado judicial anuncia que da cumplimiento al fallo de tutela
de la Sala de Familia del Tribunal Superior de Bogota, lo cierto es que esta lejos "de
atender los claros derroteros impartidos por este tribunal, pues se basa en un analisis
escueto si no nulo en torno a la perspectiva de género y el alcance ordenado frente a
los criterios orientadores para identificar casos en los que debe aplicarse el enfoque
diferencial de género, limitandose a copiar nuevamente el marco juridico citado dentro
de la sentencia de tutela, seguido de una contextualizacion errada, vaga, frivola y
superficial, en la que solamente se toma en cuenta que soy mujer, excluyendo la
referencia de todos los pormenores y acontecimientos relativos al presunto hecho que

dio lugar a la medida de proteccion”.

Asevera que la conclusién a la que arribd en esta ocasion el Juzgado, consistid
en confirmar la Medidas de Proteccion impuestas en favor del sefior Jonathan Alonso
Garzoén en contra de Luisa Fernanda Rodriguez Oviedo, no tuvo en cuenta el trasfondo
de la relacion de las partes y las circunstancias de la sefiora Rodriguez Oviedo. Por el
contrario, la Juzgadora accionada, procedié a partir de un andlisis incompleto, a
realizar “aseveraciones (..) segun las cuales yo supuestamente no agoté los
mecanismos que la ley me ofrecia para conjurar la situacion, sin indicarme a cuales
debia haber acudido para evitar las conductas que se me endilgan, procediendo a
efectuar graves sefialamientos en mi contra y sin fundamentacion, tras sefalar que
yo decidi tomar la justicia por mis propias manos y acudir a sacar mis cosas y las de
mi bebé D.M.G.R., desconociendo las consideraciones y hallazgos de esta Sala
Especializada, que si encontraron evidencias de que el sefior Garzén Pérez se nego a
qgue yo sacara mis propias pertenencias y las de mi menor hija”. Finalmente, afirma
gue la sentencia emitida por el Juzgado accionado, la estigmatiza, humilla y revictimiza
cuando afirma que, si bien la sefiora Luisa Fernanda Rodriguez Oviedo cuenta con
medidas de proteccién a su favor en contra de Jonathan Garzon, ello “no es débice para
que ella actue a mutuo propio(sic) sin el deber objetivo de cuidado de su integridad
acudiendo al sitio de habitacion de este ultimo a provocar a quien fue su agresor, pues

con dicho acto también se convierte ella en agresora”.

5.- Por auto del 19 de diciembre de 2023, se dio tramite al incidente de
desacato en contra de la sefiora Juez Treinta y Cuatro de Familia de Bogota. Tras
recibir respuesta del estrado judicial accionado, en proveido del 17 de enero
siguiente, se abrié a pruebas el incidente. Finalmente, el asunto ingresé al despacho

para resolver lo pertinente el 19 de febrero de la presente anualidad.
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6.- Rituado el procedimiento correspondiente, incluido el decreto de pruebas,

procede el despacho a resolver el incidente de desacato, con base en las siguientes,

CONSIDERACIONES

La accién de tutela, concebida como un mecanismo agil y expedito, cuyo objeto
es la proteccién de los derechos constitucionales fundamentales cuando ellos sean
vulnerados o amenazados por las autoridades publicas o por los particulares en las
eventualidades contempladas en la ley, culmina con una orden dirigida al autor del
agravio para que cese de realizar la conducta, actuacion material o amenaza
denunciadas y, de ser posible, vuelvan las cosas al estado en que se encontraban
antes de la violacion, o para que realice o desarrolle la acciéon adecuada, en los casos

de denegacidn de actos o de omisiones.

El ordenamiento juridico, en aras de proteger y restablecer los derechos
fundamentales vulnerados o amenazados, faculté al juez de tutela para que mediante
tramite incidental sancione a quien se sustraiga objetiva y subjetivamente de la orden
impartida para hacer cesar la agresion al derecho tutelado, y, por tanto, incurra en
“desacato”. Asi, el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 establece que “"La persona
que incumpliere la orden de un juez proferida con base en el presente Decreto
incurriréd en desacato sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de
20 salarios minimos mensuales, salvo que en este Decreto ya se hubiera sefialado
una consecuencia juridica distinta y sin perjuicios de las sanciones penales a que
hubiere lugar”.

No obstante, si la persona o entidad obligada a cumplir la decision judicial,
observa diligentemente su deber, lo propio es que el juez constitucional, encargado
de velar por el acatamiento del fallo, determine si el obedecimiento fue completo vy,
en caso de serlo, se abstenga de abrir el incidente reclamado o declare infundado el

que se halle en tramite.

Dicho lo anterior, como se aprecia en los antecedentes de este incidente, arriba
consignados, corresponde a este Tribunal, verificar el cumplimiento de la orden
emitida en sentencia del 25 de octubre de 2023 que ordend a la titular del Juzgado
Treinta y Cuatro de Familia de esta ciudad que resolviera el recurso de apelacion
interpuesto contra la decision del 21 de junio de esa misma anualidad de la Comisaria

Octava de Familia de Kennedy I “con arreglo al debido proceso, fundamentando la
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conclusion a la que llegue, con independencia de que, pudiese llegar a la misma

conclusion a la que arribd en el referido proveido”.

Observa la Sala en la actuacion enviada por el Juzgado accionado que, en
cumplimiento de lo dispuesto en sede constitucional, en proveido del 9 de noviembre
de 2023, procedid a resolver el recurso de apelacién promovido por la sefiora Luisa
Fernanda Rodriguez Oviedo en contra de la decisién del 21 de junio de ese mismo ano
de la Comisaria Octava de Familia de Kennedy I que adoptdé Medidas de proteccion
definitiva en favor del sefior Jonathan Alonso Garzéon Pérez en contra de la sefora
Rodriguez Oviedo. En este fallo, el Juzgado accionado, confirmd la decision de la

Comisaria de Familia bajo los siguientes argumentos:

“"Para resolver lo pertinente deben valorarse los elementos probatorios obrantes
dentro de la actuaciéon de manera individual, en conjunto y en contexto segun las
reglas de la 'sana critica’, teniendo en cuenta, la aceptacion parcial de los hechos
denunciados, lo cual guarda intrinseca relacion con lo observado en la valoracion del
riesgo, pues si bien alli no se indicaron o identificaron hechos de violencia fisica si
existe entre la ex pareja un conflicto que traspasa la linea de lo privado a lo publico,
en donde se presentan hechos bochornosos entre la pareja, de acuerdo a lo indicado
en los descargos por la denunciada, asi como circunstancias que tienen que ver con la
separacion de bienes que al parecer no se ha efectuado y viene presentandose de
manera sistematica y con conflictos.

De igual manera, atendiendo los lineamientos orientadores expuesto por el H.
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala de Familia en sentencia de
tutela del 25 de octubre de 2023, el Despacho también se pronunciara sobre el
enfoque de generd respecto del cual la jurisprudencia prevé (cita sentencia STC7683-
2021, Magistrado Ponente: Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque)

Atendiendo la perspectiva citada, sobre los criterios orientadores para identificar
casos en los que debe aplicarse el enfoque de género desde ya necesario se hace
advertir que en este caso indiscutiblemente se retnen los mismos, ya que i) en el
litigio la ciudadana sefialada como victimaria en contra de quien se p[oﬁrié la medida
de proteccion es mujer, esto es la sefora LUISA FERNANDA RODRIGUEZ; ii) existe
jurisprudencia sobre violencia intrafamiliar estructural contra la mujer como la T-
027/17 que ensefa que la existencia de agresiones mutuas entre pareja debe leerse
a la luz del mentado contexto; iii) necesario se hace evaluar la situacion que dio origen
al conflicto, asi como los derechos y obligaciones que tienen los involucrados.

Establecido lo anterior no puede desconocerse, que las bases argumentativas
de este recurso de apelacion interpuesto por la accionada rezan sobre la falta de
pruebas para demostrar el uso de la palabra estupido, que fue el objeto de la denuncia
y que a su criterio no quedd demostrada la agresion psicolégica y verbal aludida.

(...)

De la valoracion de los elementos probatorios observa esta juzgadora, que, si
bien no se probé el uso de la palabra “estupido” de forma despectiva hacia el
accionante, si es claro que la sefiora LUISA FERNANDA RODRIGUEZ, realizd actos
intimidatorios e irresponsables, que pueden afectar la tranquilidad y estabilidad
emocional del aqui accionante. Puesto que, al encontrarse el accionante junto a su
madre, descansando en su vivienda, y que cualquier persona por los motivos que
tenga, a altas horas de la noche, trate de irrumpir forcejeando y empujando la puerta
de la vivienda ocasiona un grado de alteracion en la psiquis de la persona que conduce
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a un incierto de humillacion y ridiculizacion, asi como intimidacion en contra del sefior
JONATHAN GARZON PEREZ

En el transcurrir del proceso administrativo se hizo alusion a la prohibicién que
tiene la sehora LUISA FERNANDA RODRIGUEZ de ingresar a la vivienda que hasta
hace muy poco compartié con quien fue su pareja y es el padre de su hija y que por
ello se vio obligada a asistir a altas horas de noche en compafiia de su hermano a
irrumpir la tranquilidad del sefior JONATHAN GARZON, sin embargo no se probd que
la sefiora LUISA FERNANDA RODRIGUEZ hubiese agotado los mecanismos que le
ofrece la ley para evitar su conducta, sino que por el contrario decidié tomar la justicia
por sus propias manos, y acudir a la vivienda para sacar sus cosas, tampoco se probo
que el sefior JONATHAN GARZON se hubiere negado a que la sefiora LUISA FERNANDA
RODRIGUEZ sacara sus pertenecias y las de su hija, sin embargo fue este su
justificante para su actuar desmedido y contradictorio a las buenas costumbres a la
normatividad, lo cual no es de recibo de este Despacho, pues este justificar a pesar
de que la victimaria es mujer y su hija esta en edad temprana, seria como permitir el
incumplimiento de la Ley bajo este escenario.

Ahora si bien es cierto, tenemos como prueba indiciaria en este asunto, la
consecucion de actos enmarcados por violencia intrafamiliar que citaron en el recurrir
de la actuacién administrativa, en donde se ha protegido a la sefiora LUISA FERNANDA
RODRIGUEZ como las denuncias en fiscalia y la medidas de proteccion a su favor y en
contra del sefior JONATHAN GARZON, esto resulta precedente para su proteccion, sin
embargo, no es dbice para que ella actue a mutuo propio sin el deber objetivo de
cuidado de su integridad acudiendo al sitio de habitacion de este ultimo a provocar a
quien fue su agresor, pues con dicho acto también se convierte ella en agresora.

No corresponde lo anterior a la armonia que debe construirse sobre la base de
la familia, que pese a su separacion, continuaran siendo, pues a los sefiores
RODRIGUEZ - GARZON los une el vinculé paternal, ya que tienen una hija en comun,
por lo que se espera de los dos un habitat de reflexion, comprension, ayuda mutua y
respeto.

Desafortunadamente existen imaginario en algunos seres humanos que
pretenden naturalizar y justificar las acciones violentas, porque suelen concebirlas
como un mecanismo de resolucion de conflictos o como actos de defensa, que los
llevan de forma equivocada a creer que estan amparados para ejercer violencia contra
otros y que una conducta violenta es la respuesta correcta a la actuacion de los demas.
Sin embargo, necesario se hace precisar en esta instancia que la violencia no resuelve
los conflictos, los suspende mediante una coyuntura que genera zozobra, temor,
resentimiento, de manera tal que cuando posteriormente cuando la fuerza es superada
por otra mayor el conflicto se hace latente de nuevo con consecuencias cada mas
perjudiciales para las partes, por ello la violencia jamas podra justificarse y por el
contrario debe ser erradicada a través de la utilizacion de mecanismos no violentos,
ya sean acuerdos Inter partes publicos o privados o con la intervencion de las
autoridades estatales, como es este caso.

Por ello si bien al existir una mujer en medio del conflicto debe este analizarse
con perspectiva de género, esto no quiere decir que se le dé la razon de su actuar, ya
qgue ninguna forma de violencia o quien la ejerce tiene justificacion alguna que la
ampare. Maxime cuando en el caso de las agresiones de cualquier indole, fisicas,
sexuales, psicoldgicas, verbales, econémicas en contra de mujeres, aumentan el grado
de reproche, sin que esto sea requisito sine quo non (sic) para omitir que ellas también
pueden ser agresoras, o en su defecto ponerse en una posicion en la que lleven a otros
seres humanos a agredirlas, pues es inconcebible que se aprovechen de su condicion
de mujer para buscar proteccion propia y sefialamientos a su presunto victimario, ya
que dicha conducta también se transformaria en una forma de agresion y coercién en
contra de los demds, tratese de hombres, nifios o incluso mujeres, que
desencadenarian en un conflicto que puede evitarse si se acude de manera correcta a
los mecanismos pertinentes.
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En Colombia se dice que el conflicto es viable, pero el Estado como garante de
los derechos fundamentales de los ciudadanos en trato igualitario, esta en la obligacion
de reprochar el mismo, no alentarlo a través de tratas desiguales, sino resolverlo con
el uso de mecanismos alternativos.

Finalmente, no sobra indicar que en el contexto de la violencia intrafamiliar la
H. Corte Suprema de Justicia en sentencia SP 4135 de 2019, ha sefalado: “Esta sala
considera que en el ordenamiento juridico colombiano la aplicacion de la circunstancia
de mayor punibilidad previsto en el inciso segundo del articulo 229 del cddigo penal
esta supeditada a la demostracion de que la conducta constituye violencia de género,
en la medida en que sea producto de la discriminacion de las mujeres, del hecho de
considerarlas inferiores, de su cosificacion y, en general cuando la conducta reproduce
la referida pauta cultural que, con razén, pretende ser erradicada.”

Si bien lo citado no se circunscribe de manera estricta al estudio en sede
administrativa de la violencia intrafamiliar y su control judicial, tampoco puede verse
de manera aislada, pues las normas en este sentido se encuentran intrinsecamente
relacionadas y su objetivo es buscar la verdad real y de proteccion de la igualdad, lo
qgue, en este contexto, se traduce en hacer efectiva la prohibicion de discriminacion
por la condicién de mujer, pero también de hombre.

La sentencia citada también indicé que "(...) no puede pasar inadvertido que la
violencia intrafamiliar puede operar entre parejas del mismo sexo, o entre mujeres
que, por otras razones, conforme una familia, razon demas para concluir que, en cada
caso, debe establecerse si existen relaciones de desigualdad, sometimiento o
discriminacion, que justifiquen la imposicién de una pena mayor, lo que, por expresa
disposicion legislativa, también puede tener lugar cuando la conducta recae sobre un
hombre, siempre y cuando se demuestre que esté se encontraba en "“estado de
indefension”.

Acorde con lo expuesto, asi como el material probatorio obrante en el plenario
y pese a la negativa de los hechos y la justificacion de la sefiora LUISA FERNANDA
RODRIGUEZ, se advierte que ella ha ejercido conductas de transgresion y dinamica
inadecuada de resolucion de conflictos en el contexto familia, incurriendo en actos
expresamente prohibidos, encaminados a causar dafios en los bienes ajenos y
posiblemente propios, asi como poner al sefior GARZON y su acompahfante, es decir
la progenitora de este, en un estado de zozobra y temor por su comportamiento
agresivo, por lo que ineludible se hizo la intervencion del Estado a través de la
autoridad administrativa, para a titulo de prevencion evitar que se volvieran a
presentar nuevos hechos que desenlacen en episodios violentos y desestabilizantes de
los miembros de la familia.

Si bien debemos atender la perspectiva de género por la inclusion de una mujer
en este asunto, como viene de verse y por lo indicado en el trémjte administrativo,
con la medida de proteccion a favor del sefior JONATHAN GARZON, no se le estan
desconociendo derechos relevantes y primarios a la sefiora LUISA FERNANDA
RODRIGUEZ, por el contrario ella fue escuchada y sus argumentos fueron tenidos en
cuenta, sus derechos fueron respetados y garantizados y por ello ya cuenta con
medida de proteccion a su favor con la que se le garantiza por parte del Estado su
proteccion integral como ser humano y como mujer y, que en caso de incumplimiento
puede accionar para la consecucion de las sanciones a que hubiere lugar.

Sin embargo, como pese a la existencia de la medida de proteccion a favor de
la sefiora RODRIGUEZ, continuan los conflictos entre las partes por situaciones
de separacion inconclusas y responsabilidades parentales, se demostré que ella
también fue agresora pues con su actuar incurrio en conductas prohibidas enmarcadas
en el contexto de la violencia intrafamiliar, las que ademas no se suscitaron en un
estado de indefension, sometimiento, vulnerabilidad desigualdad, pues fue ella quien
acudié al lugar donde se encontraba el sefior JONATHAN GARZON saltandose los
mecanismos legales de su proteccion y deber objetivo de cuidado y por el contrario
con su actuar incurrio en agresiones en contra del padre de su hija, por lo que

obligatoria se hizo la intervencion del Estado a favor del sefior GARZON, se repite, a
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titulo preventivo en aras de evitar nuevos conflictos que desencadenen hechos
violentos, decision esta que se encuentra ajustada a derecho”,

Vista la sentencia emitida por el Juzgado accionado, observa la Sala, que la
decision del 9 de noviembre del afo anterior, cumple con la orden principal emitida
el fallo de tutela del 25 de octubre de 2023, es decir resolvié nuevamente el recurso
de apelacién interpuesto por la sefora Luisa Fernanda Rodriguez Oviedo contra la
Medida de Proteccién adoptada en su contra por la Comisaria Octava de Familia de
Kennedy I.

En cuanto a los lineamientos, el fallo de tutela de esta Corporacién dispuso
que la Juzgadora accionada al desatar el recurso de apelacion, tuviera en cuenta el
trasfondo de la relacion familiar existente entre Luisa Fernanda Rodriguez Osorio y
Jonathan Alonso Garzén. Lo anterior se deduce cuando el Tribunal, recalcd que en
la primera decisidon del Juzgado calendada 25 de septiembre de 2023 "“brillé por su
ausencia la contextualizacion frente a la conflictiva y compleja situacion que se
documenta entre las partes, que ha conllevado el adelantamiento de diversas
actuaciones legales en el ambito de la Ley 294 de 2006 y la adopcidon de medidas de
proteccion a favor de la sefiora Luisa Fernanda Rodriguez Oviedo, asi como en la orbita
penal, todas ellas por violencia intrafamiliar, lo que amerita un analisis mas completo
de los hechos que son objeto de la accion que ahora es materia de la censura
constitucional promovida por ella contra la decision emitida por la Comisaria Octava
de Familia de Kennedy I y confirmada por el Juzgado Treinta y Cuatro de Familia de

esta ciudad”.

De otro lado, el Tribunal indicé al Juzgador, que evaluara la posibilidad de
analizar el recurso de apelacidon desde el punto de vista de la perspectiva de género
teniendo en cuenta los parametros jurisprudenciales esbozados en la sentencia
STC7683-2021 de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, relativos
a si “un determinado asunto de violencia intrafamiliar de la Ley 294 de 1996, debe
analizarse con dicho enfoque”. Y que, que acorde con las pruebas del expediente,

valorara la condicidn de sujeto de especial proteccidén constitucional de la accionante.

Como se observa, estos aspectos aparecen tratados en la decision del Juzgado
Treinta y Cuatro de Familia de Bogota. En efecto, antes de abordar la valoracion
probatoria, la funcionaria considerd que, el asunto ameritaba establecer si habia lugar
a abordar el asunto desde la perspectiva de género siguiendo los parametros de la
sentencia STC7683-2021. Posteriormente, tras verificar que la sefiora Luisa Fernanda
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Rodriguez Oviedo tiene medida de proteccidon a su favor, concluyd que, aun asi habia
mérito para mantener la Medida de Proteccidn, pues la sefiora Rodriguez Oviedo, actud
desproporcionadamente en contra de quien fue su compafiero cuando irrumpié de
manera escandalosa, en horas de la noche a la vivienda propiedad de ambos a
recuperar sus efectos personales y los de la hija, alterando la paz y el sosiego de
quienes habitan, donde se encontraban el seifor Jonathan Alonso Garzén y la
progenitora de este, situacion que recalco el estrado judicial se encuentra debidamente
probada en videos, a la que el juzgado no le hallé justificacion, al considerar que se
trata de un proceder de facto, cuando podia acudir a la autoridad correspondiente a
fin de obtener lo que pretendia, todo lo cual no hace referencia a un trato
discriminatorio de género hacia la mujer, con mayor razdn si al sefior Jonathan Alonso
Garzon le fue impuesta en otro tramite medida de proteccion a favor de su compaiera.
En la decisién emitida por el Juzgado accionado, este consideré que no hubo
discriminacién de género en la imposiciéon de medida en contra de Luisa Fernanda
Rodriguez Oviedo, sino un conflicto de pareja, en el cual, la ex compafiera no puede
ampararse en su condicion de victima reconocida en actuacion previa para asediar al
sefior Alonso Garzon en su lugar de residencia. Todo ello llevé a la juzgadora concluir
que existe un conflicto interpersonal de la pareja, en el que se presentan agresiones
reciprocas, conductas que en ambos casos se estiman deleznables, por lo que
propugna en la valoracion de desde una perspectiva igualitaria en el tratamiento de

esas situaciones problematicas.

Ahora bien, la incidentante afirma que existe incumplimiento a la orden de
tutela, pues la referida valoracidon probatoria es indebida, al punto que desconoce
su condicion de victima de violencia intrafamiliar. Al respecto, advierte la Sala, que
la orden de tutela no impuso al Juzgador resolver en determinado sentido, y que la
consideracion de juez acerca de la dindmica reciproca de agresiones entre la pareja
no admite una conclusion distinta a la enunciada precedentemente, y, en esa
postura interpretativa del juzgador no puede inmiscuirse el juez que adelanta el
tramite del incidente de desacato, dado que no es ese el objetivo decisorio del
mismo, sino determinar si se incurrid o no en desconocimiento de lo que le fue
ordenado en sede de tutela, de adentrase en ello, se vulneraria el principio esencial
de la independencia que rige las decisiones judiciales. Por ello, en fallo de tutela se
ordend resolver la apelacion “con arreglo al debido proceso, fundamentando la
conclusion a la que llegue, con independencia de que, pudiese llegar a la misma

conclusién a la que arribd en el referido proveido”.
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En suma, no se deduce que con la decision emitida por la funcionaria accionada,
pueda imputarse desacato a la orden de tutela, por el contrario, el juzgado ejecuto las
medidas tendientes a darle cumplimiento, con independencia de si se esté o no de

acuerdo con lo decidido.

Se resalta que la decisidon de la accidon de tutela de ninguna manera puede
“imponer al fallador una determinada interpretacion de las normas procesales
aplicables al asunto sometido a su estudio o una especifica valoracion probatoria, a
efectos de que su raciocinio coincida con el de las partes» (CSJ STC, 18 abr. 2012,
rad. 2012-0009-01; STC, 27 jun. 2012, rad. 2012-00088-01, y STC, 12 ago. 2013,
rad. 2013-00125-01)” (Corte Suprema de Justicia, SC, STC158-2024 Dr. Aroldo

Wilson Quiroz Monsalvo).

Debe tenerse en cuenta que, en el incidente de desacato, el Juez de Tutela,
esta limitado a verificar “(i) a quién esta dirigida la orden, (ii) cual fue el término
otorgado para ejecutarla y (iii) el alcance de la misma. Esto con el objeto de concluir
si el destinatario de la orden la cumplié de forma oportuna y completa (conducta
esperada). Tiene asi establecido la jurisprudencia que una de las limitaciones a las
facultades otorgadas al juez constitucional dentro del tramite del incidente de
desacato viene dada por los aspectos que ya fueron objeto de pronunciamiento por
el fallador de instancia respecto de los hechos que motivaron la accién de tutela,
por tanto, no puede reabrirse el debate juridico que fue resuelto en su oportunidad,
pues con relacién a éstos opera el fendmeno de cosa juzgada constitucional” (Corte
Constitucional, sentencia T-652 de 2010).

Ademas, en la evaluacién sobre el cumplimiento de la orden de tutela debe
verificarse el factor subjetivo del funcionario encargado de acatarla. Al respecto la
Corte Suprema de Justicia, ha explicado que, en el incidente de desacato, la funcién

n

del juzgador "..se cifie a efectuar un ejercicio de comparacion o cotejo, entre lo

dispuesto en la decision emitida dentro del memorado proceso constitucional y la
conducta, calificada como indiferente, negligente o insuficiente, que se
reprocha, dado que como lo indicara esta Sala en oportunidad anterior al resolver
un asunto de igual naturaleza al que ahora se examina: «el desacato se predica de
quien incumple la orden emanada del Juez de tutela, pues se parte del supuesto de
que el sujeto contra quien se pronuncid la decision, debe ajustar estrictamente su
conducta a los parametros sefalados por el fallador, tendiente a ordenar que cese

la vulneracién que motivé el proceso constitucional» (CSJ ATC de 13 de ene. de
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2000, rad. 8150, se subraya, reiterado entre otras, en ATC3599-2016, 9 jun.)” (CS],
SC, ATC1553-2023 Magistrado Ponente: Dr. Luis Alonso Rico Puerta).

Y, la Corte Constitucional, sobre ese aspecto también ha recalcado:

“En este contexto cobra vertebral importancia un juicio adecuado en torno a
la responsabilidad subjetiva en cabeza del destinatario de la orden de tutela, pues
no basta con constatar el incumplimiento o el cumplimiento defectuoso para dar por
supuesta una actitud indolente por parte del mismo. Es por esto que se ha sostenido
qgue ‘al ser el desacato un mecanismo de coercidon que surge en virtud de las
facultades disciplinaria de los jueces a partir de las cuales pueden imponer sanciones
consistentes en multas o arresto, éstas tienen que seguir los principios del derecho
sancionador’.

De alli se desprende que corresponde a la autoridad competente verificar si
efectivamente existe una responsabilidad subjetiva en el incumplimiento de la orden
judicial -lo que, a su vez, conlleva examinar si se da un nexo causal fundado en la
culpa o el dolo entre el comportamiento del demandado y el resultado- pues si no
hay contumacia o negligencia comprobadas -se insiste- no puede presumirse la
responsabilidad por el solo hecho del incumplimiento y, por lo tanto, no es
procedente la sancion.

En la misma linea, es constante y reiterada la jurisprudencia constitucional
en el sentido de que, por inscribirse en el e€jercicio del poder jurisdiccional
sancionatorio, la via incidental del desacato exige una plena observancia del debido
proceso, por lo que el juez instructor debe respetar las garantias de los involucrados
y concentrarse en determinar en estricto derecho lo relativo al cumplimiento, toda
vez que "[s]i el incidente de desacato finaliza con decisién condenatoria, puede
haber via de hecho si no aparece la prueba del incumplimiento, o no hay
responsabilidad subjetiva”, al paso que “[s]i el auto que decide el desacato absuelve
al inculpado, se puede incurrir en via de hecho si la absolucion es groseramente
ilegal.” (Corte Constitucional, sentencia SU034-2018).

Por lo analizado, en su conjunto, la Sala advierte que, con independencia de
que se comparta o no el laboreo argumentativo del juez, no hay lugar a imputar
incumplimiento por parte del titular del juzgado incidentado al fallo de tutela de esta
Corporacion que pueda considerarse constitutivo de desacato, ni desde el punto de

vista objetivo, ni del subjetivo.

Asi las cosas, sin mas consideraciones por no ser ellas necesarias, se

declarara infundado el incidente; en consecuencia, se,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR infundado el incidente de desacato a la sentencia
del 25 de octubre de 2023 emitida por la Sala de Familia del Tribunal Superior de
Bogota en contra del titular del JUZGADO TREINTA Y CUATRO DE FAMILIA DE
BOGOTA, por las razones expuestas en la motivacién de este proveido.

Pagina 11 de 12
I.A.F.B.



Exp. 11001-22-10-000-2023-01248-00
Incidente de desacato de Luisa Fernanda Rodriguez Oviedo Vs
Juzgado Treinta y Cuatro de Familia de Bogota

SEGUNDO. - COMUNICAR lo aqui decidido a los extremos de este incidente.

TERCERO. - COMUNICAR lo aqui decidido a los extremos de este incidente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL

pr—G <
: / 7 oz

LUCIA JOSEFINA HERRERA LOPEZ

JAIME HUMBERTO ARAQUE GONZALEZ
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