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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DOCE DE FAMILIA EN ORALIDAD
Medellin, PRIMERO (01) de OCTUBRE de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

REFERENCIA: SENTENCIA N° 185 de 2021

PROVIDENCIA: SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA No 19 DE 2021
DEMANDANTE: RUBEN ALBERTO RAMIREZ ESPITIA

DEMANDADA: CLAUDIA LORENA SOTO RAMIREZ

RADICADO: N° 05001 31 10 012 2021 00356 00

PROCEDENCIA: COMISARIA DE FAMILIA COMUNA DIECISEIS-BELEN
INSTANCIA: SEGUNDA

DECISION: CONFIRMA DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

Se enfra a resolver sobre el Recurso de Apelacién contra la decisidon
adoptada por la Comisaria de Familia de la Comuna Dieciséis-Belén, en la
Resolucion N° 370 del é de julio de 2021.-

ANTECEDENTES:

Los hechos que dieron lugar al proceso, ocurrieron por denuncia que
presentara el sefior RUBEN ALBERTO RAMIREZ ESPITIIA dada la violencia
Intrafamiliar, desatada el 13 de enero de 2021, por su esposa CLAUDIA
LORENA SOTO RAMIREZ, en su casa, cuando se acercd al apartamento a
llevarle a la hija de ambos su torta y regalos por su cumpleanos; que le pidié
que vigjara con él y fue donde su senora empezd a agredirlo verbalmente,
pasando luego a la agresion fisica, fratando de herirlo con un cuchillo de
mesa, en el estbmago, que le tird encima los cubiertos de la mesa, lo golped
con lasilla en las piernas, (canillas) y luego insultd a su madre y su hija de otra

mujer. — De dicho suceso no hubo testigos mayores, sdlo su hija Sara Juliana. -
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TRAMITE ADMIISTRATIVO DE PRIMERA INSTANCIA:

Recibida la denuncia referida en la Comisaria de Familia de la Comuna
Dieciséis-Belén, el dia 25 de enero de 2021, dad la competencia territorial y
funcional para dirimir tal conflicto, se dictd AUTO N° 212, de la misma fecha,
DECRETO contra la sefiora CLAUDIA LORENA SOTO RAMIREZ, medida
provisional consistente en CONMINACION para que en lo sucesivo se
abstenga de agredir, maltratar, ofender, amenazar o ejecutar cualquier acto
constitutivo de violencia en confra del sefior RUBEN ALBERTO RAMIREZ ESPITIA;
se le advirtid las consecuencias del incumplimiento de esta medida; se
ORDENO a la Policia Nacional la proteccién temporal al denunciante en
caso de que la denunciada incurriera en actos de violencia; DISPUSO la
remision de las diligencias a la Fiscalia General de la Nacion para la
investigacion por el delito de violencia intfrafamiliar; y Ias NOTIFICACIONES de

Ley. —

El 4 de junio de 2021, CITA A DESCARGOS a la senora CLAUDIA LORENA SOTO
RAMIREZ, y fija fecha PARA AUDIENCIA DE PRUEBAS Y FALLO. —

En diligencia de DESCARGOS rendida por la denunciada, dijo que el dia de
los hechos, su esposo RUBEN DARIO RAMIREZ ESPITIA, llegd de viaje a las 3 de
la tarde con una torta y un regalo que le habia enviado los abuelos a su hija,
gue ella se volvid muy renuente a compartir con su papd, porque él la insulta,
le dice que lo olvide porgue ella es una interesada y manipuladora, ese dia la
nina le recibid el regalo pues él ya le venia avisando que le tenia un regalo,
que es su manera de acercarse a ella al igual que la de su familia, pues Nno
tienen un vinculo afectivo establecido y cree que lo material lo es todo, que
él dijo que le quiso dar un beso y la nina no lo permitid y por eso empezd a
hostigarla durante veinte minutos haciéndola llorar diciéndole que tenia que
visitar su familia; que ella, la denunciada estaba en ofra habitaciéon
escuchando llorar a su hija que le decia a su papd que por favor no le dijera
maAs cosas; que salié de la habitacion y le pidid a su esposo que no le dijera

mAs cosas, que no la presionara con esos temas ya que él dias antes le habia
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dicho que se olvidara que tenia papd, que fuera paciente si queria
acercdrsele, que su esposo se levantd en insultos y ofensas hacia ella, le pidid
que se fuera que si habia regresado a lastimarlas se fuera, que él la tomo de
las manos y cuando la soltd ella tomod los cubiertos y le pidid que se fuerq, le
tiraba los cubiertos a las piernas, €l la volvid a coger, la abrazd y lo golped
con sus manos, €l se fue al balcdn a seguir insultdndola, ella empujo una silla
con la que él dice que lo golped en las piernas, que en medio de la discusion
ambos se decian palabras e insultos, pues €l ofendié a su hija, a ella y su
familia. — Que entre ellos dos se han presentado otros actos de violencia
fisica, emocional y econdmica, en presencia de su hija; que es él quien
aporta econdmicamente al hogar; que los conflictos se presentan porque él
es orgullosos, egoista, egocéntrico, no acepta que se le diga nada, y las
cosas deben ser como él las diga; que incluso el 8 de abril volvieron a pelear,
que ella estd asistiendo a un proceso en la Iglesia para manejar sus
emociones, no dejarse lastimar ni reaccionar. - La senora CLAUDIA LORENA,
lanzé cargos confra su esposo, por injuria, calumnia, él la ha agredido a

golpes, la ha tomado del cuello y a empujones. -

El 4 de junio, se ADMITE la solicitud de medida de proteccion de la senora
CLAUDIA LORENA SOTO RAMIREZ, se CONMINO al sefior RUBEN ALBERTO
RAMIREZ ESPITIA para que se abstuviera de ejercer cualquier acto de
violencia contra aquella, se ordenaron las medidas policivas pertinentes, se
hicieron las advertencias del incumplimiento a lo decidido, la remisidn de la
denuncia a la Fiscalia General de la Nacién, se libraron las respectivas
comunicaciones y las noftificaciones a los involucrados. — Se citd a
DESCARGOS al agresor. —

El 18 de junio de 2021, fueron citadas a declarar las senoras Silvia Restrepo y
Liliana Beltrdn, testigos de la senora CLAUDIA LORENA, y se agregaron dl

proceso una serie de pruebas aportadas por las partes:

Escrito aportado por el sefior RUBEN ALBERTO enviado por correo electrénico
y unas fotos tomadas el dia de los hechos. —

La senora CLAUDIA LORENA, allego,

Certificado de terapia individual sistémica de la FUNDACION VINCULO. -
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Chats del teléfono celular y correos electronicos sostenidos entre los dos. -
Carta dirigida al sefior RUBEN ALBERTO. -

Informe de acompanamiento psicoldégica de la nina Sara Juliana Ramirez
Sofo. -

Registro de llamadas telefénicos y fotos. —

Pruebas puestas en traslado a las partes el mismo 18 de junio. —

El 1° de julio de 2021, fueron escuchadas en declaraciéon las senoras Liliana
Beltrdn Dolcel, quien es psicéloga de profesion, y Silvia del Socorro Restrepo
Angarita, ambas conocen la pareja conformada por los sefores RUBEN
ALBERTO y CLAUDIA LORENA, son vecinas y han presenciado maltrato verbal,
psicoldgico y emocional contra la senora CLAUDIA y la menor Sara Julianag,
indican que el sefior RUBEN es un hombre soberbio, de cardcter muy dificil,
qgue habla mal de su esposa, la tacha de loca y mujer facil; la presiona para
que se divorcien, la quiere dejar sin nada, tfambién saben del dano
emocional que por sus actitudes ha causado a su hija, incluso ha dicho que
la adopten que él renuncia a su paternidad, la usa para enviarle mensajes a
sU esposa como “digale a su mama que desocupe el apartamento”, y ha
vendido los bienes de la sociedad conyugal utilizando la firma digital de
CLAUDIA LORENA, ademds de minimizarla, en otros medios sociales. — Las dos
declarantes piensan que el sefior RUBEN ALBERTO es un peligro emocional
para su esposa e hija, que el origen de sus conflictos tiene que ver que el

deseo de dominarse entre si, que es un asunto de poder. —

El 15 de julio se inicia la AUDIENCIA DE PRUEBAS Y FALLO, se reviso el framite,
no encontrando nulidades en el mismo, se corrid fraslado de las pruebas,
incorporadas al expediente; y se escuchd a las partes. — El sefior RUBEN
ALBERTO RAMIREZ ESPITIA, dijo en su intervencidon que el 8 de abril habia
ocurrido otfro enfrentamiento delante de dos empleados de la empresa, que
CLAUDIA LORENA irrumpid en la sala diciéndole que no podian estar juntos y
que se tenia que ir, se torné agresiva frente a su hija que se encerrd en el
bano, que agarré a CLAUDIA de los brazos pues habia quebrado un articulo
de vidrio, que ella intentd patearlo, le empaco la ropa de él en una bolsa, la
tird en la sala gritdndole que se fuera, que él no llamd a la policia ya que

tenia medida de proteccion para no agrandar el problema, que la nina
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llorando les dijo que no pelearan mds, él se fue a dormir hoteles y donde sus
padres, desde esa fecha no volvid a la casa y decidid iniciar el proceso de
divorcio para lo cual ya tiene una abogada, pues considera que su relacion
no tiene arreglo ni con la ayuda de la Iglesia, ni con terapias. Se ratificé en la

denuncia que dio lugar a la admision de la medida de proteccion. -

La sefiora CLAUDIA LORENA SOTO RAMIREZ, frente al evento del 8 de abril,
dijo que él ya se habia ido de la casa y las habia dejado solas, por
recomendacion de la psicodloga, que el 6 de abril él empezd a burlarse de
ella y hacer comentarios inapropiados de su estado emocional, delante de
una amiga, cuando la amiga se fue siguid con comentarios hirientes, pues él
la trata en forma despectiva y haciéndola sentir inferior a los demds, que ese
8 de abril le pidid que se fuera para donde su familia pero empezd a
humillarla y ofenderla, que ese dia por sus comentarios se alterd pues venia
de recibir fratamiento terapéutico que detonaron muchas situaciones
dificiles, que ademds se habia chocado en el carro, que no recibid apoyo de
él, pues le decia que eso eran estupideces que ella era una traumada sin
asumir la responsabilidad de él en esa situaciones. También se ratificd en lo
expuesto en su diligencia de descargos frente a lo sucedido el 13 de enero
de 2021. — Ese dia se suspendid la audiencia para valorar las pruebas
aportadas y practicadas, y fue reanudada, con la asistencia de las partes, el

6 de julio de 2021, y se profirié la Resolucion N° 370 de esa fecha. -

El Comisario de Familia, para efectos de adoptar una decisidon profiriendo el
respectivo fallo, enlistdé las situaciones de violencia ocurridas, y las
actuaciones administrativas que impulsaron el trdmite del proceso.
Seguidamente encuadrd el andlisis juridico conforme el Art. 42 de la
Constitucion Nacional, la Ley 294 de 1996, la Ley 575 de 2000, la Ley 1257 de
2008, y el art. 13 de la Constitucidon Nacional que define el derecho a la
igualdad vy la prohibicion de la discriminacion, senalando que la mujer en
amenaza de violencia, en cualquiera de sus dimensiones, es sujeto de
proteccién especialisima. — De tal forma, que contextualizd las normas
senaladas, conforme los hechos de violencia intrafamiliar conocidos, para

enfrar a decidir sobre la responsabilidad de los esposos RUBEN ALBERTO
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RAMIREZ ESPITIA y CLAUDIA LORENA SOTO RAMIREZ, y definir las medidas de

proteccion definitivas, o la cancelacion de las vigentes. —

Con tales lineamentos, valoro las pruebas recaudadas encontrando la
necesidad de que los esposos, aunque posteriormente se separen, deben
resolver sus conflictos y tienen la obligacion de sostener una relacion

respetuosa y cordial, en pro de su hija Sara Juliana. —

Las pruebas presentadas por el sefior RUBEN ALBERTO, esto es dos fotos
donde se aprecian dos rasgunos en sus brazos, y otra foto de un cuchillo de
mesa que segun él fue con el que lo agredid su esposa el dia de los hechos,
pero que por si solas no constituyen prueba, pues no hay un dictamen
pericial de los golpes que sufrid, y la foto del cuchillo de mesa, no demuestra
que ella lo agredio; también aportd una serie de correos electronicos con
conversaciones de ambos, donde él afirma que ella renuncid a todo, que por

eso No hay un precio econdmico de su parte. -

De las pruebas presentadas por la senora CLAUDIA LORENA, valord sus
descargos, su declaracion en la audiencia, las declaraciones de las testigos,
los informes de la terapia psicoldgica a la que venia asistiendo, incluso antes
de la ocurrencia de los hechos de violencia, por sintomas recurrentes de
ansiedad por interaccion violenta con su pareja, ademds aportd capturas de
chats de WhatsApp con el sefior RUBEN ALBERTO donde manifiesta su interés
por renunciar a cualquier derecho o deber sobre su hija; aporté una
constancia de la Psicéloga de la menor donde esta profesional recomienda
que se abstenga de hacer comentarios escritos o verbales de su desinterés
frente a su rol paterno que afectaran su hija, ademds de que no tuviera
contacto con ella por WhatsApp, y la sugerencia de que sus visitas fueran
supervisadas hasta tanto, el sefior RUBEN asistiera al acompafamiento
psicoldgico que requiere para proteger a su hija del maltrato psicolégico y

emocional al gue venia siendo expuesta. —

De la valoraciéon de las pruebas, el Comisario de Familia, encontré que en
efecto hubo violencia intfrafamiliar en la modalidad de violencia verbal y
psicolégica, ejercida por el sefior RUBEN ALBERTO RAMIREZ ESPITIA, hacia la
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sefiora CLAUDIA LORENA SOTO RAMIREZ, y aunque aquel fue el solicitante de
la medida de protecciéon, los hechos que narrd se produjeron como
consecuencia de la presidn y circunstancias ocurridas con su hija el 13 de
enero de 2021; y que no se pueden equiparar con las situaciones de
violencia que ha atravesado la senora CLAUDIA LORENA; en las que se ha
visto involucrada la hija de ambos, SARA JULIANA RAMIREZ SOTO de 9 afos
de edad, pues ha presenciado las disputas de sus padres, conoce de sus
conflictos, por lo que se les solicitara que eviten inmiscuirla en sus rencillas
debido la gran afectacion que pueden ocasionarle, y dadas Ias pruebas en
este sentido y recomendaciones de la Psicdloga, le suspendid las visitas al
padre hasta que él se someta a un proceso psicologico y la profesional
cerfifiqgue que no existen riesgo alguno para que la menor retome el
contacto con su progenitor. — Considerd que las pruebas recogidas a lo largo

del proceso permitieron confirmarlo, y su responsabilidad fue demostrada. —

En razén de ello declard RESPONSABLE al sefior RUBEN ALBERTO RAMIREZ
ESPITIA; como medida de proteccién definitiva lo CONMINO para que en lo
sucesivo se abstenga de proferir cualquier agresion verbal, fisica, psicoldgica,
malos fratos, escdndalos, amenazas e insultos, o cualquier acto constitutivo
de violencia intrafamiliar que afecte la sana convivencia de la senora
CLAUDIA LORENA SOTO RAMIREZ o la de su nicleo familiar. — EXHORTO a la
pareja para que cumplieran y garantizaran los derechos de su hija SARA
JULIANA RAMIREZ SOTO, evitando involucrarla en sus conflictos y hacer uso de
una comunicacién asertiva con ella. -ORDENO al sefior RUBEN ALBERTO la
realizaciéon de terapia psicoldgica individual para adquiera habilidades de
comunicaciéon sanas, de cuidado y crianza con su hija, para prevenir nuevos
actos de violencia. — El tratamiento o hard en institucion publica o privada
debidamente certificada, aportando la constancia de asistencia desde su
inicio hasta su finalizacién. — Le SUSPENDIO las visitas con su hija SARA
JULIANA hasta la culminacién y certificacion del fratamiento psicoldgico y se
establezca que no constituye peligro para la estabilidad de la menor. — Le
ORDENO el cumplimiento de la obligacion alimentaria para con ella; dispuso
la proteccion a la senora CLAUDIA LORENA por parte de las autoridades

policivas, hizo las ADVERTENCIAS normativas frente al incumplimiento de las
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medidas de proteccion, el SEGUIMIENTO a las mismas; las NOTIFICACIONES

debidas y el derecho a recurrir la decision. —

El sefior RUBEN ALBERTO, interpuso recurso de apelacién; pues manifestd su
desacuerdo al ser declarado responsable, solicité que fueran escuchadas en
declaracion su madre Luz Amparo Espitia y su hija del14 anos Luisa Fernanda
Ramirez; indica que desde diciembre de 2020 buscé ayuda en la Comisaria
para compartir con su hija SARA JULIANA pues la senora CLAUDIA LORENA no
le permitid compartir con ella el 7, 24 y 31 de diciembre, ni el 4 de enero que
es el cumpleanos de ella, que por eso fue el 13 de enero a llevarle su regalo,
el de los abuelos y una torta; que ella debe entender la necesidad de
compartir con él que es su papd vy la familia de él, que nunca la hostigd ni
presiond como lo dijo la mama, solo quiso hacerla entrar en razdn para que
vigjaran y compartieran con su familia. — Relatdé de nuevo los hechos
ocurridos el 13 de enero, pues dice que fue su esposa quien empezd a
gritarle, tfraté de herirlo y lo golped con una silla metdlica en sus piernas,
version contraria a la de ella que dijo que él la empezd insultarla y por eso
respondié con la agresion. Que luego se dirigid a la Comisaria a llenar el
formulario de medida de proteccion por violencia intrafamiliar. Dice que no
es cierto que la terapeuta de VINCULO sugiriera que estuviera fuera del
apartamento, y tampoco que no la apoyd cuando se chocd en el carro;
tampoco es que se burlaba de ella, la desafiaba ni le hacia comentarios
inapropiados, ni la humillaba no ofendia porque siempre quiso el bienestar de
sU exesposa, que la ha apoyado e incluso le ayudd a pagar los costos del
arreglo del carro y pidié ayuda terapéutica para ella. — Dice que la testigo
Liliana Beltrdn narrd unos hechos del 2017, no habldé de los hechos
investigados en este proceso y que no asistid a diligencia de descargos
porgue no sabia que su esposa lo habia denunciado; la senora Silvia Restrepo
tampoco los conoce desde hace un ano, que con él se habrd visto en 5
ocasiones desde noviembre del ano 2020, no ha presenciado maltrato entre
ellos dos, porque estdn separados desde noviembre de 2020; que él si le
escribid para que fuera al apartamento vy se llevara la nina porgque su esposa
estaba incontrolable y agresiva delante de la nina y le comentd los
problemas de su relacion y la menor no se dio cuenta porque estaba lejos de

ellos viendo television; que con la psicdloga de la nina aceptd hacer una
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reunidon para acordar las condiciones de |as visitas pero su esposa no acepto.
Aportd fotos y conversaciones de Whatsapp para sustentar su apelaciéon. —

Pero no hizo ninguna peticiéon. —

CONSIDERACIONES:

Recibidas las denuncias se inicid su trdmite, se activd el procedimiento
indicado en la Ley 294 de 1996, modificada por la Ley 575 de 2000,
admitiéndose las solicitudes, adoptando medidas provisionales de proteccion
provisional, con la debida proteccidon para los implicados en su calidad de
victimas y victimarios; se escuchd en descargos, la senora CLAUDIA LORENA
SOTO RAMIREZ, lo que no ocurrid con el sefor RUBEN ALBERTO RAMIREZ
ESPITIA, pues dijo que no fue citado y efectivamente no se aprecia ninguna
citacion para la diligencia de descargos que se programo para el 11 de junio
de 2021; se recibid la declaracion de las testigos de la senora CLAUDIA
LORENA; se aportaron las pruebas documentales, fue fijada fecha para la
audiencia de fallo. Todas estas actuaciones fueron debidamente noftificadas,
publicitadas, se concedieron las oportunidades legales para la defensa y la
solicitud de pruebas. — Con todas estas previsiones, nuevamente las partes se
escucharon en la audiencia de fallo, y se profirid en audiencia la Resolucion

cuestionada. —

En desarrollo del articulo 42 de la Constitucion Nacional, se expidid la Ley 294
de 1996, que fuera modificada por la 575 de 2000, mediante las cuales se
pretende erradicar cualquier forma de violencia destructiva de la paz y
armonia domeéstica, considerada la célula bdsica de la sociedad. - El articulo
5° de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 17 de la Ley 1257 de 2008,
consagra que, si la autoridad competente establece que el solicitante o un
miembro de un grupo familiar ha sido victima de violencia o maltrato, emitird
mediante providencia motivada, la medida de proteccion definitiva, en la
que ordenard al agresor o agresores abstenerse de ejercer la conducta
objeto de la queja o cualquier ofra similar en contra de la persona ofendida

o de un miembro de la familia. -

La Ley 575 de 2000 en su articulo 1° dispone que el Comisario de Familia o en
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defecto de él, el Juez Civii Municipal o Promiscuo Municipal, son
competentes para conocer de las solicitudes de medidas de proteccion
presentadas por algun miembro de la familia, disposicion que modifico el
arficulo 1° de la Ley 294 de 1996, que la habia establecido inicialmente a
cargo de los juzgados de familia, por lo que no existe duda sobre la
capacidad funcional para acometer decisiones como la que se revisa en
sede de RECURSO DE APELACION, acogiendo las disposiciones del INCISO
SEGUNDO del articulo 18 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 12
de la Ley 575 de 2000 vy la remisidon del articulo 13 del Decreto 652 de 2001 al
articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.-

En esta direccion, se hard el andlisis que corresponde a esta instancia, que
debe qjustarse al estudio del contenido del proceso, la verificacion del
acervo probatorio y los fundamentos en que la autoridad administrativa
soportd el fallo que ahora se impugna. — A este respecto ha dicho la Corte
Constitucional en reiterados pronunciamientos, uno de ellos, en la sintesis de
la sentencia T-051 del 10 de febrero de 2016, Magistrado Ponente Gabriel

Eduardo Mendoza Martelo;

“Las garantias establecidas en virtud del debido proceso administrativo, de
acuerdo a la jurisprudencia sentada por este alto Tribunal, son las siguientes:
“(i) ser oido durante toda la actuacidn,(ii) a la notificacién oportuna y de
conformidad con la ley, (iij) a que la actuacién se surta sin dilaciones
injustificadas, (iv) a que se permita la participacién en la actuacién desde su
inicio hasta su culminacioén, (v) a que la actuacion se adelante por autoridad
competente y con el pleno respeto de las formas propias previstas en el
ordenamiento juridico, (vi) a gozar de la presunciéon de inocencia, (vii) al
ejercicio del derecho de defensa y contradiccion, (viii) a solicitar, aportar y
controvertir pruebas, y (ix) a impugnar las decisiones y a promover la nulidad
de aquellas obtenidas con violacién del debido proceso.”. — (Negrita del

despacho.). -

Sobre el RECURSO DE APELACION, el articulo 320 del Codigo General del

Proceso lo define como:

10
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«El recurso de apelacioén tiene por objeto que el superior examine la cuestion
decidida, Unicamente en relaciéon con los reparos concretos formulados por

el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.»

En primer lugar, de la lectura del recurso interpuesto, no se advierten los
reparos concretos que formula el sefior RUBEN ALBERTO, frente a la Resolucién
N° 370 del 6 de julio de 2021, ni eleva peticion alguna para que se modifique

alguna parte de la decision. —

Sobre el andlisis de la actuacion administrativa, surtida por la Comisaria de
Familia de la Comuna Dieciséis-Belén, en el tradmite del proceso de violencia
intrafamiliar que se revisa, que finaimente se decidi® en la Resolucion
apelada; encuentra esta operadora judicial que a la luz del debido proceso
y de los preceptos que consagran tal prerrogativa legal, se tiene que en las
actuaciones surtidas se respetaron las garantias que el procedimiento exige,
asi como sus rituales probatorios frente al decreto y la prdctica de las pruebas
tendientes a demostrar la existencia de hechos constitutivos de violencia
infrafamiliar, concluyendo que los mismos estaban enmarcados en las
conductas que se definen como violencia intrafamiliar en la Ley 294 de 1996
modificada por la Ley 575 de 2000, y que ocurrid entre los miembros de la
institucion familia que protegen dichas leyes. — Ademds, al encontrar que la
sefiora CLAUDIA LORENA SOTO RAMIREZ, era tratada por su esposo con
desigualdad y discriminacion, buscd protegerla en forma especial conforme
lo indica la Ley 1257 de 2008 que desarrolla el tema de la Violencia contra la

mujer. —

Para ahondar en la decision, diremos que el OBJETO de esta Ley se centra en
“... la adopcién de normas que permitan garantizar para todas las mujeres
una vida libre de violencia, tanto en el dmbito publico como en el privado, el
Ejercicio de los derechos reconocidos en el ordenamiento juridico interno, el
internacional, el acceso a los procedimientos administrativos y judiciales
para su proteccion y atencién, y la adopcion de las politicas publicas

necesarias para su realizacion.”

Define la violencia contra la mujer, como:
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“Cualquier accion v omision, que le cause muerte, dano o sufrimiento fisico,
sexual, psicolégico, econdmico o patrimonial por su condicion de mujer, asi
como las amenazas de tales actos, la coaccion o la privacién arbitraria de la
libertad, bien sea que se presente en el dmbito pUblico o en el privado. Para
Efectos de la presente ley, y de conformidad con lo estipulado en los Planes
de Accién de las Conferencias de Viena, Cairo y Beijing, por violencia
econdmica, se entiende cualquier accion u omision orientada al abuso
econdémico, el control abusivo de las finanzas, recompensas o castigos
monetarios a las mujeres por razéon de su condicion social, econémica o
politica. Esta forma de violencia puede consolidarse en las relaciones de

pareja, familiares, en las laborales o en las economicas. “

Define el concepto del dano contra la mujer, como,

“...a) Dano psicolégico: Consecuencia proveniente de la accién v omisién

destinada a degradar o controlar las acciones, comportamientos, creencias

y decisiones de otras personas, por medio de intimidacion, manipulacion,

amenaza, directa o _indirecta, humillacién, aislamiento o cualquier otra

conduclta que impliqgue un perjuicio _en la salud psicolégica, la

autodeterminacion o el desarrollo personal. (Subrayas del despacho).

b) Dano o sufrimiento fisico: Riesgo o disminucién de la integridad corporal de
una persona.

c) Dano o sufrimiento sexual: Consecuencias que provienen de la accién
consistente en obligar a una persona a mantener contacto sexualizado, fisico
o verbal, o a participar en otras interacciones sexuales mediante el uso de
fuerza, intimidacioén, coercion, chantaje, soborno, manipulaciéon, amenaza o
cualquier otro mecanismo que anule o limite la voluntad personal.
Igualmente, se considerard dano o sufrimiento sexual el hecho de que Ila
persona agresora obligue a la agredida a realizar alguno de estos actos con
terceras personas.

d) Dano patrimonial: Pérdida, transformacion, sustraccion, destruccion,

retencion o distraccion de objetos, instrumentos de trabajo, documentos

personales, bienes, valores, derechos o econdmicos destinados a satisfacer

las necesidades de la mujer. “(Subrayas del despacho). -
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Con este marco juridico, la Comisaria de Familia, respetando las formas
procesales, y el debido proceso, hizo un andlisis basado en lo probado por las
partes, para terminar estableciendo que la senora CLAUDIA LORENA SOTO
RAMIREZ, fue victima de violencia de género por su condicién de muijer,
dada la violencia emocional y psicoldgica ejercida sobre aquella, por su
esposo, de lo que dan cuenta no solo la versidon de ella, sino fambién las
testigos escuchadas, violencia emocional que requirid terapia psicoldgica
por la ansiedad que le produjo el frato discriminatorio que su esposo le daba,
desde noviembre del 2020; de ello también dan cuenta los informes de la
profesional de la Institucidon VINCULO y la psicéloga que atendié a la hija de
ambos. — De la lectura de los chats de whatsapp y de los correo electronicos
sostenidos entre los dos, es muy notorio que el Unico interés del sefior RUBEN
ALBERTO es lograr que su esposa firme el divorcio y repartir los bienes como él
lo propone, incluso vendid bienes de la sociedad, uso la firma digital de ella
para hacer transacciones, y la quiere despojar de la vivienda, la aislé del
trabajo de la Empresa que los dos construyeron, o que constituye violencia

econdmica. —

Liega el senor al extremo de querer renunciar a la paternidad de su hija,
porque la menor no se somete a las invitaciones que le hace y a las que la
quiere obligar, sin entender que él ha perdido el significado de padre, pues el
mismo se lo ha dicho, amenazdndola con olvidarla y proponiendo que
renuncia a su paternidad y a las obligaciones parentales; el sefior RUBEN no
respeta la autonomia de su hija, ni frata de recomponer esa relacion paterno
filial pues asi lo demuestra su negativa a participar de una terapia psicolégica
en pro de conquistar su afecto y respeto, la nina le teme, para ella el significa

amenazas, y peleas. —

La senora CLAUDIA LORENA por su parte, ha usado palabras ofensivas para
él, y violencia fisica, en respuesta a sus ataques, presiones, ofensas y acoso
para que firme el divorcio; ella ha tratado de reconstruir su matrimonio
acudiendo a terapias y a la iglesia de la que hacen parte ambos, esfuerzos
infructuosos que contrario a lo que ella busca, lo han hecho mds violento y

denigrante en el trato hacia ella. - De esto hay suficiente prueba, pues los
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testigos, los conceptos psicoldgicos y las pruebas digitales lo demuestran en
forma patente. — Todo ello llevd a que la autoridad administrativa, en forma
inequivoca lo declarara, RESPONSABLE de violencia intrafamiliar como
iniciador e instigador de la misma. — Y para este despacho, no podia ser ofra

la decision. —

Respecto al recurso de ALZADA, el sefior RUBEN ALBERTO, ratificd los hechos
que lo llevaron a la denuncia, pidid escuchar dos testimonios cuando ya
habia precluido la etapa probatoria, no tachd los testimonios que rindieron
las senoras Liliana Beltrdn y Silvia Restrepo en el momento procesal oportuno,
no cito ofros testigos pese a que informd de nuevos hechos de violencia,
sucedidos el 8 de abril en presencia de dos trabajadores de la empresaq, vy
nada dijo de ello cuando el 18 de junio de 2021, se agregaron como
pruebas, las que él aportd, las declaraciones de las testigos, los conceptos
psicologicos, y tampoco se pronuncid cudndo fue escuchado en la
audiencia. — Finalmente, no dijo qué reparos tenia frente a la Resolucion N°
370, solo se limitd a cuestionar las pruebas allegadas y pedir ofras por fuera
de la oportunidad legal. — Por esto no estd llamada a prosperar su
APELACION. -

Es asi, como este despacho, considera prudente, CONFIRMAR |a Resolucion
N° 370 del 6 de julio de 2021, proferida por la Comisaria de Familia de la
Comuna Dieciséis-Belén, pues en efecto encuentra que se basd en las
normas legales previstas para el trdmite de la Violencia Intrafamiliar, se
acudié al enfoque de perspectiva de género necesario para esta situacion y
adoptd las medidas de proteccidon pertinentes, razones suficientes para

avalar su decision. —

En mérito a lo expuesto, EL JUIZGADO DOCE DE FAMILIA EN ORALIDAD DE
MEDELLIN, en nombre de la RepUblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes, la Resolucion de fecha vy

naturaleza indicada. -
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SEGUNDO: REMITIR las diligencias a la Comisaria de Familia de la Comuna
Dieciséis-Belén, una vez ejecutoriada la presente providencia, y previo

registro en el sistema. —

NOTIFIQUESE
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