REPUBICA % COLOMBIA
| G
RAMA JUDICIAL DEL.
EL. PODER PU
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNIB(;ISP?L
Bogota D. C., @
.L'\ﬁﬁ
RADICAC|ON No. 11 001 40 03 021 2019 00596 00

Asunto: PRUEBA ANTICIPADA — INSPE
SOL|C|TANTE; LINA MARIA SERNA LOZANO CCION JUDICIAL

o atencion al informe secretarial que ante
cede, y con el fin de evacuar |
d,|.genua ordenada, el Juzgado Resuelve: 2

fo- Para llevar a cabo la diligencia de Inspeccior. Judicial solicitada y ordenada
en auto anterior, se sefiala la hora de diez de la manana (10:00 a.m.), del dia
diecinueve (19) de enero del afio dos mil veintiuno (2021).

oo Librese oficio a la Policia Nacional, para qué preste la colaboracion
necesaria el dia de la diligencia.

Notifiquese, () 4

124 7 (
RIAM G NZALEZ PAR :
Juez

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL @/
SECRETARIA

Bogotd, D .C.

Notificadgypor anotacién en ESTA%
No. \;E z ) de esta misma fecha.
Ll Secretario,

CESAR CAMILO RGAS 7
b /
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pROCESO: DECL

PIiESéEfI\:EVO DE PERTENENCIA

DOMINIS ION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE
DEMANDANTE: ASOCIACIC

ACION IL NIDO DE DEL GUFO

pDEMANDADOS:

H
Y DEETVIESI?IEEOS INDETERMINADOS DE HECTOR MORALES SUSPES
RSONAS INDETERMINADAS

Ccomo quiera que no fue i

de Pertenencia, por la paizil:qlg I|eya_r 2 cabo la Inspeccion Judicial al predio ablee s s

decretada por el Consejo S 'a originada por el Covid 19y la suspension de 10 teamitos REEHCS

tramite, fijar fecha y hora par:p;v“amr de la Judicatura, se hace necesario y para continuar cof -
Cuar dicha diligencia.

n consecuenci j
Erm Veintiuno (Igt‘);?)ms;?ar:ﬁa? de 9:00 A.M. del dia DOS (02) del mes de MARZO del afio Be>
, ara i ici i j
proceso de Pertenencia, ubicado e-n'Cabo = lieheodtn Sidid, € €2 precies e * presente
. EﬁﬁﬁERA 23 B ESTE No. 11 A - 28 SUR (LOTE No. 3)
. I?RA 23 B ESTE No. 11 A-16 SUR (LOTE No. 4)
e CARRERA 23 B ESTE No. 11 A-10 SUR (LOE No. 5)

comuniquesele esta decision al auxiliar de la justicia designado, por el medio mas expedito.

Teniendo en cuenta el protocolo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, para la practica
de estas diligencias fuera de la sede judicial, la parte interesada debera suministrar las eondiciones
de bioseguridad necesarias para proteger la salud de todos los intervinientes. Tales condiciones son
como minimo las siguientes: Transporte en vehiculo particular en el que se guarde la distancia entre
los ocupantes de este. En el sitio de la practica de la diligencia debera suministrarse el gel
antibacterial a todos los participantes en ella. Las personas que atiendan la diligencia deberan
encontrarse en perfectas condiciones de salud, cada uno con sus medidas de proteccion, como
tapabocas, guantes, efc. No se atendera ni asistira a la diligencia de encontrarse en el sitio donde
se va a realizar, una personao personas gue padezcan covid 19, ni ninguna enfermedad que propicie

dicha infeccion (diabetes, problemas respiratorios, pulmonares, cardiacos, et.).

Fangase en conocimiento de [as partes y sus apoderados, esta decielon.

NOTIFIQUESE,

JUGADO VEINTIUNO CIVilL MUNICIPAL ﬁ
I SECRETARIY :
nugum. [} e %

Nonficadof™ anatacton en ESTAI tb >

Ve Jo wotu pusma fodhn
Nu % «
El mumn‘u,
(IARC lll(lVMh':-l)DMJ
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'SL?CGSOI PERTENENCIA
MANDANTE: MARIA ELVIRA AGUILAR DE JIMENEZ y ALFONSO

HERNANDO JIMENEZ AGUILAR
ABONDANO Y TORRES LTDA Y DEMAS NPERSONAS

INDETERMINADAS

DEMANDADOS:

Como quiera que no fue posible llevar a cabo la audiencia a que hace referencia
el articulo 372 del Cédigo General de Proceso, por la pandemia originada por gl
Cowd. 19 y la suspension de los términos judiciales decretada por el Consejo
Superior de la Judicatura, se hace necesario y paa progresar el tramite de este
proceso, fijar fecha y hora para evacuar la audiencia de que trata la norma en

mencion.
En consecuencia, citar a las partes, a la_hara de las Dj¢e o/c»/o P/oﬂ’a del
det Z&Z7 ,para

dia Codrao (04) delmesde ebsre 50
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del Cédigo General
del Proceso.

Téngase en cuenta que la audiencia se celebrara de manera virtual y
oportunamente se les comunicara a todas las partes intervinientes en este
proceso y a sus apoderados, el medio a través del cual deberan conectarse.

Se les advierte a las partes que su inasistencia haré presumir ciertos los hechos
en que se fundamentan tanto los de la demanda como en su contestacion,
ademés de acarrearles las sanciones pecuniarias a que hace referencia el articulo
372 del Cédigo General del Proceso, sanciones pecuniarias que igualmente se le

podran imponer al apoderado que no concurra a dicha audiencia.

Téngase en cuenta que la pruebas fueron decretadas en proveido anterior de
fecha 13 de febrero de 2020, visto a folio 180 del expediente.

Notifiquese, ()

/
S s @//prféj

MYRIAM GONZALEZ PAR
, uez

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

Bogotd, D .C.____ —— §
or anotacién en ESTADO

Notificado §
No. ﬁ de esta misma fecha. ﬂ,?

El Secretario,
CESAR 11,0 VARGAS NIAZ

Escaneado con CamScanner



Carrera 10 No. 14 - 33 Piso 8 - Telefax: 2832121 - Bogotd - Colombia.

Rama Judicial del Poder Publico i
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DE BOGOTA, D.C. /
Email: cmplZlbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., __ 2 7 NOV. 2020

Radicacion: 11001 40 03'021 2020 00191 00 ]

Proceso: JURISDICCION VOLUNTARIA - CORRECCION
REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO

Demandante: BLANCA NELLY VARGAS PENA

Asunto: Sentencia

Como quiera que dentro del presente asunto no hay pruebas que
practicar y atendiendo que los documentos aportados al proceso, son
sufientes para proferir el fallo correspondiente, de conformidad con lo

establecido en el numeral 20. del articulo 278 del Codigo General del
Proceso, se emitira sentencia anticipada.

ANTECEDENTES

La demanda fue admitida mediante auto de fe

cha diecinueve 19
de agosto de dos mil vej g

nte (2020), tal Y COmMo consta en ¢| expediente.
CONSIDERACIONES

Los Presupuestos materiales o s
de fondo los cuales son:

T— N Escaneado con CamScanner
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 por otra parte no se observa causal de nulidad que pueda
forn‘;;ar lo actuado hasta el momento. \
inva (L |
La sefiora BLANCA NELLY VARGAS PENA, por intermedio de
derado ha presentado demanda de correccién de Registro Civil de
miento, con el lleno de los requisitos establecidos en el Art. 578 del

Ci
Na del Proceso.

codigo Genera

para decidir el presente asunto hay que tener en cuenta que el
pecreto 1260 de 1970, define el estado civil de las personas como la
gjtuacion juridica de éstas en la Familia y la sociedad, aduciendo que éste
determina su capacidad para ejercer derechos y contraer obligaciones.

Por su parte el articulo 14 de la Constitucion Politica de 1991,
consagra el derecho fundamental que tiene toda persona a que se le
reconozca su personalidad juridica. Tal derecho se predicada de igual
forma de todo sr humano segun el Pacto Internacional de Derechos Civiles
y de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos aprobada a
través de la Ley 16 de 1972.

De acuerdo con lo anterior, la Corte mediante sentencia C-109 de
1995, sefialé que “el derecho a la personalidad juridica no se reduce
unicamente a la capacidad de la persona humana de ingresar al trafico
juridico y ser titular de derechos y obligaciones sino que comprende,
ademas, la posibilidad de que todo ser humano posea, por el simple hecho
de existir e independientemente de su condicidn, determinados atributos
que constituyen la esencia de su personalidad juridica e individualidad
como sujeto de derecho”. Dichos atributos corresponden a los
establecidos en la legislacion civil colombiana como el nombre, el estado
civil, domicilio, la nacionalidad y la capacidad para adquirir derechos y
contraer obligaciones, entre otros.

Del mismo modo, se ha destacado que el medio para acreditar la
personalidad es la cédula de ciudadania, cuyo fin es el de identificar a las
personas, permitir el ejercicio de sus derechos civiles y facilitar su
participacion en la democracia. Sobre la importancia de la cédula de
cludadania y su relacién con la personalidad juridica, este Tribunal afirmé:
“Juridicamente hablando, la identificacion constituye la forma como se
establece la individualidad de una persona con arreglo a las previsiones
normativas. La Ley le otorga a la cédula el alcance de prueba de la
identificacion personal, de donde se infiere que solo con ella se acredita
la personalidad de su titular en todos los actos juridicos o situaciones
donde se le exija la prueba de tal calidad. En estas condiciones, este
documento se ha convertido en el medio idoneo e irremplazable para
lograr el aludido proposito”.
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este caso la pretension de |a demanda est3 enca
E:e la correccion del registro civil de nacimiento de la sefiorg Blanca
\%rgas pefia, con fecha de inscripcign 28 (L

S de octubre de 1963,
n cuenta que en este se indica como fecha de Nacimiento g| 25

minada a que
se 0rd

Nelly
teniend® €

Sea del caso precisar que lo pretendido d

entro del presente asunto
es la correccion del Registro Civil de Nacimient

0 de la sefiora Blanca Nelly
fecha real de nacimiento,

La correccion del Registro Civil
peticionada establece una modificacién del
la situacion juridica que un individuo ocup
que le confiere determinados derechos y ob|
que para su alteracién o cancelacién es
judicial.

de Nacimiento en la forma
estado civil, la cual constituye
a en la familia y la sociedad,
igaciones civiles, de tal Suerte
Necesario que medie decision

El articulo 89 de| Prenombrado Decreto 1260 de 1970, indica que:
"Las inscripciones del estado civil, una vez autorizadas, solamente podran
ser alteradas en virtud de decisién Jjudicial en firme, o por disposicién de

los interesados (...)”, situacién que es precisamente la pretendida dentro
de esta actuacion.

Para dar fuerza probatoria a la solicitud base de la accién se aporto
la copia de la cédula de ciudadania nimero 39.533.267, que corresponde
a la Demandante y en la que, en su dorso, se plasmd como fecha de
nacimiento de la sefiora BLANCA NELLY VARGAS PENA, el dia 05 de
octubre del afio 1963, tal como se pretende que sea corregido en esta
providencia.

Asi las cosas, es claro para este despacho que la fecha ~de
nacimiento de la demandante sefiora BLANCA NELLY VARGAS PENA,
corresponde al dia 05 de octubre del afio 1963, sin‘embargo, por errc;r,
se plasmé en su Registro Civil de Nacimiento el qfa 25 de.octubre e
1963, situacion que habréa de ser objeto de c'orreccaon para dlsponiggge
Se registre como fecha de nacimiento la del dia 05 de Octubre de ,
y asi se decidira

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil Municipal de

Bogotd D.C., administrando justicla en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley.
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RESUELVE: q?
pRIMERo: Ordenar la Correccion del Registro Civil /

) de Nacimiento
5 sefiora BLAN’CA NELLY VA!!GAS PENA, expedido Por la Notaria
de v (g2.) del Circulo de Bogota D.C., en el sentido de

. indicar
Octha de nacimiento corresponde al dia cinco (05) de oc o
feC

ovecientos Y es (1963) e de mil
n

SEGUNDO: Por Secretaria, oficiese 3 |3 Registraduria Naciona] g |
Estado Civil y a la Notaria Octava (82.) de Bogota ©

: D.C., adjuntando cop;
de este fallo debidamente ejecutoriado, para que den ¢ copia

- umplimiento a |
dispuesto en la presente providencia. 0

TERCERO: A costa de los interesados ex

pidanse las copias que se
soliciten de este fallo, con constancia de ejecut

oria.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ,
an /
Li?n@éj A@y:.é&7
MYRIAN ZALEZ PARRA
/ ,
@]g\

JUEZ

D

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

Bogota, D.C.__

Notificadgepor anotacion en ESTADO (b%
No. % de esta misma fepha.

El secretario,

CESARZAMILO VARGAS DIAZ

%

Escaneado con CamScanner



Rama Judicia|
JUZGADO del Poder pgp;
Carrera 10 No, 1¥FINTIUN° C D e

33 Piso g -
Email: 08 - Tele

fox: 283219 0 ' }
X! 2832121 - Bogops Lot
C'“D'Zlbt@ce“dq-"amajudic|a|,gcg,g_gff Colombia, (ﬁ

Bogota D.C,, 27 NOv. nm

Radicacién: 11001 40 03 021 2029 09303 00
: JURISDICCION v
proceso OLUNTARIA - .
CIVIL DE NACIMIENTO '~ CORRECCION ReGIsTRO

pemandante: LIBARDO ALFONSO VERANO VERANO

Asunto: Sentencia

Y pruebas que practicar y
rtados al proceso, son suficientes para proferir e|

ad con lo establecido en g| numeral 2o0. del articulo
0, se emitird sentencia anticipada.-

ANTECEDENTES

Correspondio a este Juzgado, asumir el conocimiento de la demanda instaurada
por LIBARDO ALFONSO VERANO VERANO, quien actuando por intermedio de
apoderado, promovié proceso de jurisdiccién voluntaria de correccién de Registro
Civil de Nacimiento, a fin de obtener la correccién del Registro Civil de Nacimiento
expedido por la Registraduria Municipal de Florian - Santander, en el sentido de
indicar que la fecha real de su nacimiento corresponde al veintiuno (21) de diciembre
de 1958, y no a la plasmada en el registro que se encuentra vigente.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha diecinueve (19) de agosto
de dos mil veinte (2020), tal y como consta en el expediente.

CONSIDERACIONES

Los presupuestos materiales o sustanciales para proferir sent.e’ncia fje fo'ndo los
cuales son: legitimacion en la causa, tutela juridica de la pretension e interés para‘
obrar, se retinen a cabalidad, asi como los presupuestos procesales tales c.orr:-‘lo.I
Capacidad para ser parte, capacidad para comparecer al proceso, comp;etencn?daed
Juez y demanda en debida forma, y por otra parte no se observa causa! de nuli
9ue pueda invalidar lo actuado hasta el momento.

i derado

El sefior LIBARDO ALFONSO VERANO VERANO, por lnterl:nteldlotodeczEOe' ono
ha Presentado demanda de correccién de Registro Civil de NaC|rnI inoc’eso
de los requisitos establecidos en el Art. 578 del Codigo General del Pr .

S :

~ Escaneado con CamScanner



Para decidir g| r

€Nte asynty h /LO\\
. aY que t
70, define el estaqq que tener o
de ilia y la sociedaq -\ 9 las Personas comq 2 site 9U€ el Decretg 1260
la Familia y €dad, aduciendo e ést a Situacign Juridica de éstag en
derechos y contraer obligaciones_ € determ

] Capacidag Para ejercer
En este caso |5

Pretensign d

correccion dell regitstrg’ Civil de nacin:?e:t | saeﬁztfl-egcammada 3 que se ordene Ia
con fecha de inscripcign 15 de agosto ge e enielnc?;do Alfonso Verang Verano
indica como fecha de Nacimientg g 1 de dlci’embre N i'; CUeNta que en este gq
nacimiento fue el 21 de diciembre e 1958, como iy 60, ¥ su fecha real de
de la Parroquia San Jog¢ de Florign de Florif aenla

Partida de Bautismo
an - Santamder.

€ nacimi

€nto, pretensign a la que habrg
ora, por

de esta juzgad las razoneg que a continuacién
se exponen:

La correccion de| Reqi

una modificaciéon de| eéstado cjvil,

constituye la sjtya
¢+ que le conf
Suerte que para sy alteraci

cion juridica que un
ere determinados derechos
6no €ancelacién es necesario

y obligaciones civiles, de tal
que medie decisién judicial,

que es precisamente |a Pretendida dentro de esta actuacion.

Para dar fuerza
de Bautismo de !a Di¢
de Nacimiento a corre
evidente que es nece
Inscripcién 15 de a
Santander, por cuan
Alfonso Verano Vera

probatoria a la solicitud base de la accién se aport6 I~a Parti.d.a
cesis de Vélez - Parroquia San José de Florian, el Reglstrg Civil
gir de la Registraduria Municipal de Florian - Santander, siendo
saria la correccién del Registro Civil <?e Nacim!ento con fec_h'a de
gosto de 1976, de la Registraduria Mu_n|‘C|paI d(i FIonjlband—
to necesariamente altera el real estado civil del sefior Libardo

no, ademas se allegé copia del Registro Civil de Nacimi'entloltiec::
: i i i0 e
hermana del solicitante en el que se establece que la citada sefiora nac

i do haber
diciembre de 1960, lo que hace mas evidente que el aqui demandante no pu

! 1 i .
nacido pocos dias después del nacimiento de su hermana

imiento del
cho que la fecha de namm'

i s claro para este despa do ol o 21 do
deman?jsalnlt:ssce?'ii?'sI’.I;ARDO ALFONSO VERANO VERANO, cpr::sspuor; edn Cidl e
diciembre del aro 1958 sin embargo, por error, se ‘plasmohabra' de zer objeto de

acimiento e| dia 21 de'diclembre de 1960, situacion que::lmiento o del dia 21 de
Correccion Para disponer que se registre como fecha de na
diclembre ge 1958, y asl se decidira
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En mérito de lo €Xpuesto, g Juzgado 50
) 0

inistrando justicia en ng &intiuno Ciy; ici
1 adym mbre de |5 Republica de ((::“llII lunicipal de B0gotéD.C
ley: a

Olombia y por autoridad de |a

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar |3 ¢ iy
LIBARDO ALFOSO VERANO v?srl;:cﬁlon 9el Registro Civi de Nacimiento el <or
jan - Santander : 0, expedido Por la Regi '€nto del sefior
Florian / €N el sentido de ing €gistraduria Municipal de

SEGUNDO: Por Secretaria, ofic;
) - ’ cr _ ?rla oficiese a |3 Registraduria Naci
civil y a la Registraduria Municipal de Florian - oo copa de o

: . Santander adjuntand i

. )

fallo deb|dam§nte .e]ecutonado, Para que den cumplimi,entoJ lo di ot on 1
presente iy a lo dispuesto en |a

TERCERO: A costa de |os interesado

s expidanse las copias que ici
de este fallo, con constancia de ejecutoria. Pies fue se soliclen

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ )
MYRIAM GokEx 22 Silin
JUEZ

/
4

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL b
SECRETARIA

Bogotda, D.C..

Notificadg por anotacién en ESTADO ’5
Na.% de esta misma fecha.
El secretario,

CLSAR CAMIWA VARGAS DIAZ

Q
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTIUNO (21) CIVIL MUNICIPAL \\Q\

Bogotd D-C 27 Nov-ap———
-
prteScion: CIRILO MONDRAGON CUFINO
U

trandose las di|_igencias del proceso de sucesion intestada de CIRILO
EnG:DR AGON CUFINO, para analizar y examinar |a legalidad de la actuacién
da hasta ahora y para determiﬁnar'si existe un vicio o irregularidad que
 alide 10 hasta ahora actuado e impida continuar con el tramite sucesoral
my 0, €l Juzgado ha encontrado un vicio de tal gravedad que, en primer
atram in‘O, hace imposible su saneamiento y en segundo lugar, que hace
improbable su continuidad, puesto que, de nq corregirse ahora tal irregularidad,
conllevaria a que en actuaciones futuras tuviere que anularse todo lo actuado,
atentando contra la rapida y eficaz administracion de justicia.

gn efecto, al analizar la legalidad del auto de fecha 11 de junio de 2014 (visto a
folio 25 del expediente), este Despacho profirio decisién admitiendo, declarando
abierto y radicado el proceso de sucesion intestada de CIRILO MONDRAGON
CUFINO.

En dicha providencia, se ordend requerir a RAFAEL MONDRAGON FULA, a
GUSTAVO EDILBERTO MONDRAGON FULA, a JULIO MONDRAGON FULA
yalos herederos indeterminados de EMITA DEL CARMEN MONDRAGON
FULA, puesto que de los HECHOS de la demanda de apertura de la sucesion
(ver hecho 4°), se informd y afirmo por el apoderado de una de las herederas
del causante, lo siguiente: “  DEL MATRIMONIO SE PROCREARON SEIS
HIJOS LLAMADOS 1.) MARIA OLIVA MONDRAGON FULA, 2.) FERNANDO
AUGUSTO MONDRAGON FULA, 3.) RAFAEL MONDRAGON FULA, 4.
GUSTAVO EDILBERTO MONDRAGON FULA, 5.) JULIO MONDRAGON

FULAy 6.) EMITA DEL CARMEN MONDRAGON FULA (fallecida).

Pero examinando ahora, los documentos que se anexaron con la demanda,
este Despacho no encuentra la prueba suficiente (y necesaria) que acredite la
calidad de herederos de CIRILO MONDRAGON CUFINO, en las siguientes
personas: 1.) RAFAEL MONDRAGON FULA, 2.) GUSTAVO EDILBERTO
MONDRAGON FULA, 3.) JULIO MONDRAGON FULA y 4.) EMITA DEL
CARMEN MONDRAGON FULA (fallecida).

A pesar de no encontrarse la prueba de la calidad de herederos (e hijos) del
causante CIRILO MONDRAGON CUFINO, en las anteriores personas, el
Juzgado conociendo de la afirmacion hecha por el apoderado de una de las
herederas, (de existir seis hijos del matrimonio MONDRAGON-FULA). pf ocedio
en la providencia del 11 de junio de 2014, a admitir el proceso sucesoral y 3
ordenar el emplazamiento de dichas personas.

Tal vicio o irregularidad, no advertido en el devenir de esté Pf oceso de sucesion.
no se puede considerar subsanado por el transcurso del tiempo, ya que con éllo
se desconocen los derechos que le pudieran corresponder a los supuestos
herederos mal llamados a estar a derecho en el proceso, al tenerlos por
herederos del causante (como hijos), sin haber acreditado tal calidad €n
momento procesal alguno.
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0

- qularidad con la que han transcurrido las di
o0 “dadelff?gu ja de inventarios y aval( apoentes apas de
162 gioN (diligenc 108, traba

; jo de partici¢ O
|a|suce o005, etc.), desconociendo derechos ciertos de unos posiblesn;:

|amp|azam herederos, desde luego, también llamados a recoger

;

, . los biene
eveﬂtua‘:f, el causante MONDRAGON CUFINO, al momento de su deceso )
05 .

el Despacho invalidara y dejara sin efecto alguno, toda la actuacion

gn“’"c er; este proceso sugesorg\, de.sde el auto del 22 de mayo de 2014 (visto

sum?s 22 del expediente), inclusive dicha providencia, para disponer y resolver:

afo ~ |
CRETAR, la nulidad de todo lo actuado en este proceso, a partir d

) Juto de fecha 2_2 de mayo de 2014, inclusive dicha providenci:, por |:sl,

razones ¥ consideraciones que se dejaron expuestas anteriormente.

2) INADMITIR la anterior demanda de sucesion, para que en el término de

cinco (5) dias, so pena de rechazo, se aporten los siguientes
documentos:

i.  Registro civil de nacimiento de RAFAEL MONDRAGON FULA.

ii. Registro civil de nacimiento de GUSTAVO EDILBERTO
MONDRAGON FULA.

ii.  Registro Civil de nacimiento de JULIO MONDRAGON FULA.

iv.

Registro Civil de nacimiento de EMITA DEL CARMEN
MONDRAGON FULA.

v. Registro Civil de defuncion de EMITA DEL CARMEN
MONDRAGON FULA.
vi. Igualmente, deberd indicar al Despacho si la sefiora EMITA DEL
CARMEN MONDRAGON FULA, tuvo hijos.-
NOTIFIQUESE, ;

7 p
Ny

T a7 ‘17 0k o7
MYRAN SRR TG
EZ

p

SECRETARIA ®

Bogota, D .C.____ B rb%

Notificadgpor anotacién en ESTADO
Nr).% De esta mism

El secretario,

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL%‘ g

‘esar amilo Vargas Diaz
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REPUBLICA DE COLOMBIA
a8
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO @
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL Q.
Bogota D. C., @
A
‘v
oICADO: 11 001 40 03 021 2019 00245 00
RA
: DECLARATIVO DE PERTENENCIA
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE
DOMINIO
MANDANTE: MARIA BEATRIZ PALOMINO DE HERRERA
DE
NDADA: HEREDEROS INDETERMINADOS DE JUAN DE JESUS
peWA DUARTE BLANCO
mo quiera que no fue posible llevar a cabo la diligencia de Inspeccién Judicial al predio objeto de

roceso de Pertenencia, por la pandemia originada por el Covid 19 y la suspensiéq de los
inos judiciales decretada por el Consejo Superior de la Judicatura, se hace necesario para

té"nm;ar el tramite de este proceso, fijar fecha y hora para evacuar dicha diligencia.

conti

consecuencia, se fija la hora de 9:00 A.M. del dia VEINTITRES (23) c'le.l mes de FEPREBO del
E;o Dos Mil Veintiuno (2021) A.M., para llevar a cabo la Inspeccién Judicial en el predio objeto del
a .
presente proceso de Pertenencia. —

comuniquesele esta decision al auxiliar de la justicia designado, por el medio mas expedito.

Teniendo en cuenta el protocolo establecido por el Consejo Superior de la Judi.c‘atura, parala pr{actica
de estas diligencias fuera de la sede judicial, la parte interesada debera suministrar las cgndwuones
de bioseguridad necesarias para proteger la salud de todos los intervinientes. Tales cor.1d|mor.1es son
como minimo las siguientes: Transporte en vehiculo particular en el que se guarde la distancia entre
s ocupantes de este. En el sitio de la practica de la diligencia debera suministrarse el gel
antibacterial a todos los participantes en ella. Las personas que atiendan la diligencia deberan
encontrarse en perfectas condiciones de salud, cada uno con sus medidas de proteccion, como
tapabocas, guantes, etc. No se atendera ni asistira a la diligencia de encontrarse en el sitio donde
sevaa realizar una persona o personas que padezcan covid 19, ni ninguna enfermedad que propicie
dicha infeccion (diabetes, problemas respiratorios, pulmonares, cardiacos, etc.).

Pongase en conocimiento de las partes y sus apoderados, esta decision.
Respecto de la solicitud presentada por el apoderado judicial de la parte Actora, enviado al por

correo electronico, este Juzgado niega dicha peticion, teniendo en cuenta que en el presente asunto
yase designo auxiliar de la justicia, el cual se encuentra debidamente posesionado.-

NOTIFIQUESE, d ’
a7 [W©
LE

ez

MYRIAK GONZALEZ PARRA

¢

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL, MUNICIPAL s
SECRETARIA \

Bogata, 1) ¢ Q
Notficadeffur anotacion en EstAD fb%
No de esta misma fecha
u secretan,
CE! (AMILOVARGA!DIAZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA 4
JUZGI:‘Rama Judicial del Poder Publico
DO VEINTIUNO (21) CIVIL MU
Bogota D.C., ) \N‘@PAL /
Q‘
,\%
Expediente No. 1 N
xpediente No. 11 001 40 03 021 2016-00019 00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL CANAPR
O P.H.
DEMANDADOS: RAFAEL ANTONIO FERRO CASTILLOy

NELLY PATRICIA MARTINEZ VILLAMIL

Prevno. a resolver sobre la liquidacion del crédito, la parte Demandante, debera
actualizar la certificacion de la deuda del apartamento 505 Interior 4 Etapa Il del
Conjunto Residencial Canapro Propiedad Horizontal. Liquidacion y certificacion que
debe comprender el valor de las cuotas ordinarias y extraordinarias de

administracion, las sanciones y el monto preciso de los intereses incluidos en su
pago.

Una vez cumplido lo anterior, se resolvera sobre la liquidacion del crédito, para
continuar con el tramite de la ejegucion de la sentencia.

NOTIFIQUESE. / ) // /
i/
7 H1C @y T 1~
MYRTAM GPNZALEZ PARRA
/ Juez L(Q/)

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA ('\‘

Notificagofor anotacién en ESTADO %
Nu.$de esta misma fecha. fb
El secretario,
CESAR CAMILO VARGAS DIAZ

v

Bogota, D.C.
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gxpediente No. 11 001 40 o3 021 2016.

PROCESO: EJECUTIVO sIN 00019 00
DEMANDANTE: CONJUNTO RES%’&'@&

pEMANDADOS: RAFAEL
bATRICIA ANTONIO F

AL CANAPRO P.H.
ERRO CASTILLO y NELLY

MARTINEZ VILLAMIL

Encontrandose las diligencias de|

por el CONJUNTO RESIDENC] proceso ejecutivo singular promovido

AL CANAPRO P.H contra RA
H. FAEL
ANTONIO FERRO CASTILLO Yy NELLY PATRICIA MARTINEZ

VILLAMIL, para resolver |g vinculacié

hipotecario AHORRAMAS CORPORAaCE,:II?)rI]\l ;IE Zﬁgei:;od‘?lvﬁlclrgsgcx
(hoy BANCO AV VILLAS), ordenada por auto del 11 de julio de 2018
(Vfar -follo 21 del expediente) el Juzgado advierte que se siguio dichc;
tramite de la vinculacién a la citada entidad bancaria, en forma por demas
iregular y por ende, viciada de nulidad. ’

En efecto, la orden impartida por este Despacho el 11 de julio de 2018,
tuvo como fundamento la anotacion namero 5 del certificado de tradicion
de la matricula inmobiliaria No. 50N-20174464 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Bogota-Zona Norte, correspondiente al
inmueble apartamento 504 del interior 4 de la Agrupacién de Vivienda
Multifamiliar Canapro Segunda Etapa- Propiedad Horizontal, situado en
la calle 173 No. 19-75 de Bogota, de propiedad de los demandados
RAFAEL ANTONIO FERRO CASTILLO y NELLY PATRICIA
MARTINEZ VILLAMIL, en donde figuraba inscrita la escritura publica No.
1962 del 03 de abril de 1995, de la Notaria 37 de Bogota, por medio de
la cual, los demandados antes mencionados constituyeron hipoteca
abierta sin limite de cuantia a favor d¢ AHORRAMAS CORPORACION
DE AHORRO Y VIVIENDA, sobre el inmueble que se ha dejado descrito

anteriormente.

Pero revisando este Despacho, el certificado de libertad y tradicion de la
matricula inmobiliaria No. 50N-20174464, encuentra en la anotacion 16,
inscrita el 28 de julio de 2015, la escritura publica No. 1249 del 22 de julio
de 2015, otorgada en la Notaria 36 del Circulo Notarial de Bogota, por
medio de la cual se cancela por voluntad de las partes la hipoteca
constituida a favor d¢ AHORRAMAS CORPORACION DE AHORRO Y
VIVIENDA (hoy BANCO COMERCIAL AV VILLAS), por medio de la
escritura publica No. 1962 del 03 de abril de 1995, de la Notaria 37 de
Bogota. Tal anotacién 16 del certificado de libertad mencionado cancela
la anotacién No. 5, referente a la constitucion de la hipoteca citada.
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ha en que el Juzgado profirié el auto

AHORRO Y VIVIENDA (o e AHOBRAMAS CORPORACION DE
' 10 8eael 11 de julio de 2018), por considerar que

fundamento a la orden de g

CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA, como quiera que el

ravamen hi i
?e e hlr.‘)otecjano. S€ encontraba cancelado (y debidamente
g € Inscrito en I correspondiente oficina de instrumentos

publicos), desde el 28 de julio de 2015 itaci '
julio de 2018 y la orden de citacién se produjo

A5| las cqsas, toda la actuacién surtida por este Despacho, tendiente a
citar y vincular a este proceso ejecutivo al “acreedor hipotecario”
AHORRAMAS CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA, desde el
mismo momento de producirse la orden (a través del auto de fecha 11 de
julio de 2018), es absolutamente irregular y por ende, viciada de nulidad
no produciendo efecto alguno.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

DECRETAR, la nulidad de toda la actuaciéon que se ha surtido en este
proceso, y tendiente a citar y vincular al mismo ejecutivo singular, al
“acreedor hipotecario” AHORRAMAS CORPORACION DE AHORRO Y
VIVIENDA, por las razones que se han dejado claramente expuestas en
este proveido, principalmente se deja sin valor o efecto alguno, la
providencia del 11 de julio de 2018 (que ordend citar y vincular a este
proceso, a la citada entidad bancaria).

/ // 4
)//tf;v /(Wfifd" Ty

RIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL >
SECRETARIA

o)

Nollfica r anotacion en ESTADO

Ne %_ de esta misma fecha

El secrotaro /
CESAR CAMILO VHRGAS DIAZ

4

Bogota. D C
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REPUBICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D. C., § .

A

Vv
RADICACION No. 11 001 40 03 021 2018 000829 00
PROCESO: PERENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
DE DOMINIO
DEMANDANTE:  JORGE ENRIQUE GARIBELLO GARCIA
DEMANDADOS: LIGIA GARIBELLO BARBOSA Y PERSONAS
INDETERMINADAS.

e
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO \ \

Como quiera que no fue posible llevar a cabo la audiencia que trata el articulo 372 del Cédigo
General del Proceso, en la fecha que se encontraba programada, por la pandemia originada por el
Covid 19 y la suspension de los términos judiciales decretada por el Consejo Superior de la
Judicatura, se hace necesario para continuar el tramite de este proceso, fijar fecha y hora para
practicar dicha audiencia.

En consecuencia, se ordena citar a las partes en el proceso, a la hora de las 10:00 A.M. del dia 08
del mes de febrero del 2021, para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del
( adigo General del Proceso.

Tengase en cuenta que la audiencia se celebrard de manera virtua! y oportunamente se les
comunicara a todas las partes intervinientes en este asunto y a sus apoderados, el medio a través
del cual deberan conectarse.

Se les advierte a las partes, que su inasistencia hara presumir ciertos los hechos en que se
fundamentan tanto la demanda como su contestacién, ademas de acarrearles las sanciones
pecuniarias a que hace referencia el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, sancioqes
pecuniarias que igualmente se le podran imponer al apoderado que no concurra a dicha audiencia.

Tengase en cuenta que en auto del 13 de febrero del afio en curso (visible a folio 125) se decretaron

las pruebas solicitadas, la cuales se practicaran en la fecha sefiala para la audiencia inicial (art. 372
del C.G.P.).

NOTIFUQESE. ’ /
ey on Z&M
MYRIAM GONZALEZ PARR
J

JUZGADD \;VNYNNO CIVIL MUNICIPAL s;
SECRETARIA
Bogota, DC ____ N
Notificado p winaon en ESTAD Q
& .

El secretano
CESAR AM

v ancas o .

B
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REPUBICA DE COLOMBIA

w

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICQ
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL ’(/
Bogota D. C., Z?M
RADICACION No. 11 001 40 03 021 2019 01033 gq
PROCESO: DESPACHO COMISORIO No. 0049
JUZGADO DE ORIGEN: CINCUENTA CIVIL DEL CIRCUITQO DE BOGOTA
DEMANDANTE: DENNIS NAVARRO URIBE
DEMANDADO: MARIA ELENA CAICEDO ERASQ
ASUNTO: DILIGENCIA DE SECUESTRO BIEN INMUEBLE

AUXILIESE la comision encomendada en el DESPACH
0049 proveniente del Juzgado Cincuenta Civil de| Circuito de Bogotg d

. . 7 e
su proceso DIVISORIO radicado bajo el consecytiyo 11 001 31903 oz;tzrc(;:j
00773 00 instaurado por DENNIS NAVARRO URIBE
CAICEDO ERASO. - contra MARIA ELENA

O COMISORIO No.

Librese oficio a la Policia Metro

politana, para que preste la colaboracién i
e \ el di
la diligencia. o de

Teniendo en cuenta el protocolo establecido por el Consejo Superior de Ia
Judicatura, para la practica de estas diligencias fuera de la sede judicial, la parte
interesada debera suministrar las condiciones de bioseguridad necesarias para
proteger la salud de todos los intervinientes. Tales condiciones son como minimo
las siguientes: Transporte en vehiculo particular en el que se guarde la distancia
entre los ocupantes de este. En el sitio de la practica de |a diligencia deber3
suministrarse el gel antibacterial a todos los participantes en ella. Las personas
que atiendan la diligencia deberan encontrarse en perfectas condiciones de
salud, cada uno con sus medidas de proteccién, como tapabocas, guantes, etc.
No se atendera ni asistira a la diligencia de encontrarse en el sitio donde se va
a realizar una persona o personas que padezcan covid 19, ni ninggna
enfermedad de propicie dicha infeccion (diabetes, problemas respiratorios,
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pL,1monares, cardiacos, etc.). 7/%

pongase en conocimiento~ esta decision al Demandante, doctor CESAR
GIOANNI NAARRETE PENUELA, quien actua como apoderado judicial de la

parte Demandante.

mvRIAR GONEATE: S hnin
/ Juez

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL

NOTIFIQUESE,

SECRETARIA i
Bogotd, D.C.. fb“
Notificadd por anotacion en ESTADO
No. %dc esta misma fecha,
El secrttario,

CESTRCANYO VARG AS DIV

Escaneado con CamScanner
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RAMA JUR N
JUZGAD()lSVI)E'&CIONAL DEL PODER py
BOGOTAD. ¢, TIUNO (21) CIVIL MT,':““BLlco

CIPAL

1.- IDENTIFICAC
ION DE |
0S PROCE
S0S

Radicaziént: 2018-1238
pemandante: LUIS FER
NANDO o
MARISO RTIZ' MART]
pemandados: JHON E\II-E?2§T_|E3%A GARCIA) NEZ (endoso en procuracion a
SUSA HERNANDEZ, DANIEL FERNANDO CORTE
TES

GONZALEZ, E

ALEZ, EDGAR ALB

CORTES GONZA ERTO SUSA HERNA

ONZALEZ y RUBY YANETH SUSFXA:ED::E\?IS(E;; PATRICA

Proceso:
poces Eéiﬁ:;lcv& SINGULAR (MENOR CUANTIA)

ANTICIPADA (Articulo 278- numeral 2° del C. G. del P )
pemanda acumulada: -

a: EJECUTIVO PRENDARIO PARA LA
o EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA
x::n:a:t?: BANCO DAVIVIENDA
p tn . ada: OLGA PATRICIA CORTES GONZALEZ
unto: SENTENCIA

2.- OBJETO DE LA DECISION

a) Se encgentran las diligencias de demanda ejecutiva principal y acumulada d
reslpechvos litigios a través del correspondiente tinico fallo (como lo ordena'e?ir: esata°r .
articulo 463 del Codigo General del Proceso) de forma anticipada toda vez m:’;aLS :el
pruebas que practicar en ninguno de los dos procesos, siendoel prime’ro de ellos ?a ejecouci:r);
de naturaleza singular, instaurada por LUIS FERNANDO ORTIZ MARTINEZ a través de

profesional del derecho a quien le endoso en procuracion, contra JHON EVERALDO SUSA
HERNANDEZ, DANIEL FERNANDO CORTES GONZALEZ, EDGAR ALBERTO SUSA
ES GONZALEZ y RUBY YANETH SUSA

HERNANDEZ, OLGA PATRICIA CORT

HERNANDEZ.

Prendario para la Efectividad de
ira OLGA PATRICIA CORTES

excepciones de 10
ez que

demanda acumulada, (Ejecutivo
ANCO DAVIVIENDA con
gntos de notificacion y
iendo pruebas que practicar, toda v
uraleza documental..

b) El segundo proceso y es 13
la Garantia Real) promovida por elB
GONZALEZ, una vez agotados los procedimi
demandados (en los dos procesos
solamente se acompafiaron i

5, ANTECEDENTES
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Petitum-
LoS
b

2) vediante libelo introductori, e

' ANDO OR Partig

:eEri;:nda ejecutiv.giirgﬁ‘lRTiNEZ, po? :,::te Juzgady g 2 ¢ \

dularen ¢ Medio € Noviemp
FERNANDO CORTES Gopss % JHON eygpen 3218 o s s
pATRICIA CORTES GONZAL; -REDGAR ALBERLDOS AHERN acion, instaurg
omte Eer.fériﬁaf: X f§ 13Sumade § 37 4g7 450 - NETH §
istribu s A7,
dl‘:ndamiento depa ocrt:,Otas descritas es3'°‘_’ Moneda Corrignte 2, con el i de
m g0 librado ef 11 4g i Pecificadas tanq + Por concepto de capital
No. 001 fimado el 13 de Octubre ¢ - More e 18y obi o .Ia demanda, como en ei
indicado, los m_tereses Moratorips caue 2015; se pidi conjurzfacm contenida en el pagara
cuando se verifique el pago total e Sados sobre cada cuotay‘:mente con el capital antes
superintendencia Financiera de Colonclz'da Una de ellas, g | ta:afe;ﬁa de exigibilidad hasta
. ' &xima permitida por Ia

$ 16.901.955.00 Moneda Corriente, como capital cont citada demandada, por la suma de

exigible el 15 de mayo de 2019, junto con |os interesesenido en el pagaré No. 5793070,

or $ 266.711.00 Mo e corrientes causado
p neda Corriente, junto con los intereses moratorios de Taysmzag:;:]

32 La “Causa Petendi”:

a) Elfundamento de la primera de las demandas y sus pretensiones, que se resuelven en esta
providencia, lo hace consistir el Demandante LUIS FERNANDO ORTIZ MARTINEZ, en los

hechos que se pasan a compilar de la siguiente forma:

Los demandados antes mencionados (JHON EVERALDO SUSA HERNANDEZ, DANIEL
FERNANDO CORTES GONZALEZ, EDGAR ALBERTO SUSA HERNANDEZ, OLGA
PATRICIA CORTES GONZALEZ y RUBY YANETH SUSA HERNANDEZ), suscribieron a
favor del demandante LUIS FERNANDO ORTIZ MARTINEZ, el pagaré numero 001 el 13 de
octubre de 2015, por la suma de $ 80.000.000.00 Micte., para ser pagada en trece (13)
cuotas, claramente establecidas tanto en su valor como en Su fecha de exigibilidad en el

mismo titulo valor base de la gjecucion.

i i ion, el valor pendiente

Describe en los HECHOS de la demanda, la endosataria en procuracion.

de cada cuota y su fecha de exigibilidad ( por la cuota 1, deben $ 618.848.00 Moneda
Corriente; por 1a cuota 3, deben $

: 00 Moneda
Corriente; por la cuota 2 deben 68.995.00 o Noreds Corteni; £ a

iente; por 1 cuota 4, deben $
e o s 080 0 l\/?oneda Corriente; por |a cuota 6, deben $ 91.350.00 Moneda

cutas, doben 02 nte: por la cuota 8, deben $
ent o0 Moneda Coriente: POr |
il oo gt k™ $ 4.000.000.00 Moneda Corriente: por la

) , ta9 deben » ===
44.503.00 Moneda Corriente; PO la cuota 9, deben 1. deben § 10.000.000.00
oneda Corriente; pOr la cuota 11, m

cuota 10, deben $ 4.000.000.00 M i
Moneda Coerriente; por la cuota 12, delfentg_,,,—-——)4-°°°-°°°-°° Moneda
13, deben § 4.000.000.00 Moneda Corriente):

Escaneado con CamScanner



informd en 2 demanda, la endosataria en procuragigy,

agaré NO- 001 del 13 de octubre de 2015 (§ 80,000_000'0%% la Obligagig

de propiedad del demandante LUIS FERNANDO oRr), M). SUgig e, Ian Conten;g
soLUCIONES DE SOFTWARE S.A. y de la cesign o enls ARTINE, o vz:\ta &

: te en las sociedades ETHOS B Clotgg . - EMPre S
4e dicho demandan INFORM AT o 2 Pateg g - ETHOS
' (QUIDACION y ETHOS SOFTWARE LTDA, TICA ARy, ¢ e

Seqn lademanda, 10° demandados han efectuado apgn ,

cuotas en las que $€ pacto en el pagaré No. 001, ¢| Pago de italy 2,

se pidio el mandamiento de pago, por as sumas de giner, coma Coga
0 Sq

entran en mora.
se encu 2oy

emanda que el titulo valor (pagar Ny -
tiva, y 10S valore§ que se cobran derivagys / :|r:seqtado M0 g
obligaciones claras, expresas y exigibles a favor de g A:([i)Ido W vk, o
en contra de JHON EVERALDO SUSA HERNANDEZ, DANIE 0 ORTIz MARTiNEZ
R ALBERTO SUSA HERNANDE; L FERNANDO CORTEé

GONZALEZ, EDGA , 0
GONZALEZ y RUBY YANETH SUSA HERNANDEZ LGA PATRICIA® coRres

Se resalta en 2 d
de la accion gjecu

e la demanda acumulada (ejecutivo prendar ,
ace consistir 1a apoderada de Ia entida% eje:J;gnEea(r;Al:ng)e D dea
S.A.), en el hecho de haber suscrito 12 d’emandada OLGA PATRICIA CORTESD(':«(\)/:IZI&NDA
un pagaré el 14 de mayo de 2019 (el numero 5793070) junto con sy carta de instry ,LEZ.
or valor de § 16.901.95.00 Moneda Corriente por concepto de capital exigible ;c l:!geds.
mayo de 2019, sumas de dinero que la demandada no ha cancelado en forma alguna .
igualmente haber suscrito como garantia de pago de la obligacion contenida en el citado titulz
valor, un contrato de prenda No. M-01260001005205800481800050265, sobre un vehiculo
oneta marca Mahindra, color plata de placas UUR-867.

b) El fundamento d
garantia real), loh

cami

Iqualmente el sustento de esta demanda acumulada, fue la citacion que al proceso ejecutivo
singular que se ventilaba en este Juzgado 21° Civil Municipal, realizo el Despacho, a raiz de
comprobarse que el citado vehiculo de placas UUR-867 que estaba siendo objeto de medida
cautelar (embargo y secuestro) en el proceso ejecutivo singular arriba descrito, tenia vigente
(y debidamente registrada e inscrita en la Oficina de Transito correspondiente), la prenda sin
tenencia del acreedor a favor del BANCO DAVIVIENDA S.A., sobre el automotor de
propiedad de la demandada OLGA PATRICIA CORTES GONZALEZ, de placas UUR-867.
Se acompafio para acreditar tal contrato de prenda sobre el vehiculo en cuestion, un
certificado de tradicion expedido por el SIM (Servicios Integrales para la Movilidad), que
acredita la inscripcion y registro de la prenda sobre el vehiculo de placas UUR-867 a favor

del BANCO DAVIVIENDA S.A.
judicial de la entidad bancaria demandante, que 1a

obligacion contenida en el pagaré No. 5793070, contiene una ODﬁ’;“:(’s”:'ar;iﬁ Tr:zz
exigible de pagar una suma de dinero a favor del BANCO DAVIVIENDA S.A.Y

da celebrado para
EZ y que €l contrato de prenda ©
el GONzé:nida)ejn el pagaré, le otorga un privilegio para el cobro

garantizar el pago de la obli acioncon ) ien pignorado
dela obligaci%ng:deudada sor CORTES GONZALEZ 2 traVzilercET;f :: lt;tu:aita-
1 ¢l pago deIa obligacion al BANCO DAVIENDA SA.0

lgualmente expresa la apoderada

3.3.- Tramite Procesal
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a) Reunidos l0s requisitos que la ley comercial i
proveido calepdado el 11 de diciembre de 201: 3CoN progeg
aparece en dicha providencia, ordenandose en ei s§ libre: man am'i':emal exige, mediante
JHON EVEBRQ;ES SsUl;SAAH:ERzANDEZ' DANIénLlsr:o' la notiﬁcacigt:adr Pago tal como

GAR AL RNANDEZ, oL D 0s Demandad
» OLGA pp 0 COR 0s
ER o TR TES
YANETH SUSA HEF NANDEZ. Esta diligencia se joys ICIA CoRTEg GONzA(EONZALEZ,
< terminos del articulo 262 del Cédigo Genera 3cabo, el dia 05 g apy; EZ y RUBY
' rit de 2019, en

'° ) del p
cuademo 1) OCeSO (vista a folios 45 al 66 d
el

legislacign

rtunidad ":Sm:eé‘;asned::os.' por intermedio de
rmula epcio| —
“PRESCRIPCIOE geEs deLI(\de 0 medios de dEfSnZ;uclj::al' contestaron |3
CCION cam +1as que denominaron

la primere.

En opo
SU apodera

demanday fo

delas excepciones de mérito formulada la fundamenta |
| hecho de consi . enta la
los Demandados, ene considerar prescritas las obligaciones dinerari
erarias contenidas

: to de las ¢ -
en el pagare 001, respec uotas nimero 1 (por val
! or de
Coriente) y numero 2 (por (\ilalor de § $ 68.995.00 Moneda Corrient(:;a'tazm0 Moneda
de presentarse 1a démanda (el 29 de noviembre de 2018) tle e e &
an vencidas y prescritas. +tales saldos de esas

La primera
procuradora judicial de

momento
cuotas, sé encontrab

Con relacion @ 12 segunda de las excepciones propuesta

CONTRATO DE TRANSACCI(?N), sostiene la apodeandap de Iossdé:l:nl:i’aﬂ:ogMENT? s
yel demandante ORTIZ MARTINEZ, se suscribio un acuerdo o contrato de tra(:lsafcr‘:érr? el"g;
de octubre de 2015, que presta mérito ejecutivo y del cual se derivo el pagaré 001 fundamee t
de la ejecucion. Se afirma por la apoderada excepcionante que, el Actor se comprometic’)nez
dicho contrato de transaccion a firmar un contrato de cesion de acciones y cuotas sociales

en las siguientes sociedades, de las cuales era duefio o propietario (ETHOS SOLUCIONES

no ha cumpli

NOS ENCONTRAMOS FRENTE A UN TiTULO
POR PARTE DEL ACCIONANTE y del cual emano el pagare......".

Respecto de la contestacion de esta

que se han dejado detalladas, el Despac
fallo a proferir, que en dicha contestacion la abogada de los deman

hechos expuestos en la demanda y primo

correspondientes a las cuotas 3 a 13 del pagaré No. tacion
hechos 1., 1.1, 1.2,, 1.3, 1.4, 15. 156G, 154, 158 151 159, 1.5h, 155 1.5} 15k

1.51,y 1.5.m, manifesto que SON CIERTOS. (ver folios 71 y 72 del cuademo 1); Las imica;
adeudaban, correspondieron a a 1yala 2, que alego

cuotas que acepté que sus clientes no
y sostuvo, encontrarse prescritas.

rla Procuradora Judicial de los Demandados, pgra
pafié con |a contestacion, el contrato de transaccion,
FERNANDO ORTIZ MARTINEZ.

dencia del 13 de Mayo 2019 (folio
| cobro del Demandante ORTIZ
efensa de los demandados,
de las dos primeras cuotas

Respecto de las pruebas aportadas PO
probar sus medios exceptivos: solo acom
firmado (nicamente por el Demandante LUIS

Corrido el traslado de las excepciones, Por medio de:rr: V;
81 cuademo 1), en opoﬁunidm: Ia Qfﬁgza;f::erp medio de d
is sobre el €sgn
MARTINEZ se poninl % ON DE LA ACCION CAMBIARIA

como lo fue la PRESCRIP
4

Escaneado con CamScanner

DE SOFTWARE S.A, ETH(?S SOFTWARE LTDA. y ETHOS INFORMATICA PARA LA
VIDALTDA.-EN LIQUIDACION)y que a la fecha de formular la excepcion, dicho demandante
do con esa obligacion, por lo tanto ha incumplido, “......A PESAR DE QUE SE

LE EFECTUO EL PAGO MENCIONADO Y DINEROS ADICIONALES, POR LO TANTO
EJECUTIVO QUE NO SE HA CUMPLIDO

demanda ejecutiva y 1a formulacion de las excepciones
ho realiza como acotacion de trascendencia para el
dados reconocid todos los
rdialmente las obligaciones adeudadas por ellos,
001, cuando en tal contestacion y a los



[

o se cobraP
|a otra por va

iente
corm ia operado el fenomeno de la interrupcion de Ia :
 en el articulo 2359 del Codigo Civi, prescr

cuotas _
soporte: lo estatuid

la segunda de las excepciones de mérito fo

n cuanto a Muladas,

EroCUfa‘;i en SU t@slado. que pagaré No. 001, fundamento d: Tpre‘Sa ele

P {os adicionales para exigir su cobro, dada la literafidad 2 ejecuci6
e Incorpo

ume ooy
de doc!"™ . El incumplimiento o n

00es0el utivo fundamento de su demanda - Se acepto por dicha
- del contrato de transaccion allegado con |ag eXc‘epc.apodera
lones fo

n 2
adicionales. aporto un cruce

ace 1€
aquel e cormio traslado a a

anfio que sobre dichas
Pcion, citando para su

an en el mandamiento de pago, la una por valor ¢
lor de § 68.995.00 Moneda Corriente alez 8848.00 Nareda !

ndosatario en

N no requeria

racion del titulo \

s del resorte del

da para el cobro,

rmuladas. Como

0s demandados y .
\

0 de un contrato de transaccion “no e:

de correos electranicos entre ellay|

jan pruebas que practicar, el Juzgado consi i

., ° : iderd dict —

jacion €l numeral 2° del articulo 278 del Codigo G:r:z:Ie::nF?a -
roceso, pero

mbas
partes para que presentaran sus alegatos y

. en .
previam osiciones en el [itigi
de U gio. La Parte Demandante sostuvo su pretension

tos
argumer ndo que 1o fubo

pago de la obligacion, el titulo no prescribi6 la accion

D re
e]eculNa exp . :
2 el contrato de fransaccion fue cumplido por parte del sefior Luis Femando Ortiz

biaria
cam . o0 |o fuera esta no era

d
e la cuerda procesal de este asunto.- Por su lado el

asi no
y aunque & = Dema
/ ol |g| alde |ozte e :(ri]ados, t'expone en sus alegatos que se firmé un contrato de
t.-ansaccié" conjuntame ‘ pagaré de respaldo, acordando un esquema de pagos, los
1 sido reconocidos por la apoderada judicial del Demandante.- Igualmente indica

cuales ha .
emandanté N0 cumplio el

estipulado. L2
descortio eltra

b) Con relacion
la ejecutada
derecho la deman
20 de junio de 2019 se i
demandante, por las sumas
como capital exigible el 15 de
Moneda Corriente, mas los in
legislacion comercial, desde la fecha
el pago total del capita! adeudado).

Dicho mandamiento de pago, tal y co
6 a la demandada OLGA PATRICI

9 (ver folio 26 del cuademo de la

General del Proceso, sé notific
por estado, el 13 de agosto de 201

La mencionada demandada no contesto esta de
n su contra.

mandamiento de pago librado €

En este litigio acumulado se reali
463 del Codigo General del Proceso,

de ejecucion contra ella. No compare
ler sus crédit

el emplazamiento, para hacer va

Se encuentra entonces, esta dema
continuar con la ejecucion y disponer

26 el emplaza

compromiso de ceder las acciones dentro del plazo

apoderada judicial de la parte Demandante en la demanda acumulada, no
slado ordenado en auto de 21 de Octubre de 2020. ,

2 la Demanda acumulada formulada por el BANCO DAVIVIENDA S.A., contra
OLGA PATRICIA CORTES GONZALEZ, encontrando el Despacho aju’stada a
da instaurada y que lo fue dentro del término concedido por el Juzgado, el
brd mandamiento de pago en favor de la entidad bancaria
de dinero pedidas en el escrito de demanda ( $ 16.901.955.00
mayo de 2019, mas los intereses corrientes de $ 266.711.00
tereses de mora liquidados a la tasa maxima permitida por la

de presentacion de la demanda hasta que se verifique

numeral 1° del articulo 463 del Codigo
A CORTES GONZALEZ

demanda acumulada).

mo lo ordena el

manda ni formuld excepciones contra el

miento ordenado por el numeral 2° del articulo

edores de 1a demandada, que tuvieren titulos

alos acre! .
ro del término concedido por
|

cio ningdn acreedor, dent
0s en este proceso.

proferir la respectiva orden de

nda acumulada para
do en prenda (vehiculo de placas

del remate del bien da
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S CRSROK A 32

ducto del mismo
R-867), para qué con el pro , S€ pague ¢
uu tablezca a favor del BANCO DAV|v|ENDA°sn :referencia g
A acion gy

crédito que €
4. CONSIDERACIONES; ()9

ele ediente, encuentra el Despacho que log T

" proferirse sentencia .d.e fondo, s8 cumplen a cat?éllidad en los do, 08 "Dresupuestog o
par P ta Sede Judicial. Lg_ dlemanda ejecutiva singular se instamz 95 ejecytiyg Cesaleg”
s, o es de esg |Itlg|0dS(; ':ncuentran Capacitadas pera 3 cor] ellleno g o5 r: que se
legalés:  se ha cum lido en de ida fon.na y.no s encuentra ¢ cudir 3 ,la repreSeqwsq?s
wado® impida uné e der:%noobfual situacitn se puege pregona 1521 que ame inva?i?cmn
actu jemandante (BA VIVIENDA S.A), com arde la demang acumu;; o
d.

0l
se encuentran plenamente capages ; a demangady (0LGA PATRICLS

ara instay
rar la acC'
ion com
' 0 para

Tanto la pa
GONZALEZ). 8
£s nsiones de la actora, han acudido g| ltigio (al me
NOS la part

CORT g

gefenderse 081 ial que la representa le
B IUdc;mea'|e:utivo prendario (efS:tlif\r/]iggtjeg ST han cumpiigo con todZsﬂ:dea”te)y a
. | : S itualida
ropias de este . ' de la garantia re ' es
P ada, nulidad 0 VIO que pueda llegar a invalidar lo hagta ::])0 No se advierte en esta
ra actuado,

demanda ejecutiva singular promovida por LUIS FERNANDO 0
RTIZ

|
4.2- Ahondando U i
MARTINEZ, €l tenedor legitimo de un titulo valor (pagaré No. 001), ejercits [a accion e fi
ejecutiva en

o ostentan 12 calidad de deudores de las obligaci
as obligaciones i
contenidas en él

contra de quienes = '
desprendiéndose asila Iegltlmldad de las partes (por activa y por pasiva) para soportar las incidenci
Cias

del proceso-

roceso ejecutivo se encuentra instituido para que un acreedor, con base en un d

del deudor (seg suscrito o aceptado por él) y que cor;tenga una gbrn oc umento
ble, solicite Ia intervencion del Estado (a través de su Organo Judicial;ga;:ca)n -
r a pagar una deuda que, aunque reconocida (en el titulo base de Iapaccig:;ss:
fecha, siendo exigible su cancelacion. Asi, en el liigio ejecutiva singular’ se
anda, un titulo ejecutivo, claro y transparente en cuanto al reconocimienté) de
das en el mismo, como lo es un titulo valor (pagaré) considerado como
| ejercicio del derecho en él incorporado y sobre el que existe
619, 620,621 y 793 del Codigo de Comercio)-.

43-Elp
que provenga
expresa, ¥ exigi
obligue al deudo
encuentra insatis
acompafio con la dem
las obligaciones incorpora
documento necesario para legitimar e
presuncion legal de autenticidad (articulos

tar exitosamente su derecho, acreditar la existencia
de Procedimiento Civil y 1757 del Codigo Civil), por
olo le bastara al acreedor ejecutante, anexar
e en su favor una obligacion (y un derecho),

44.- Correspondera al acreedor, si quiere ejerci
de la obligacion (articulos 174 y 177 del Codigo
ello y tratandose de cobro ejecutivo de obligaciones, s

con la demanda el titulo valor que incorpora y reconoc
desde luego insatisfecha por el deudor (y de alli a accion incoada) y afirmar su no pago o mora del
deudor (dadas las caracteristicas mercanties de 08 litulos valores) para acreditar [a obligacion
conforme a su tenor literal (articulo 625 Codigo  de Comercio), corespondiéndole desvirtuar este

e los motivos 0 razones

contenido del titulo, al deudor o la extincion de |a obligacion por cualquiera d ' 0s
os o argumentos tratandose de la accion cambiaria, son los

previstos en [a ley.- Ahora, tales motiv
Previstos en el articulo 784 del Estatuto Mercantll Colombiano-.
o Cartular incorporado en un titulo

ios del Derech
: das en el pagaré base del

4.5.- Por lo expuesto, y aplicando esos breves princi : |
as obligaciones conteni

valor, fue que intimé |
1 en su momento se intimé el pago de

o ue
fecaudo, en el auto ejecutivo, puesto qué cumplia con los requisitos queé la ley establece para 4

' ' e LUIS
Pueda ser utlizado en una accion de cobro €M la instaurada por €l acreedor y ejecutant

FERNANDO ORTIZ MARTINEZ - Analizado el expediente s encuentra que sé pr:sezrg? :adrzceul ;2?1:2
iudicial como ttulo base de la ejecucion, € pagaré numero 001 del 13 de octubre ¢ 212,

6
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ue pertenece al género de los titulog
yalor establecidos por el Articulo 621 dg

siguientes ibidem, ademas provieng (
EVERALDO SUSA HERNANDEZ, DANIE o
cush HERNANDEZ OLGA pat LFe
HERNANDEZ- y contiene oingaciones ol
cumplie ar
igualmente hac
oficaz, cumplien
acreditar 1a €IS
citados.

e procedente el cobro fory,
do el Actor (acreedor) gop la
c

OI‘ES'
| Cogigy - MPle co

i ién con i
ndo s tambl lo previsto por Arti(szljle)c(lpresas
042

tencia de la obligacion, gegy '9a
1 e I

N log
Mercig

GON

g0 insatisfeCha Do

requisitog

as energ|

Y aceptagy por : omolg S Para todo titylg
RICIA o AND deu

hea e
toria que (g compete

. .
es:lecuales del Atticulo 709
os demandados JHON
EDGAR ALBERTQ

)

;ezpecto del hegho de
udores Demandados

Teniendo €n cuenta 'f’ preceptuado en ef
que habla dé las exce.pc|ones QUe Se puegen p:aora| 130 '
considera que i€ posible Proponer excepciongs perponer
se dan 1as eventualigades @ QU se refiere |3 norm~°>aona|
probarse por 108 diferentes mect en
demostrarle @l Juzgador la razon de ser de |as s
relacion causal que se invoque en el asunto, es decir y
cabezas diferentes a1 de los demandados, » Que

4.6

47.- Anora bien, €l articulo 784 del Codigo de Comercio en sy

proponer como excepciép la de pressripcién 0 caducidad, y las q';‘;meral 10°, muestra que se e

necesarios para el ejercamo’de la accion. Como la apoderada judicial ;e basen en la falta de requisitos

ejecutvo singula" formul6 a_excepcion de *PRESCRIPCION De 105 demandados en el poceso

procedera el Despacho @ gnahzar si tal medio exceptivo se encuentraE LA ACCION CAMBIARIA",

declararlo 0 por el contrario, desechar tal medio de defensa y analizarrggosl‘aizgizstr:ezl: lroceso, i
as excepciones

propuestas.

4.8.- Sostiene la Parte Pasiva del conflicto, que | incio

del cobro de dos cuotas del pagaré base d: la e?ezﬁggﬁ?hsa: alacgggzu:?i . solameqte .
por valor de § 618.848.00 Moneda Corriente, (del valor total de dicha primeravi. Utn o
20..0'00.0000’0 Moneda Corriente, que se ha debido pagar en su totalidad el 30 d R
exigible segun los demandados, el 30 de octubre de 2015. Y una segunda cuote I
9_9@9 Moneda Corriente (del valor total de dicha segunda cuota por valor de $ 4 30%0{)(\)/3 Igtr) oo
Corriente, que se ha debido pagar en su totalidad, el 30 de noviembre de 20155, ex.igibl;e se“gzzﬁgz

demandados, el 30 de noviembre de 2015.

:92 Alega la parte P‘asiva que, respecto del saldo de la primera cuota, exigible desde el 30 de octubre
e 2015 (fecha de exigibilidad de la primera cuota), ala fecha de presentacion de la demanda ejecutiva

(29 de noviembre de 2018), han trascurrido més de tres afios, este Ultimo es el lapso concedido por el

articulo 789 del Codigo de Comercio, pa
contados a partir del dia de su vencimien
ese saldo de la primera cuota. Similar argumen
fespecto del cobro del saldo de la segunda cuo

ra que opere la prescripcion
to. Con ese fundame
to y situacion, ale
ta. Tal cuota se ha debido p

nto es que se a
ga la apoderada de los demandados,

de la accion cambiaria directa,

lega la prescripcion de

agar en su integridad el 30
tiva singular (que lo fue el

de noviembre de 2015, pero la fecha de presentacion de la demanda ejecu
29 de noviembre de 2018), llevé a la citada apoderada, a considerar transourridos tres afos para que
de la accion cambiaria con relacion al saldo de la

hubiera operado el fenémeno de la prescripcion
segunda cuota

in duda que respec

configura €
0de noviemb

4.10.- EI Despacho advierte
68.995.00 Moneda Corriente), n0 ¢
tener por exigible el pago de ella, el 3

| fenomeno alegado

to del saldo de la

re de 2015, no se Co

segunda cuota (por valor de $
por los Demandados, ya que de

mpletaron los tres afios aque
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udeel articulo 789 del Codigo de Comerg;
de noviembre de 2018, o sea, ng se ;\p”esm Que fa g
ada del estatuto mercanti colombiana AN Compjago "0 Ejecutiva g

o .

menclona=e - \ 0 los tre Presentd a repart
on acerca del saldo de | re S afios exini parto,

esta gxcepc! 3 Segunda oo €Va a egte Despachg )gmdos POr fa norma

i iembre de
omoel dia 30 deb:::a Jasiso (12301‘ :r No prosper a exce aday gllo, cons-ldera‘;:nallzar alin mag D\
sequnda cuota co 313 en este fyy Peion propuests, respem‘; :zl eXilginidad \ ,
saldo de I |
terminar este Despacho, a¢

INLE ReS'ta d? del cobro del saldo de Ierc;?\ €la Prescripeig
conflicto gjecutivo, e dichar b 3 primera qyq \ N @legada por |5 N

acucion, cuyo ago tota € dicha primera cuotg o valo Pactada en g/ ® Pasiva de|
gjeclv™™ eyde consiguiente hacerse gyj v

ars ib W0.00 .
pacto P - sudemanda, qué de esa primera cﬂmle' ©l 30 de octubye de 2015 n°ca Corrinte, se \
ha aﬁmado-(:; (el 03de noviembre de 2015 y ¢| : ®hanhecho Multiples a%nzgot: | Demandante /
| . © |unj ntoaj
com0 8 S ' 143 de junio de 2016, de § 618-848,(10”30‘1: 20%), oy yy gy o

pendiente de Pa%°

Corriente, ha OP 30 de octubre de "ar que dicha suma e g

exigible 108 deudores, €l dia i 2015 ( fecha en que era exigible g tet d!nero leera
mera cuota), y que pard el 29 de noviembre de 2018 ( fg Otaldad de esa
n 1

cha de presentacién dela demanda)

0 789 del Coi i
> " ' go de Comerc;
configuracion de 18 presoripaion 0@ 18 8CCIN, feSpecto de dicha cuata ge § 618,848.;2’&2;;:

Coriente. Pero olvida 18 apoderada d::;so[z;r::g Hados, que sobre esa primera cuota, e realizaron
abonos a la obligacion (10 ouestona®” de 20120Cldos por ellos), siendo el tfimo de ellos, segin
los hechos de la demanda, el 13 de Ju-nl(é o ,EY por el que surgié un saldo pendiente de pago
para esa fecha de §618.848.00 Moneda e €. £s desde esa fecha ( el 13 de junio de 2016), que
se cuenta el término prescriptivo @ que &t e S 78.9 del COd.Igo de Comercio, ya que por el
abono realizado en esa fecha, € interrumpio naturalme~nte la prescripcion de la que habla el articulo
2539 del Codigo Civil y s reinicio el cont.eo de los tres afios ese mismo dia del Giitimo abono a la cuota
respectiva ( 1a 1), no habiendo transcurrido tal lapso, al momento de presentacion de la demanda (el

29 de noviembre de 2018).

v ya

4.13.- Asi las cosas y N0 habiendo operado la prescripcion de la accion con la presentacion de la
demanda, se anafiza brevemente lo preceptuado en el articulo 94 del Codigo General del Proceso y
encuentra el Juzgado que la prescripcion en este €aso, no operd ya que se interrumpio civilmente con
la presentacion de la demanda (el 29 de noviembre de 2018) y se notifico el mandamiento de pago a
los demandados (el dia 05 de abril de 2019), 0 sea, dentro del afio siguiente a |a notificacion por estado
al demandante, del mandamiento de pago (que lo fue el 08 de febrero de 2019). En consecuencia,
tampoco se tiene por probada la excepcion de prescripeion de a accion cambi'aria, respecto del saldo
de la primera cuota cobrada por el Demandante y contenida en el pagare No. 901, base de la
ejecucion, y que tiene un valor de $ $618.848.00 Moneda Corriente. Asi lo declararaeste Despacho,

en el fallo que adelante se producira.

4.14.- Resta por analizar, la segunda de las excepciones de fondo formulada por Iog gzﬁi;;i?; ;
través de su apoderada judicial y que denomind “NCUMPLIMIENTO DEL  WARTINEZ 3
TRANSACCION", soportada en el hecho de sostener que el Demandante ORT bre de 2015, s¢
celebrar un acuerdo o contrato de transaccion con 108 demandados, ! 30 de, ocn'l re;ocial de‘las
comprometi6 y obligé a transferir unas acciones y unas cuolas partes ¢ meAr:sé S.A..’ETHOS
siguientes sociedades, de la que era duefio: ETHOS SOLUCIONES DE SOF|Qu|DAc'°N y que €l
SOFTWARE LTDA. y ETHOS INFORMATICA PARA LA VIDA l'.TDA.-EN Ludo el aludido contrato
demandante no ha cumplido con esa obligacion por o queé $¢ CenSIdem Inc:mse e les cobra @ 108
de transaccion que presta mérito ejecutivo y del cual nacio €l pagar®

demandados en este proceso ejecutivo singular.
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445 No tendré prosperidaq algy
’ na |a y
agare’Np. 031 del 13 de OCtubre dexcep°'°n Propuesta
caracteristicas etale_s documentog ¢ ° + Como titulc;ya
0 uede estar sometido a °°ndici(;‘ 0 son sy g 'Va
. n al U autonomia
gl contrato de transacc!on que se allagg 8 SU exigiblag de pago ,
de los demandados ¥ sin fecha de g, 2! Xpediente por jog DS e rondandoeno et
culo 261 0el C84igo General ) p 000 del mism, pero que 5 Teuenfa s fima

; ) roc + Pero que ;
analiza ¥ examing, ya que la Partg p €50 ( documentos ﬁrm(;dosaletenof @ lo dispuesto en o
oo arimo el tal contrato de o N blanco), este Juzgado lo

z::e el pagaré base de la ejecucion
" Ii?ue 'es Y Que participa de las
+ SU literalidad y sy incondicionalidad,

=

c
tora, en g| traslado

T
Z MARTINEZ), ya sea cumplidas o

a
pagare No. 001, por las caracteristicas del

arse condicionada la ivi lonado contrat i
o encontr efectivig | , 0 de transa -
ad del Pagaré (aunque o lo ccion, nada se estipuld

bligaciones de L i
quns otras 0 e LUIS FERN AND ; podria estar) al cumplimi
105 0CLOtaS p2 s de nterbs on slung 0 QRTIZ MARTINEZ ( como lo serian |Z'r:;:|r:r? g:

S sociedades en |as que te
i nandante, o son claras ni traen con ce
race QU para el Despacho, no se encuent
o prbspera para atacar el auto ejecutivo |j
ycoﬂegido el 07 de febrero de 2019,

re i¢
bra[:jrobada la excepcion formulada y analizada y por ende
0 contra los demandados el 11 de diciembre de 2018

46.- Como lo dispone el articulo 164 del Codigo General del Proceso al sefi " isi
'ludicia‘ debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allega:alssenlalarque "TOda .
oucia s decision final (de los litigios) de acuerdo con las probanzas queaapzrroeczeczz ;' IIJeSPacho
legaunente recaudadas y que le otorguen certeza al juez acerca de la existencia o no, de To: rr?ece :0.
constitutivos de la relacion juridico procesal, asi como de las excepciones esgrimidas imr parte dz |2:
pemandados.- No cabe fallar, con fundamento en solo afirmaciones, pretensiones o excepciones, sin
demostracion plena de las unas o de las otras.- Para tales demostraciones y con el fin de garantiz‘ade
el gjercicio del derecho al debido proceso, tanto al Demandante como a la Parte Pasiva, se les ha
prindado la oportunidad de las excepciones (a esta Gltima), como la de una etapa probatoria suficiente

para ejercer la contradiccion y defensa.-
5. DECISION

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., administrando
Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

6. RESUELVE:

as excepciones formuladas por los Demandados JHON

EVERALDO SUSA HERNANDEZ, DANIEL FERNANDO CORTES GONZALEZ, EDGAR ALBERTO |
SUSA HERNANDEZ, OLGA PATRICIA CORTES GONZALEZ y RUBY YANETH SUSA |
HERNANDEZ, en el proceso ejecutivo singular que contra ellos promovif; LUI§ FERNANDO ORTIIZ
MARTINEZ, a través de endosatario en procuracién. conforme a las consideraciones expuestas en i

parte motiva de esta sentencia.

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS I

CUCION en favor de LUIS FERNANDO ORTIZ
EVERALDO SUSA HERNANDEZ, DANIEL
A HERNANDEZ, OLGA PATRICIA

ADELANTE LA EJE

demandados JHON
gz, EDGAR ALBERTO SUS

SEGUNDO: ORDENAR SEGUIR
MARTINEZ y en contra de 10S
FERNANDO CORTES GONZAL
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GONZALEZ y RUBY YANETH SUSA Hery

CORTE;S en €l auto de mandamiento ge Pago del 11 gg 4
end :

(f);grero g 2019

. ORDENAR el avalio y remate g

7ERCE " 'en este Proceso (salvo el vehigyl,

de caudfz (s qUe s llegaren a embargay ylo

cormo

410 LIQUIDAR el crédito en log términos de articy
ARTO:

los bignes Quese g
de placag UUR-867
Secuestrar gon poste

I
cu

DENAR a los Dema
0: CON
QUINT

RnAN‘DO CORTES GONZALEZ EDGAR ALBERTOQ su
FE

1ES GONZALEZy RUBY YANETH sysa HERNANDEZ

, @l pago de fas ¢
c o50. TENgaNSe oMo agencias en derecho 1 Suma de $ 1.000. 0gg o(())
roc 4 ‘ . .

Lquider™®

10: ORDENAR SEGUIR ADELANTE |5 EJECUCION
oLGA PATRICIA CORTES GONZALEZ, ¢

N la forma y en
mandamiento de pago del 20 de junio de 20

19, corregido el 1

gEPTIMO: ORDENAR el avaliio y remate (venta en pblica subasta

mrca Vahinds, 7odelo 2014, color plata, servicio particular, line
MATYC2HTXE2022881, motor HTD

CORTES GONZALEZ, y dado en gar

con el producto de la subasta o remate s | pague al BANCO
crédito y costas de este proceso acumulado,

OCTAVO: LIQUIDAR el crédito de este

. y €N |a
ICiembre e

» Mmarca M
rioridad a estq

SA HERNANDEZ

fo
2018

R

garantia real, en fos términos del articulo 446 del Codigo General del Proceso,

NOVENO: CONDENAR a la demandada OLGA PATRICIA
costas causadas en este proceso ejecutivo acumulado
como agencias en derecho, la suma de $ 450, 000,00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oy

) @27, ld’t/f"‘
MYKIAM GONZALEZ PARRK
U

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL ¢
SECRETARIA %

Bogotd, D.C.__

Nmiﬁmd;por anotacion en ESTADO

No. e esta misma fecha.

El Secretario,

ARGAN DIAL

CESAR CAMILG

™a y en los términos
¥ corregido el 07 de

Ncuentran siengq objeto de medidag
ahindra, modelo 2014) asj
providencia,

0446 de| Cadigo General de| Proceso,

Nndados JHON EVERALDQ SUSA HE NANDEZ, DANIEL
, OLGA PATRICIA
stas causadag enel
Moneda Corriente,

: del procesg ejecutivo prendario para Ia
yidad de [a garantia real, en favor de| BANCO DAVIVIENDA S.A. y en contra de Ia dem:ndada
los términos ordenados en el auto de
2 de agosto de 2019,

4F21318 de propiedad de la demandada OLGA PATRICIA
antia prendaria al demandante BANCO DAVIVIENDAS.A, para

proceso ejecutivo acumulado, para la efectividad de Ia

CORTES GONZALEZ, al pago de las
parala efectividad de la garantia real, Téngase
Moneda Corriente. Liquidense

[

10
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RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNIC
BOGOTA D. G, IPAL$\§’

— \
a
1.- IDENTIFICACION DEL PROCESO

Radicacion: 11 001 40 03 021 2019 01098 00

Proceso: DECLARATIVO VERBAL DE RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL Y EXTRACONTRACTUAL

Demandante: MAURICIO EDUARDO NOGUERA CASTRO

Demandado: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Asunto: SENTENCIA ANTICIPADA (Art. 278 del C. G. del P.)

Procede el Despacho, siguiendo la disposicion establecida en el articulo 278 del
Codigo General del Proceso y en especial lo preceptuado en el numeral 2°. De
dicha norma (“cuando no hubiere pruebas que practicar’) que hace referencia al
deber que le asiste al Juez, para que, en cualquier estado del proceso, Yy al
encontrar que no hay pruebas que practicar deba dictar sentencia anticipada, se
actuara de conformidad, dictando el fallo en forma anticipada como se advirtio, de

la siguiente manera:

ANTECEDENTES:

El Demandante, a través de su Procuradora Judicial par.a el efecto, acHde al
Organo Judicial del Estado, para solicitarle que, a través de una Accmn de
Responsabilidad Civil Contractual y Extracon.tragtqa.l (Decla_ratlvg Verbal
de Menor Cuantia), se declare en primer término, civil y patrimonialmente
responsable (contractual y extracontractuallmente) al QANCO DAVIY'IiN?A
S.A. por los dafios materiales, morale; y ‘responsabilidad apsolutal\) e 98
demas derechos economicos, ocasionados por la entidad an‘cana
demandada, “por no haber detenido el curso de las transalcc11gn§:
desconocidas por €l cliente, realizadas por terceras perso.nai,“e

enero de 2017, por la suma de $ 16.000.000.00 Moneda Corriente".

e NOGUERA CASTRO, que como consecuencia de
y extracontractuall} De: guz)m::e:z
i NCO DAVIVVIE A,
bgicfee 2 eS:L?? g rg;r:’ezr:g?t;? D(eBrnAandante. a titulo Qe dafio emergente
C’."ider.\e a rels uma de $ 16.000.000.00 Moneda Corriente (por concepto
rnnsolidado, adt; dinero pagada por la entidad demandada, por las
de la suma no autorizadas Yy desconocidas por el cliente NOGUE.R'Q
transacciones lizadas por terceras personas el 18 dé enero de 2017; pidi6
CASTRO), reall dena a reintegrarle al Demandante, la captldad de $
igualmente Ny cod Corriente, por concepto de intereses corrlente's sobre
966.200.00 MO oaooo 00 Mt;neda Corriente (por transaccion realizada el
la suma de $O3-?j% 5017, con la tarjeta de crédito mastercard No.
18 de ener '

Solicita el Demandant
la responsabilidad (contractual
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547130
€nero dzeggs 77?/3;|9;.5Tales I'r"Fer(ESes corrientes, liquidados entre el 18 de

al reintegro g Dema dde Septiembre de 2018; requirié también la condena Z({D
POr concepto ge intn ante de la suma de 4.499. 400.00 Moneda Corriente,
Moneda Corrient e corrientes sobre la suma de $ 13.000.000.00
deSCOﬂocidas Ie‘ (por transacciones realizadas, no autorizadas o
44719824298, el 18 de enero de 2017, con la tarjeta Visa No.
03910). Tales intereses corrientes liquidados entre el 18 de

ener
o 'o de 2017 y el 10 de octubre de 2018 (fecha en la que el Demandante
90 en su totalidag al banco demandado)

Sc?licité, por dltimo,
reintegren, asj como |
20 salariog minimos

la indexacion de |as sumas que requiere se le
a condena al pago de dafios morales equivalentes a
legales mensuales vigentes, “con ocasién de la

neal . . ;
egligencia y omisién de I entidad bancaria demandada’. Pidié la condena
€n costas del proceso,

Los hechos en los que se soporta esta accion declarativa hacen referencia
al hurto (previo Secuestro del Actor) ocurrido entre el 17 y ef 18 de enero de
2017 de que fue victima el Demandante NOGUERA CASTRO, cuando fue
Sometido al influjo de sustancias alucinégenas, de sus pertenencias, entre

las que se encontraban dos tarjetas de crédito expedidas por el banco
demandado.

Los delincuentes que cometieron el ilicito, realizaron varias transacciones
con las tarjetas de crédito hurtadas a NOGUERA CASTRO quien, al darse
cuenta de lo sustraido por ellos, se comunica el 18 de enero de 2017, con
el “Call Center” del BANCO DAVIVIENDA S.A., para informar lo ocurrido y
“bloquear” el uso indebido de las tarjetas hurtadas.

Relata en su libelo introductorio el Demandante, que la respuesta del “Call
Center”, fue informarle que ya se habian producido transacciones con
dichas tarjetas, por valores de $18.276. 000.00 Moneda Corriente. Pidio
que se desconocieran tales operaciones, como quiera que él, no las habia
realizado ni autorizado.

Agrega el Actor, a través de su apoderada judicial, que el 19 de enero de
2017, formuld la denuncia penal ante la Fiscalia General de la Nacion, por
los delitos de “secuestro simple” y hurto de las tarjetas de crédito del

BANCO DAVIVIENDA S.A.

El 23 de enero de 2017, informa la demanda, que se radicé escrito ante la
Asobancaria, informando que ya hablan sido “utilizadas” a través de la
suplantacién personal, las tarjetas de crédito sustraidas entre el 17 y el 18
de enero de 2017, junto con su cédula de ciudadania que también le

sustrajeron.

Inicia luego el Demandante, una serie de peticiones a lfa entiqad bancaria
aqui demandada, con el fin primero de averiguar la existencia de. alguna
cobertura de seguro, contra robo o suplantacién personal de sys tarjetas de
crédito, que le permitieran recuperar fas suma§ de' dinero dg las
operaciones no autorizadas con sus tarjetas de crédito, siendo negativa la

respuesta del BANCO DAVIVIENDA S.A.
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ELesz :| Demandante, derechos de peticién y quejas ante el mismo banco Z (/{ /
Do Mandado, ante el Defensor del Consumidor Financiero del Banco
Mandado y ante la Superintendencia Financiera de Colombia, buscando
todas ellas, Ia recuperacion o reintegro de las sumas de dinero qué el
Banco demandado, ya habfa pagado a los establecimientos de comercio €n
donde se habian realizado las transacciones no autorizadas por €l
Demandante y que ya iniciaba su cobro con intereses el citado BANCO
DAVIVIENDA S.A. al demandante NOGUERA CASTRO.

Como todas las respuestas obtenidas por el Demandante MAURICIO
EDUARDO NOGUERA CASTRO, a sus quejas y derechos de peticion,
fueron respondidas negativamente y considerando el citado NOGUERA
CASTRO, tener derecho a que el BANCO DAVIVIENDA S.A. le reintegre
las sumas de dinero (con sus respectivos intereses), correspondientes a las
operaciones realizadas y no autorizadas por él, con sus tarjetas de crédito
hurtadas, es que acude al Organo Judicial def Estado, para que a través de
un proceso judicial y con la comparecencia del BANCO DAVIVIENDA S.A.,
se le condene al reintegro de aquellas sumas de dinero, que como se dejé
explicado, se vio obligado a pagarle al citado Banco demandado, pero por
operaciones y transacciones llevadas a cabo, con sus tarjetas de crédito
hurtadas y a través de la suplantacion personal, no autorizadas por el
Demandante, como quiera que le fueron sustraidas y posteriormente
utilizadas por los delincuentes, en algunos establecimientos de comercio de
la ciudad de Bogota.

Al inicio de este fallo, se dejaron consignadas con claridad las pretensiones
del actor y que fueron las mismas que formulé en la audiencia de
conciliacién llevada a cabo en la Procuraduria General de fa Nacion, el 23
de julio de 2019, que a la postre resulté fracasada, pero cumplié con ella,
uno de los requisitos que exige la ley procedimental para hacer viable la
admision y tramite de la accion declarativa verbal de menor cuantia.

Admitida la demanda, por auto del 30 de septiembre de 2019 y por auto de
correccion del 24 de octubre de 2019 (visto al folio 176), el 08 de noviembre
de 2019, se notifico personalmente de las antecitadas providencias, el
Representante Legal del BANCO DAVIVIENDA S.A.

En oportunidad, el 13 de diciembre de 2019, el apoderado judicial de la
entidad bancaria demandada, contesta la demanda instaurada por
NOGUERA CASTRO, oponiéndose en primer término a todas las
pretensiones del actor, alegando que quien incumplié con sus obligaciones
como cliente del banco, fue el Demandante al permitir que terceras
personas accedieran a sus tarjetas de credito y a su informacion personal,
para llevar a cabo las transacciones que no autorizé y desconocié el citado
Demandante NOGUERA CASTRO.

Adicionalmente alega el BANCO DAVIVIENDA S.A. que la informacion de
la pérdida de las tarjetas de crédito que le llevé a cabo el Demandante fue
en extremo tardia y no oportuna, que hizo imposible evitar la realizacién de
las operaciones de las que se duele el Demandante, por no haberlas
autorizado, ya que lo fueron luego de sustraidas junto con su cédula de

ciudadania.
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I:;:rgedz:\iam: Dema‘ndado,- que no esta obligado a respoqder por las Z Z/Z‘
al Deman daxteansaccmnes €jecutadas con las tarjetas de crédito hurtadas
obligaci » ¥a que como .entldad bancaria cumplié con toda§ 'suS
) |9 Ones contractuales, no siendo procedente condena para restituir €l
i: d(e)::(:ceiétslgz IoaperaCiones,. ni mucho menos intereses conjuntamente con
Suma capital y de los intereses. Tampoco considera estar

e A .
ligado a reconocer dafios morales, que exigen para tal reconocimiento,
Que se pruebe la existencia de los

: mismos, no siendo viable afirmar que se
causaron y pedir la condena a Su pago.

Con relacién a los hechos en que se fundamenta la demanda, manifesté la
fasava Que no le constan muchos de ellos, pero aclara que la llamada al
Call Center’ del BANCO DAVIVIENDA S.A., se efectué a las 4:00 de la
tarde del dia 18 de enero de 2019, o sea, luego de 8 horas de realizados
!OS,C_omumos» S€ réporta la pérdida de las tarjetas. Agregé el apoderado
wadlc‘nal del Banco Demandado, que la entidad bancaria, llevé a cabo en
debida forma el proceso de autenticacion de las transacciones (toda la

mafiana del 18 de enero de 2019), ya que solamente hasta las 4:00 de la
tarde de ese dia, se informo de la pérdida de las tarjetas.

En cuanto a los demas hechos expuestos por la Parte Demandante, no los
ad_mite COMo estan redactados, ya que insiste que el Banco Demandado,
brmdé oportunas respuestas a los pedidos de NOGUERA FRANCO
(informacion sobre el Seguro que podian tener las tarjetas, remitirle copia de
los “vouchers”, etc.) e igualmente le informé de dos transacciones que se
revirtieron (por $ 199. 999 00 y por $ 77.000.00) por cuanto dichos
comercios no remitieron al banco, los soportes de las operaciones.
Respecto de las otras transacciones que no fueron reversadas, el Banco
demandado, le brind6 al actor, las razones y motivos ciertos, precisos Yy
claros, por los cuales no se hicieron procedentes tales reversiones.

Propuso en su contestacion, la Parte Pasiva del conflicto, varias
excepciones de fondo, que denoming, la 12) CUMPLIMIENTO DE LAS
OBLIGACIONES LEGALES Y CONTRACTUALES POR PARTE DEL
BANCO DAVIVIENDA,; la 22) AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DEL
BANCO DAVIVIENDA,; la 32.) INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES
CONTRACTUALES POR PARTE DEL DEMANDANTE MAURICIO
EDUARDO NOGUERA CASTRO; la 42) HECHO Y/O CULPA DE LA
VICTIMA MAURICIO EDUARDO NOGUERA CASTRO,; la 52) HECHO Y/O
CULPA DE UN TERCERO; la 6%) INEX!ISTENCIA DE NEXO CAUSAL
ENTRE EL HECHO Y EL PRESUNTO DANO. INEXISTENCIA DE DANO
CIERTO. INEXISTENCIA DE PERJUICIOS IMPUTABLES AL BANCO

DAVIVIENDA; la 72.) BUENA FE DE LA ENTIDAD DEMANDADA- BANCO
DAVIVIENDA y 82)) LA GENERICA.

Frente a esta contestacion y formulacion de excepciones de fondo
propuestas por el apoderado judicial del banco demandado, resalta el
Despacho, que no se aporté el contrato que se dice incumplido por la
Pasiva y que, en alguna de las excepciones formuladas, se afirma también
incumplido por el Demandante NOGUERA CASTRO.

De los medios exceptivos formulados por la Parte Demandada, se le corrio
traslado al Demandante y su apoderada judicial, haciendo uso del mismo,
consideré que tales defensas no pueden prosperar, mientras que sus
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pretensiones deben tener acogida ya que se argumenta que €l BANCO
D"“”V!ENDA S.A., no realizd ninguna gestion para “bloquear’ 1as
Operaciones efectuadas con las tarjetas de crédito hurtadas, a pesar de 1a
lhformaci()n recibida en el “Call Center" del banco demandado, de |a
perdida de las mismas, por el hurto ocurrido entre el 17 de enero de 2019y
el 18 de enero del mismo afo. Le atribuye la responsabilidad al
departamento de seguridad del BANCO DAVIVIENDA S.A., al no
‘bloquear” a tiempo los productos del Demandante, “por estar fuera del
patron transaccional del cliente” y facilitar con su negligencia (la del Banco)
a la delincuencia. Insiste Ia apoderada del Demandante en la
résponsabilidad contractual y extracontractual del BANCO DAVIVIENDA
S.A., pero resalta igualmente esta Sede Judicial que, en esta oportunidad
probatoria concedida a la Parte Demandante, no se acompafié ni solicitd
allegar al expediente y a este litigio, el contrato que se afirma incumplido
por el BANCO DAVIVIENDA S.A. y del cual pretende endilgarle
responsabilidad. Igual observacién hace el Despacho, frente a las pruebas
documentales aportadas con la demanda. No hay ninguna de ellas que
haga alusién o referencia al “contrato” de apertura de tarjetas de crédito 0
cualquier otra denominacion que adquiera, pero que se dice y afirma
incumplido por la entidad demandada.

Con los hechos descritos por el Demandante (MAURICIO EDUARDO
NOGUERA CASTRO) en su libelo introductorio al litigio, con sus
pretensiones (que se dejaron plasmadas anteriormente), con la
contestacion de la demanda por la entidad Demandada (BANCO
DAVIVIENDA S.A.), la oposicion a las pretensiones del Demandante y la

formulacién de las excepciones de fondo que propuso, el Juzgado tiene por
fijado el objeto del litigio.

Esta fijacion se resume en determinar el Despacho, si el demandado es
responsable (de responsabilidad civil contractual y extracontractual) del
pago de transacciones efectuadas en establecimientos de comercio de la
ciudad de Bogotd, con dos tarjetas de crédito (Visa y mastercard)
expedidas al Demandante NOGUERA CASTRO por el BANCO
DAVIVIENDA S.A., que le fueron hurtadas al citado demandante, en dia
anterior al uso de las mismas cuando le afectaron su capacidad volitiva al
suministrarle sustancias alucinégenas y sustraerle tanto las tarjetas de
crédito, sus ofros haberes personales como su cédula de ciudadania y
realizar operaciones y transacciones, desde luego no autorizadas por el
titular de las tarjetas en cuestion, por valor de $ 16.000.000.00 Moneda
Corriente, en distintas operaciones y que, pese a informarsele al BANCO
DAVIVIENDA S.A. de la pérdida de las tarjetas en cuestion (a través del
Call Center), para que fuera "bloqueadc” el uso de dichos plasticos, se
validaron tales transacciones que posteriormente le fueron cobradas por el
Banco Demandado al Demandante NOGUERA CASTRO.

Por tales hechos, sobre los cuales no reconoce responsabilidad alguna, el
Banco Demandado, llevé al actor a acudir al Organo Judicial del Estado,
para buscar el reintegro de la suma antes descrita ($ 16.000.000.00), unido
a unas sumas de dinero por concepto de intereses e indexacion de |a
anterior cantidad, asl como unos dafios morales estimados en 29 Salarios
Minimos Legales Mensuales Vigentes.
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* Se encuentran en este momento las diligencias, para proferir el fallo que Z L/L/
resuelva las peticiones del Demandante antes indicado e igualmente para

gnalizar y estudiar las excepciones de fondo o mérito formuladas por el J
ANCO DAVIVIENDA S.A., que tienden a destruir las pretensiones del
actor y salir avante ante el embate del Demandante con su pedido.

El 'sustento probatorio del Demandante, para formular sus pretensiones
ante este Despacho Judicial, son basicamente: La denuncia penal
formulada ante la Fiscalia General de la Nacién, por el hurto de sus
pertenencias, el 19 de enero de 2019. El formato de reclamacion de
transacciones desconocidas por el cliente y presentado ante el BANCO
DAVIVIENDA. Ei Reporte o formato de casos de suplantacion presentado
ante la Asobancaria. Respuestas brindadas al cliente y Demandante por el
BANCO DAVIVIENDA S.A. ante los varios derechos de peticion elevados
al banco demandado, quejas al Defensor del Consumidor Financiero del
Banco y a la Superintendencia Financiera de Colombia. Copia de los
extractos de las tarjetas de crédito Visa y Mastercard de enero de 2017 @
octubre de 2018. Copia de los “Vouchers” con los cuales se hicieron las
transacciones no autorizadas por el Demandante NOGUERA CASTRO.
Copia del Acta de conciliacion fracasada en la Procuraduria General de la

Nacion y copia de la cédula de ciudadania de MAURICIO EDUARDO
NOGUERA CASTRO.

La entidad demandada, como ya se dej6 expuesto, contesté la demanda en
forma oportuna, oponiéndose a las pretensiones del Demandante Y
formulando excepciones de fondo, que ya se dejaron consignadas en un
breve resumen, en el cuerpo de esta providencia.

Como pruebas de sus excepciones, el apoderado judicial del BANCO
DAVIVIENDA S.A., acompafd un escrito denominado “andlisis del caso de
MAURICIO EDUARDO NOGUERA CASTRO, efectuado por el area de
atencién de fraudes del citado banco, de fecha 27 de junio de 2017. Pidi6
tener como pruebas documentales, todas las allegadas en su escrito
introductorio al litigio, la apoderada del Demandante.

e Se practicaron en su momento, los interrogatorios tanto al Demandante,
como al Representante Legal del banco Demandado. Sencillo y coito
anslisis se hara a continuacion, de lo expresado por ellos en sus
respectivas respuestas a su cuestionario.

Para el Juzgado emitir su decisién de fondo que resuelva el presente litigio, hara
las siguientes breves

CONSIDERACIONES:

1. En este asunto concurren los presupuestos procesales, se cumplen a
cabalidad, ya que este Despacho es competente para conocer del mismo,
las partes son capaces para comparecer al proceso, ademas de no existir
causal de nulidad que invalide lo actuado, por lo cual se hace viable
pronunciamiento de fondo.

2. Acomete el Despacho, un breve examen a la accién escogida por el

Demandante, para acudir al Organo Judicial a elevar unas pretensiones con
fundamento en una pretendida responsabilidad civil contractual y
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extra , s'

SObrecT:traCttual de la entidad demandada. Para efio transcribira lo que Z [‘{ .
Pretension de una simul il tual

eXt"aCOntractuan‘ ultanea responsabilidad (contrac y

Supre “han establecido tanto Ia jurisprudencia de la Corte
tEn:)a Ma de Justicia, como los eminentes tratadistas y expertos en este

3. Expone el tratadista
de Responsabilidad
responsabilidad,
mismos elemento

y doctrinante Javier Tamayo Jaramillo, en su Tratado
civil, Tomo |, pagina 136: “...Aungue ambos tipos de
la contractual Y la extracontractual, participan de los
S basicos: hecho dafioso, perjuicio y nexo causal entre
aquel y este, tienen diferencias que es preciso sefialar por las implicaciones
Procesales importantes de cada tipo de responsabilidad. Los principios del
derecho civil y del procedimiento civil Jo prohiben al perjudicado solicitar, al
Juez la indemnizacion de perjuicios de un mismo dafio, invocando al tiempo
las normas de Ia responsabilidad civil contractual y de la extracontractual,
cuando se trata de asuntos entre las mismas partes. La razén de tal
prohibicion se encuentra en que un perjuicio no puede tener, en principio, al

mismo tiempo dos fuentes: por un lado, la inejecucién de un contrato valido

¥, al propio tiempo, ser de origen extracontractual......”.

4. El tratadista Obdulio Velasquez Posada, en su libro Responsabilidad Civil
E.xtracontractual, pagina 67; Editorial Temis- Universidad de la Sabana,
dice: “....Con Ia prohibicion se pretende evitar que se fusionen o confundan
las dos instituciones, dando lugar a que ante un dafio causado por la
inejecucion de un contrato, el perjudicado invoque términos de prescripcion,
carga de la prueba, etc., propios de la responsabilidad extracontractual,
porque en un momento determinado le conviniese a sus intereses; es decir,

que el perjudicado no tiene la opcion de escoger el tipo de responsabilidad;
ella esta determinada por los hechos......".

5. Sobre este tema pacifico ha dicho la Corte Suprema de Justicia en
sentencia del 9 de septiembre de 2000, siendo Ponente el Dr. Carlos
Ignacio Jaramillo Jaramillo. “...La Corte estima propicia la ocasiéon para
reiterar su posicion jurisprudencial en torno a las diferencias que, en la
esfera juridica patria, al amparo de la codificacion del derecho privado,
existen entre la responsabilidad civil contractual y extracontractual, frente a
las cuales es necesario destacar que, con respecto al ejercicio de la accion,
estas se distinguen, pues la contractual solo estd en cabeza de quienes
tomaron parte en el acuerdo o de sus causahabientes, que por la misma
razon no pueden demandar por fuera de esa relacion juridica preexistente
la indemnizacion del dafio causado por la inejecucion de las obligaciones
acordadas, relacion material estd en la que ninguna injerencia tienen los
terceros, quienes por el contrario solo son ftitulares de accion de
responsabilidad nacida de hecho ilicito, de la que también se pueden servir
los herederos del contratante afectado por el incumplimiento del acuerdo,
cuando la culpa en que incurre el deudor les acarrea un dafio

personal.........".

6. Basta agregar lo expresado por el Tratadista Obdulio Velasquez Posada, en
su Libro Responsabilidad Civil Extracontractual, en la pagina 69, cuando
expone: “...La accion de responsabilidad civil es una accién para el cobro
de perjuicios. Es contractual cuando los dafios se causan por el
incumplimiento de obligaciones nacidas de un contrato valido (obligaciones
de la esencia, de la naturaleza o accidentales), y es extracontractual
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cuando no habiendo relacion contractual entre las partes, el dafio se ha

Ccausado por violacion at principio general “neminen laedere” (nadie puede
Causar dafio a otro) y en tal caso debe indemnizarlo (Lex Aquilia) ...".

.Los anteriores acertados y autorizados conceptos, asi como la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, le permiten concluir al

Despacho la existencia de una prohibicion en cabeza del Demandante
MAURICIO EDUARDO NOGUERA CASTRO, al formular una demanda

pretendiendo un reconocimiento de una responsabilidad civil contractual y
extracontractual de la entidad demandada (BANCO DAVIVIENDA S.A.).

Desde el migmo momento de ejercerse el derecho de accién, traducido en
la dema.n.da Instaurada por NOGUERA CASTRO, se ha debido advertir en
la prohibicion reconocida por doctrina y jurisprudencia. No era viable ni

procedente adelantar un juicio buscando responsabilidad civil contractual y
extracontractual contra el BANCO DAVIVIENDA S.A.

Fj|‘ [_)espacho advirtiendo tal falencia y olvidando la prohibicién, adelanté el
T litigio con las simultaneas pretensiones del actor (responsabilidad civil

cpntractual y extracontractual), cuando tal proceder era inviable y hasta
clerto punto prohibido.

10. Se ha debido darle la oportunidad al Demandante de corregir su libelo
introductorio, para que definiera en su momento, las pretensiones que
queria adelantar y de las que pretendia que el Juzgador sentenciara. O
bien, la responsabilidad por la inejecucion de las obligaciones pactadas en
un contrato validamente celebrado o bien, la responsabilidad por un hecho
danoso del agente, que le hubiera causado dafio a una victima, quien se

encontraria legitimada para pedirle el resarcimiento de los perjuicios por la
conducta culposa de aquel.

11.Como no es hora de subsanar lo recorrido con tal prohibicion, el Juzgado

para determinar los principios procesales propios para dictar sentencia de
fondo, analizara la legitimaciéon en la causa, tanto por activa como por

(C pasiva, que debe existir en los dos tipos de responsabilidad (la contractual
como la extracontractual), para determinar si configurandose ellas, hace

viable estudiar y analizar las pretensiones y las excepciones formuladas por

el ente demandado y concluir con el fallo respectivo, o encontrando la falta

de legitimacion en alguna de las partes en corflicto, se resolvera de fondo

(ya que reconocida jurisprudencia, exige que se profiera fallo adverso al

actor, pero nunca fallo inhibitorio), asi sea con el fracaso de las peticiones
elevadas por el Demandante en su demanda.

12.Resulta para el Despacho, incuestionable que las peticiones de la demanda
instaurada por MAURICIO EDUARDO NOGUERA FRANCO, han debido
encausarse por la declaratoria y reconocimiento de la responsabilidad civil
contractual contra el BANCO DAVIVIENDA S.A., (por la supuesta
inejecucion de sus obligaciones pactadas en un contrato) ya que surge a
simple vista que entre las partes existia una relacidn juridico contractual,
que dio lugar a la expedicion de unas tarjetas de credito por parte del ente
demandado a favor del Demandante NOGUERA FRANCO y que fueron

sutilizadas” en transacciones no autorizadas por este, ante el hurto y uso
fraudulento que se hizo de las mismas.
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13. No hay entonces, en esos hechos sobre los cuales se pretende endilgar 4 }
responsabilidad al BANCO DAVIVIENDA S.A., la ausencia de un vinculo 0

contrato, que permita concluir que el Demandante NOGUERA FRANCO,
era un tercero a quien la conducta dafiosa del banco, le causé un perjuicio.
Descartada entonces, la pretendida responsabilidad civil extracontractual,

que tanto expuso el Demandante, en su libelo introductorio y que alegd en
todo el transcurso del litigio. No se configuran los elementos

estructuradores de la responsabilidad civil extracontractual de la que habla
el articulo 2341 del Cédigo Civil.

14.Solo restaria analizar esta Sede Judicial, las pretensiones derivadas de una
responsabilidad civil contractual, a pesar de lo expuesto en la demanda y
en todas las intervenciones del actor, con respecto a las dos clases de
responsabilidad que pretendia achacarle al BANCO DAVIVIENDA S.A.

15.Pero para analizar y examinar |a legitimacion en la causa, tanto por activa
como ' por pasiva, en esta clase de accion  (responsabilidad civil
contractual), se hace necesario e indispensable para adelantar el litigio ¥
producir un fallo de fondo congruente con las peticiones de la demanda,
acompafiar con ella, el contrato validamente celebrado entre demandante y
demandado (los contratantes), para que se puedan pregonar unas

pretensiones indemnizatorias frente al contratante incumplido en sus
obligaciones contractualmente adquiridas.

16.Resulta que el Juzgador echa de menos, el contrato que el Demandante
afirma incumplido en sus obligaciones, por el banco demandado. Resalta el
Juzgado, que ni con la demanda ni durante el traslado de las excepciones
de fondo que se le corrié al Demandante, se arrimoé al expediente, ni se
pidi6 anexar al mismo, copia del contrato (‘de apertura de tarjetas de
crédito” o cualquiera otra denominacién que se le hubiera dado), que
regulara las relaciones, derechos vy obligaciones adquiridas por los
contratantes. Mal se podia alegar como incumplidas, unas obligaciones de
un contrato, cuando tal acuerdo de voluntades no se conoce y por ende se
desconocen las obligaciones adquiridas en virtud de la celebracion de este
y que se alegan incumplidas por la otra parte en el convenio.

17.No puede este Juzgador precisar si existe legitimacion en el Demandante
NOGUERA FRANCO, para acudir a los estrados judiciales a pedir y
pretender unas condenas Y declaraciones en su favor, en virtud de un
contrato inejecutado por el BANCO DAVIVIENDA S.A, cuando no

acompan6 el contrato de marras que sé alega inobservado por el banco
demandado.

18.Igual raciocinio hace ef Despacho al averiguar por la legitimacién por pasiva
o sea aquella que debe tener el demandado, para ser el llamado legalmente
a soportar las pretensiones de un actor (su contraparte en el contrato),
cuando no se allegd ni se mandé pedir el contrato que serla el soporte de
sus pedimentos. Vale preguntarse por este Juzgador, por la certeza de la
legitimacién que debe acompafar al demandante en su accién
indemnizatoria contractual, cuando no se tiene certeza de ser una de las
partes en un contrato, que tampoco se acompafid. Y de igual manera,
preguntarse por la legitimacion que le asiste a la parte demandada
(BANCO DAVIVIENDA S.A.), de afrontar las suplicas de un demandante,
cuando este no logra siquiera acompafar con la demanda, el contrato del
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cual surgen las obligaciones adquiridas por la otra parte en el convenio y ( Z(%
que se van a debatir como incumplidas, en el transcurso del litigio.

19.Sea este el momento propicio para exponer lo que importantes tratadistas
han conceptuado sobre et fallo inhibitorio, cuando no se encuentran al
momento de sentenciar la instancia, los presupuestos propios del derecho
procesal para proferirla. Dice el Tratadista Hernan Fabio Lopez Blanco, en
su fibro “Cédigo General del Proceso- Parte General”, de Dupré Editolres
en el afio 2016, pagina 330, lo siguiente: “.......... El proceso tiene comcl>
ﬁna‘I‘idaTd que el Estado, por medio de los funcionarios competentes de la
rama jurisdiccional y en ocasiones de la fegislativa y fa ejecutiva que
reciben especial habilitacion legal para tramitar ciertos procesos, resuelvan
las pretensiones que se someten a su consideracion por los sujetos de
derecho, generalmente mediante una sentencia, lo cual pone de manifiesto

el absurdo juridico que envuelven los fallos inhibitorios, que, por abstenerse
de resolver, atentan contra el fin primordial del proceso "

20.Sea todo lo expuesto con anterioridad suficiente razén y motivo para este
Fallador, proferir una sentencia adversa a los intereses y pretensiones del
Demandante MAURICIO EDUARDO NOGUERA FRANCO, ya que,
ademas de buscar una declaratoria (prohibida por el derecho
procedimental) de responsabilidad civil simultanea contractual Yy
extracontractual y habiendo analizado el Despacho, ante el error de haber
admitido la demanda con tal incorreccion, lo que seria una procedencia de
las pretensiones que buscaran una declaratoria de responsabitidad civil
contractual, contra et BANCO DAVIVIENDA S.A., no encontr6 en todo el
expediente, principalmente con la demanda, el contrato supuestamente
celebrado entre Demandante (MAURICIO EDUARDO NOGUERA
FRANCO) y demandado (BANCO DAVIVIENDA S.A.), que le permitiera al
Actor, considerarse legitimado para demandar y acudir a la jurisdiccion a
buscar la indemnizacién y los perjuicios por la inobservancia en las
obligaciones contractuales de la otra parte en el acuerdo e igualmente tener
por legitimado y obligado a soportar las pretensiones del Demandante, a
quien figuraba como parte en el contrato e incumplidas sus obligaciones
adquiridas en virtud del contrato validamente celebrado. No existia forma de
acreditar la legitimacion de las partes en el proceso, como tampoco
acreditar las obligaciones adquiridas er virtud de la celebracion del mismo e
incumplidas por quien, siendo parte en un contrato (que no se allegd al
proceso), las dejo de observar y por lo que se buscaba la condena al pago
de los perjuicios por tal inejecucion contractual.

En mérito de lo expuesto, & Juzgado Veintiuno Civil Municipal de Bogota D.C.,
administrando justicia en nombre de |a Republica de Colombia y por autoridad de
laley

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR las pretensiones expuestas en la demanda instaurada por
MAURICIO EDUARDO NOGUERA CASTRO contra el BANCO DAVIVIENDA
S.A., por las razones. motivos y consideraciones dejadas plasmadas en esta

providencia.
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No. 11 001 40 03 021 2019
N 01460 00
RADICQSI:O DESPACHO COMISORIO No. 2019-012

SROCESS' o ORIGEN: PROMISCUO MUNICIPAL DE MACHETA

| juzsh (CUNDINAMARCA)

| : CESAR AUGUSTO PERIL K

| NDANTE LA MUNOZ

| f’:mNo ADO: ABRL ENRIQUE RAMIREZ BERMUDEZ
zsUNTo: DILIGENCIA DE SECUESTRO BIEN INMUEBLE

(CUOTA PARTE)

AuXILIESE la comision encomendada en el DESPACHO COMISORIO No
2019-012 proveniente del Juzgado Promiscuo Municipal de Macheta
cundinamarca, dentro de su proceso EJECUTIVO SINGULAR radicado bajo

su gonsecutivo 2018-0093 instaurado por CESAR AUGUSTO PERILLA
MUNOZ contra el sefior ABEL ENRIQUE RAMIREZ BERMUDEZ. -

para la practica de la diligencia de secuestro de la cuota parte sobre el
inmueble ubicados en la CARRERA 44 A No. 38 - 45 Sur (direccion catastral)
distinguido con el folio de matricula inmobiliaria nimero 50S-11963, fija la
hora de las 9:00 A.M. del dia DOS (02) del mes de FEBRERO d’el ano

pOS MIL VEINTIUNO (2021). Comuniquesele esta decision al secuestre
designado.-

Librese oficio a la Policia Metropolitana, para que preste la colaboracion el dia
de la diligencia.

Teniendo en cuenta el protocolo establecido por el Consejo Superior de la
Judicatura, para la practica de estas diligencias fuera de la sede judicial, la
parte interesada debera suministrar las condiciones de bioseguridad
necesarias para proteger |a salud de todos los intervinientes. Tales
condiciones son como minimo las siguientes: Transporte en vehiculo
particular en el que se guarde |a distancia entre los ocupantes de .este. En el
sitio de la practica de la diligencia debera suministrarse fal gel antnbaszerlal.a
todos los participantes en ella. Las personas que atiendan la diligencia
deberan encontrarse €n perfectas condiciones de salud, cada uno con Isus.
2 tes, etc. No se atendera ni
medidas de proteccion, como tapabocas, guan donde se va a realizar una
asistira a la diligencia de encontrarse en el sgionioninguna ! termedad de
persona o personas que p?dezcan c(Mbdlerlne;s respiratorios, pulmonares,
propicie dicha infeccion (diabetes, Pro

cardiacos, etc.).
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pongase
AUGUT

NOTIFIQUESE,

~

en conOCImlento esta decision al Demandante, doctor CESAR
o0 PERILLA MUNOZ, quien actiia en nombre propio.

/) /// /:;7
K'/(//74 d/,/, ©7

IAM Z PARRA
Juez

3?&@

JUZGADO VEINTIU INO CIVIL MUNICIPAL %

SECRETARIA ‘5

Notificfldlo por anotacion en ESTADO
No. _de esta misma fecha.

El secretario,

Bogotd, D.C._

CES IR CANIL 1:IRCGIS DL
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Asunto: ~ ACCION DE TUTE
ngANDAN'CF)E. LUIS GU|LLERMOI§L\ST|D
DEMANDADO:  ALCALDIA LOCAL pg sm?i FGEOYES

Bogota D. C.,

RADICACION

Atendiendo lo solicitado conforme 3
23 de nuestra ontorme al DERECHO DE PE
g%YEs. se lorocedecota‘ftc;t:rc 'on.  Propuesto por LUIS Telﬁifyegoﬁga%r:g%g/\esl
manera; aunque el mismo no ;?:é::?cwn al derecho invocado de la siguiente
ara solicitar a un servidor publico quep:urran perier én mardha el aparsio judical 0

actuacion reglada que esta sometida a I Le;/) Er:é‘:sgllnciones ya que esta es una

Por su parte el articulo 23 de la Constitucién Politica de Colombia sostiene:

“Articulo 23. Tod. i
autoridades por a nf:tﬁg:a élen_e derecho a presentar peticiones respetuosas a las
e interés general o particular y a obtener pronta

resolucion. El legislador podra re
i . glamenta iercici -
privadas para garantizar los derechos fundam;niglegffrclclo ante organizaciones

cr;r\;;c:jnne lo gntenor, el qespacho procede a responder el derecho de peticion
elevado, con base en las siguientes consideraciones:

LUIS GUlLl:ERMO_BAST|DAS GOVYES, presenta derecho de peticion, solicitando
que se oficie a quien corresponda a efectos de la eliminacion de toda clase de
|nfom_\acu5n sensible y demas documentos de la accién de tutela por él instaurada
y ra'dlcada en éste Juzgado, aclarando que dicha actuacién ya surtié el tramite
pertinente agotandose todas las instancias, y bajo esa medida no es de su interés
9‘:? %stgs reportes estén disponibles, ya que los mismos forman parte de su
intimidad.

Pongase en conocimiento del memorialista que el Despacho procedi6 a bloquear
la informacién dentro del Sistema Siglo XX para que afuera del Despacho no se
pueda consultar sobre la actuacién de la Accién de Tutela de la referencia, que
curs6 en este recinto judicial, ya que no €s posible acceder a la eliminacién o
borrado de dicha informacién, por no ser esta sede judicial el competente y no
tener acceso a dicha informacion.

Comuniquesele al peticionario, esta decision de la forma mas expedita.

Notifiquese, () ) / z
Ik GNZALEZ PARRA
Juez

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

Bogoté,D.C.___ —— '§
Notificado por anotacién en ESTADO §
No. ﬁ de esta misma fecha, Q
)
El Secretario,
CESAR rL0 VARGAS DIAZ
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No. 11 001 40 03 021 2019 00856 00

RADICACION
PROCESO: DESPACHO COMISORIO No. 0053
JUZGADO DE ORIGEN: VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S. A.
DEMANDADO: HELMER KEISLER HERNANDEZ GALINDO
ASUNTO: DILIGENCIA DE SECUESTRO INMUEBLE

AUXILIESE la comisién encomendada en 6l DESPACHO COMISORIO No. 0053

proveniente del Juzgado Veinte (20) Civil del Circuito de Bogota, dentro de su
proceso EJECUTIVO CON GARANTIA REAL radicado bajo su consecutivo
11001 31 03 020 2019 00158 00 instaurado por SCOTIABANK COLPATRIAS.A.
contra el sefior HELMER KEISLER HERNANDEZ GALINDO.

Para la practica de la diligencia de secuestro sobre el inmueble ubicado en la
CALLE 165 B No. 14 A — 07 Apartamento 616 Conjunto Residencial Parques
de San Martin P.H. Torre 2 de la ciudad de Bogota, distinguido con el folio
de matricula inmobiliaria nimero 50N-20647620, fija la hora de las 9:00 A.M. del
dia VEINTISEIS (26) del mes de ENERO del afio DOS MIL VEINTIUNO (2021).

Comuniquesele esta decision al auxiliar de la justicia designado.

Librese oficio a la Policia Metropolitana, para que preste la colaboracion el dia

de la diligencia.
stablecido por el Consejo Superior de la

Judicatura, para la préctica de estas diligencias fuera de la sede judicial, la parte
interesada debera suministrar las condiciones de bioseguridad necesarias para
proteger la salud de todos los intervinientes. Tales condiciones son como minimo
las siguientes: Transporte €n vehiculo particular en el que se guarde la distancia
entre los ocupantes de este. En el sitio de la practica de la diligencia debera
suministrarse el gel antibacterial a todos los participantes en ella. Las personas
que atiendan la diligencia deberan encontrarse en perfectas condiciones de
salud, cada uno con sus medidas de proteccion, como tapabocas, guantes, etc.
No se atendera ni asistira ala diligencia de encontrarse en el sitio donde se va a
realizar una persona o personas que padezcan covid 19, ni ninguna enfermedad
de propicie dicha infeccién (diabetes, problemas respiratorios, pulmonares,

cardiacos, etc.).

Teniendo en cuenta el protocolo e

|
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Pongase en conocimiento esta decision al apoderado de la parte Demandante,
doctor FRANKY J. HERNANDEZ ROJAS por el medio mas expedito posible. 9(

NOTIFIQUESE,

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL ’
SECRETARIA

cEsre MO ARGIS DLLZ
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RADICACION

Proceso:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Doct _
como apoderada iudicial do s ora LAURA XIMENA PERDOMO CEDERO

poder otorgado. demandantes, en los términos y para los fines del
Notifiquese, () . /
MYRIAN GONZALEZ PARRA
Juez
— $
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL @

.

SECRETARIA @
IR

Bogotd, D .C.
Notificgdlo por anotacién en ESTADO
No. de esta misma fecl

El Secretario,

CESAR CAMILO, ARGAS DIAZ

/
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Bogota D. C., \%\@i |
RADICACION No. 11 001 40 03 021 2019 01251 00
Proceso: EJECUTIVO - DEMANDA AC

UMULADA

DEMANDANTE:  SCOTIABANK C
DEMANDANTE OLPATRIA SA.

JESUS ANTONIO PENA SANCHEZ

g?oc?eosnc:orsn;i?ai Dclarl\_rg‘establecido en el articulo 90 del Cédigo General de|
. ' a anterior solicitud, para que e Srmi i
dias, so pena de rechazo, | para q n el término de cinco (5)

a parte demandante, la subsane con respecto
143, _ ZC ) a las
siguientes falencias, omisiones e irregularidades:

PRIMERO: Apértese certificado de existencia y representacion legal expedido

por la .('Bamara de Comercio en el que se establezca el contrato de fusion por
adsorcion que se menciona en el hecho 8°.

SEGUNDO: Determinese con precisién la fecha de exigibilidad de la obligacion.

Sub;anado lo anterior, ingrese nuevamente las diligencias al Despacho para lo
pertinente.

Notifiquese, () , /

. A \/0/,.%2/1)1 $
MYRIAM GONZALEZ PARRA
Juez

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL

SECRETARIA ¢§

Bogotd, D .C. §
Notificadg,por anotacién en ESTADO \ %Q
No. ﬁ de esta misma fecha.

El Secretario,
CESAR CAMI VARGAS DIAZ

[

—
e p——
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Procestt NTE:  GAmTVO
DEMA . GABRIELESTR
DEMANDADO:  WILLIAM DE o B

JESUS ARISTIZABAL GIRALDO, DIANA

SAYURY SIERRA
PAPELES JDJ L1D pF:INCON, BLANCA OLINDA RINCON Y

RADICACION

Registrada como se encuentra la medid
. ac 3
inmueble embargado, el Juzgado Dispone: autelar ordenada sobre el bien

1. Ordenar la diligencia de secuestro del bien inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No. 50C-85134, para lo cual se comisiona al
sefnor Alcalde Local de la zona respectiva (reparto) de esta ciudad,
conforme a lo establecido en el articulo 38 del Codigo General del
Proceso, adicionado por la Ley 2030 de Julio 27 de 2020. Con amplias

facultades inclusive la de subcomisionar. Librese despacho comisorio
con los insertos del caso.

Notifiquese, () g /

/

)y

.

ees NS 7w T
MY?IAM7 GONZALEZ PARRA

J}IZ

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL N\ |
SECRETARIA

‘Q

Notificadp-por anotacién en ESTADO 'b
No. % de esta misma fec
El Secretario,

CESAR CAMIZO VARGAS DIAZ

[

Bogoté, D.C..————

Escaneado con CamScanner



11

SEGUNDO: ABSOLVER al BANCO DAVIVIENDA S.A, de todas las Z_C{ 9

pretensiones de condena expuestas por MAURICIO EDUARDO NOGUERA .
CASTRO en su demanda declarativa verbal contra el BANCO DAVlVIEI_\lDA S.A,
por las razones, motivos y consideraciones expuestas en esta providencia.

TERCERO: CONDENAR en costas a la Parte Demandante (MAURICIO

EDUARDO NOGUERA CASTRO). Fljense como agencias en derecho, la suma
de $ 350.000.00 Moneda Corriente. Por Secretaria liquidense.

, ’ /" '/
NOTiFiQUESE Y CUMPLASE, / /

174

, Ayl
_ ‘ |/ /(//.
7 )G rer crig O
MyR|'/x’|\(ﬁ’G‘U)~/zKLEz P’ARRAJ
/ nmire=z

JUZGADG VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

Bogotd, D .C.

. D
Notificado por anotacién en ESTADO ®(§I
S S

No. de esta misma fecha. - Q

El Secretario,

CESAR @AMILO VARGAS DIAZ

— _—

Escaneado con CamScanner
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REPUBICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL

S 7
Bogota D. C., B §'§' 77/
Q
No. 11 001 40 03 021 2015 00842 00

RADICACION

Proceso: PERTENENCIA
DEMANDANTE: MARA ERLSA ALARCON REINA
DEMANDADO: ZULMA DEL CARMEN GARCIA DE TABARES Y OTRA

De conformidad con la peticion elevada por la parte demandante en el escrito que

antecede, y dando aplicacion a lo previsto en el articulo 47 del Decreto 960 de
1970, el Juzgado Resuelve:

Comuniquesele a la Notaria 48 del Circulo de Bogota lo dispuesto en el numeral
tercero de la sentencia proferida el 19 de febrero de 2020 por este Despacho.

Librese exhorto con los insertos del caso.

Notifiquese, ()

%f
MYRIAM GONZALEZ PARRA
Juez

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL

SECRETARIA § '@
Bogoté, D .C. .
O N

Notificado ;or anotacién en ESTADV i '5%

No.

de esta misma fecha:

El Secretario,

CESAR CAMIL(Q/ VARGAS DIAZ

/

Escaneado con CamScanner



REPUBICA DE COLOMBIA
JRl'JAZI\g; JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL §

Bogota D. C., A

-

N

RADICACION No. 11 001 40 03 021 2011 00026 00

Proceso: EJECUTIVO
DEMQEBANTE: C.I. AUTOS DEL MILENIO
D ADO: GLORIA NELLY CHAVARRO GIL

De conformi I _ '
Clabbrese n Sea\(li con la petlc!o.n elevada en escrito allegado via correo electronico,

L emb g amente el oficio de desembargo solicitado, con el que se cancela
el embargo del vehiculo automotor de placas CQV 702.

Notifiquese, ()
: Gromey Meor? 7/ €7 /

MYRIAM GONZALEZ PARRA

/ Juez
* - &

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL

SECRETARIA §

Notificada.por anotacion en ESTADO 'b%
No. é; de esta misma fecha.
El Secretario, %/

) CESAR CAMI VARGAS DIAZ

Bogotd, D .C.

Escaneado con CamScanner



REPUBICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO!
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL

O
Bogota D. C., R \\
N\
‘\:\ /
RADICACION No. 11 001 40 03 021 2010 01286 00
Proceso: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ROSALBA NANCY SANCHEZ GRACIA
DEMANDADO: ANA ISABEL YAYA DE BECERRA

De conformidad con la peticién elevada en escrito allegado via correo electronico,
elaborese nuevamente el oficio de desembargo solicitado.

Notifiquese, () 2

MYRIAM GONZALEZ PA

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL ;!F (\’

Bogotd, D .C. --"@_‘
Not!ﬁc&t_i or anotacién en ESTADO
No. :‘é de esta misma f
El Secretario, %
CESAR CMMILO VARGAS DIAZ

/

Escaneado con CamScanner



REPUBICA DE COLOMBIA

RAMA JU =
DICIAL DEL PODER PU
uB
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNI(I:-Illsl(\)L

Bogoté D. C., /&

No. 11 001 40 03 021 2020 00091 00

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

0
proces D NTE: JAIRO DAVID MORENO GUERRERO

N
DEMA DADOZ

DEMAN

En grac
demanda
General d

Notifiquese: 0

de a
e
odigo G€

e
e dar €s
el Proceso:

LUIS CARLOS AVELLA ABELLA

la ?ntetngr peticion de adicion elevada por el senor apoderado de
ante, toda vez que no se dan los presupuestos d i

el articul
ral del Proceso. ° 2

scusion, S| lo que pretende el memorialista es reformar la
tricto cumplimiento a lo previsto en el articulo 93 del Cédigo

en sus numerales primero y tercero.

di

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL @
SECRETARIA

Bogotd, D.C. i
‘ Notificadg-por anotacion en ESTADO ﬂ)
Py
No. de esta misma fecha.
El Secretario,

CESAR CAMIL VARGES DIAZ

/

Escaneado con CamScanner
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REPUBICA DE COLOMB|A
3
RAMA JUDICIAL DEL PODER p(jg
JUZGADO VEINTIUNO CIvIL Mumagp?L V

Bogota D. C., ) § ’b/>\

(\-
f\
RAD‘CAC‘ON No. 11001 40 03 021 2019 00726 09

. SOLICITUD ORDEN D
0t E APREHENS
OLICITANTE: FINANZAUTO S A, N

DEUDOR GARANTE: PEDRO ANTONIO REYES FONSECA

e conformidad con la peticion elevada por el sefior apoderado de la
parte
demandante Doctor JUAN PABLO MEZA MORALES, en escrito allegado via

correo electronico, y reunidos los requisitos legales, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR la terminacion de la presente Ejecucion de la
Garantia Mobiliaria, por desistimiento.

SEGUNDO. Decretar la cancelacion de la orden de inmovilizacién impartida
por este Despacho, al vehiculo automotor de placa IXU 880.

Librese el oficio pertinente a la POLICIA NACIONAL-SIJIN SECCION
AUTOMOTORES, con el fin de que proceda a dicha cancelacion.

TERCERO. Por secretaria archivense las diligencias, previo desglose de los
documentos dejando las constancias del caso.

/ 27027 Iéfﬁm @J‘%

MYRIAM 09 PAR
/ Juez

Notifiquese, ()

| D
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL &
SECRETARIA N

Bogotd, D A o re—— §
‘v Q
™~

Notiflm(Epor anotacién en ESTADO

No. _S de esta mispd fetha. 8
El Secretario,
CusAR SRMILO VARGAS DI

Escaneado con CamScanner



REPUBICA
DE
’ CoLomp)

RAMA JUDICIAL pry 4
DE .
JUZGADO VE|NT|UNI(')Z?DER PUBLICO y

VIL MUN
Bogota D. C,, \:@

cION No. 11 001 4 '\"\
0a 003 0212020 00127 00

R/\D

, SOLICITUD
JUT0TANTE! BANCOLOMgRDEN DE APREHENSION
5ouc 7 GARANTE:  JUAN SEBA ASA,

EUpo STIAN VALENCIA OSORIO

(midad con la peticién elevad
g CO" a por la sefior
gerﬂzr:j%a\r/\;ae c?)?rz[g r:lel():tlgmoEys ‘::E%NZA LEON aﬁfﬁ‘;’ﬁ@%’“ ‘i‘;‘a“e;’;ﬁi
) i o '
?{“ggUELVE: 0s los requisitos legales, el Juzgado
gRO. DECRETAR la terminacié :
E':Irrntia Mobiliaria, por pago total. con de la presente Ejecucion de la

0. Decretar la cancelacic
EGUND ) cion de la orden de inmovilizacién i '
20r este Despacho, al vehiculo automotor de placael)lw%vsuézamon mpartica

; ficio pertinente a | '
Librese el 0 p a la POLICIA NACIONAL-SIJIN SECCION
AuToMOTORES, con el fin de que proceda a dicha cancelacion.

RCERO. PO( secretaria archivense las diligencias, previo desglose de los
documentos dejando las constancias del caso.

/
/7750 Z// Zo Z‘(/

M] IAM GONZALEZ PARRA

Notifiquese, ()

/ Juez

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL ’%

SECRETARIA

1.
k5

Bogotd, D .C. - )

Notificaderpor anotacién en ESTADO Ny
No. de esta misma fecha.

El Secretario,

174

CESAR CAMMAO VARGAS DIAZ

Escaneado con CamScanner




REPUBICA DE COLOMBIA

N\ J
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUN|C|PAI§
Bogota D. C.,

é‘

RADICACION No. 11001 40 03 021 2020 00116 00
Proceso:

EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD GARANTIA REAL
DEMANDANTE:  BANCO CAJA'SOCIAL SA.
DEMANDADO:

LILA CLOTILDE RUBIO MAHECHA

Para los efecto
CLAUDIA C.

demandante.

S pertinentes, tén

gase en cuenta la renuncia de la Doctora
VELASQUEZ CON

VERS, al poder que le otorgara la parte

De otro lado, se reconoce

personeria al Doctor ROBERTO.URIBE RICAURTE
como apoderado judicial de |a parte demandante, en los términos y para los fines
del poder otorgado.

ENGH
Notifiquese, () il / /
& @y, /47//’
|\7 |AM GONZALEZ PARRA )

Juez

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL Q\,
SECRETARIA

: . @ r@
Bogotd, D .C. - . .
Nonﬁcado/éor anotacién en ESTADO  ~ b $

No. § de esta mismpd fecha.
El Secretario,
CESAR CYMILO VARGAS DIAZ

/

Escaneado con CamScanner



REPUBICA DE COLOMBIA
b3

RAMA JUDIC v
IAL DEL !
JUz PODER
GADO VEINTIUNO CiviL M':JLI:IIBCLIISSL
o W\
M$
\
No. 11 001 40 03 021 2019 01106 00 *

Proceso: EJECU
T
DEMANDANTE: BANCO Iglll(_)B

DEMANDADO: CAMILO AN

Bogota D. ¢,

RADICACION

AO VIZCAYA ARGENTAR A ]
IACO
TONI L L OMBIA S.A.

De conformidad con Ia peticié
: n elevada por | i
obrante a folio 54 (Cd.1), el Juzgado Respuelv?; edfemos del proceso en el escrito

o] .
1B E-RNATEner como notificado al demandado CAMILO ANTONIO BERNAL

por conducta concluyente, en los términos del articulo 301 del Caodigo
General del Proceso.

2°-  Suspender el presente proceso por el término de dos (2) meses a partir de
la presentacion del anterior escrito, de acuerdo a lo establecido en el numeral
segundo del articulo 161 del C. G. del P.

Notifiquese, ()

MYRIAM GONZALEZ
~ UQZ

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL §

iy e Aﬁ%ﬁ{

SECRETARIA

D
Bogoté, D.C______ § @
)

Q

Notificado por anotacion en ESTADO .
de esta misma fecha. %

No.

El Secretario,
CESAR CAMILO, GAS DIAZ

Escaneado con CamScanner



REPUBICA ‘DE COLOMBIA &3\

Bogota D. C., N ¥
RADICACION \(\
No. 11 001 40 03 0212019 01096 00

Proceso:

DEMAND ANTE: EJREUCPthJ\G% MENOR CLLAANTiA

D = CO PELAEZ
EMANDADO:  INGRID CAROLINA GIL POTES 7

De los dineros consi
Ignados dentro del presente asunto hasta
- - . . |
goncurrenma'de las liquidaciones aprobadas, hagase entrega ay la demaﬁg;ntz
RUPO JURIDICO PELAEZ & CO SAS.

Librese el correspondiente oficio.

Notifiquese, () )

//

> G;zr/ Jép,;/ Tz C,ﬂ);y
MYRIAM GONZALEZ PARRA
Juez

JUZGADO VEINTIUNG CIVIL MUNICIPAL f§f

SECRETARIA

| Bogotd,D.C._________ @
| Notificado por anotacién en ESTADO N Q )

‘l . -

No. X de esta misma fecha.

] 7i

| El Secretario,

h CESAR CAMILO VARGAS JIAZ

Escaneado con CamScanner



REPUBLICA DE COLOMBIA

Fecha: 06/11/2020 ’ 2
(dd/mm/aaaa) @
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA \

REPORTE GENERAL POR PROCESO
RADICADO No. 11001400302120190109600
JUZGADO MUNICIPAL CIVIL 021 BOGOTA

Beneficiario : 110014003021 JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL

No. de Orden No. de Depésito  Fecha Estado Valor
Constitucion

9400100007519252 400100007519252  19/12/2019 Constituido 113.333,00

9400100007566661 400100007566661  30/01/2020 Constituido 133.333,00

TOTAL BENEFICIARIO : CANTIDAD: 2 VALOR: 246.666,00

TOTAL REPORTE : CANTIDAD: 2 VALOR: 246.666,00

Escaneado con CamScanner



REPUBICA pE COLOMBIA
% s
- |
JUPENéAA gtén\}(é:ﬁ% DEL PODER PUBLICO
IUNO civiL MUNICIPA@ 7/
Bogota D, C., >
NN
N
RADICACION o

No. 11 001 40 03 021 2019 00680 00
Proceso:

EJECUTIVO MENOR
DEMANDANTE: Gy CUANTIA
DEMANDANTE J FERRETERIAS S A,

CONSTRUCCIONES  S&C
S.AS. ZOMAC, HE
CORREA MEDINA Y OSCAR LEONARDO SANCHEZ RNAN

D | -

yer:l?r?ifgg?l?:sd rceoqnui‘:itpemotn ;Ievada en escrito allegado via correo electrénico,
0s establecidos e i

Juzgado Resuelve: n el articulo 593 del C. G. del P, el

Decretar el embargo y posterior secuestro del bien inmueble que de propiedad del
demandado 'HERNAN CORREA MEDINA C.C. 1120571354, se identifica con el
folio de matricula inmobiliaria No. 480-808 de San José del Guaviare.

Librese oficio a la correspondiente Oficina de Registro de Instrumentos Publicos.

Notifiquese, ()

N t‘}ﬂfzagﬁ ¢

M RlAMG}) ZALEZ PA
/ / Juez

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

Bogotd, D .C.

Notificadp por anotacién en ESTADO Q ‘
e (5
No. ﬂ)

de esta misma fegha.
El Secretario,
CESAR CAMJLO VARGAS\DIAZ

Escaneado con CamScanner
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REPUBICA DE COLOMBIA ’/\
&
RAMA JUDICIAL DE

L POD '
JUZGADO VEIN ER PUBLICO

TIUNO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D. C., -

=

RADICACION No. 11 001 40 03 021 2019 00761 00
Proceso: EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE:  ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: NESTOR JULIO BARRERA TORRES

De conformidad con la peticion elevada en escrito allegado via correo electrénico,

y reunidos los requisitos establecidos en el articulo 593 del C. G. del P., el
Juzgado Resuelve:

Decretar el embargo y posterior secuestro del vehiculo automotor que de
propiedad del demandado NESTOR JULIO BARRERA TORRES C.C. 80.364.648,
se identifica con las placas IBI 957.

Librese oficio a la Secretaria de Movilidad de Bogota.

| /
%})y Lo ey - 4/%
M

f] RIAM GGNZALEZ PARRA
S / Juez

Notifiquese, ()

= X

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPA @

SECRETARIA @
Bogotda,D.C._____ % ,
Notificadg por anotacién en ESTAD'& %
NoN S z ) de esta misma fecha. ’5
El Secretario, M

CESAR CAMILO VARGAS DIAZ

Escaneado con CamScanner



RADICACION
No. 11 0g1 40 03 021 2019 01222 0o

Proceso:
DEM ANDANTE. EJECUTIVO MENOR CUANTI]
DEMANDADO; géf:&o PICHINCHA s A, A
oy CIONES INDUTRIALES JB S.A.S. E INGRID JULIETH
ANTIVA CUADROS S

Como quiera qy

ordené de I3 21 aeng;ntro d?' Presente asunto la notificacion a los demandados se
Proceso, y con anteriop'rdev'Sta en los articulos 291 y 292 del Cédigo General del
dos demandados N drl bad se dio cumplimiento al precitado 291 respecto de los
nulidades, es dar’a p e“er de la pgne demandante con el fin de evitar fufras
notiﬁcacio,n os quo p Icacion g_lo previsto en el ya mencionado articulo 292bidem,
citatori S que seran remitidas a la misma direccion donde fueron enviados los

08 que resultaron positivos (fls.48 a 50 y 59 a 61).

Notifiquese, (2)

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
MO
S

Bogotd, D .C,

N-
Notificado por anotacién en ES‘I‘ADO!‘&® Q Q

No. de esta misma fecha. rb

El Secretario,
CESAR CAMIFO VARGAS DIAZ

Escaneado con CamScanner



REPUBICA DE COLOMBIA /6
G Ve

A\
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL l@lCIPAL

Bogota D. C., ) A@"
‘\’\
RADICACION No. 11001 40 03 021 2019 01222 00
Proceso: EJECUTIVO MENOR CUANTIA
DEMANDANTE:  BANCO PICHINCHA S A.
DEMANDADO:  SOLUCIONES INDUTRIALES JB S.AS. E INGRID JULIETH

GUANTIVA CUADROS

En atencion a lo solicitado por la apoderada de la parte demandante en escrito /

allegado virtual

mente, por secretaria remitanse los oficios 4? y 4659 de

Diciembre 2 de 2019, al correo electrénico de la citada apoderada

Notifiquese, (2)

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogotd, D .C. § {@r\’%

Notificadg.por anotacién en ESTADO % \ .
No. ﬁ de esta misma fecha. %Q

El Secretario,
CESAR CAMILO VARGAS DIAZ

[

Escaneado con CamScanner
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RAMA JupiciaL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO cIviL MUNICIPAL @
\-

Bogota D. C., $

REPUBICA DE coLomg)a @
Jj

_\,\\
Q
RADICACION No. 11001 40 03 021 2019 01457 00
Proceso: EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA DE LOS TRABAJADORES

DE LA EDUCACION DE CUNDINAMARCA Y EL DISTRITO
CAPITAL

DEMANDADO: SILVIA ESTHER CELY SABOGAL

COOPERATIVA MULTIACTIVA DE LOS TRAB
A
DE CUNDINAMARCA Y EL DISTRITO CAPI

demandd por |a Via Ejecutiva de Menor Cuantia a SILVIA ESTHER CELY

SABOG{\L, con el fin de obtener ¢ Pago de las sumas relacionadas en el auto
mandamiento de Pago, visto a folip 25.

JADORES DE LA EDUCACION
TAL, mediante apoderado judiciaf

Dicha providencia le fue notificada a fa demandada SILVIA ESTHER CELY
SABOGAL, en la forma estabiecida en los articulos 291 y 292 dej Cdodigo General
del Proceso. Vencido el término del traslado, el extremo pasivo no propuso
excepciones de mérito, ni tampoco acredité el pago de la obligacion, por lo tanto,
es procedente ordenar continuar con la ejecucion conforme a o previsto en el
inciso segundo del articulo 440 Ibidem.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTAD.C.

RESUELVE:

PRIMERO:  Seguir adelante la ejecucién de acuerdo cc;gm se ordend en el auto
Mandamiento de pago, de fecha 02 de diciembre de 2019.

Escaneado con CamScanner



“
SEGUNDO:

Condenar en ¢
p ostas a la
Incliyanse ¢ P

arte demandada. T4 iaui
Omo agencias en ada. Tasense ylguld

ense.
derecho |3 Suma de $_3¢0. ceoe

TERCERO: Liquidar el crédito, en Ia forma prevista en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso.

CUARTO: Ordenar el avaltio y remate de los bienes em
asunto y los que con posterioridad se lle
con su producto pague el crédito y las co

bargados en el presente

guen a embargar y secuestrar, para que
stas.

Notifiquese, ()

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL

SECRETARIA E X
Bogotd, D .C.
Notificadg por anotacién en ESTADO %’
—
No. de esta misma fecha.
El Secretario,
CESAR CAMI. VARGAS DIAZ

vi o

Escaneado con CamScanner



REPUBICA 'DE COLOMBIA

RAMA Jupic

AL DEL pop ' A
! ER Py
UZGADo VEINTIUNO CiviL MUN?clflllSl?L

Bogota D. C., @

— ¢
RADICACION

v
No. 11 001 49 03 021 2019 01451 00

Fl;rél\cne:rgbAN Ay SO
TE: ITAU CORPBANC

. A CO
DEMANDADO:  ANTONIO JosE GOMELZOPNCI;BSVQE

1°- Conceder el A

mparo de Pobr ici & NIO JOSE
GOMEZ POSSE. eza solicitado por el sefior ANTONIO

2°-  Designar como apoderado judicial del amparado en pobreza, al abogado
BRANDON NICOLAS DIAZ SILVA

’ ! , C.C. No. 80.155.960, T.P. No. 295.611, quien
figura en Registro Nacional de Abogados.

Comuniquesele en la Carrera 10 No. 15-39 Oficina 901 de esta ciudad, correo
electrénico nicolasdiaz81@gmail.com.

Lo anterior se hace con fundamento a lo establecido en el Art. 48 numeral 7°
del C.G.P. poniendo de presente que esta designacion es de obligatorio
cumplimiento so pena de hacerse acreedor de las sanciones disciplinarias a que
haya lugar.

Notifiquese, (2)

v yroirs %9’//5{('4
Ny IAM GONZALEZ PARRA
/ Juez

/0.
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL §‘ ,@
SECRETARIA % §
Bogotd, D .C. Q

Notificadg.por anotacién en ESTADO )
No, de esta misma fecha,
El Secretario,

CESAR CAMILO/VARGAS DIAZ

4

Escaneado con CamScanner



~— 008, por medio del cual el suscrito y Ma

pzo - eTEY &
UCTUD PROCESO EJECUTIVO 2015-1451

- VETLIpal - Bogota - Bogota DG Oullook
.C.- o

=, , o _
= ,qtoni0 10s€ Gomez Posse <ajgomezposse@gmail.com>

.b4/07/2020 1122 AM
¢ . iy
: Juzgado 21 Civil Municipal - Bogota - B
r ogota D.C. <cmpl21 bt@cendoj.ramajud.icial.gov co>

Honorable Juez:
GLORIA ESPERANZA OSORIO OSPINA

JUZGADO VEINTIUNO (21) C A
A S, 1)) IVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

FERENCIA: -
R PBANCA féQOCESO EJECUTIVO de ITAU CORPBANCA antes BANCO
MBIA S.A. contra ANTONIO JOSE GOMEZ POSSE

RADICADO: 11 001 40 03 021 2019 01451 00
ASUNTO: Solicitud de Concesién de amparo de pobreza.

AI_ ‘]IONIIO JOSE GOMEZ POSSE mayor de edad, identificado con la cedula de
cm('ladama No. 5.638.029 de Floridablanca (Santander), domiciliado y residente en
la Cludad.de Bogot4 D.C., actuando en nombre propio, por medio del presente escrito
me permito solicitar la concesién del AMPARO DE POBREZA, por las razones que
se expondran a continuacion:

|. PETICION

PRIMERA: SE ME CONCEDA EL AMPARO DE POBREZA en mi calidad
procgsal de dema’ndado en el presente litigio y con ello las exenciones y dispensas
previstas en el articulo 154 del Cédigo General del Proceso.

. FUNDAMENTOS

En la actualidad, me encuentro en el supuesto de hecho que sefiala el Codigo General
del Proceso para que se conceda el amparo de pobreza, a saber, la situacién de “quien
no se halle en capacidad de atender los gastos sin menoscabo de lo necesario para
su propia subsistencia”.Asi pues, conviene poner en conocimiento del Respetado

Despacho aquellos fundamentos facticos que dan cuenta de esta situacion:

1. Situacién econémica: El primer hecho para conocer respecto de mi situacion
econdmica actual consiste en poner de presente que, al tiempo de radicacion de
este escrito, vivo solo, tengo tres hijos JUAN CAMILO GOMEZ MANRIQUE de
21 anos, estudianteuniversitario, ESTEBAN GOMEZ MANRIQUE, de 19 aiios,
estudiante universitario 'y ALEJANDRO GOMEZ MANRIQUE de 18
afios, estudiante, quienes convivencon su progenitora, por quienes debo cumplir
patrimonialmente, segtn lo pactado en el dia veintiocho (28) de septiembre de
2016, mediante acta de conciliaciéon celebrada ante el JUZGADO SEPTIMO DE

FAMILIA EN ORALIDAD, en el marco del proceso con nimero de radicado 2015-
ria Margarita Manrique Andrade se

divorciaron por mutuo acuerdo.

Desde la fecha de celebracion del mentado acuerdo, hasta la fecha de la
terminaciéon de mi relacion laboral, 1 de abril de 2019, momento a partir del cual
quede desempleado, las condiciones socioecondmicas propias  variaror,

haciéndome  imposible continuar  asumiendolos ~ gastos  que WIS
hijos demandan, habiendo sido asumidos de forma integra por el suscrito Antonio
113
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Al

dicina, me encuentro
mensuales y periédicos a mi
S con mis bancos acreedores, al
sicos de internet, esto, desde el
orresponden al no pago de mis
la relacion laboral que mantenia
Restrepo, la cual, aparte de no
izar desde el mismo periodo los

bese a ser profesional en Me
que genere ingr

] . . . . esos

vor, en beneficio de e

favor, mis hijos y de las obligacione

uento con servicei .
i i os ba
dia 1 de abril de 2019, cuando por motivos que c

salarios desde el mes de abril de 2019, se termind
con la Fundaciéon Clinica de Matern’idad D:\lnl']c{)
erogar los salarios correspondientes, dejo de real
aportes a seguridad social en salud y pension.

3. Edad: El aqui peticionario ANTONIO JOSE GOMEZ POSSE es una persona
adulta mayor de sesenta y tres (63) afios de edad, que en la actualidad no le ha sido
L-econ_OCIda la pension de vejez, constituyéndome de esa forma en una persona de
especial  proteccién constitucional, de acuerdo a lo establecido por
la CorteConstitucional, mediante Sentencia T-252/17, la cual ha dispuesto
que: “Los adultos mayores son un grupo vulnerable, por ello han sido catalogados
como sujetos de especial proteccién constitucional en multiples sentencias de
esta Corporacion. Desde el punto de vista tedrico, esto puede obedecer a los tipos
de opresién, maltrato o abandono a los que puede llegar a estar sometida la
poblacién mayor, dadas las condiciones, fisicas, econémicas o sociolégicas, que la
diferencian de los otros tipos de colectivos o sujetos. (...)"

4. Realizacion de otras labores: Para el sustento tanto mio como el de misf
hijos, me he tenido que ver en la necesidad de realizar otras labores ajenas a mi
profesién, las cuales generan ingresos inferiores al salario minimo, pues como
mencioné carezco de ingresos econémicos mensuales que me permitan mantener
mi hogar.

5. Conclusion: Se comprendera de todo lo antedicho que carezco de la capacida.d
econdémica para atender los gastos de un litigio sin menoscabq de mi propia
subsistencia y la de mis hijos, pues como dije, dependiaeconf’)mlcamente de los
ingresos que me proporcionaba mi empleo el cual en la actualidad ya no ostento,
por lo tanto solicito muy respetuosamente, al despacho un abogado de oficio,

debido a mi incapacidad econdmica de contratar un abogado de confianza.
iIl. JURISPRUDENCIA APLICABLE AL CASO CONCRETO

derivadas de un proceso ejecutivo que se pueden derivar para
s recursos como la demandada acarrean -en €aso de que no se
un desconocimiento del derecho fundamental de

Las cargas economicas
personas de escasisimo
conceda el amparo de pobreza- ur
acceso a la administracion de Justicia.

i ) rez.e orte Constitucional ha

Fagi sgsaliar 10 R oo de e ampinOfl(ilslil}:io::;i(zz;énladg Justicia es de caracter
' ‘ oalaz? strs
estimado que el derecho de acces ‘ B L s art 110 41
i istado entre los que se senak

fundamental, a pesar de no estar enlis B e ro e
de la COHStit{lCigI’L Dice la Corte: “Ast pucs, {'csalta la .?alc},lilcclzaﬁgcual fo fac?litar y
pobreza persigue una finalidad constzmczonalmle‘ntcdvaJ ol o e e o
acceso df todas las personas d la administracion e Eiesncia',l‘-m} A
garantizado por el cirt 229 dela Constitucton Politica” (sen

; utv2=1
Houlook,office,comimailideeplinkversion=20200921004.058P0P0
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Correo: Juzgado 21 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
.C. - Outlool

o .
p : .
Cen la m}sn:? lsentenma, sefiala una descripcion precisa de la fi «
ncia del ampar : . :
i or.ta i d.lp(u 0 de pobreza radica en hacer posibl oy 'La
.quiese _serias ificultades econémicas Yy_se vea 01 rado on un

. i, 110_encu wolucrad
mgl,‘-”————————.qh.acién e’(‘;"e por_ello_frustrado_su derecho de acce;e: P uln
Jioullics e justicia, bien sea como demandante ca 0

,COMo

1dado o con ‘cero intervini

flem(l':iad - su:) ::1 cero mt?r vintente, para ventilar alli, en pie de/b
jqualdad_con_los otros, las situaciones cuya solucién requi
ronunclamiento Jl’ldlci(ll. Gracias a_este instrumento rocecgrla ;1 s
inopes_1O ”tendran que_verse privados de deferlz)sa :éc;lic(()ls
pepresentacion adecuada e igualdad de oportunidades. En otras
IM,MPMngaranﬁzar que el derecho esté del
Jado de quien tenga la razén y no de quien esté en capacidad econémica

MMPM&”-(N%N]HS y subrayas por fuera del original.)

por otra_ ’pal*te, la Corte Suprema ha sefialado la importancia del amparo de pobreza
en 1‘elaplop con otros dos principios procesales, el principio de gratuidad de la justicia
y el prineipio de igualdad. As, dice la Corte: “El amparo de pobreza se fundamente
en do_s principios basicos de nuestro sistema judicial como son la gratuidad de la
justicia y la igualdad de las partes ante la ley; es la manifestaciéon mas clara de
estos principios”.

Adicional a lo anterior, ha sefialado la Corte Suprema de Justicia respecto a las
normas que regulan la figura del amparo de pobreza: “La simple lectura de las
normas en mencién es suficiente para concluir que no se exige prueba alguna
tendiente a demostrar la carencia de medios econémicos para atender los gastos
del proceso, pues basta que tal circunstancia se afirme bajo juramento... Ello sin
perjuicio de que en cualquier estado del proceso se dé por terminado el amparo st
se prueba que han cesado los motivos para su concesion, o que de llegar a
acreditarse que se falté a la verdad en las afirmaciones realizadas bajo juramento,
se proceda conforme a lo previsto en el articulo 80 del Cédigo de Procedimiento

Civil”.

Posicion ratificada por el Maestro Hernén Fabio Lopez, quien sefiala respecto al
amparo de pobreza: “sy tramite es muy simple, basta aftrmar que se esta en las
condiciones de estrechez econémica a las que ya se hizo referencia, aseveracion que
se entiende bajo la gravedad del juramento, para que el juez otorgue el amparo, de

ahi que no se requiere prueba de ninguna indole para la decision favorable™.
Iv. JURAMENTO

Fl suserito solicitante afirma, bajo la gravedad del juramento, que s€ encuentra en el

supuesto factico para Ja aplicacion del art. 151 subsiguientes del Codigo General del

Proceso.

Del Sefior Juez. Cordialmente,

ANTONIO JOSE GOMEZ POSSE
C.C. No. 5.638.029 de Floridablanca (Santander)

KIK}
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REPUBICA DE COLOMBIA
® \

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLIC
0
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL

A
N
o,
RADICACION No. 11 001 40 03 021 2019 01451 00

Bogota D. C.,

Proceso: EJECUTIVO
DEMANDANTE:  ITAU CORPBANCA COLOMBIA
DEMANDADO: ANTONIO JOSE GOMEZ POSSE

No se accede a la peticion de la sefiora apoderada de la parte demandante, toda
vez que el embargo que se decreté por el despacho fue el de salarios del
demandado, y para ello hay respuesta del empleador (fol.5 Cd.2).

Notifiquese, (2) 7
y? s120E727 o) 74 ég/

MYRIAM GONZALEZ PAR

Juez
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
NotificadgFor anotacién en ESTADO anb
No. &de esta misma fegha.
El Secretario,
CESAR CAMIYO VARGAS DIAZ

/

Bogotd, D .C..
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REPUBICA DE COLOMBIA

&
RAMA JUDICIAL DE

L PODER PUBLIC
JUZGADO VEINTIUNO CIvIL MUNlCli& \(
Bogota D. C., ) § 5

a

RADICACION No. 11 001 40 03 021 2019 01066 00
Proceso: EJECUTIVO MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO POPULAR S.A.
DEMANDADO:  PAUL FERNANDO CORREA

Para los efectos pertinentes, téngase

sefior apoderado judicial de la part
demandado.

en cuenta la direccién suministrada por el
e actora para la notificacion ai extremo

Notifiquese, ()

~

e 4
o L e PRRRA

YRIAM GON
- / Juez
JUZGADO VEISI\EI(‘:IL:;(; Ac}gzm MUNICIPAL § .-@%
X G
Bogoté, D .C. _ > )

Notificado gor anotacién en ESTADO (64 rb
No. $ de esta misma fecha.

El Secretario,

CESAR CAMILO VABGAS DIAZ

A
Escaneado con CamScanner



RADICACION

Proceso:

REPUBICA DE COLOMBIA
& )

RAMA JUDICIAL DEL PODER PU
PUBLIC
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIB&

&

Bogota D.C., __
I’»

No. 11 001 40 03 021 2019 00246 00

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE:  BANCO COMPARTIR S.A.

DEMANDADO:

Para los efectos pertinentes, téngase en cuent
sefiora apoderada de la parte actora para la notificaﬂcién a

CINDY JOHANNA RIOS RODRIGUEZ

a la direccion suministrada por la
| extremo demandado.

/44%(/////
EZ PARRA

Notifiquese, ()
MYRIAM GONZA
Juez

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL N
SECRETARIA ,@r

Bogotd, D .C. 5 F
ificado por anotacion en ESTADO

‘ Notifi fb%
No. de esta misma fechq.

El Secretario,

r caMpfO VARGAS DIAZ

/

CESA

Escaneado con CamScanner



REPUBICA DE COLOMBIA
&

RAMA JUDICIAL ISEL ]
PODER PUBL|C
JUZGADO VEINTIUNO ClyIL MUNIClPI?L /
Bogota D. C., @

N

RADICACION  No. 11001 40 03 021 2019 00%1 00
Proceso: PERTENENCIA

DEMANDANTE:  EDGAR JOSE RUIZ D
DEMANDADO: s

SANDRA MARCELA GARCES SU
AREZ, FERNAND
MENDOZA Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS °

(%bre en autos la anterior comunicacion proveniente de la Agencia Nacional de
ierras.

La parte demandante, debe allegar fotos de la valla, donde se evidencie que se

esta dando cumplimiento a lo previsto en el literal g) del numeral 7° del articulo
375 del Codigo General del Proceso.

De otro lado, requiérase a la Superintendencia de Notariado y Registro, y a la
Unidad Administrativa Especial de Atencion y reparacion Integral a Victimas, para
que de manera inmediata procedan a dar respuesta a nuestros oficios 1892 y
1889 de Mayo 14 de 2019, y a sus requerimientos realizados con oficios 516 y
514 respectivamente, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el numeral 3° del
articulo 44 del Codigo General del Proceso. Librense oficios.

v

MYRIAM GONZALEZ PARRA
/ Juez

Notifiquese, ()

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPA

L
N
SECRETARIA ! Q'
@ >
® '

Notificagle por anotacién en ESTADO be
No fech

i de esta misma
E| Secretario,
CESAR CAMILO /ARGAS DIAZ

V

Bogotd, D .C.
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Bogota v, R PUR 7/
b-c, L MUNGSO $
DICACION \§
RA No. 11 gg4 4003 '\,‘\h
. 21
oceso: 201
SrEMANDANTE: ﬁ% OTJVO MENQR >0tz
. 0 c
DEMANDADO: 82.5;°“°N§B'Avs‘§- UANTiA
ED A
oY BLA"I;%RA'{\‘S" JOSE
procede el despache ] Mv RTURQ VERA
Tesolye
apoderado de la parte re
2020, mediante el cua| reposicié i
S N intes
error con el Segundo gpelr; or ng del auto Puesto por el sefo
delC.S.delal, o190 del citagy yroMeStada iy e coha 27 de febrorg gy
O,eniq tarjeta profae al encontrar yn

sional No. 30137

ARGUMENTOS DEL RECURsq

De conformidad con lo
el récurso de reposicio
decisién cuando al emi
©s el perseguido por el
Mirar si la decisién com

En la hipstesis traida

CONSIDERACIONES

dispuesto por el articulo 318 del C. G. del P., se tiene que

n se encamina a que el fallador revoque o modifique su

tirla ha incurrido en error, y como el primero de estos fines

inconforme, resulta ostensible que nuestro cometido debe
batida amerita su revocatoria.

al evento, propende el recurrente, porque el despacho

'®voque el proveido del 27 de febrero de 2020 visto a folio 73, que dispuso tener
POr no contestada la demanda debido al error presentado con su segundo apellido
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. ofesional, y que e
aletd P = e 73U def
eﬂrlnaitta alas excepCiones propuestag. Scto se le reconozca
b Personertay s
. eledé
mostrar su dicho aporta i
pard " .omo abogado inscrito o <o f
acredlta se aprecia que efe ¥'E| cert poid verficacig
l0S -ga:‘ente por la Unidad de ;lev amente €s diSCipliQagtl:: ;
je:tlici a del Consejo Superior de la Jlsdri?; r\tlaCional de At?ogaa':ie"ido ue corregigg
f atura, 08 y Auxiliares ¢
ela
as, y COmo quiera -
Si |as c0S que Efect
entidad 'encarg_ada de expedir |ag taI::P
4a la 12200 al impugnante, y habrg Jd y
resolveré sobre la contestacion °

ente g
S prof :Sit(r)ataba de un error trazago por
revocars naes de los abogados, se Ia
€1 demanga y e o) PTOVeIdo atacado, y se
expuesto y sin Y1as excepciones Propuestaé.
por 10 entrar en mayores Consideraciones, este despach
[ espac 0,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el provei .
dos mil veinte (2020), Visth)) av?(;(ljig ;??ﬁlags el veintisiete (27) de febrero de

: aderno princi
expuestas en la parte motiva de esta providencia 0 principal, por las razones

;Eﬁg:ROR ngnSo consecuencia de Io_anterior, tener al Doctor PABLO ENRIQUE
AM Como apoderado judicial de la parte demandada, en los
términos y para los fines del poder otorgado. ,

De la excepcion prqpugsta por el extremo pasivo, corrase traslado a la parte
demapd_ante por el término de diez (10) dias, tal y como lo dispone el articulo 442
del Cédigo General del proceso.

TERCERO: NEGAR el Recurso Subsidiario de Apelacion interpuesto, ante la
prosperidad del recurso principal.

NOTIFIQUESE (),

/A/) [

LEZ PARRA

my |Aﬁ'6’6}

uez

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

Bogotd, D .C.

A
Nonﬁcajagr anotacién en ESTADO % $

No. de esta misma fecha. N 'b%

El Secretario,
CESAR CAMIL VARGAS\.DIAZ
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ig'RIQUE ZAMORA ROJAS
ABOGADO CIVIL COMERICAL FAMILIA
Sefior

JUEZ 21 . .
Bogots b MY <7y, L/WW ctpel =3

e 21 v e
REFERENC|A. P
DEMAN DANTE

DEMANDADQ

ROCESO 2019 oniz i
: FER T"2Rox42:70 B740
*BANCOLOMBIA 5., FER T20prf2:33 974815

S: COLCHONES VERANO S.A.S.- JOSE ARTUTO VERA CAICEDO- AMOBLADORA IMV S.A.S.

PABLO ENRIQUE 74
, MGRA ROJAS - , I |
Cédula de Ciudad » mayor de edad, domiciliado en Bogota D.C., identificado con la

Tarjeta Profesig aln:ua Numero 19.171.064 expedida en Bogotd, Abogado en e_jercic'lo, portador de la
del poder . pa U’n?em 30132 otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en uso
VERANG & Sml conferido por el Representante Legal de las sociedades demandadas COLCHON_ES

! -A.>.- AMOBLADORA 1MV S.A.S., me permito solicitar a usted , se sirva reconocer al suscrito
la debida personeria para actuar y procedo a respuesta a los Hechos y pretensiones de la demanda

d.ar .feSpfuesta a los Hechos Y Pretensiones de la demanda dentro del traslado respectivo, de la
slguiente manera: N

EL HECHO PRIMERO: ES CIERTO QUE SE SUSCRIBIO EL PAGARE NUMERO 940084787.
EL HECHO SEGUNDO: ES CIERTO

EL HECHO TERCERO: ES CIERTO.

EL HECHO CUARTO: NO ME CONSTA, ME ATENGOA LO QUE SE PRUEBE.
EL HECHO QUINTO: ES CIERTO.

EL HECHO SEXTO: ES CIERTO.

EL HECHO SEPTIMO: NO ES CIERTO, ME ATENGO A LO QUE SE PRUEBE.
EL HECHO OCTAVO: ES CIERTO.

EL HECHO NOVENO: NO ME CONSTA, ME ATENGO A LO QUE SE PRUEBE.
EL HECHO DECIMO: ES CIERTO QUE SE SUSCRIBIO EL PAGARE NUMERO 940084790
EL HECHO DECIMO PRIMERO: ES CIERTO '

EL HECHO DECIMO SEGUNDO: ES CIERTO

EL HECHO DECIMO TERCERO: ES CIERTO

EL HECHO DECIMO CUARTO: ES CIERTO

EL HECHO DECIMO QUINTO: ES CIERTO

EL HECHO DECIMO SEXTO: ES CIERTO

: ES CIERTO
HECHO DECIMO SEPTIMO: ES Cl r
Et HECHO DECIMO OCTAVO: NO ME CONSTA, ME ATENGO A LO QUE SE PRUEBE.

EL HECHO DECIMO NOVENO: NO ME CONSTA, ME ATENGO A LO (‘}LJSSSEPRUEBE.
UE SE .
: E CONSTA, ME ATENGOALO Q
EL HECHO VIGESIMO: NO M i
EL HECHO VIGESIMO PRIMERO: ME ATENGO A LO QUE SE PRUEB

A LAS PRETENSIONES

BSOLUTA
A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA ME OPONGO EN FORMA A

ANEXOS

il.com
Snico; enzaroabog@hotmat
H 3002150136 Correo Electr
64 Bogotd D.C.; Celular
Cmm77N020C

Gk
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ABOGADO ROJAS

&=t S
T4 NRIQUE ZAMOR,
“No30132 msy,

/

@

Calle 77 No 20 C 64 Bogotd D.C.; Celular 3002150136 Correo Electrénico: enzaroabog@hotmail.com
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ENRIQUE ZAMORA ROJAS

ABOGADO CIVIL COMERICAL FAMILIA
Sefior 6\
JUEZ 21 R pmipte vy / o xdr <10 o f’ ((
Bogota DC. . .

REFERENCIA. PROCESO 2019 01112
DEMANDANTE: BANCOLOMB!A S A.

DEMANDADOS: COLCHONES VERANO S.A.S.- JOSE ARTUTO VERA CAICEDO- AMOBLADORA IMV S.AS.

PABLO ENRIQUE ZAMO

. RA ROJAS, mayor de edad, domiciliado en Bogotd D.C., identificado con Ia
Cédula de Ciudadania N

X umero 19.171.064 expedida en Bogota, Abogado en ejercicio, portador de la
Tarjeta Profesional Numero 30132 otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en uso
del poder a mi conferido por el Representante Legal de las sociedades demandadas COLCHONES
VERANO S.AS.- AMOBLADORA IMV S.AS. , me permito manifestar a usted , que hallandome dentro

del término de ley, acudo a sy despacho, a fin de proponer la siguiente Excepcién de Merito dentro
del traslado de Ia demanda.

FALTA DE LEGITIMIDAD DE LA EMPRESAS QUE COMPONEN LA PARTE DEMANDANTE, DENOMINADAS
ALIANZA S.G.P. SAS NIT 900.948.121.-7- CON DOMICILIO SOCIAL EN LA CIUDAD DE MEDELLIN
REPRESENTADA LEGALMENTE POR MARIBEL TORRES ISAZA , IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE
CIUDADANIA NUMERO 43.865.474 E3XPEDIDA EN MEDELLIN Y MGR ABOGADOS Y CONSULTORES
S.A.S. NIT 901.117.346.5, CON DOMICILIO SOCIAL EN LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. , REPRESENTADA
POR MARCELA GUASCA ROBAYO, IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA 51.944.538
EXPEDIDA EN BOGOTA

Fundamento la citada excepcidn en los siguientes hechos:

UNA DE LAS CARACTERISTICAS DE LOS TITULOS VALORES SE CONCRETA EN QUE ESTAN DESTINADOS A
CIRCULAR Y EN CUMPLIMIENTO DE DICHA FINALIDAD ES NECESARIO ENDOSARLOS PARA QUE
PUEDAN SER TRASMITIDOS DE UN TITULAR A OTRO, RAZON POR LA QUE SE ENTIENDE QUE EL
ENDOSO ES UNA CLAUSULA ACCESORIA E INSEPARABLE DEL TITULO VALOR, EN VIRTUD DE LA CUAL
EL ACREDEDOR PONE A OTRO EN SU LUGAR TRANSFIRIENDO EL DERECHO SOBRE EL MISMO DE
MANERA LIMITADA O ILIMITADA. EN TALES CONDICIONES ES VIABLE CONCLUIR QUE LA NATURg;E?':
JURIDICA DEL ENDOSO EN PROCURACION ES PRECISAMENTE LA TRANSFERENCIA DE DERES:ACION
FORMA ORIGINARIA Y AUTONOMA, MEDIANTE LO CUAL EL ENDOSANTE GARANTIZA SU ACE

Y LEGITIMA AL ACREEDOR CAMBIARIO.

SO QUE NOS OCUPA, NO SE ENTIENDE PORQUE LA EMPRESA ALIANZA S.G.P. S.A.S
:I?TM:(TO[?;:;;:?.J- CON DOMICILIO SOCIAL EN LA CIUDAD DE MEDELUS\:,ANgEELLOQC;{;E,DL%’;
O. ILEGITIMAMENTE Y SIN SER LA ACREEDORA NI LA BENEFIC ey
o REs @ COBRAN EN LA PRESENTE ACCION EJECUTIVA REALIZA EL ENDOS
VALORES N SEOTRA EMPRESA QUE EN EL PRESENTE ASUNTO ES MGR ABOGADOS Y
PRogllJJl:.'?glI?()Et; S/;\ S. NIT 901.117.346.5, CON DOMICILIO SOCIAL EN LA CIUDAD DE BOGOTAD.C.
CONSUL Zarnd

Calle 77 No20C 64 Bogota D.C.; Celular 3002150136 Correo Electrénico: enzaroabog@hotmail.com
e
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Repiiblica de Colombia
Ram(_l_Judicial
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SarN,

/ENRIQUE ZAMORA Rojag
ABOGADO CIVIL COMERICAL FAMILIA

PARA EL SUSCRITO
ABOGADO NO Es COHERENTE EL HECHO DE QUE LA SOCIEDAD ALIANZA S.G&’ix

S-AS NIT 900,948,121 .7 |
948.121.-7 Hay
ENCARGADA A TRaves o /", REALZADO EL ENDOSO £y PROCURACION, AUNQUE LO EFECT

u
OSTENTAR |A CALIDAD pE :IC:EO;?;R ESCRITURARIO OTORGADO POR EL BANCOLOMBIA S.A.Y SIN
DEMANDADA. OR DEMANDA A LAS EMPRESAS QUE CONFORMAN LA PARTE

DE COMERCIO, b DERADO ESPECIAL, DEBIDAMENTE INSCRITO EN LA CAMARA
EFECTUAR » DEBA UTILIZAR A TECEROS (ALIANZA $.G.P. S.A.S NIT 900.948.121.-7 ) PARA
EL ENDOSO EN PROCURACION, PUDIENDO HACERLO LEGITIMAMENTE EN SU CALIDAD DE

CONCLUYENDO LA DEMANDA NO HA DEBIDO SER PRESENTADA, EN COMO CONSECUENCIA DE LAS
CIRCUSTANCIAS ANOTADAS, REITERO, POR QUE CARECEN DE LEGITIMIDAD PARA HACERLO.
{' PETICION
Sirvase sefior(a) Juez declarar probada la excepcién de mérito propuesta.
Condenar en costas a la sociedad demandante.
PRUEBAS

INTERROGATORIO DE PARTE: Sirvase Sefior Juez, fijar fecha y hora a fin de que el Representante
Legal de la sociedad demandante, absuelva el Intersogatorio de Parte que personalmente le

formulare.

NOTIFICACIONES

Las recibiré en la Secretaria del Despacho o en mi oficina profesional ubicada en la Calle 77
@ No 20 C 64 Bogotd D.C.

Calle 77 No 20 C 64 Bogotd D.C.; Celular 3002150136 Correo Electrénico: enzaroabog@hotmail.com
alle
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Sefior

JUEZ 21 CIVIL MUNICIPAL CEED e rmimr v
Bogot4 D.C. ST e bAvL i {’(

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE BANCOLONBIA S.A. CONTRA COLCHONES VERANO S.A.5:
TR O 750 D75

MIOSE ARTURO VERA CAICEDO AMOBLADORA IMV S.A.S ~c%e S0t
No 2019 -01112

a referencia,
rovidencia
ero 30132

Obrando en condicién de apoderado judicial de la parte pasiva dentro del asunto de |
me permito interponer recursos de reposicion y en subsidio el de apelacion contra lap
qhe da por NO contestada la demanda en razén a que en mi tarjeta profesional num
existe un error en relacién con el segundo apellido del suscrito.

de la Judicatura a fin de que se
oque en el citado documento
Tarjetay el Consejo procedi6
cual tramite Certificacion de
s en las cuales se corrobora
do e identificado con la

Al respecto realice los trémites respectivos en el Consejo Superior
Ef.ectuara por dicha entidad la correccién y en lugar de ROSAS se col
mi verdadero apellido ROJAS. Para el efecto solicite un duplicado de la
a_efeCtuaf la respectiva modificacién en la base de datos, luego de lo
Vigencia del documento y Certificacion de Antecedentes Disciplinario
que mi nombre es PABLO ENRIQUE ZAMORA ROJAS, de profesién aboga
cedula de ciudadania 19.171.064.

Como consecuencia de lo anterior, le solicito revocar su decision de tener como NO contestada la

demanda y reconocer al suscito la debida personeria para actuar en el asunto que nos ocupa

Allego al informativo las certificaciones de vigencia la tarjeta profesional nimero 30132 y
certificacién de los antecedentes disciplinarios ya referidos.

Fotocopia de cedula 19.171.064

Finalmente debo precisar que el fisico de la tarjeta, solo me serd entregado en ;ios (2) o (3) semanas.

Allego fotocopia de la solicitud de duplicado. X
C/ ' " \ N

$ABLO ENRIQUE ZAMORA ROJAS Lo -
“C. No 19.171.064 Bogotd AR
T,P. No-30 :
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