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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Fecha Folio Cuad.
Auto
41001 4189005 Ejecutivo Singular INVERSIONES FINANZAS Y JOSE ALEXANDER HERNANDEZ Auto decreta medida cautelar 01/09/2022
2022 00132 SERVICIOS DE COLOMBIA RIVERA
SAS-INFISER
41001 4189005 Ejecutivo Singular CAMINOS DE LA PRIMAVERA ANDRES MAURICIO HERRERA Auto 440 CGP 01/09/2022
2022 00163 HERRERA
‘;(1)221 413(?107%5 Ejecutivo Singular WILLIAM PUENTES CELIS FREDY RODRIGO ORTIZ Auto 440 CGP 01/09/2022
41001 4189005  Ejecutivo Singular DEIVIS SMITH ASTUDILLO KAREN DANIELA LOMBANA NARVAEZ Auto ordena comision 01/09/2022
2022 00181 GUTIERREZ AL JUZGADO DE RIVERA
‘;éggl 41 53&25 Ejecutivo Singular IDELBRANDO MENDOZA ROA ORLANDO TORREZ Auto termina proceso por Pago 01/09/2022
41001 4189005 Ejecutivo Singular BANCO COOPERATIVO KATELEN DENISSE MARTINEZ Auto resuelve correccion providencia 01/09/2022
2022 00286 COOPCENTRAL RAMIREZ DEL MANDAMIENTO DE FECHA 05 DE MAYO DE
2022
‘;éggl 41 553%25 Ejecutivo Singular AMELIA MARTINEZ HERNANDEZ INDIRA MARIA TRUJILLO PARRA Auto pone en conocimiento 01/09/2022
‘;éggl 41 g§301025 Verbal MARISOL ESPINOSA BUSTOS CIELO BAHAMON LOAIZA Auto agrega despacho comisorio 01/09/2022
41001 4189005  Ejecutivo con Titulo BANCO DAVIVIENDA S.A. CARLOS ALBERTO SUAZA CANO Auto declara ilegalidad de providencia 01/09/2022
2022 00333 Hipotecario y ordena seguir adelante la ejecucion conforme ar
468 C.G.P.
41001 4189005 Ejecutivo Singular CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR JUAN GABRIEL DELGADO Auto 440 CGP 01/09/2022
2022 00371 DEL HUILA - COMFAMILIAR
41001 4189005  Ejecutivo Singular BANCO AGRARIO DE COLOMBIA CESAR LEONARDO CALDERON Auto requiere 01/09/2022
2022 00377 SA QUIMBAYA
%ggl 41 33&%5 Ejecutivo Singular CLARISA ANDRADE JUAN MONJE RAMIREZ Auto decreta retencion vehiculos 01/09/2022
41001 4189005 Ejecutivo Singular BANCO POPULAR ALVARO JAVIER BOLIVAR Auto Corre Traslado Excepciones Ejecutivo 01/09/2022
2022 00522 CONTRERAS
41001 4189005  Ejecutivo con Titulo TITULARIZADORA COLOMBIANA S. YOLANDA CAMPOS CASASBUENAS Auto resuelve adicion providencia 01/09/2022
2022 00539 Hipotecario A.
41001 4189005  Ejecutivo Singular CONJUNTO RESIDENCIA PORTAL DE SANDRA TATIANA SERRATO LAVAO Auto resuelve retiro demanda 01/09/2022
2022 00556 LA SIERRA ETAPA 1
ggggl 41 535%%5 Ejecutivo Singular GLADYS LONGAS Y OTRA JHON FAIBER MENDEZ CASTILLA Auto inadmite demanda 01/09/2022
‘;(1)221 41 3560535 Ejecutivo Singular RAFAEL SALAS CASTRO LEONARDO DIAZ VALLE Auto libra mandamiento ejecutivo 01/09/2022
‘;%)221 41 35605?15 Ejecutivo Singular RAFAEL SALAS CASTRO LEONARDO DIAZ VALLE Auto decreta medida cautelar 01/09/2022
41001 4189005  Ejecutivo Singular BANCO CREDIFINANCIERA S.A. - JOHAGEN STEVENSON GARZON Auto libra mandamiento ejecutivo 01/09/2022
2022 00658 CREDIVALORES- CREDISERVICIOS GUZMAN
SA.
41001 4189005  Ejecutivo Singular CONJUNTO RESIDENCIAL BANCO DAVIVIENDA S.A. Auto libra mandamiento ejecutivo 01/09/2022
2022 00663 AMARANTO CLUB HOUSE
41001 4189005 Ejecutivo Singular CONJUNTO RESIDENCIAL VALLE DE LINA MARIA CARDENAS GONZALEZ Auto inadmite demanda 01/09/2022
2022 00669 SAN REMO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias y Competencias Multiples de Neiva
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449 www.ramajudicial.gov.co

Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: INVERSIONES FINANZAS Y SERVICIOS DE COLOMBIA
SAS-INFISER

DEMANDADO: JOSE ALEXANDER HERNANDEZ RIVERA
ANDRES FELIPE GUTIERREZ HERNANDEZ
RADICACION: 41001-41-89-005-2022-00132-00

Observada la solicitud del apoderado de la parte demandante, por medio del
cual solicita se decrete una medida cautelar y al ser procedente, este despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble distinguido con
folio de matricula inmobiliaria No. 156-127729 de propiedad del senor JOSE
ALEXANDER HERNANDEZ RIVERA identificado con cedula de ciudadania 7.692.017
registrado en la Oficina de Instrumentos Publicos de Facatativa (C).

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo motocicleta marca
TVS, modelo 2020, de Placas KXHOF, de propiedad del demandado, senor
ANDRES FELIPE GUTIERREZ HERNANDEZ identificado con cédula de ciudadania
numero 1.003.803.060. Por Secretaria librese el oficio correspondiente.

Librese el oficio.

Notifiquese.

RICARDO ALONSO ALYAREZ PADILLA

/DMR


http://www.ramajudicial.gov.co/

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias y Competencias Multiples de Neiva
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449 www.ramajudicial.gov.co

JUZGADO QUINTO DE ’PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar
a las partes, el contenido de la providencia anterior se fij6 el estado No._037
hoy a las SIETE de la mafana.

SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedd ejecutoriado
el auto anterior, inhabiles los dias :

SECRETARIO



http://www.ramajudicial.gov.co/

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias Causas y Competencias Multiples
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449 www.ramajudicial.gov.co

Neiva, uno (01) septiembre del dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULARDE MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: CAMINOS DE LA PRIMAVERA PROPIEDAD
HORIZONTAL

DEMANDADO: ANDRES MAURICIO HERRERA HERRERA

RADICADO: 41-001-41-89-005-2022-00163-00

La parte demandante CAMINOS DE LA PRIMAVERA PROPIEDAD HORIZONTAL.,
identificado con NIT. 901.158.143-2, a través de apoderada judicial incoa
demanda Ejecutiva Singular de Minima Cuantia, en confra de ANDRES MAURICIO
HERRERA HERRERA identificada con cédula de ciudadania No. 1.075.242.992 con €l
fin de obtener el pago de certificacion de deuda expedida por CAMINOS DE LA
PRIMAVERA PROPIEDAD HORIZONTAL que desprende una obligacion clara vy
expresq, para ser cancelada en esta ciudad.

La parte demandante envia notificacibn al  correo  electronico
andresherrera@hotmail.com el dia 04 de abril de 2022, a través de la empresa de
correos Servientrega, la cual certifica el envio del correo y el recibido del mismo.

Revisado el correo electréonico del juzgado y vencido el termino legal, no se
encuentra contestacion por parte del demandante, ni propone excepciones
frente ala misma.

De igual manera no se encuentran actuaciones que puedan generar una nulidad
en el proceso de la referencia

Por todo, al tenor de lo previsto por el Art. 440 C.G.P. del Cddigo General del
Proceso, se ha de proferir Auto de seguir adelante con la ejecucion.

En consecuencia, esta agencia judicial,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la presente ejecucion en confra de ANDRES
MAURICIO HERRERA HERRERA identificada con cédula de ciudadania No.
1.075.242.992, por las sumas senaladas en el auto que libré Mandamiento de Pago.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presentar la liquidacion del crédito con
fundamento en el articulo 446 del Cod. General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR en Agencias de derecho a la parte demandada.
Incluyéndose en la liquidacion respectiva como agencias en derecho la suma de
$132.090 M/cte., de conformidad con el numeral 2 del articulo 365 del Codigo
General del Proceso


http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:andresherrera@hotmail.com

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias Causas y Competencias Multiples
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449 www.ramajudicial.gov.co

Notifiquese y cumplase

M.E.

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

Neiva_02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar
alas partes, el contenido de la providencia anterior se fij0 el estado No._037
hoy a las SIETE de la mafana.

SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE’PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedé ejecutoriado
el auto anterior, inhabiles los dias .

SECRETARIA



http://www.ramajudicial.gov.co/

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias Causas y Competencias Multiples
Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449- www.ramajudicial.gov.co

Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MiNIMA CUANTIA
DEMANDANTE: WILLIAM PUENTES CELIS

DEMANDADO: FREDY RODRIGO ORTIZ

RADICACION: 41-001-41-89-005-2022-00170-00

El sefor WILLIAM PUENTES CELIS, identificado con cédula de ciudadania No. 12.208.609,
actuando a través de apoderado judicial, incoa demanda Ejecutiva Singular de Minima
Cuantia, en contra del sefior FREDY RODRIGO ORTIZ, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.072.338.422, con el fin de obtener el pago de una obligacién de plazo vencido,
aportando como sustento de su pretensidén un titulo valor que desprende una obligacion
clara y expresa, para ser cancelada en esta ciudad.

La demanda fue admifida mediante auto interlocutorio de mandamiento de pago
calendado diez (10) de marzo de dos mil veintidds (2022), ordendndose cancelar a la parte
actora, la suma pretendida junto con los infereses moratorios legales desde que se hicieron
exigibles hasta el pago total de la obligacion; igualmente se decretaron las medidas previas
solicitadas, cumpliéndose para tal fin los requisitos del articulo 599 del Estatuto General del
Proceso.

El ocho (08) de julio de dos mil veintidés (2022), el demandado fue notificado
personalmente conforme a los preceptos de la Ley 2213 de 2022, dejando vencer en
silencio el término para contestar la demanda y proponer excepciones, como se indica en
la constancia secretarial.

Asi las cosas, al tenor de lo previsto por el articulo 440 del Cddigo General del Proceso, se
ha de proferir Auto de seguir adelantar la ejecucion.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencias MUltiples de Neiva,
administrando Justicia en nombre de la RepUblica de Colombia y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la presente ejecucidén en contra del demandado FREDY
RODRIGO ORTIZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.072.338.422, por las sumas

sefialadas en el auto de Mandamiento de Pago; DECRETANDOSE el remate de los bienes
embargados con la solicitud de medidas previas y los que posteriormente se lleguen embargar, previo
avaljo.

SEGUNDO: ORDENAR ¢ las partes presentar la liquidacidn del crédito con fundamento en el
articulo 446 del Cod. General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR en Costas a la parte demandada. Incluyéndose en la liquidacion
respectiva como agencias en derecho la suma de $213.500.00 M/cte., de conformidad
con el numeral 2 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y cUmplase,

SC

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA

Juez
MCG



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u Reptblica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias Causas y Competencias Multiples
Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449- www.ramajudicial.gov.co

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar a las
partes, el contenido de la providencia anterior se fijo el estado No. 037 hoy a las
SIETE de la mafana.

1'—.‘;{‘}:—&& g"—{;:j:::;:;)— _'_
SECRETARIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE NEIVA
SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde qued6 ejecutoriado el

auto anterior, inhabiles los dias

SECRETARIA




I Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

u Reptblica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequefias Causas y Competencias Multiples

Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449 www.ramajudicial.qov.co

Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: DEIVIS SMITH ASTUDILLO GUTIERREZ
DEMANDADA: KAREN DANIELA LOMBANA NARVAEZ
RADICACION: 41-001-41-89-005-2022-00181-00

Teniendo en cuenta la devolucién del despacho comisorio por parte del Juzgado
Unico Promiscuo Municipal de Rivera, y el memorial de la parte demandante donde
informa la ubicacion exacta con coordenadas, donde se encuenfra el vehiculo
embargado tipo automovil, marca Kia Picanto, servicio particular, modelo 2020, placas JNZ
-115, color plata de propiedad de KAREN DANIELA LOMBANA NARVAEZ idenfificada con
cédula de ciudadania nimero 1.003.808.143, el despacho procede a acceder a la solicitud
y se comisionard nuevamente a la autoridad competente para llevar a cabo las
diligencias.

RESUELVE.-

1. Se ORDENA COMISIONAR al JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE RIVERA HUILA, para que
lleve a cabo el ALLANAMIENTO de BIEN INMUEBLE ubicado en la vereda el Arenoso
via Rivera kildmetro 12, Latitud: 2.84133, Longitud: -75.292174, contiguo a la derecha
del condominio de Golf Club Campestre, donde se encuentra situado el vehiculo
tipo automaévil, marca Kia Picanto, servicio particular, modelo 2020, placas JNZ -115,
color plata de propiedad de KAREN DANIELA LOMBANA NARVAEZ identificada con
cédula de ciudadania niumero 1.003.808.143, con el fin de que el DEPARTAMENTO
POLICIA NACIONAL-SIJIN -SECCION AUTOMOTORES de Rivera, pueda llevar a cabo
la orden de RETENCION que recae sobre el vehiculo mencionado.

2. A la presente orden se anexard la informacién brindada por la parte demandante
sobre la ubicacion del vehiculo.

3. LIBRESE el despacho comisorio con los insertos necesarios.

NOTIFIQUESE.-

AMR

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA

Neiva, _02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que para notificar a las partes, el
contenido de la providencia anterior se fijo el estado No. 037 hoy a las SIETE de la mafiana.

SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedd ejecutoriado el auto
anterior, inhabiles los dias

SECRETARIO
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

DE NEIVA - HUILA

DESPACHO COMISORIO No. 0044

LA SECRETARIA DEL JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA — HUILA,

AL SENOR JUEZ UNICO PROMISCUO MUNICIPAL DE RIVERA HUILA

HACE SABER

Que dentro del Proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MIiNIMA CUANTIA, propuesto por el
Senor DEIVIS SMITH ASTUDILLO GUTIERREZ, con c.c. 7.712.670, con apoderado judicial,
en contra de la demandada Senora KAREN DANIELA LOMBANA NARVAEZ, identificada
con la c.c. No. 1.003.808.143, este juzgado emitid proveido cuyo contenido se anexa
por ser pertinente.

Se informa que dentro del mencionado proceso el senor RAFAEL VARGAS BONILLA,
actla como apoderado demandante Celular No. 3122612645, con direccion
electréonica rafavargas der2311@hotmail.com.

Y para que el Senor Inspector se sirva diligenciarlo y devolverlo oportunamente, se libra
el presente despacho, en Neiva Huila, hoy dos (02) de septiembre ano dos mil veintidos
(2022).

LILIANA HERNANDEZ SALAS

Secretaria.-
Rad. No. 2022-00181
/AMR.-


http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:rafavargas_der2311@hotmail.com
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! Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequefias Causas y Competencias Multiples

Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6 — 99, Oficina 806, Teléfono 8711449 www.ramajudicial.gov.co

Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE : ILDEBRANDO MENDOZA ROA
DEMANDADO : ORLANDO TORRES

RADICADO :41-001-40-22-008- 2022-00186-00

Al despacho para resolver el escrito que antecede, por parte de la parte demandada, a
través del cual solicita la terminacion del presente proceso por el pago total de la obligacién,
incorporada en el Titulo Valor — letra de cambio- anexo a la demanda, que realizd la parte
demandada sobre los valores adeudados, en consecuencia, de lo anterior se dé por terminado
este asunto litigioso, se ordene la cancelacion y el levantamiento de todas las medidas cautelares
decretadas, y el posterior archivo del mismo.

Por ser procedente lo peticionado por la parte actora, mediante escrito allegado el 03 de
agosto de 2022 al correo electrénico del despacho, en virtud de lo establecido en el articulo 461
del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,

DISPONE.-

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION el presente PROCESO
EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA adelantado por ILDEBRANDO MENDOZA ROA
identificada con c.c. 19339855, en contra del demandado ORLANDO TORRES identificado con
c.c. 12.133.606.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se decreta el levantamiento y la cancelacién de
la totalidad de las medidas cautelares existentes en el presente proceso.

TERCERO: DESGLOSESE el documento que sirvid de base para la presente accion (letras de
cambio) con la expresa constancia de que la obligaciéon se ha extinguido por pago total de la
misma, efectuado por el demandado, a quien se le hard entrega del documento desglosado.

CUARTO: Cumplido lo anterior, de conformidad con el articulo 122 del Cdédigo General del
Proceso, ARCHIVESE el expediente, previas las anotaciones en el software de gestiéon.

Notifiquese,

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA

Juez.-
/A.M.R-



e, Rama Judicial
! Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequefias Causas y Competencias Multiples

Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6 — 99, Oficina 806, Teléfono 8711449 www.ramajudicial.gov.co

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA

Neiva, _02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que para notificar a las partes, el
contenido de la providencia anterior se fij6o el estado No. 037 hoy a las SIETE de la mafana.

SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedd ejecutoriado el auto
anterior, inhabiles los dias

SECRETARIO
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[ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptublica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequefias Causas y Competencias Multiples

Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6 — 99, Oficina 806, Teléfono 8711449 www.ramajudicial.gov.co

Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR DE MiNIMA CUANTIA
DEMANDANTE : BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL
DEMANDADO : KATHLEEN DENYSSE MARTINEZ RAMIREZ
RADICADO :41-001-41-89-005- 2022-00286-00

Visto el memorial donde la apoderada demandante solicita la correccion del
auto de mandamiento de pago, el despacho procederd a acceder a lo peticionado.
En consecuencia, esta agencia judicial,

RESUELVE:

PRIMERO: SE ORDENA CORREGIR los literales A, C, D del auto de fecha 05 de mayo
de 2022, y adicionar un literal, en consecuencia, la parte resolutiva del mandamiento de
pago quedard de la siguiente forma:

“A: LIBRAR mandamiento de pago por la via Ejecutiva Singular de Minima Cuantia
en pretensiones acumuladas a favor de BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL,
identificado con la NIT 890.203.088-9, y en contra de KATHLEEN DENYSSE MARTINEZ
RAMIREZ identificado con cédula de ciudadania No. 52.787.840, quien deberd cancelar
las siguientes sumas de dinero respecto del pagaré que se trae como base de recaudo.-

1. La suma de CINCO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y DOS MIL PESOS MCTE
($5.672.000) M/Cte, por concepto de capital.

2. Lasuma de $202.000 por concepto de intereses remuneratorios hasta el 24 de
marzo de 2022

3. Mas los intereses moratorios sobre el capital adeudado causados a partir del
25 de marzo del 2022, liquidados a la tasa mdxima legal permitida por la
Superfinanciera de Colombia, hasta cuando se verifique el pago total de la
deuda.

B.- Respecto de la condena en costas, el Despacho se pronunciard en su
momento procesal.

C.- ORDENAR al demandado KATHLEEN DENYSSE MARTINEZ RAMIREZ identificado
con cédula de ciudadania No. 52.787.840, el cumplimiento de las obligaciones descritas
en el tférmino de cinco (5) dias, contados a partir de la nofificacién personal de este
proveido y/o excepcione durante el lapso de diez (10) dias, plazos que correrdn
simultdneamente.

D.- DISPONER la notificacién de este interlocutorio al (la) (los) demandado (a) (os)
KATHLEEN DENYSSE MARTINEZ RAMIREZ, conforme lo preceptia el art. 290 ejusdem, o
conforme los preceptos del Decreto 806 de 2020 vy surtir el respectivo tfraslado de la
demanda y sus anexos.

E.- RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar en representacion del
demandante, a la abogada MAGNOLIA ESPANA MALDONADO, identificada con c.c.
26.433.352 de Neiva y T.P. 206.823 del C.S.J., segun los términos del poder otorgado,
profesional que es exhortado para que cumpla los deberes consagrados en el articulo
78 del C. G. del P., durante el tfrdmite del proceso.”



SEGUNDO: El presente auto hace parte integral de la providencia de fecha 05 de
mayo de 2022.

NOTIFIQUESE.

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA
Juez.- /amr.-

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA

Neiva, _06 de mayo de 2022 en la fecha hago constar que para notificar a las partes, el
contenido de la providencia anterior se fijo el estado No. 017 hoy a las SIETE de la mafana.

-

I || W———
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SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedd ejecutoriado el auto
anterior, inhabiles los dias

SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias Causas y Competencias Multiples
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449 www.ramajudicial.gov.co

Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE:  AMELIA MARTINEZ HERNANDEZ
DEMANDADO: INDIRA MARIA TRUJILLO PARRA
RADICACION: 41001-41-89-005-2022-00305-00

De cara al oficio del 02 de junio de 2022 proveniente de la COOPERATIVA DEL
SISTEMA NACIONAL DE JUSTICIA - JURISCOOP dando respuesta a oficio No. 0998
del 28 de abril de 2022 comunicando “EMBARGO Y RETENCION de los dineros
que estén depositados o llegaren a depositarse en las Cuentas de Ahorro,
Corrientes o cualquier otro fitulo bancario o financiero de la demandada INDIRA
MARIA TRUJILLO PARRA identificada con C.C. No. 55.117.873 expedida en
Guadalupe (Huila), en los BANCOS Agrario, Davivienda, Bogotd, Colpatria,
Bancolombia, Avvillas, BBVA, Popular, Occidente, Caja Social, Pichincha,
Bancoomeva, Falabella, GNB Sudameris, Coonfie, Utrahuilca, Coofisam,
Juriscoop, Mundo Muijer, Itau y W. Limitese Ia medida decretada en la suma de
($2.600.000 M/Cte). Procede el Despacho a poner en conocimiento el oficio en
comento, para lo cual se anexa copia del mismo al presente proveido.

Notifiquese.

/DMR


http://www.ramajudicial.gov.co/

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias Causas y Competencias Multiples
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449 www.ramajudicial.gov.co

JUZGADO QUINTO DE ’PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar
a las partes, el contenido de la providencia anterior se fijé el estado No._037
hoy a las SIETE de la mafana.

SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedd ejecutoriado
el auto anterior, inhabiles los dias :

SECRETARIO



http://www.ramajudicial.gov.co/

JURISCOOP

SENOR
JUEZ QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA

RADICADO: 41001418900520220030500

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: AMELIA MARTINEZ HERNANDEZ
DEMANDADOS: INDIRA MARIA TRUJILLO PARRA

ASUNTO: Contestacion Oficio No.0998 del 28 de abril de 2022

Respetado Sefior Juez,

En atencion al Oficio del asunto, nos permitimos informar lo siguiente:

CONTEXTUALIZACION DE EMPRESAS DEL GRUPO JURISCOOP

Con el proposito de contextualizar la relacion juridica que existe entre Financiera Juriscoop S. A.
Compafiia de Financiamiento y Cooperativa del Sistema Nacional de Justicia-, me permito realizar
las siguientes precisiones:

El ultimo Plan Estratégico Corporativo de la COOPERATIVA DEL SISTEMA NACIONAL DE
JUSTICIA - JURISCOOP, aprobado en el afio 2012, contemplé como uno de sus objetivos
estratégicos, la creacion de una compafia de financiamiento cuyo principal objetivo fue ser la
receptora de los activos, pasivos, contratos, establecimientos de comercio y cuentas de orden
de FINANCIERA JURISCOOP COOPERATIVA FINANCIERA, entidad filial de la COOPERATIVA
DEL SISTEMA NACIONAL DE JUSTICIA - JURISCOOP. De acuerdo con lo anterior, dicha compariia
de financiamiento continla a la fecha con la prestacion de los servicios financieros que venia
prestando, la entonces cooperativa financiera.

En desarrollo de lo anterior, la Superintendencia Financiera de Colombia autoriz6 la constitucion de
FINANCIERA JURISCOOP S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, cuya matriz es igualmente
la COOPERATIVA DEL SISTEMA NACIONAL DE JUSTICIA - JURISCOOP. Asi mismo, dicho ente
de supervisién autorizé la cesion de activos, pasivos, contratos, establecimientos de comercio y
cuentas de orden de FINANCIERA JURISCOOP COOPERATIVA FINANCIERA, hoy FINANCIERA
JRC - EN LIQUIDACION, a FINANCIERA JURISCOOP S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, en
los términos establecidos en el Estatuto Organico del Sistema Financiero, operacién autorizada
mediante la Resolucién 650 del 24 de mayo de 2014.

Asi las cosas, a continuacién, se identifican algunas de las entidades que conforman el Grupo
Empresarial Juriscoop:

VIGILADO SUPERINTENDENCIA DE LA ECONOM

FINANCIERA JURISCOOP S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, identificada con NIT No.
900.688.066-3, una sociedad andnima, constituida el 10 de enero de 2014, cuyo objeto social es el
desarrollo de actividades de intermediacién financiera, entendiendo por tal la captacion masiva y
profesional de recursos del publico a través de la celebracion de las denominadas operaciones
pasivas o de recepcion de recursos, para luego colocarlos, también en forma masiva y profesional,

LineaMas: (1) 348 5600 / 018000 111 464
Direcciéon General Galerias: Calle 53 # 21-29, Bogota D.C. / PBX: (1) 359 8900

servicioalcliente@cooperativajuriscoop.com.co / www.juriscoop.com.co

JURISCOOP



JURISCOOP

mediante la celebracion de las denominadas operaciones activas, esto es, aquellas que implican el
otorgamiento de crédito por parte de la entidad.

COOPERATIVA DEL SISTEMA NACIONAL DE JUSTICIA — JURISCOOP, entidad Cooperativa sin
animo de lucro identificada con el NIT. No. 860.075.780-9, matriz del Grupo Juriscoop.

Las anteriores explicaciones tienen como propésito aclarar y evitar cualquier tipo de confusién,
puesto que las dos entidades antes mencionadas hacen parte del denominado Grupo Empresarial
Juriscoop, las cuales conservan algunas similitudes entre ellas que pudieran llevar a alguna
confusion pero que, claramente, constituyen empresas diferentes que tienen su propia naturaleza
juridica, objeto social y nimero de identificacion tributaria que las hace independientes y autbnomas
en el manejo de sus productos y servicios y, por ende, responsables de manera individual por los
hechos o circunstancias relacionados con los mismos.

La COOPERATIVA DEL SISTEMA NACIONAL DE JUSTICIA - JURISCOORP identificada con Nit.
860.075.780-9, no es una entidad de caracter financiero y por tanto no posee cuentas corrientes,
cuentas de ahorros o cualquier otro titulo bancario o financiero, ni maneja el producto Tarjeta de
Crédito.

De la anterior forma damos respuesta a su oficio y esperamos haber prestado toda la colaboracion
posible.

Cordialmente,

CARLOS ALBERTO PINILLA GODOY
REPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE
COOPERATIVA DEL SISTEMA NACIONAL DE JUSTICIA - JURISCOOP

VIGILADO SUPERINTENDENCIA DE LA ECONOMIA SOLIDARIA

LineaMas: (1) 348 5600 / 018000 111 464
Direcciéon General Galerias: Calle 53 # 21-29, Bogota D.C. / PBX: (1) 359 8900
servicioalcliente@cooperativajuriscoop.com.co / WWW.juriscoop.com.co

JURISCOOP



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencias Multiples

Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449- www.ramajudicial.gov.co

Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE : MARISOL ESPINOSA BUSTOS
DEMANDADO : CIELO BAHAMON LOAIZA y OTRA
RADICACION :41-001-41-89-005-2022-00312-00

Procede el despacho a agregar el despacho comisorio debidamente diligenciado,
procedente de la inspeccion primera de policia de Neiva, de conformidad con el articulo 40

del CGP.

NOTIFIQUESE.

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA
Juez.-

/AMR.-

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar a las
partes, el contenido de la providencia anterior se fijo el estado No._037 hoy a las

SIETE de la maiana.

SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedé ejecutoriado el
auto anterior, inhabiles los dias .

SECRETARIA
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Neiva, 27 de Julio de 2022
Oficio No. 469

Sefiores

JUZGADO QUINTO PEQUENAS CAUSAS
COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA
cmpl05nei@cendoj. ramajudlmal gov.co

Carrera 4 No. 6 - 99
PALACIO DE JUSTICIA

Ciudad.

Comedidamente me permito remitir a usted el comisorio gue
relaciono una vez cumplida la comision asi:

# esp FLIOS
Dte: 05
BUSTOS
Apod:MAURICIO GARCIA
GUTIERREZ _

| Total 05

mente,

I i A
.E@"‘so VARGAS S.
mnistrativo

Carrera 2 No. 08-05 Tel.: 8719587
Neiva — Huila C.P. 410010

www.alcaldianeiva.gov.co
La versuﬁn vigante y conbrolada de este documento, solo podré ser consultada a través dal link SG www.alcaldianeiva.gov.co. La capia o impresidn diferente a la

publicada, sera conslderada coma documento no controlado y su uso indebido no es responsabilidad de la Alcaldia de Nelva
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NELSON PAT%NO PERDOMO <nelson. patlno@alcaldlanewa gov. co>

Fwd: DESPACHO 030. E-2022-00312. COMUNICA MEDIDA. DE NO SER

COMPETENTE FAVOR REMITIR A QUIEN LO SEA.

1 mpnsaje

Atencmn al Cludadano <alcald|a@alcald|anewa gov.co> ‘ 21 de junio de 2022, 17:51

Para: NELSON PATINO PERDOMO <nelson.patino@alcaldianeiva.gov.co>

, ' jracds 7’77
Buen dia, . : ﬁ}@v r /5?’
Para su conocimiento y fines pertinentes, favor contestar en términos de ley. - W & L

Atentamente,

OFICINA DE ATENCION AL CIUDADANO
ALCALDIA DE NEIVA

5
L

———- Forwarded message ———

De: Juzgado 08 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmp!08nel@cendOJ ramajudiciat.gov.co>
Date: mar, 21 jun 2022 a las 11:49

LO SEA.

To: alcaldia@aicaldianeiva.gov.co <alcaldia@alcaldianeiva.govco>, alcaldia@alcaladianeiva.gov.co
<alcaldia@alcaladianeiva.gov.co> ‘

Ce: Mauricio.ggabogado@gmail.com <Mauricio. ggabogado@gmall com>, mares. daju@gmail.com
<mares.daju@gmail.com>

A

DESPACHO Nro/ 030

EL SECRETARIO DEL JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y‘COMPETENCIA
MULTIPLES DE NEIVA

AL

SENOR(ES) INSPECTOR DE POLICIA NEIVA — REPARTO

e B~ 2072

)

I

e

e
Subject: DESPACHO 030. E-2022-00312. COMUNICA MEDIDA. DE NO SER COMPETENTE FAVOR REMITIR A QUIEN



HACE SABER:

Que mediante auto adiado el 14 de junio de dos mil veintidos, se ordend comisionarlo
para que realice el embargo y posterior secuestro de los bienes muebles y enseres que se
hallen en el inmueble objeto de restitucién; Bodega, Oficina y Local que se encuentra ubicado
en la calle 3 NUmero 7-49 Barrio Urdaneta en la ciudad de Neiva. '

Para que el (la) sefior(a) Inspector de Policia de Neiva diligencie oportunamente, en
Neiva hoy catorce (14) de junio de dos mil veintidos (2022). |

Se anexa copia del acta de audiencia en la cual se ordend la entrega del inmueble.

- LA SECRETARIA,

LILTANA HERNANDEZ SALAS
Secretaria

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo efectronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no
es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 det 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita, Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde gue puede guardarlo como un archivo digital.

@ 2022-00312 MEDIDAS.pdf
= 184K



;. Rama Judicial
Conse;o Sapenm' de la Judicatura

' Republzca de Colombia

Juzgado Quinto de Pequefias Causas y Competencias Multiples.
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Tefefax 8711449 www.ramajudicial.gov.co

T,

U

" DESPACHO Nro.| 030 , -

EL SECRETARIO DEL JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y - "
COMPETENCIA MULTIPLES DE NEIVA

AL
SENOR(ES) INSPECTOR DE POLICIA NEIVA — REPARTO
HACE SABER:

Que mediante auto adiado el 14 de junio de dos mil veintidds, se ordend
comisionarlo para que realice el embargo y posterior secuestro de los bienes
"muebles y enseres que se hallen en el inmueble objeto de restitucidén; Bodega,
Oficina y Local que se encuentra ubicado en la calle 3 Numero 7-49 Barrio
Urdaneta en la ciudad de Neiva.

Para que el (la} sefior(a) Inspector de Policia de Neiva diligencie
oportunamente, en Neiva hoy catorce (14) de junio de dos mil veintidos (2022).

Se anexa copia del acta de audiencia en la cual se ordené la entrega del .
inmueble.

LA SECRETARIA,

LILIANA HERNANDEZ SALAS
Secretaria



Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeiias Causas y Competencias Multiples
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449 www.ramajudicial.gov.co

Neiva, catorce [14) de junio de dos mil veinlidds (2022)

PROCESCO: VERBAL SUMARIO DE RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO

DEMANDANTE: MARISOL ESPINOSA BUSTOS

DEMANDADA: CIELO BAHAMON LOAIZA

RADICACION:  41-001 ~41-89-005-2022-00315-00

De cara a la peficion de parte y de acuerdo con fos articulos 384 y 599 del
Cédigo General del Proceso, se ORDENA el embargo y posterior secuestro
de los bienes muebles y enseres gue se hallen en el inmueble objeto de
restitucién; Bodega, Oficina y Local que se encuentra ubicado en la calle
3 NUmero 7-49 Barrio Urdaneta en la ciudad de Neiva.

Notifiquese y cUmplase

YEZ3
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INSPECCION PRIMERA DE POLICIA EN DELEGACION CON FUNCIONES DE
ESPACIO PUBLICO

AUTO
Neiva, Veintisiete (24) de junio de dos Mil Veintidos (2022).

Con el ﬁl fin de dar cumplimiento a o ordenpdo por el
WZGADO_Ltypr?® fEFie s CedsfF LN piree/ 204>, mediante
despacho comisorio No.£2 377, De conformidad con el decreto N({0198 de fecha 15 de
mayo de 2018, expedido por el sefior ALCALDE DE NEIVA, Y SENTENCIA del 19 de
diciembre de 2017. M.P Margarita Cabello Blanco Radicacién No. 76111-22-13-000-2017-
00310-01 STC22050-2017, por el cual desato el conflicto suscitado entre los jueces de la
Republica y los Inspectores de Policia, para llevar a cabo las diligencias comisionadas por la
rama judicial. Normas anteriores que delegan la practica de las diligencias de despachos
comisorios a los Inspectores de Policia yn funciones de espacio publico. Este despacho
fija, paraeldia_Z2%4 deimesde T&¢//0 - 2022 a partir de las gvﬂﬂz,
para trasladarnos al sitio a realizaca diligencia comis|onada, Con la asistencia de la parte
Actora,

Cumplida con la comision remitase

ETARIAL: Neiva, 28 de Junj
~-017 - 2021, en un lugar vi?' le

de 2022.- En lgftecha siendo las 7:00 A.M, se fija el
fa por el término de un dia habil, con el

partes intgresadas. CONSTE.
/
'Q{Aﬂs.

dministrativo

CARLOSALE
Auxill

CONSTANCIA SECRETARIAL: Neiva, 29 de funio 2022.- En la fecha me permito dejar constancia que
el dia 28 dejunio de 2022, siendo las 6 P.M, vencid el termino de fijacidén del estado que notifico a las
-partes del contenido del auto anterior, desde ieza a correr el termino de Tres (3) dias habiles
para su ejecutoria, CONSTE.

Auxiliar Administrativo "

CONSTANCIA SECRETARIAL Neiva, 05 de jul' o-de 2022.- En la fecha me permito dejar constancia que

Auxiliar Administrativo

et I gt
sin plesweLHiR
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u Reptblica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequefias causas y Competencias Multiples de Neiva

Neiva, uno (01) septiembre del dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: CARLOS ALBERTO SUAZA CANO
RADICADO: 41-001-41-89-005-2022-00333-00

De conformidad con las facultades descritas en el articulo 132 del Codigo General
del Proceso, el Despacho realizard un control de legalidad sobre la actuacién.

ASUNTO

Procede el Despacho de Oficio a declarar la ilegalidad del auto del 11 de agosto
de 202, por medio del cual se ordena seguir adelante la ejecucién conforme a lo
indicado en el articulo 440 del C.G.P.

CONSIDERACIONES

Por asuntos como el sometido a estudio la Corte Suprema de Justicia ha
establecido por via jurisprudenciall una excepcidén fundada en que los autos
manifiestamente ilegales no cobran ejecutoria y por consiguiente no atan al juez —
antiprocesalismo- (Cfr. Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de
junio 28 de 1979 MP. Alberto Ospina Botero; Sentencia No. 286 del 23 de Julio de 1987 MP.
Héctor Gémez Uribe; Auto No. 122 del 16 de junio de 1999 MP. Carlos Esteban Jaramillo
Schloss; Sentencia No. 096 del 24 de mayo de 2001 MP. Silvio Fernando Trejos Bueno, entre
ofras.)

Esta docftrina, denominada “antiprocesal”, supone la correccidn de yerros
profuberantes dentfro de la actuacidn procesal, cuando la construccidn procesal
no admite continuar sin la enmienda del trdmite, pero sin acudir a las reglas de
declaratoria de nulidad, pues tales reglas estdn sometidas al principio de
tfaxatividad y de infegralidad, en la medida en que |la nulidad declarada afecta a
una parte del proceso o a todo el trdmite, mientras que la declaratoria de
ilegalidad de un auto, tan solo afecta la providencia rescindida, es decir, que
mientras la declaratoria de nulidad comprende una serie de actos procesales
surtidos denfro de una etapa, o bien todos los actos adelantados en el proceso
(expresion “en todo o en parte” del art. 140 del CPC), la declaratoria de ilegalidad
de un auto por via de su rescision, tan sélo afecta la decision corregida, sin que
ello incida en los demdas actos que hicieron parte de la respectiva actuacion.

La revocatoria de autos interlocutorios manifiestamente ilegales propende por la
defensa del orden juridico, de la legalidad, y en Ultimas, asegura la prevalencia
del derecho sustantivo sobre las meras formas del proceso, sin embargo la
aplicacién de una excepcion de estas caracteristicas debe obedecer a criterios
eminentemente restrictivos, pues de no ser asi, so pretexto de enmendar cualquier
equivocacion, el operador juridico puede resultar modificando situaciones
juridicas constituidas de buena fe respecto de terceros con fundamento en las
providencias judiciales.

En suma, la misma sélo procede cuando en casos concretos se verifica sin lugar a
discusion que se estd frente a una decision manifiestamente ilegal que represente
una grave amenaza del orden juridico y siempre que la rectificacion se lleve a

! Mencionada en la sentencia T-1274/05 Referencia: expediente T-1171367 Accionante: Alvaro Nifio Izquierdo. Demandado: Juzgado
33 Civil del Circuito de Bogota. Magistrado Ponente: Dr. RODRIGO ESCOBAR GIL Bogota, D. C., seis (6) de diciembre de dos mil cinco
(2005).
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cabo observando un término prudencial que permita establecer una relacién de
inmediatez entre el supuesto auto ilegal y el que fiene como propdsito
enmendarlo.

EL CASO CONCRETO

Descendiendo al caso concreto, el dia 11 de agosto de 202, se ordend seguir
adelante la ejecucién en contra del demandado conforme a lo indicado en el
articulo 440 del C.G.P., pero el presente proceso es un proceso Ejecutivo para la
efectividad de la Garantia Real, por lo que se requiere que se ordene conforme a
los preceptos del articulo 468 del C.G.P

Consecuentemente, se dejard sin efectos el auto del 11 de agosto de 2022, por
medio del cual se ordend seguir adelante la ejecucién en contra del demandado
conforme alo indicado en el articulo 440 del C.G.P.

Por lo anterior este despacho,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR SIN EFECTOS los autos del 11 de agosto de 2022, por medio del
cual se ordend seguir adelante la ejecucion en contra del demandado conforme
alo indicado en el articulo 440 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra del demandado
CARLOS ALBERTO SUAZA CANO identificado con C.C. 88.137.738, por las sumas
senaladas en el auto de Mandamiento de Pago.

TERCERO: DECRETAR LA VENTA EN PUBLICA SUBASTA del bien dado en Hipoteca e
identificado con matricula inmobiliaria No. 200-230491, y con el producto de su
venta, pagar a la entidad demandante las sumas reclamadas junto con sus
intereses moratorios desde que se hicieron exigibles hasta cuando su pago total se
verifique.

CUARTO: ORDENAR el avalUo del bien inmueble, cautelado dentro de este litigio.

QUINTO: ORDENAR a las partes presentar la liquidacion del crédito con fundamento
en el arficulo 446 del Cod. General del Proceso.

SEXTO: CONDENAR en Agencias de derecho a la parte demandada. Incluyéndose
en la liguidacién respectiva como agencias en derecho la suma de $800.000
M/cte., de conformidad con el numeral 2 del articulo 365 del Cod. General del
Proceso.

Notifiquese,

M.A.
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para
notificar a las partes, el contenido de la providencia anterior se fij6 el estado
No. 037 hoy a las SIETE de la mafana.

SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedo6 ejecutoriado el
auto anterior, inhabiles los dias

SECRETARIA
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Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MiNIMA CUANTIA

DEMANDANTE: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA - COMFAMILIAR
DEMANDADO: JUAN GABRIEL DELGADO

RADICACION: 41-001-41-89-005-2022-00371-00

La CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA - COMFAMILIAR, identificada con NIT No.
8911180082, actuando a través de apoderado judicial, incoa demanda Ejecutiva Singular
de Minima Cuantia, en contra del sefior JUAN GABRIEL DELGADO, identificado con cédula de
ciudadania No. 7.731.258, con el fin de obtener el pago de una obligacién de plazo
vencido, aportando como sustento de su pretensidn un ftitulo valor que desprende una
obligacién clara y expresa, para ser cancelada en esta ciudad.

La demanda fue admitida mediante auto interlocutorio de mandamiento de pago
calendado catorce (14) de julio de dos mil veintidés (2022), ordendndose cancelar a la
parte actora, la suma pretendida junto con los infereses moratorios legales desde que se
hicieron exigibles hasta el pago total de la obligacion; igualmente se decretaron las
medidas previas solicitadas, cumpliéndose para tal fin los requisitos del articulo 599 del
Estatuto General del Proceso.

El 10 de agosto de 2022 el demandado fue noftificado personalmente conforme a los
preceptos de la Ley 2213 de 2022, dejando vencer en silencio el término para contestar la
demanda y proponer excepciones.

Asi las cosas, al tenor de lo previsto por el articulo 440 del Cddigo General del Proceso, se
ha de proferir Auto de seguir adelantar la ejecucion.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencias MUltiples de Neiva,
administrando Justicia en nombre de la RepUblica de Colombia y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la presente ejecucién en contra del demandado JUAN
GABRIEL DELGADO, identificado con cédula de ciudadania No. 7.731.258, por las sumas
senaladas en el auto de Mandamiento de Pago; DECRETANDOSE el remate de los bienes
embargados con la solicitud de medidas previas y los que posteriormente se lleguen embargar, previo
avaljo.

SEGUNDO: ORDENAR ¢ las partes presentar la liquidacién del crédito con fundamento en el
articulo 446 del Céd. General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR en Costas a la parte demandada. Incluyéndose en la liquidacion
respectiva como agencias en derecho la suma de $893.000.00 M/cte., de conformidad
con el numeral 2 del articulo 365 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y cUmplase,

SC

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA

Juez
MCG
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar a las
partes, el contenido de la providencia anterior se fijo el estado No. 037 hoy a las
SIETE de la mafana.

1'—.‘;{‘}:—&& g"—{;:j:::;:;)— _'_
SECRETARIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE NEIVA
SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde qued6 ejecutoriado el

auto anterior, inhabiles los dias

SECRETARIA
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Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MiNIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: CESAR LEONARDO CALDERON QUIMBAYA

RADICADO: 41001-41-89-005-2022-00377-00

Revisado el correo, obsérvese el memorial del 29 de julio de 2022, por medio del cual el
abogado del demandante allega notificacion del articulo 292 del Codigo General del
Proceso, empero, el profesional del derecho omite realizar la notificacién del articulo
291 y siguientes del mismo estatuto procedimental.

Con todo lo anterior, procede el Despacho a REQUERIR a la parte demandante para
que en el término de treinta (30) dias contados a partir de la ejecutoria de la presente
providencia, notifique a los demandados de conformidad con el Cédigo General del
Proceso o la ley 2213 de 2022, so pena de dar desistimiento tdcito de conformidad con
el articulo 317 del C.G.P. numeral 1.

Notifiquese.

/DMR

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar
a las partes, el contenido de la providencia anterior se fij6 el estado No._037
hoy a las SIETE de la mafana.

SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedo ejecutoriado
el auto anterior, inhabiles los dias .

SECRETARIO
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Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR DE MiNIMA CUANTIA
DEMANDANTE : CLARISA ANDRADE

DEMANDADO : JUAN MONJE RAMIREZ

RADICADO :41-001-40-22-008-2022-00432-00

En atencién a la comunicacién que antecede y que allega la Secretaria de
Movilidad de Neiva, a tfravés del correo electronico institucional del juzgado, procede el
despacho a ordenar la retencién del vehiculo automotor marca FORD, ECOSPORT, modelo
2011, de placas NVVé85, de propiedad del aqui ejecutado JUAN MONJE RAMIREZ,
identificada con cédula de ciudadania No.83.237.323.

Lo anterior, por ser procedente y con base en la informacién que se allega de la
Secretaria de Movilidad de Neiva, donde confirma el registro del embargo del automotor,
esta Agencia Judicial,

DISPONE.-
PRIMERO: DECRETAR LA RETENCION del vehiculo automotor marca FORD, ECOSPORT,
modelo 2011, de placas NVVé85, de propiedad del aqui ejecutado JUAN MONJE RAMIREZ,

identificada con cédula de ciudadania No.83.237.323.

SEGUNDO: LIBRESE oficio al Comandante Departamento de Policia Huila, Seccién
Automotores SIJIN de la ciudad, para que procedan de conformidad.

NOTIFIQUESE.

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA
Juez.-

/AMR.-

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA

Neiva, _02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que para notificar a las partes, el
contenido de la providencia anterior se fij6 el estado No. 037 hoy a las SIETE de la mafana.

SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedé ejecutoriado el auto anterior,
inh&biles los dias

SECRETARIO
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Neiva, dos (02) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

OFICIO No. 002030

Sefior(a) (es)

COMANDANTE DE POLICIA METROPOLITANA DE NEVIA y/o SUIN -JEFE DE GRUPO
AUTOMOTORES DE NEIVA.

Email. menev.radic-uv@policia.gov.co

Neiva (Huila)

Ref. Proceso Ejecutivo de Minima Cuantia promovido por CLARISA ANDRADE,
identificada con la cédula de ciudadania No. 26.607.578 contra JUAN MONJE RAMIREZ,
identificada con cédula de ciudadania No.83.237.323

Radicacion No. 41001-41-89-005-2022-00432-00

De manera atenta me permito comunicarle, que este despacho mediante
proveido, dictado dentro del proceso de la referencia LA RETENCION del vehiculo
automotor marca FORD, ECOSPORT, modelo 2011, de placas NVVé85, de propiedad del
aqui ejecutado JUAN MONJE RAMIREZ, identificada con cédula de ciudadania
No.83.237.323.

En consecuenciaq, sirvase proceder de conformidad.

Atentamente,

LILIANA HERNANDEZ SALAS.-
Secretaria.-

/AMR-
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Neiva Huila septiembre primero (01) de dos mil veintidds (2022)

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: BANCO POPULAR

Demandado: ALVARO JAVIER BOLIVAR CONTRERAS
Radicacion: 41001418900520220052200

Del anferior escrito de excepciones presentado por la
demandada a través de apoderado judicial, dese traslado a la parte
demandante, por el término de diez (10) dias, para los efectos indicados en el
articulo 443 del C.G.P.

Recondzcase personeria al dr. CARLOS ALBERTO MONJE MENDEZ, titular
de la cédula de ciudadania No.17.630.059, y T.P.N0.306.436 del C.S.J., para
actuar en representacion de la demandada en calidad de apoderado.

Notifiquese.

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA

Juez
Lhs

10 9001

& lcont
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449- email cmpl08nei@cendoj, udicialgov.co bl




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeiia y Competencias Multiples
de Neiva

Ricardo2022/

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE NEIVA

Neiva, 01 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que para notificar a las
partes, el contenido de la providencia anterior se fij6 el estado No. 037 hoy a las

SIETE de la manana.
Jog

SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedo ejecutoriado el
auto anterior, inhabiles los dias

SECRETARIO
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Senor;

JUEZ QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y CONOCIMIENTOS MULTIPLES.
Neiva - Huila.

REFERENCIA; proceso ejecutivo singular de minima cuantia de BANCO

POPULAR S.A. contra ALVARO JAVIER BOLIVAR CONTRERAS.
RADICADO:; 2022-00522.

ALVARO JAVIER BOLIVAR CONTRERAS, mayor de edcd, vecino de
Baranquillo- Atlantico, e identificado civilmente como aparece cl pie de mi
comespondiente firma, actuando en mi propio nombre y representacion, por
medio de la presente concurmo a su seforia a manifestar que confiero poder

especial, amplio y suficiente a la firma Juridica LAWYER Y CONSULTORES
ASOCIADOS S.A. identificada con el Nit N° 901 .459.262, representada
legalmente por el abogado RAUL FABIAN MARTINEZ ROJAS, mayor de edad
y vecino de Neiva - Huila, identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de su commespondiente firma'y, al acbogado CARLOS ALBERTO
MONJE MENDEZ, persona mayor y vecino de Neiva - Huila, identificado civil
y profesionalmente como aparece al pie de su comespondiente firma quien,
actuara como apoderado de confianza. Para que en mi nombre y
representacion, ejerza mi derecho fundamental de defensa, en el proceso
de lo referencia. como lo es contfestar demanda. proponer excepciones,
solicitar copias y todas aquellas tendientes a proteger mis intereses.

Mis apoderados quedan facultados para solicitar, conciliar, retirar, sustituir,

renunciar, y los consagrados en el articulo 77 del Cédigo General del
Proceso.

Sirvase, por lo tanto, su Senoria, reconocerles personeria a mis apoderadas,
en los términos del presente escrito y para los todos los efectos de ley.

calle 9 M- 2-24
Oficina 202
Centro covaercifil menazentro

Wea - Hula
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Atentamente,
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ALVARO JAVIER BOLIVAR CONTRERAS.
C.C.Nro. |1 /g2 sios

Acepto,
Representa
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Senor;

JUEZ QUINTO DE PEOUHNAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
NEIVA,

Ciudad.

Ref: Proceso Ejecutivo Singular do Minima cuantia do Banco Popular contra ALVARQ
JAVIER BOLIVAR CONTRERAS.
Radicado; 2022-522.

CARLOS ALBERTO MONUJE, mayor de edad y vecino de esta municipalidad,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi
correspondiente firma y, actuando en nombre y representacion del senor
ALVARO JAVIER BOLIVAR CONTRERAS, conforme poder que adjunto al
presente escrito, por medio de la presente concurro a su senoria a descorrer
escrito de demanda y a proponer excepciones en los siguientes términos;

Frente a la pretension;

A

1; Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

1.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

2. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

2.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

3. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensualy fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento

calle 9 N 2-50 Edificio Megaceatro.
Oflcin:{ 222.
Neiva- Huila,
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Ochenta y Sicte pesos met ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de ln misma,

3.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

4. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en ¢l cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N’
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

4.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

5. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

5.1 Nos oponemos a esta pretensién, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

6. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

6.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado ¢n el pagare N° 39003470000723.

7. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
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documento sumario oficial de la entidad demnndante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el otigen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma,

7.1 Nos oponemos o esta pretension, toda vez que no existe pruecha
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N" 39003470000723.

8. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pucda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun ¢l pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce ¢l origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

8.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

9. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

9.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

10. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinie Mii Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

10.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

11. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
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cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

11.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

12. Nos oponemos al cobro de esta pretensién, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en ¢l cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado ¢n
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

12.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

13. Nos oponemos al cobro de esta pretensién, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

13.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

14. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensualy fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
...........

documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

14.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

15. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segan el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
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cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

15.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N* 39003470000723.

16. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segan ¢l pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Sicte pesos met ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.,

16.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prucba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

17. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado ¢en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma,

17.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

18. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce ¢l origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

18.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

19. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun cl pagare N*®
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
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cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por Io tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

19.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el ntimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

20. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N’
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

20.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

21. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N’
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

21.1 Nos oponemos a esta pretensién, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

22. Nos oponemos al cobro de esta pretensién, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensualy fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

22.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

23. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
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cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

23.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en ¢l pagare N° 39003470000723.

24. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

24.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

25. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos
de la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el
cual se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

25.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

26. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

26.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

27. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
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cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

27.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en ¢l pagare N* 39003470000723.

28. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pucda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

28.1 Nos oponemos a esta pretensién, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

29. Nos oponemos al cobro de esta pretensién, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segiun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

29.1. Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

30. Nos oponemos al cobro de esta pretensién, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

30.1. Nos oponemos a esta pretensién, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

31. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°*
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
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cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma,

32.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N* 39003470000723.

33. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

33.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el niimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

34. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare Ne°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

34.1 Nos oponemos a esta pretensién, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

35. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

35.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

36. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la

calle 9 N 2-50 Edificio Megacentroe.
oficina 222.

Neiva- Huila



LAWYER Y CONS ULTORIAS 344 é’rf
8

cuota, es decir que se desconoce cl origen del valor reclamado, por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

36.1 Nos oponcmos a esta pretension, toda vez que no existe prueha
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N* 39003470000723,

37. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cusl
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinicntos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado, Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

37.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prucha
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

38. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o cquivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segiun el pagare N’
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Cicnto
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

38.1 Nos oponemos a esta pretensién, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

39. Nos oponemos al cobro de esta pretensién, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

39.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

40. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
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cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

40.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

41. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizaciéon alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

41.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueb

fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

a

42. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

42.1 Nos oponemos a esta pretensién, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

43. Nos oponemos al cobro de esta pretensién, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

43.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

44. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
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cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

44.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

45. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

45.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueb
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

46. Nos oponemos al cobro de esta pretensién, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

46.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

47. Nos oponemos al cobro de esta pretensién, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fljo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,

nos oponemos al cobro de la misma.
47.1 Nos oponemos a esta pretensién, toda vez que no existe prueba

fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

48.Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.
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48.1 Nos oponemos cata pretension, todn vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de In cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N* 39003470000723,

49, Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Sicte pesos met ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma,

49.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prucba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con ¢l nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

50. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

50.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

51. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

51.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe pruecba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

52. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.
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S2.1 Nos oponemos o esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente., entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de

-3

cuotas plasmado en ¢l pagare N° 390034 70000723,

53. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferiv el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
30003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Sicte pesos met ($520.187) ¥ no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuotaq, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponetmos al cobro de la misma.

53.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el namero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

54. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacion alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta v Siete pesos mct ($520.187) v no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

54.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de

cuotas plasmado en el pagare N°* 39003470000723.

55. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

55.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

56. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segun el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.
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56.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el nimero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

57. Nos oponemos al cobro de esta pretension, toda vez que en los anexos de
la demanda no aparece tabla de amortizacién alguna o equivalente, en el cual
se pueda inferir el valor de dicha cuota, ya que segin el pagare N°
39003470000723, reza el pago mensual y fijo de Quinientos Veinte Mil Ciento
Ochenta y Siete pesos mct ($520.187) y no se encuentra demostrado en
documento sumario oficial de la entidad demandante, abono alguno a la
cuota, es decir que se desconoce el origen del valor reclamado. Por lo tanto,
nos oponemos al cobro de la misma.

57.1 Nos oponemos a esta pretension, toda vez que no existe prueba
fehaciente, entre la conexidad del valor de la cuota junto con el numero de
cuotas plasmado en el pagare N° 39003470000723.

Frente a la pretension segunda, nos oponemos, por como quedara
demostrado en el proceso las sumas pretendidas estan llamadas a declararse
prescritas.

FRENTE A LOS HECHOS;

FRENTE AL PRIMER HECHO; es un hecho cierto segin se desprende del
material probatorio arrimado con el escrito de la demanda.

FRENTE AL SEGUNDO HECHO; es parcialmente cierto, frente a la
suscripcién del titulo valor. El argumento que esgrime la apoderada de la
actora, en la cual sustenta que el valor de cuotas pretendidas en el escrito de
demanda sea mas bajo de lo plasmado en el pagare N° 39003470000723, por
politicas de cobranza, va en contravia del concepto de literalidad del titulo
valor, Sobre el particular la superintendencia financiera en concepto
2002026679-1 de junio 17 de 2002 dijo: “De otra parte, el mismo articulo 619
consagra otra caracteristica de los titulos valores: la literalidad, que hace
referencia al derecho escrito, el contenido impreso en el documento, lo que
implica seguridad o certeza en materia de estos instrumentos. De manera que
la literalidad es la mayor expresién del limite de un derecho, puesto que
tinicamente se tienen en tratandose de titulos valores los derechos que en los
mismos se serialan.” Analizado el pagare N° 39003470000723 objeto de
recaudo, en ningin aparte del mismo manifiesta la separaciéon de la cuota
fija mensual a cancelar si existiese cobro juridico, es decir que no se puede
pretender incluir una “politica” de cobro, sobre la taxatividad del titulo valor.
Por lo tanto, su senoria, el sustento legal para el cobro de expensas, intereses
moratorios y corrientes, no encuentra sustento legal el titulo valor, si no en
una politica de cobro. Situacién que conlleva al cobro de lo no debido.

FRENTE AL TERCER HECHO; No le consta a mi mandante, que se pruebe,
toda vez que en ningan documento oficial de la entidad ejecutante y
adjuntado al escrito de demanda se dilucida una tabla de amortizacién,
estado de cuenta, certificado de deuda o similar en la cual se describan, clara,
precisa y concisamente cuantas cuotas han sido canceladas, valor fijo
mensual de cada cuota, cuanto va destinado a pago de capital, a interés
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corriente, a interés moratorio, seguros o gastos de cobranza. Es decir, su
seforia, que la parte ejecutante prcthdc el recaudo de una obligacion por
expensas olvidando la literalidad del titulo valor y sustenta su recaudo en
politicas internas.

FRENTE AL CUARTO HECHO; cs parcialmente cierto, puesto que, a pesar
de estar clara, expresa y tal vez exigible, su literalidad no esta siendo tenida
en cuenta por parte de la ejecutante para el cobro de lo pactado.

FRENTE AL QUINTO HECHO; No me consta, que se pruebe, ya que para mi
mandante no es claro si a el se le hubiese aplicado algiin descuento por
nomina con respecto al crédito obtenido, ya que, de haberlo existido, mi
prohijado no estaria inmerso en cobros judiciales.

FRENTE AL SEXTO HECHO; es cierto, frente a lo que se desprende del
pagare aportado.

FRENTE AL SEPTIMO HECHO; es cierto, segun se desprende de los anexos
aportados con la demanda.

EXCEPCIONES.

PRESCRIPCION;

Esta excepcion se plantea, en primer lugar, por la constancia secretarial que
preside el titulo valor pagare objeto de recaudo. Constancia secretarial que
infiere que mi prohijado ya habia sido demandado en el 2017, es decir que la
entidad demandante a través de su apoderada ya habian hecho efectiva la
clausula de aceleracion del pagare N° 39003470000723, desde el mismo
momento de la presentacion de la demanda, ya se habia constituido en mora
al senor Bolivar Contreras, tal como lo rezan los hechos del escrito de
demanda que corresponden al radicado 2017-777 y que curso en el Juzgado
Tercero de Pequenas Causas y Competencias Multiples de Neiva.

Peticion que se encuentra fundada en el articulo 673 N° 3 y, articulo 789 del
Cédigo de Comercio, es decir que el termino de prescripcion del titulo valor
objeto de recaudo opero mas o menos desde diciembre del 2017}, en virtud
de la clausula aceleratoria. La clausula aceleratoria en virtud del vencimiento
acorto los términos de la prescripcién de la accién cambiaria, lo cual se
deduce del hecho de que al demandarse el cumplimiento de la clausula
haciendo vencer las cuotas pendientes de plazo, la prescripcion correria a
partir de ese momento2. Es decir que desde la presentacion de la demanda
que da lugar a este escrito, ya han corrido mas de cuatro anos. Por lo
anterior, por la naturaleza de la obligaciéon, su pago o recaudo que es por
vencimientos ciertos sucesivos. Con la aceleracién del vencimiento inicial de
la obligacién conllevo a la prescripcion de esta accién y por ende del titulo
valor.

PRESCRIPCION SOBRE CUOTAS EN MORA; teniendo como primicia la
forma de recaudo del pagare N° 39003470000723, el cual se da con

! Se hace esta aproximacién de fecha, ya que no se tiene copia del escrito de demanda que
responde al radicado 2017-777 del Juzgado Tercero de Pequenas Causas y Conocimientos
Multiples de Neiva.

? Diciembre del 2017, fecha de presentacién de demanda.
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vencimientos ciertos sucesivos en virtud del articulo 673, inciso 3, del Codigo
de Comercio, las cuotas pretendidas por laapoderada de la entidad ﬁnancicrﬁ
en el escrito de demanda, que corresponden a desde la 1 hasta 38.1, que son
especificamente la cuota del 6 de junio del 2016, hasta la cuota del 6 de junio
del 2019, se encuentras prescritas, por haber pasado mas de tres de afios
desde su vencimiento y no ejecucion,

COBRO DE LO NO DEBIDO;

Esta excepcién se fundamenta en la forma en que se liquida las cuotas
mensuales, objeto de recaudé. Olvidando la literalidad de los titulos valores
consagrada en el articulo 619 del C. de Comercio, pretendiendo la apoderada
de la accion tal como lo indico en el acapite segundo de los hechos “dentro de
las politicas de cobro, el Banco no persigue el cobro de seguros, aportes, gastos de
cobranza entre otros, razén por la cual, la demanda se presenta por el capital e
intereses que hacen parte de la cuota, sin cobrar la parte correspondiente al seguro ni
gastos de cobranza, por ello, los valores senalados en la demanda por concepto de
cuotas en mora del pagaré, resultan ser inferiores al valor de la cuota total pactada
se tiene como valor pactado en el pagaré, la suma de QUINIENTOS VEINTE MIL
CIENTO OCHENTA Y SIETE PESOS ($520.187,00) MONEDA CORRIENTE, pagaderos
en 72 cuotas mensuales iguales”, la independencia del titulo valor, en este caso
el pagare N° 39003470000723 es Derecho Supremo y se deben pretender el
recaudo de lo pactado y no lo que se acuerde por una politica de una entidad
privada. Aunado a lo anterior y como ya quedo dilucidado en el sustento de
la excepcion de prescripcion, la demandante pretende cobrar cuotas ya
prescritas.

Por lo anterior, es por lo que sin lugar en dudas las presentes exceptivas
deberan despacharse favorablemente.

PRUEBAS.
Documentales que se solicita;

Se solicita comedidamente a su Honorable Despacho se sirva oficiar al
Juzgado Tercero de Pequenas Causas y Conocimientos Multiples de Neiva —
Huila, para que sea remitida copia del escrito de demanda que respondia al
radicado 2017-777. Esto con el fin de determinar la fecha de ultima cuota
cancelada y, fecha en la cual la entidad demandante hizo efectiva la clausula
aceleratoria, con el fin de demostrar en inicio de la acciéon de prescripcion
sobre el titulo valor, pagare N° 39003470000723.

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Articulos 619, 673 inciso 3,articulo 789 y s.s del Codigo de Comercio, Articulo
391 y s.s del C.G. Proceso.

NOTIFICACIONES.

La parte accionante y apoderada, las tendra como consta en el escrito de
demanda.

Calle 9 N 3-50 Edificic Megacentro.
Oficina 222.
Neiva- Huild.



LAWYER Y CONSULTORIAS 5.A.5 m
’t}énic:\ a los correo electrénicos Javier-
aj.bolivar.823@email.com.

Mi prohijado las tendra el
260789« hotmail.com como a

El suscrito en la direcion eletctrgnica monjecarlostwhotmail.com.

M

CARLOS ALBERTO MONJE MENDEZ.
C.C. No. 17.630.059 €€ Florencia — Caquetd.
T.P. No. 306.436 del Consejo Superior de la Judicatura.

Comedidamente

calle 9 N* 3-50 Edificio Megacentro.
oficina 222.
Neiva- Huila,



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencias Multiples

Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449- www.ramajudicial.gov.co

Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MiNIMA CUANTIA
DEMANDANTE :TITULARIZADORA COLOMBIANA S. A.
DEMANDADO : YOLANDA CAMPOS CASABUENAS

RADICADO :41-001-41-89-005- 2022-00539-00

Teniendo en cuenta la solicitud de aclaracion por parte del apoderado de la parte
demandante, el despacho dispone,

RESUELVE

PRIMERO: ADICIONAR el auto de fecha 21 de julio de 2022, en el sentido de ACLARAR
que, si bien la hipoteca fue constituida a favor de BANCO CAJA SOCIAL, esta endosd en
propiedad vy sin responsabilidad el pagaré antes citado en favor de la TITULARIZADORA
COLOMBIANA S.A., lo cual implicd también la CESION DE LA GARANTIA HIPOTECARIA.

NOTIFIQUESE.

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA

Juez.-
JAMR.-

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar a las
partes, el contenido de la providencia anterior se fijo el estado No._037 hoy a las
SIETE de la mafiana.

SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde qued6 ejecutoriado el
auto anterior, inhabiles los dias

SECRETARIA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencias Multiples

Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449- www.ramajudicial.gov.co

Neiva, dos (02) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

OFICIO No. 002007

Senor(a)

REGISTRADOR

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
Neiva

c.c. rigoman58@gmail.com
Ciudad

Ref: Ejecutivo Hipotecario de Minima Cuantia adelantado por TITULARIZADORA
COLOMBIANA S. A., identificado con con NIT.830089530-4, en conira de YOLANDA
CAMPOS CASABUENAS identificado con cédula de ciudadania No. 36.173.132
Radicado No. 41-001-41-89-005-2022-00539-00

De manera atenta me permito comunicarle, que este despacho mediante
proveido, dictado dentro del proceso de la referencia, decreté el DECRETAR EMBARGO Y
SECUESTRO de la UNIDAD DE VIVIENDA PRIMER PISO LOTE (5) BIFAMILIAR ubicado en
la Calle 50 # 22-39 Urbanizacién San Valentin del Norte -Etapa | Manzana A- del
Municipio de Neiva, de propiedad de YOLANDA CAMPOS CASABUENAS identificado con
cédula de ciudadania No. 36.173.132, identificado bajo el folio de matricula inmobiliaria
No. 200-210691 de la Oficina de Registro de Instfrumentos PUblicos de Neiva.

Se aclara que, si bien la hipoteca fue constituida a favor de BANCO CAJA SOCIAL,
esta endosd en propiedad vy sin responsabilidad el pagaré antes citado en favor de la
TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A., lo cual implicé también la CESION DE LA GARANTIA
HIPOTECARIA.

Sirvase fomar nota e informar oportunamente.

Atentamente,

LILLANA HERNANDEZ SALAS.-
Secretaria.-

AMR-


mailto:cmpl08nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequefias Causas y Competencias Multiples

Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6 — 99, Oficina 806, Teléfono 8711449 www.ramajudicial.gov.co

Neiva, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE : CONJUNTO RESIDENCIAL PORTAL DE LA SIERRA
DEMANDADO : SANDRA TATIANA SERRATO LAVAO
RADICADO :41-001-41-89-005- 2022-00556-00

En atencién al escrito que eleva la parte demandante, donde solicita el retfiro de la
demanda que aqui nos ocupa, procede el despacho a resolver favorablemente esta
peticion.

Una vez analizado el trdmite dado en la presente demanda, sin que se hubiera
frabado la Litis, se acepta el refiro de la demanda por la parte actora, de conformidad con
lo que establece el articulo 92 del Cod. General del Proceso. En consecuencia, esta Agencia
Judicial,

DISPONE.-
PRIMERO: ACEPTAR EL RETIRO de la demanda propuesta por CONJUNTO RESIDENCIAL PORTAL
DE LA SIERRA, en confra de SANDRA TATIANA SERRATO LAVAO, de conformidad con lo
indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENESE EL LEVANTAMIENTO de las medidas cautelares decretadas.

TERCERO: Cumplido lo anterior, de conformidad con el articulo 122 del Cédigo General del
Proceso, ARCHIVESE el expediente, previas las anotaciones en el software de gestion.

Notifiquese,

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA

Juez.-
JA.M.R-
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! Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequefias Causas y Competencias Multiples

Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6 — 99, Oficina 806, Teléfono 8711449 www.ramajudicial.gov.co

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que para notificar a las partes, el
contenido de la providencia anterior se fij6 el estado No. 037 hoy a las SIETE de la mafana.
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SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedd ejecutoriado el auto
anterior, inhabiles los dias

SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias y Competencias Multiples de Neiva
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449 www.ramajudicial.gov.co

Neiva, uno (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: GLADYS LONGAS

DEMANDADO: JHON FABER MENDEZ CASTILLA
RADICACION: 41-001-41-89-005-2022-00650-00

Al despacho se encuentra solicitud GLADYS LONGAS para que se libre mandamiento
de pago en contra de JHON FABER MENDEZ CASTILLA identificado con cédula No.
1.075.541.854, respecto de la lefra de cambio del 07 de octubre de 2021, sin
numeracion.

Es del caso indicar que la parte demandante manifiesta desconocer la direccion del
demandado y su direccidn de correo electronico; sin embargo, no solicita el
emplazamiento del mismo, lo que generaria una imposibilidad para este despacho de
liborar mandamiento de pago en su contra, por lo que requiere que la pate
demandante realice una manifestaciéon respecto a lo mencionado.

Como el anterior requisito no se acredita, el despacho:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el escrito infroductorio, conforme lo preceptia el arficulo 90 del
Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias para que sean subsanados los
defectos bajo apremio de rechazo, conforme lo preceptia el articulo 90 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica para actuar a la abogada KAROL  VIVIANA

LONGAS MANOZCA, identificada con cedula No 1.075.309.739 de Neiva, con tarjeta
provisional No 31.308, conforme al poder conferido por la parte demandante.

Notifiquese.

RICARDO ALQINSO ALVAREZ PADILLA

/MA


http://www.ramajudicial.gov.co/

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias y Competencias Multiples de Neiva
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449 www.ramajudicial.gov.co

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar
a las partes, el contenido de la providencia anterior se fij6 el estado No._037
hoy a las SIETE de la mafana.

SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE ’PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedd ejecutoriado
el auto anterior, inhabiles los dias .

SECRETARIO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias Causas y Competencias Multiples de Neiva
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449- email www.ramajudicial.gov.co

Neiva, uno (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: RAFAEL SALAS CASTRO

DEMANDADO: LEONARDO DIAZ VALLE

RADICACION: 41001-41-89-005-2022-00654-00

Al despacho para resolver la solicitud de medidas cautelares elevada por el
apoderado judicial del actor, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION del (30%) de los honorarios por
prestacidon de servicios que perciba LEONARDO DIAZ VALLE, identificado con la
cedula de ciudadania No. 83.228.671, como CONTRATISTA del DEPARTAMENTO DEL
HUILA, dentro del contrato de APOYO A LA GESTION NO. 1039 DE 2022, con el objeto de
“PRESTAR LOS SERVICIOS DE APOYO A LA GESTION A LA SECRETARIA DE HACIENDA EN
LOS PROCESOS DE CONTROL A LA EVASION FISCAL EN EL DEPARTAMENTO DEL HUILA,
A TRAVES DEL GRUPO DE CONTROL Y FISCALIZACION DE LOS PRODUCTOS
GRAVADOS CON EL IMPUESTO AL CONSUMOQO”

SEGUNDO: DECRETAR el EMBARGO Y RETENCION de los dineros que estén
depositados o llegaren a depositarse en las Cuentas de Ahorro, Corrientes o cualquier
otro titulo bancario o financiero de la demandada LEONARDO DIAZ VALLE, identificado
con la cedula de ciudadania No.83.228.671, en los bancos de esta ciudad:
BANCO POPULAR, AV VILLAS, BANCO DE OCCIDENTE, BANCOLOMBIA, BANCO DE
BOGOTA, BBVA, COLPATRIA, COONFIE, UTRAHUILCA, BANCOOMEVA, DAVIVIENDA,
BANCO AGRARIO, de esta ciudad. LIBRESE los oficios correspondientes.

Limitese la medida decretada en la suma de ($450.000 M/Cte).

Notifiquese y cUmplase

RICARDO AL EZ PADILLA

/ME



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias Causas y Competencias Multiples de Neiva
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449- email www.ramajudicial.gov.co

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar a las
partes, el contenido de la providencia anterior se fij0 el estado No._037 hoy a las

SIETE de la mafiana.

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedé ejecutoriado el
auto anterior, inhabiles los dias .




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeiias Causas y Competencias Multiples

Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6 — 99, Oficina 806, Teléfono 8711449 www.ramajudicial.gov.co

Neiva, uno (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: RAFAEL SALAS CASTRO

DEMANDADO: LEONARDO DIAZ VALLE

RADICACION: 41001-41-89-005-2022-00654-00

Visto que la anterior demanda Ejecutiva Singular de Minima Cuantia, reldne las
exigencias de los articulos 621 y 774 del Cddigo de Comercio, en concordancia con el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso, el juzgado teniendo en cuenta que de los
documentos acompafiados por la parte actora se desprende la existencia de una
obligacién clara, expresa y actualmente exigible, conforme lo preceptua el articulo 430
ejusdem. En consecuencia, esta agencia judicial,

RESUELVE:

A: LIBRAR mandamiento de pago por la via Ejecutiva Singular de Minima
Cuantia a favor de RAFAEL SALAS CASTRO, identificado con la C.C. 1.075.224.696, quien
endosd en procuracion la letra de cambio sin numeracion, del 05 de febrero de 2021, en
contra de LEONARDO DIAZ VALLE, mayor de edad, identificado con la cedula de
ciudadania No. 83.228.671, quien deberd cancelar las siguientes sumas de dinero
respecto de la letra de cambio sin numeracion, del 05 de febrero de 2021, que se traecomo
base de recaudo.-

1. La suma de TRESCIENTOS MIL PESOSM/CTE. ($300.000.00) M/Cte, por
concepto de capital.

2. Mas los intereses moratorios sobre el capital adeudado causados a partir del 21
de febrero del 2021, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia financiera de Colombia, hasta cuando se verifique el pago
total de la deuda.

3. Por los intereses corrientes del capital, causados entre 05 de febrero de 2021,
y hasta el dia 20 de febrero de 2021, liquidados a la tasa indicada en la letra
de cambio

B.- Respecto de la condena en costas, el Despacho se pronunciara en su momento
procesal.

C.- ORDENAR a la parte demandada el cumplimiento de las obligaciones descritas en el
término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este proveido
y/o excepcion durante el lapso de diez (10) dias, plazo que correran
simultdaneamente, de conformidad con el articulo 442 del C.G.P

D.- DISPONER la notificacion de este interlocutorio a los demandados conforme lo
preceptua el articulo 290 del Cédigo General del Proceso y la ley 2213 de 2022 y surtir el
respectivo traslado de la demanda y sus anexos

QUINTO.-RECONOCER personeria juridica para actuar al abogado NICOLAS
BUSTAMANTE CASTRO, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.075.274.086 de Neiva (H) y portador de la Tarjeta Profesional No. 334.591 del
Consejo Superior de la Judicatura., conforme al endoso en procuracién que se le realiza.


http://www.ramajudicial.gov.co/

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeiias Causas y Competencias Multiples

Palacio de Justicia de Neiva, Carrera 4 No. 6 — 99, Oficina 806, Teléfono 8711449 www.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE.

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA

Juez.- /
M.E.

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA

Neiva,_02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que para notificar a las partes, el
contenido de la providencia anterior se fij6 el estado No. 037 hoy a las SIETE de la mafiana.
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SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedo ejecutoriado el auto
anterior, inhabiles los dias

SECRETARIO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias y Competencias Multiples de Neiva
Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99, Oficina 806, Telefax 8711449 www.ramajudicial.gov.co

Neiva, uno (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR DE MiNIMA CUANTIA
DEMANDANTE : CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A.
DEMANDADO : JOHAGEN STEVENSON GARZON GUZMAN
RADICADO :41-001-41-89-005-2022-00658-00

Visto que la anterior demanda Ejecutiva Singular de Minima Cuantia, por reunir las
exigencias de los articulos 82 y 422 del Codigo General del Proceso, en concordancia
con los articulos 621 y 671 del Codigo de Comercio, el juzgado feniendo en cuenta que
de los documentos acompanados por la parte actora se desprende la existencia de
una obligacién clara, expresa y actualmente exigible, conforme lo preceptiua el
articulo 430 ejusdem. En consecuencia, esta agencia judicial,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via Ejecutivo Singular de Minima
Cuantia a favor del CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A. con el Nit. 805.025.964-3, y
en contra de JOHAGEN STEVENSON GARZON GUZMAN identificado con C.C. No.
1.075.242.249, quien deberd cancelar las siguientes sumas de dinero: -

PAGARE: 00000030000017779

PRIMERO. - Por la suma CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS DIECIOCHO PESOS M/CTE (4.477.418 M/Cte.) por concepto de capital

1.1. Mds los intereses moratorios sobre el capital adeudado, desde el 26 de
mayo de 2022, liquidados a la tasa mdxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, hasta que se verifique el pago total de la
obligacion.

SEGUNDO. - Respecto de la condena en costas, el Despacho se pronunciard en
su momento procesal.

TERCERO. - ORDENAR a la parte demandada el cumplimiento de las
obligaciones descritas en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este proveido y/o excepcion durante el lapso de diez (10) dias,
plazo que correrdn simultdneamente, de conformidad con el articulo 442 del
C.G.P

CUARTO. - DISPONER |a nofificacidn de este interlocutorio a los demandados
conforme lo preceptua el articulo 290 del Coédigo General del Proceso y la ley
2213 del 13 de junio de 2022 vy surtir el respectivo traslado de la demanda vy sus
anexos.
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QUINTO. - RECONOCER personeria juridica a INGRI MARCELA MORENO GARCIA,
identificado con cedula de ciudadania N° 1.098.660.398, con tarjeta profesional
No. 358.708 del Consejo Superior. de la Judicatura, conforme al poder conferido.

SEXTO: NEGAR la medida cautelar, pues estas se solicitan respecto del senor

HURTADO ARBOLEDA RAMON, identificado con cédula de ciudadania No.
76.279.978, que no es demandado en el presente proceso.

Notifiquese.

/MA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar
a las partes, el contenido de la providencia anterior se fij6 el estado No._037
hoy a las SIETE de la mafana.
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SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedé ejecutoriado
el auto anterior, inhabiles los dias :

SECRETARIA
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Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Pequeias Causas y Competencias Multiples de Neiva
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Neiva, uno (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR DE MIiNIMA CUANTIA

DEMANDANTE : CONDOMINIO RESIDENCIAL AMARANTO CLUB
HOUSE

DEMANDADO : BANCO DAVIVIENDA S.A.

RADICADO :41-001-41-89-005-2022-00663-00

Visto que la anterior demanda Ejecutiva con Singular de Minima Cuantia, por reunir las
exigencias de los articulos 82 y 422 del Cédigo General del Proceso, en concordancia
con los articulos 621 y 671 del Cddigo de Comercio, el juzgado teniendo en cuenta que
de los documentos acompanados por la parte actora se desprende la existencia de
una obligacién clara, expresa y actualmente exigible, conforme lo preceptia el
articulo 430 ejusdem. En consecuencia, esta agencia judicial,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via Ejecutivo Singular de Minima
Cuantia a favor de CONDOMINIO RESIDENCIAL AMARANTO CLUB HOUSE, identificado
con el Nit: 900.687.797-4, y en contra de BANCO DAVIVIENDA S$.A. identificado con
NIT No. 860.034.313-7, quien deberd cancelar las siguientes sumas de dinero:

CUOTAS VENCIDAS Y NO PAGADAS. -

1. Por la suma de CIENTO NOVENTA Y CINCO MIL TREINTA Y TRES PESOS M/CTE
($195.033 M/Cte.), por concepto de cuota de administracion ordinaria
correspondiente al mes de mayo de 2022, la cual vencié el 31 de mayo de 2022,
de acuerdo a la certificacion emitida por la administracion del CONDOMINIO
RESIDENCIAL AMARANTO CLUB HOUSE, la cual presta merito ejecutivo segun la ley
675 de 2001; mds los intereses moratorios por concepto de cuota de
administracién ordinaria correspondiente al mes de mayo de 2022, causados
desde el 01 de junio de 2022 hasta que se verifique el pago total de la obligacion,
liquidados a la tasa de una y media veces al interés bancario corriente, de
conformidad con el articulo 30 de laley 675 de 2001.

2. Por la suma de DOSCIENTOS VEINTE TRES MIL PESOS M/CTE ($223.000 M/Cte.), por
concepto de cuota de administracion ordinaria correspondiente al mes de junio
de 2022, la cual vencio el 30 de junio de 2022, de acuerdo a la certificacion
emitida por la administracion del CONDOMINIO RESIDENCIAL AMARANTO CLUB
HOUSE, la cual presta merito ejecutivo segun la ley 675 de 2001; mds los intereses
moratorios por concepto de cuota de administraciéon ordinaria correspondiente al
mes de junio de 2022, causados desde el 01 de julio de 2022 hasta que se verifique
el pago total de la obligacion, liquidados a la tasa de una y media veces al interés
bancario corriente, de conformidad con el articulo 30 de la ley 675 de 2001.

3. Por la suma de DOSCIENTOS VEINTE TRES MIL PESOS M/CTE ($223.000 M/Cte.), por
concepto de cuota de administracion ordinaria correspondiente al mes de julio de
2022, la cual vencié el 31 de julio de 2022, de acuerdo a la certificacion emitida
por la administracion del CONDOMINIO RESIDENCIAL AMARANTO CLUB HOUSE, la
cual presta merito ejecutivo segun la ley 675 de 2001; mds los intereses moratorios
por concepto de cuota de administracion ordinaria correspondiente al mes de
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julio de 2022, causados desde el 01 de agosto de 2022 hasta que se verifique el
pago total de la obligacién, liquidados a la tasa de una y media veces al interés
bancario corriente, de conformidad con el articulo 30 de la ley 675 de 2001.

4. Se ordena el pago de las cuotas ordinarias de administracion que se causen a lo
largo del proceso judicial, de conformidad con lo ordenado en el articulo 431 del
Cdédigo General del Proceso.

5. Se ordena al pago de intereses de mora sobre el valor de las cuotas ordinarias, de
administracién que se causen a lo largo del proceso judicial a la tasa equivalente
a una y media veces el interés bancario corriente, certificado por la
superintendencia bancaria, de conformidad con lo ordenado en el articulo 431
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Sobre la condena en costas el Despacho se pronunciard en su momento
procesal.

TERCERO: ORDENAR a la parte demandada, el cumplimiento de las obligaciones
descritas en el término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificaciéon personal
de este proveido y/o excepcione durante el lapso de diez (10) dias, plazos que
correrdn simultdneamente, de conformidad con el art. 442 del C. G. P.

CUARTO: DISPONER la nofificacion de este interlocutorio a la parte demandada,
conforme lo preceptua el articulo 290 y S.s. del Céd. General del Proceso o en su
defecto laley 2213 de 2022 y surtir el respectivo traslado de la demanda y sus anexos.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado DANIEL ENRIQUE ARIAS BARRERA
identificado con la C.C. No. 1.084.576.721 vy fitular de la tarjeta profesional No. 303.466
expedida por el C. S. de la J., segun los términos del poder otorgado, profesional que es
exhortado para que cumpla los deberes consagrados en el arficulo 78 del C.G.P.,
durante el trdmite del proceso.

SEXTO: NEGAR |a solicitud de embargo y posterior secuestro del inmueble identificado
con folio de matricula inmobiliaria No. 200-240926 inscrito en la oficina de insfrumentos
publicos de la ciudad de Neiva-Huila de propiedad del demandado BANCO
DAVIVIENDA S.A, persona juridica, identificada con Nit 860.034.313-7, ya que el valor del
inmueble excede el doble del crédito cobrado, como lo indica el articulo 599 del
Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

/M.E.
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE NEIVA

Neiva, 02 de septiembre de 2022 en la fecha hago constar que, para notificar a
las partes, el contenido de la providencia anterior se fij6 el estado No._037, hoy a

las SIETE de la mafana.

] ’]LIE o=

SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE NEIVA

ECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedo ejecutoriado el
auto anterior, inhabiles los dias

SECRETARIA
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Neiva, uno (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR DE MIiNIMA CUANTIA
DEMANDANTE : CONJUNTO RESIDENCIAL VALLE DE SAN REMO
DEMANDADO : LINA MARIA CARDENAS GONZALEZ
RADICADO :41-001-41-89-005-2022-00669-00

Al despacho se encuentra solicitud de abogado en representacion de CONJUNTO
RESIDENCIAL VALLE DE SAN REMO para que se libre mandamiento de pago en contra
de LINA MARIA CARDENAS GONZALE?Z identificado con cédula No. 26.428.471, respecto
de la certificacion de la administracion del CONJUNTO RESIDENCIAL VALLE DE SAN
REMO.

Es del caso indicar que en primer lugar la obligacién estd discriminada en cuotas, las
cuales se hacen exigibles en diferentes fechas, por lo que se debe solicitar el
mandamiento de pago respecto de cada una de ellas y sus respectivos intereses.

Respecto al certificado de administracion expedido por el secretario del Gobierno
Municipal de Neiva, fue expedido el 17 de diciembre de 2021, pero se requiere uno

expedido recientemente.

Finalmente, no se adjunta el RUT de la entfidad donde se puede verificar el NIT del
CONJUNTO RESIDENCIAL VALLE DE SAN REMO, y su correo electronico

Como el anterior requisito no se acredita, el despacho:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el escrito introductorio, conforme lo preceptua el articulo 90 del
Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias para que sean subsanados los
defectos bajo apremio de rechazo, conforme lo preceptia el articulo 90 del Cédigo

General del Proceso.

TERCERO: NEGAR EL RECONOCIMIENTO de personeria juridica teniendo en cuenta lo
indicado en la parte motiva de esta providencia

Notifiquese,

/M.E.
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