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JUEZ LABORAL DE PEQUERNAS CAUSAS DE NEIVA /

E. S. D.

Ref: Ordinario laboral de JULIO CESAR REYES contra CENTRO URBANO SAN
JUAN PLAZA.

Ref: 2019-437

CESAR MAURICIO NIETOQ, identificado con la cédula de ciudadania nimero 80.844.851 de Bogota
y tarjeta profesional de abogado niimero 182.249 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
en mij calidad de apoderado judicial especial de la copropiedad EDIFICIO CENTRO URBANO SAN
JUAN PLAZA, identificada con NIT 900.775.597-5, domiciliada en Neiva y representada legalmente
por GLENDA SUSANA BERMUDEZ GAITAN, identificada con la cédula de ciudadania ndmero
52.159.167 de Bogota, contesto la demanda ordinaria laboral en su contra incoada por JULIO
CESAR REYES, identificado con la cédula de ciudadania nimero 7.710.499, en los siguientes

términos:
A LAS PRETENSIONES

1. Me opongo a todas y cada una de las pretensiones planteadas por el demandante. Entre los
aca partes no existio vinculo contractual, a lo sumo existié una negociacién que concluyd
negativamente para el demandante. Consecuencia de ello, no es procedente el pago de

suma alguna por el supuesto incumplimientc o mora.
ALOS HECHOS

1. No es cierto. La parte demandante anexé al expediente documentos donde se aprecia el
uso del verbo “alquiler” para describir la relacién aca pretendida. Esta confesion del
demandante niega la existencia de vinculo laboral alguno entre los aca partes. La parte
demandada reitera su negacién de vinculo contractual alguno con el demandante, con quien

existio, a lo sumo, negociaciones para contratar sus servicios liberales.

2. No es cierto. El demandante aporté documentos que niegan esta descripcion de la supuesta
relacién. Ademas, el documento fechado 8 de mayo de 2019 y anexo a la demanda deja
claro que las figuras ya existen. Esto (ltimo contradice expresamente el supuesto objeto del

contrato, consistente en la “realizacién” de las figuras.

3. No me consta. DIEGO ANDRES GOMEZ, antiguo gerente de la demandada, no esta
vinculado a la copropiedad y los procedimientos administrativos para cualquier contratacion

del Centro Comercial requieren documentacion para garantizar su trazabilidad presupuestal.

4. No es cierto. La demandada no presté su consentimiento para la creacion de un negocio

juridico con el demandante.
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5. No me consta. El demandante no aporta documentos o registros que le permitan soportar
sus afirmaciones.

6. No me consta.
7. No me consta.

8. Es cierto. La parte demandada no acepta el contenido de dicho documento o Ja supuesta

relacion contractual allf descrita.

9. Es cierto. Este hecho soporta la inexistencia de relacién contractual alguna entre los aca
partes. El demandante confiesa la modificacién det supuesto precio, no cumpliéndose con la

aceptacion pura y simpie de ia oferta, lo cual es requerido por la legislacién comercial.
10. Es cierto.

11. Es cierto. La parte demandada no acepta la denominacion que el demandante realiza sobre
la naturaleza de los valores mencionados y niega la existencia de cualquier obligacion en

favor del demandante a cargo de la demandada.
FUNDAMENTQS DE HECHO DE LA DEFENSA

El demandante presenta una negociacién en curso como un contrato. Esta afirmacion rifie con la
documentacion aportada con la demanda. La propuesta de decoracion y la cuenta de cobro
pertinentes muestran que entre los acéd partes existid, a lo sumo, una negociacion, cuyas
condiciones no fueron aceptadas por la demandada.

En la propuesta de decoracion del Centro Comercial, elaborada por el demandante y fechada el 8
de mayo de 2019 se describe el objeto del posible contrato como, “consiste en el alquiler y puesta

en escena de cuatro stands relacionados con la decoracion del centro comercial (...)"

La cuenta de cobro No. 001, elaborada por el demandante y radicada el 9 de mayo de 2019 dice lo
siguiente, “Por concepto de alquiler puesta en escena de 4 stand relacionados con la decoracion

del centro comercial teniendo en cuenta la temporada Sampedrina.”.

El verbo comin en ambos documentos es “alquilar”, pues la actividad mercantil del demandante
consiste en motu proprio elaborar figuras o estatuas para luego ponerlas a disposicion de clientes,
quienes las exhiben en donde se pacte. Este fue el contexto donde se presentd la negociacion que

el demandante presenta como un contrato.

La demandada no dio instruccién para la elaboracién de las figuras, no superviso obras o labores,
no establecié en que consiste la “puesta en escena” mencionada en los documentos, Nno selecciond

personal para las presentaciones y en términos generales, no limité el actuar del demandante quien

fungié con plena libertad en su actividad liberal.

El supuesto contrato denunciado por la parte demandante carece de los elementos esenciales
necesarios para la existencia de un acuerdo de voluntades. Es asi como no hay descripcion de la

prestacién personal por parte del demandante, esta omisién es un mas grave si se tiene en cuenta
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la propuesta de 4 stands con puestas en escena. La carencia de este elemento y el conocimiento
general que se pueda tener sobre las muestras folcléricas hace dudar sobre el supuesto acuerdo.
No es acorde a las reglas de la sana critica que el demandante se presente como Unico
representante de 4 puestas en escenas, en 4 sitios diferentes, con 4 indumentarias diferentes y de

manera permanente durante el lapso de apertura del Centro Comercial.

Los extremos temporales del supuesto contrato tampoco son claros, pues solo se establece la
instalacion de los stands para el primerc de junio de 2019 pero no se indica cuando se ejecutaran
las “puestas en escena”, el numero de presentaciones, los horarios y otros factores relevantes.
Tampoco hay plazo limite en la ejecucion pues solo se establece el 8 de julio de 2019 como fin de
la temporada de San Pedro, sin que ello permita afirmar el momento de terminacidn de la supuesta

relacién contractual.

El factor subordinacion, fundamental para la existencia de la relacién laboral, brilla por su ausencia.
El demandante fue y es independiente en la elaboracion de su arte, la demandada no participé del
proceso creativo descrito en la demanda. El demandante, como empresario independiente, estaba
a cargo del disefio de las figuras, la construccion de los stands, la puesta en escena, el personal, la

indumentaria de las puestas en escena y todo lo necesario para el desarrollo del supuesto contrato.

La ausencia de consentimiento en los elementos esenciales del contratc denunciado impide la

conformacion del mismo. No siendo procedente aceptar las pretensiones de la demanda.
EXCEPCIONES DE MERITO
1. INEXISTENCIA DEL VINCULO CONTRACTUAL

Todas las relaciones contractuales tienen en comdn por lo menos los elementos descritos en el
articulo 1502 del Cédigo Civil, a saber, un objeto licito, una causa licita, capacidad y
consentimiento. Estos bloques fundamentales de las relaciones contractuales no estan presentes

en su totalidad en los supuestos de hecho propuestos por el demandante.

La omisién mas relevante es la ausencia de consentimiento entre los acé partes. Este elemento es
definido por la doctrina como la convergencia de voluntades en un mismo deseo. El demandante
alega que fue informado de manera verbal por el antiguo Administrador sobre la aceptacion del
negocio planteado. Esta afirmacién no coincide con los protocolos y procesos internos de la

copropiedad, donde todo gasto debe ser debidamente soportado, debatido y aceptado para

formalizar las relaciones propuestas.

Este antecedente interno impide que la copropiedad haya manifestado su voluntad vélidamente,
pues nunca se acepto la propuesta presentada por el demandante. Esto es confesado por la parte
activa cuando indica la modificacion unilateral de los precios ofrecidos en el hecho nueve de la
demanda. Esto conduce a que los elementos esenciales del contrato pretendido, en particular el

precio, se hallaban aun bajo estudio y debate, lo que impide el nacimiento del contrato.
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La relacion contractual adolece también de capacidad pues la cuantia denunciada por el
demandante excede los limites de la contratacion directa del Administrador fijados en cinco salarios
minimos mensuales vigentes?.

La ausencia de estos dos factores hace imposible el nacimiento del contrato pretendido, siendo

procedente la negacién de las pretensiones de la demanda.
2. INEXISTENCIA DE LA RELACION LABORAL

El articulo 23 del Codigo Sustantivo del Trabajo establece una actividad personal, la subordinacion
y el salario, como los elementos esenciales de un contrato laboral. Estas caracteristicas no se

encuentran presentes dentro de la narracion de los hechos realizada por el demandante.

El demandante es un profesional de la creacidon de muestras folcléricas como la descrita en los
documentos anexos a la demanda. Las dos primeras fotograffas expuestas en [a propuesta de
decoracién permiten concluir la existencia de un taller para la creacién de las figuras. Las dltimas
dos muestran la actividad mercantil del demandante, pues sus obras estan expuestas en el Centro

Comercial Santa Lucia.

Esta autonomia del demandante impide la presencia del factor subordinacion, ya que es él quien
conoce y tiene los implementos necesarios para la consecucién del fin propuesto. La entidad
demandada no tiene en su objeto social disposicion alguna que le permita explotar
econémicamente lo planteado por el demandante y no tiene espacios adecuados para dicha

actividad.

Adicional a lo anterior, la demandada se encontraba evaluando la posibilidad de contratar los
servicios ofrecidos en conjunto por el demandante, sin que existiera intervenci6n en la construccion
de las figuras, de los stands o en las puestas en escena mencionadas. Estos elementos eran de

resorte exclusivo del demandante quien ofrecié el paquete completo a la copropiedad.

La prestacion personal como elemento esencial del contrato laboral tampoco estd presente. La
propuesta elaborada por el demandante y anexa a la demanda describe el objeto del contrato

pretendido como cuatro stands, con figuras y puestas en escena alusivas a la temporada de San

Pedro.

Las reglas de la sana critica impiden aceptar que el objeto de! contrato fuera ejecutado solo por el
demandante. En primer lugar las figuras ofrecidas ya existfan, no siendo valido afirmar que el
demandante haya realizado una actividad novedosa para la consecucién de las mismas. Esto esta
claramente documentado en la propuesta adjunta a la demanda donde se observan las figuras
plenamente terminadas.

El proyecto de contrato no comprendfa solamente la exposicion de las figuras. La propuesta deja

claro que se iba a realizar una puesta en escena junto a ellas. Esta ditima parte requiere sin' ugar a
dudas de la participacion de otros individuos para el cumplimiento de la oferta. La multiplicidad de

1 Art. 117 numeral 33. Estatuto Edificio Centro Urbano San Juan Plaza.
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participantes niega la posibilidad de una prestacién personal, pues cada unc de ellos estaria a

cargo de un elemento diferente de las puestas en escena.

El dlitimo de los factores del contrato laboral, el salario, tampoco esta pr'esente en este caso. La
demandada estaba evaluando propuestas o proyectos para el adorno de la copropiedad, sin que su
voluntad estuviera atada a la del demandante. Consecuencia de ello, mal podria haber pagado
suma alguna al demandante, pues al no existir titulo no es posible dar dicha orden. El salario no se

pactd y por supuesto no se pagé, siendo este el objeto principal de este proceso.

La ausencia de los elementos descritos debe generar la negacién de las pretensiones de la

demanda.
3. TIPOLOGIA CONTRACTUAL ERRADA

El demandante solicita al Despacho una sentencia constitutiva de un contrato que lo ate a la
demandada y consecuencia de ello se declare el incumplimiento en favor del demandante. Sin
embargo, no es este el foro para debatir el tipo de relaciones que puedan existir entre las partes
como consecuencia de los hechos descritos en la demanda. La jurisdiccion laboral resuelve los
debates entorno a los objetos contractuales cuyo nlcleo esencial es la prestacion personal de un

servicio, material o intelectual, en favor de otra.

Este nacleo esencial no se encuentra presente en el caso que nos ocupa. La formacién de un
negocio juridico esta descrita en los articulos 845 y siguientes del Cddigo de Comercio. Alli se
establece como requisito para la creacion de cualquier contrato la presencia de una oferta y su

aceptacion pura y simple.

La oferta debe contener como minimo los elementos esenciales del contrato deseado, los cuales
deben ser aceptados sin condicionamientos o modificaciones por el destinatario de dicha oferta. La
demandada expuso anteriormente como la oferta o propuesta no habia sido aceptada, pues
existieron modificaciones en el precio, no siendo posible afirmar la aceptacion de la propuesta.

Ademas de ello, la oferta del contrato deseado limita que tipo de contrato se persigue. En el caso
gue nos ocupa, el demandante aporté al expediente su propuesta de negocio y es respecto de ella
que debe evaluarse si cumple o no los requisitos para ser considerada como oferta. Una lectura
critica de la misma permite concluir que ellfa no contiene los elementos esenciales, pues el objeto
del contrato es abstracto y sujeto a definiciones posteriores, por ejempio, lo referente a las puestas

en escena para los stands.

Aun cuando fuera aceptado que la oferta es vinculante, este Despacho no puede resolver sobre
este tipo de diferencias, pues el contrato pretendido no tendria naturaleza laboral, ni seria de

prestacidn de servicios. La propuesta de decoracion presentada por el demandante utiliza el verbo

“alquilar" como determinante del objeto contractual.

La presencia de este verbo ubica necesariamente [a posible relacion contractual entre los aca
partes en el contexto de un contrato de arrendamiento, en donde no prima la actividad del

individuo, lo que elimina la competencia de este juzgador.
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Solicito que se nieguen las pretensiones de la demanda por no cumplir con los limites tematicos de

competencia para este Despacho.

PRUEBAS

1. INTERROGATORIO DE PARTE
Solicito que se haga comparecer al demandante ante su Despacho, para absolver el
interrogatorio de parte que les he de formular sobre los hechos narrados en la demanda y
en esta contestacion.

NOTIFICACIONES

1. El demandante en la Calle 49 No. 6-29 Conjunto Capri Apartamentce 503 Torre B de Neiva.
Manifiesto al Despacho que desconozco el correo electrénico del demandante.

2. La demandada en la Calle 46 No. 16-18/24 de Neiva o al correo electronico
gerencia@sanjuanplazacc.com.

3. El suscrito recibe notificaciones en la Calle 7 No. 3-67 Of- 406 de Neiva o al correo
electrénico mauricio@nietopolania.com.

Atentamente,

' rd
C.C| No. 80.844.851 de Bogota
T.P. No. 182.249 del C. S. de la J.

www.nietopolania.com
6deG



