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1. ASUNTO

Entra el Juzgado a resolver el recurso de reposicion presentado por el apoderado
judicial de la parte demandada, mediante escrito radicado a través del correo
electrénico institucional, en contra del auto de fecha 3 de junio de 2021, por medio del
cual se corrige el valor de la liquidacién de las costas procesales del proceso en un
valor de $600.000 pesos M/Cte.

2.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce la parte recurrente que interpone el presente recurso de reposicion, por cuanto
no se tuvo en cuenta dentro de la fijacidon de costas y la tasacidon de las agencias en
derecho realizada en la audiencia del pasado 6 de abril de 2020, en donde se declard
parcialmente probada la excepcidon de pago parcial de la obligacion, propuesta por
la parte demandada y consecuentemente condend en costa a la sociedad
BANCOLOMBIA S.A., el Contrato de Prestacion de Servicios del Abogado suscrito el
pasado 5 de diciembre de 2020, entre el sefior CESAR MOSQUERA CEDENO, en calidad
de demandado y el abogado DIEGO MAURICIO CUBIDES BARRERO, quien lo representd
judicialmente, para que sea tenido en cuenta al momento de liquidar secretarialmente
las agencias en derecho condenadas por el abogado y elevas las mismas hasta el 15%
del valor total que se ordend mediante auto proferido el 27 de enero de 2020.

Que el valor de los honorarios pactados enfre el demandado y el abogado ascienden
a la suma de $1.600.000.00 pesos M/CTE., valor que debe ser incluido como agencias
en derecho a cargo de la parte demandante en favor de la parte demandada a fin
de elevar el monto de las costas y agencias en derecho.

Por ultimo solicita reajustar las costas y las agencias en derecho conforme a lo
anteriormente mencionado.

3.- OPOSICION

Al Recurso de Reposicion se le dio el frdmite legal, al que se corrid traslado respectivo
a la parte demandante del Recurso propuesto, una vez surtido sin que se haya
pronunciado, procede el despacho a resolver lo peticionado.

4.- PROBLEMA JURIDICO.
En esta oportunidad, entra este Despacho a esclarecer, si el apoderado de la parte

demandada le asiste razén en qué sean reajustadas las costas y las agencias en
derecho decretadas mediante audiencia del é de abril de 2020.



5.- CONSIDERACIONES

De conformidad con el art. 318 del Cddigo General del Proceso, el recurso de
reposicion procede confra los autos dictados por el juez con el fin de que sean
revocados o sean reformados, con expresion de las razones que lo sustenten.

Ademds, recuerda este Despacho que de conformidad con el artficulo 366 del Codigo
General del Proceso nos indica que: “Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior..."

Asi mismo, en numeral 5 de la misma norma nos plasma lo siguiente: “La liquidacién de
las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podrdn controvertirse mediante los
recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe la liquidacidon de costas. La
apelacién se concederd en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se
concederd en el suspensivo...”

Ahora bien, cabe mencionar que las tarifas de las agencias en derecho las establece
el Consejo Superior de la Judicatura, es asi que en el ACUERDO No. PSAA16-10554 de
agosto 5 de 2016 “Por el cual se establecen las tarifas de agencias en derecho”, en el
numeral primero indica que tiene por objeto y alcance el presente acuerdo regular las
tarifas para efectos de la fijaciéon de agencias en derecho y se aplica a los procesos
que se tramiten en las especialidades civil, familia, laboral y penal de la jurisdiccion
ordinaria y a los de la jurisdicciéon de lo contencioso administrativo. Ademas, los criterios
y demdas para fijar dichas agencias en derecho.

Entra esta agencia judicial a examinar los hechos que dan origen al recurso de
reposicion interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra el auto del 3
de junio de 2021, por medio del cual se corrige el valor de la liquidacion de las costas
procesales del proceso en un valor de $600.000.00 pesos M/Cte., solicitando que sean
reqjustadas las costas y las agencias en derecho por este despacho.

De lo anterior se puede deducir que si bien es cierfo, el recurso interpuesto es
procedente, una vez estudiando el expediente se avizora que en el desarrollo de la
audiencia de fecha 6 de abril de 2021, donde se resolvid declarar probada
parcialmente la excepcion denominada “Pago parcial de la obligacion”, propuesta
por el demandado CESAR MOSQUERA CEDENO, el despacho resolvid condenar en
costas a la parte demandante a favor del ejecutado, se incluiria en la liquidacion
respectiva de las Agencias en Derecho, de conformidad con el articulo 365 numeral 2
del Coédigo General del Proceso, quedarian liquidadas por el valor de $600.000.00
M/Cte.

Cabe aclarar que las agencias en derecho son los costos o gastos relacionados con la
defensa judicial de quien resulta ganador en un determinado litigio, y que deben ser
pagadas por la parte vencida, cuyos valores se basan en los acuerdos del Consejo
Superior de la Judicatura y ofra cosa son los honorarios de los abogados; los pactos
privados entre las partes y sus apoderados no conciernen a los exiremos contrarios y
menos a las agencias en derecho que se pactan por cuanto estas se basan en tarifas
reguladas por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por todo lo anotado, el Despacho considera que no es prospero el recurso de
reposicion interpuesto por el apoderado de la parte demandada, puesto que las
agencias en derecho fueron liquidadas en debida forma de conformidad con las
normas establecidas.

En consecuencia de lo anterior, esta Agencia Judicial



RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER, el auto atacado de fecha 3 de junio de 2021, de acuerdo a las
razones consignadas en esta providencia.

NOTIFIQUESE.

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA
Juez.-

/Amp.-

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA

Neiva, 20 de agosto de 2021 en la fecha hago constar que para notificar a las partes, el
contenido de la providencia anterior se fijo el estado No. 049 hoy a las SIETE de la mafana.

SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA

SECRETARIA. ayer a las CINCO de la tarde quedo ejecutoriado el auto
anterior, inhabiles los dias

SECRETARIO




