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REPÚBLICA DE COLOMBIA  


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  


  
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN  


Medellín, 10 de diciembre de dos mil veinte (2020) 


 


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho – Laboral  


Demandante  DOLLY DEL SOCORRO GIRALDO LUNA  


Demandado  NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 


Radicado  05001 33 33 013 2020-00297 00 


Asunto  Inadmite demanda  


  
Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de 
la referencia, de conformidad con lo previsto en el artículo 170 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las 
siguientes razones: 
 
El artículo 160 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el artículo 74 del 
Código General del Proceso, disponen que en los poderes especiales, los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. Por su parte el 
artículo 5 Decreto 806 de 2020, estableció una nueva forma de otorgar poder, de 
la siguiente manera: 
 


“Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se podrán conferir 
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, 
se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o 
reconocimiento. En el poder se indicará expresamente la dirección de correo 
electrónico del apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro 
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro 
mercantil, deberán ser remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita 
para recibir notificaciones judiciales.” 


 


En el caso concreto, se observa que el poder allegado con la demanda, fue 
presentado el día 5 de junio de 20191, con el propósito de demandar el acto 
administrativo  emitido el 01 de agosto de 20192. Tal situación evidencia que el 
poder fue otorgado con anterioridad a la expedición del acto administrativo 
demandado.  


 
Por lo anterior, se le concede el término de diez (10) días a la parte actora para 
que proceda de la siguiente manera: 
 
PRIMERO: APORTAR poder otorgado en debida forma3.  


 
1 Folio 18 del documento a continuación se relaciona: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWSNIDdfgcNMmfHYNuEDDA0B-
eDosBmQySY2jRwn3C2zCQ?e=3vpWCS   
2 Folio 28 y ss del mismo documento. 
3 Ya sea bajo los parámetros establecidos en el art. 74 del CGP o por lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020. 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWSNIDdfgcNMmfHYNuEDDA0B-eDosBmQySY2jRwn3C2zCQ?e=3vpWCS

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWSNIDdfgcNMmfHYNuEDDA0B-eDosBmQySY2jRwn3C2zCQ?e=3vpWCS

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWSNIDdfgcNMmfHYNuEDDA0B-eDosBmQySY2jRwn3C2zCQ?e=3vpWCS
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SEGUNDO: REMITIR4 la demanda y sus anexos al Procurador delegado ante 
este Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electrónico: 
srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestión. 
 
TERCERO: REMITIR5 copia del memorial de cumplimiento de requisitos a la 


entidad demandada, Agencia Nacional para la Defensa Jurídica del Estado – 


ANDJE y al Ministerio Público, en cumplimiento a lo ordenado en el artículo 3° 


del Decreto 806 de 2020.  


 
CUARTO: ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procederá 


al rechazo6 de la demanda. 


 
 
 
 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 11 


de diciembre de 2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 


2020 


 


 
4 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020. 
5 Ibídem. 
6 Artículo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. 



mailto:srivadeneira@procuraduria.gov.co



		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  


  
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN  


Medellín, 10 de diciembre de dos mil veinte (2020) 


 


Proceso  Nulidad y Restablecimiento del Derecho – Laboral  


Demandante  LUZ BEATRIZ DÍAZ HERNANDEZ 


Demandado  NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 


Radicado  05001 33 33 013 2020-00298 00 


Asunto  Inadmite demanda  


  
Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de 
la referencia, de conformidad con lo previsto en el artículo 170 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las 
siguientes razones: 
 
El artículo 160 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el artículo 74 del 
Código General del Proceso, disponen que, en los poderes especiales, los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. Por su parte el 
artículo 5 Decreto 806 de 2020, estableció una nueva forma de otorgar poder, de 
la siguiente manera: 
 


“Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se podrán conferir 
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, 
se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o 
reconocimiento. En el poder se indicará expresamente la dirección de correo 
electrónico del apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro 
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro 
mercantil, deberán ser remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita 
para recibir notificaciones judiciales.” 


 


En el caso concreto, se observa que el poder allegado con la demanda, fue 
presentado el día 28 de mayo de 20191, con el propósito de demandar el acto 
administrativo  emitido el 01 de Agosto de 20192. Tal situación evidencia que el 
poder fue otorgado con anterioridad a la expedición del acto administrativo 
demandado.  


 
Por lo anterior, se le concede el término de diez (10) días a la parte actora para 
que proceda de la siguiente manera: 
 
PRIMERO: APORTAR poder otorgado en debida forma3.  


 
1 Folio 18 del documento a continuación se relaciona: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVEJTpZhnIJIsnmkT-
GcZYwBLi6PETPMIzy1xva5oxR1vA?e=OpGwZm    
2 Folio 29 y ss del mismo documento. 
3 Ya sea bajo los parámetros establecidos en el art. 74 del CGP o por lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020. 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVEJTpZhnIJIsnmkT-GcZYwBLi6PETPMIzy1xva5oxR1vA?e=OpGwZm

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVEJTpZhnIJIsnmkT-GcZYwBLi6PETPMIzy1xva5oxR1vA?e=OpGwZm

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVEJTpZhnIJIsnmkT-GcZYwBLi6PETPMIzy1xva5oxR1vA?e=OpGwZm
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SEGUNDO: REMITIR4 la demanda y sus anexos al Procurador delegado ante 
este Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electrónico: 
srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestión. 
 
TERCERO: REMITIR5 copia del memorial de cumplimiento de requisitos a la 


entidad demandada, Agencia Nacional para la Defensa Jurídica del Estado – 


ANDJE y al Ministerio Público, en cumplimiento a lo ordenado en el artículo 3° 


del Decreto 806 de 2020. 


 
CUARTO: ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procederá 


al rechazo6 de la demanda. 


 
 
 
 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el 


día 11 de diciembre de 2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del 


Decreto 806 de 2020 


 


 
4 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020. 
5 Ibídem. 
6 Artículo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. 



mailto:srivadeneira@procuraduria.gov.co



		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  


  
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN  


Medellín, 10 de diciembre de dos mil veinte (2020) 


 


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho – Laboral  


Demandante  FLAVIO ALBERTO RIVERA LOAIZA 


Demandado  NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 


Radicado  05001 33 33 013 2020-00310 00 


Asunto  Inadmite demanda  


  
Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de 
la referencia, de conformidad con lo previsto en el artículo 170 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las 
siguientes razones: 
 
El artículo 160 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el artículo 74 del 
Código General del Proceso, disponen que, en los poderes especiales, los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. Por su parte el 
artículo 5 Decreto 806 de 2020, estableció una nueva forma de otorgar poder, de 
la siguiente manera: 
 


“Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se podrán conferir 
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, 
se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o 
reconocimiento. En el poder se indicará expresamente la dirección de correo 
electrónico del apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro 
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro 
mercantil, deberán ser remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita 
para recibir notificaciones judiciales.” 


 


En el caso concreto, se observa que el poder allegado con la demanda, fue 
presentado el día 28 de mayo de 20191, con el propósito de demandar el acto 
ficto negativo generado por la petición elevada el 21 de junio de 20192. Tal 
situación evidencia que el poder fue otorgado con anterioridad a la presentación 
de la solicitud y por tanto, a la configuración del acto administrativo ficto negativo 
demandado.  


 
Por lo anterior, se le concede el término de diez (10) días a la parte actora 
proceda de la siguiente manera: 
 


 
1 Folio 19 del documento a continuación se relaciona: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfdvSf9l_uRPpgbUY1vnHwcBTdS62nRF8vx
9OFdDyZAWWw?e=GKxnL6  
2 Folio 20 del mismo documento. 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfdvSf9l_uRPpgbUY1vnHwcBTdS62nRF8vx9OFdDyZAWWw?e=GKxnL6

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfdvSf9l_uRPpgbUY1vnHwcBTdS62nRF8vx9OFdDyZAWWw?e=GKxnL6

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfdvSf9l_uRPpgbUY1vnHwcBTdS62nRF8vx9OFdDyZAWWw?e=GKxnL6
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PRIMERO: APORTE poder otorgado en debida forma3.  
 
SEGUNDO: REMITIR4 la demanda y sus anexos al Procurador delegado ante 
este Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electrónico: 
srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestión. 
 
TERCERO: REMITIR5 copia del memorial de cumplimiento de requisitos a la 


entidad demandada, Agencia Nacional para la Defensa Jurídica del Estado – 


ANDJE y al Ministerio Público, conforme a lo ordenado en el artículo 3° del 


Decreto 806 de 2020.  


 
CUARTO: ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procederá 


al rechazo6 de la demanda. 


 
 
 
 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el 


día 11 de diciembre de 2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del 


Decreto 806 de 2020 


 


 
3 Ya sea bajo los parámetros establecidos en el art. 74 del CGP o por lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020. 
4 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020. 
5 Ibídem. 
6 Artículo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. 



mailto:srivadeneira@procuraduria.gov.co



		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 


Medellín, 10 de diciembre de dos mil veinte (2020) 


 


Referencia CONCILIACIÓN PREJUDICIAL 


Demandante  Oscar Alberto López Ospina y Jorge Armando Jaramillo 


Bravo 


Demandado  Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo 


Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio 


Radicado  05001-33-33-013-2020-00300-00  


Asunto Aprueba Conciliación 


 
1. ANTECEDENTES 


 
1.1. FÁCTICOS: los señores OSCAR ALBERTO LÓPEZ OSPINA, identificado 


con C.C. 71´726.148  y JORGE ARMANDO JARAMILLO BRAVO, identificados 


con C.C. 1.017´132.619, presentaron solicitud de conciliación prejudicial, con el fin 


de que se le reconozca y pague la sanción por pago tardío de sus cesantías 


parciales, las cuales fueron solicitadas el 18 de Marzo de 2016 y el 7 de septiembre 


de 2018 correspondientemente, y consignadas para el primero el 26 de agosto de 


2016 y para el segundo el 8 de febrero de 2019 1. 


 


1.2. PROCESALES: La solicitud fue presentada a través de apoderado judicial 


facultado2 expresamente para ello, ante la Procuraduría Judicial Delegada ante los 


Jueces Administrativos de Medellín, y del poder se desprende el asunto a conciliar, 


por lo cual invalidarlo sería incurrir en exceso de rigor formal,  en dicha oportunidad 


fue convocada la Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 


Prestaciones Sociales del Magisterio.   


 


1.3. La Audiencia de Conciliación fue programada y realizada el 20 de octubre de 


2020, suspendiéndose por solicitud de soportes que respaldaran el acuerdo, y 


continuándose el 17 de noviembre de 2020, ambas a través de medio virtuales, 


donde se llegó a acuerdo conciliatorio. 


 


De dichas audiencias se levantó acta3 que cumple con los requerimientos del 


artículo 9° del Decreto 1716 de mayo 14 de 2009, reglamentario del artículo 13 de 


la ley 1285 de 2009, de la cual se extracta lo siguiente: 


 


“Se le  concede  el  turno  para  su  intervención  al  apoderado del  Ministerio  de 
Educación FOMAG, a efectos que indique la decisión adoptada por el comité de 
conciliación: A la entidad le asiste ánimo conciliatorio y propone la siguiente fórmula 
conciliatoria.  
Para el docente Oscar Alberto López Ospina 
Fecha de solicitud de las cesantías: 18/03/2016 
Fecha de pago: 26/08/2016 


 
1 Página 19, 21, 31 y 33 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVmthpGTmrlOlgjpqh6HyQEBgEGEfjn1InyWu
AqZuhHz5Q?e=hBskvW  
2 Págs. 11-15  
3 Págs. 45-47 y 48-53 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVmthpGTmrlOlgjpqh6HyQEBgEGEfjn1InyWuAqZuhHz5Q?e=hBskvW

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVmthpGTmrlOlgjpqh6HyQEBgEGEfjn1InyWuAqZuhHz5Q?e=hBskvW

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVmthpGTmrlOlgjpqh6HyQEBgEGEfjn1InyWuAqZuhHz5Q?e=hBskvW
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No. de días de mora: 51 
Asignación básica aplicable: $ 3.307.548 
Valor de la mora: $ 5.622.832 
Propuesta de acuerdo conciliatorio: $ 5.060.548 (90%) 
De acuerdo con lo dispuesto en el artículo 3, numerales 3.2 y 3.5 del Acuerdo No. 
001 de 1 de octubre de 2020, 
Tiempo de pago después de la aprobación judicial de la conciliación:  1 MES 
(DESPUÉS DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACIÓN JUDICIAL).  
 No se reconoce valor alguno por indexación. La presente propuesta de conciliación 
no causará intereses entre la fecha en que quede en firme el auto aprobatorio judicial 
y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el pago. 
 
Tiempo de pago después de la aprobación judicial de la conciliación: 1 MES 
(DESPUÉS DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACIÓN JUDICIAL). No se 
reconoce valor alguno por indexación.  
 
La presente propuesta de conciliación no causará intereses entre la fecha en que 
quede en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se haga 
efectivo el pago. 
 
Para el docente Jorge Armando Jaramillo Bravo 
Fecha de solicitud de las cesantías: 07/09/2018 
Fecha de pago: 08/02/2019 
No. de días de mora: 50 
Asignación básica aplicable: $ 1.896.063 
Valor de la mora: $ 3.160.105 
Propuesta de acuerdo conciliatorio: $ 2.844.095 (90%) 
Tiempo de pago después de la aprobación judicial de la conciliación:  1 MES 
(DESPUÉS DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACIÓN JUDICIAL).   
No se reconoce valor alguno por indexación. La presente propuesta de conciliación 
no causará intereses entre la fecha en que quede en firme el auto aprobatorio judicial 
y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el pago” 


 
 


La parte convocante con respecto de OSCAR ALBERTO LÓPEZ OSPINA 


manifestó: 


 


“ACEPTO EN SU TOTALIDAD LAS PROPUESTAS” 


 


Respecto del señor JOSE ARMANDO JARAMILLO BRAVO, manifestó que desiste 


de las pretensiones. 


 


Se aportó la copia de la certificación con la propuesta realizada y suscrita por el 


Secretario Técnico del Comité4. Se resalta que el apoderado de la Fiduprevisora 


también cuenta con facultad expresa para conciliar. 


 


El examen del anterior acuerdo conciliatorio, se realizará bajo la luz de las normas 


que establecen los requisitos para su procedencia, contenidos en el artículo 70 y 


ss de la Ley 446 de 1998, Ley 640 de 2001, Ley 1285 de 2009, Decreto 1716 de 


2009 y como quiera que el tema tiene que ver con el medio de control de Nulidad y 


Restablecimiento del Derecho de carácter laboral - patrimonial, se hará también a 


la luz de las normas que regulan la materia, especialmente el artículo 138 del 


Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 


 


 


 
4 Pág.54 y 55 
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2. CONSIDERACIONES 


 
La conciliación es un negocio jurídico en el que las partes terminan un litigio 


pendiente o un eventual conflicto. En tratándose de conciliaciones en materia 


administrativa, la validez y eficacia está condicionada a la aprobación por parte del 


juez, quien debe efectuar un control posterior del negocio jurídico, con miras a 


verificar que existan pruebas que justifiquen la misma, que no sea violatoria a la ley 


o que no resulte lesiva para el patrimonio público. 


 
Lo anterior se encuentra regulado en el artículo 65A de la Ley 23 de 1991, 


adicionado por el artículo 73 de la Ley 446 de 1998, el cual en su inciso final 


dispone: 
 


 “La autoridad judicial improbará el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan 
presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte lesivo 
para el patrimonio público” 


 


Sobre el trámite de la conciliación y su aprobación, el H. Consejo de Estado indicó 


como requisitos necesarios 5 los siguientes: 
 


• Que verse sobre derechos económicos disponibles por las partes. 


• Que las entidades estén debidamente representadas. 


• Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para 


conciliar y disponer de la materia objeto de convenio. 


• Que no haya operado la caducidad de la acción. 


• Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio 


de la administración. 


• Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las 


probanzas que se hubieren arrimado a la actuación, de acuerdo con el 


artículo 73 de la Ley 446 de 1998.   


 


En materia contencioso administrativa, las personas jurídicas de derecho público a 


través de sus representantes legales o por conducto de apoderado, podrán conciliar 


sobre conflictos de carácter particular y contenido económico de que conozca o 


pueda conocer la jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, a través de las 


acciones de los artículos 138, 140 y 141 del C.P.A.C.A. 


 


Conforme a las pruebas aportadas, se encontró que el 15 de febrero de 2019 y el 


20 de diciembre  de 20196, los convocantes solicitaron respectivamente al Fondo 


Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento y pago de la 


sanción por el pago tardío de sus cesantías parciales, petición que por falta de 


respuesta configuró un acto ficto negativo, tema que por ser un asunto de contenido 


meramente patrimonial y tratarse de una penalidad, es conciliable7. Es preciso 


indicar que no se está cuestionado el derecho a las Cesantías como tal, sino la 


sanción al empleador por su pago tardío. 


 


Del material probatorio aportado, se vislumbra un posible caso de Nulidad y 


Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, situación que además conlleva 


 
5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Segunda, Subsección B, Consejero Ponente: Dr. Jesús 
María Lemos Bustamante, Bogotá, D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil siete (2007), REF: EXPEDIENTE No. 
6730012331000200002858 01 
6 Página 23-27 y 37-41 
7 C.E EXPEDIENTE No. 6730012331000200002858 01 Ibídem. 
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a realizar un análisis de dicho medio de control, previsto en el artículo 138 del 


C.P.A.C.A8 


 


Las peticiones de reconocimiento y pago de sanción moratoria, radicadas ante la 


entidad convocada el 15 de febrero de 2019 y el 20 de diciembre de 2019, 


generaron actos presuntos negativos, acto administrativo susceptible de ser 


cuestionado a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del 


derecho, en el cual, como pretensión resarcitoria, estaría el reconocimiento y pago 


de las sumas adeudas, derivadas del incumplimiento de los plazos para pago de 


cesantías establecidos en la Ley 244 de 1995 y 1071 de 2006. 


 


Respecto a la posibilidad de conciliar en el tema convocado, ha dicho el Honorable 


Consejo de Estado que procede cuando verse sobre los efectos económicos de un 


acto administrativo de carácter particular y concreto, siempre que “Se respete la 


irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y a los beneficios mínimos establecidos en 


las normas laborales”9 


 


Por último, obran certificaciones10 emanadas de la Secretaría Técnica del Comité 


de Conciliación del Ministerio de Educación Nacional, según la cual se autoriza 


conciliar respecto del señor OSCAR ALBERTO LÓPEZ OSPINA, 51 días de mora, 


respecto de una asignación básica aplicable de $3.307.548, valor de la mora 


$5.622.832, y se autoriza conciliar por el 90%, es decir, $5.060.548 con un pago a 


realizarse un mes después de la aprobación judicial del acuerdo. 


 


Respecto del señor JORGE ARMANDO JARAMILLO BRAVO, se configuró 


desistimiento de las pretensiones de acuerdo al acta 296 del 127 de noviembre de 


202011. 


 


De lo anterior se concluye que el acuerdo contenido en el acta de conciliación no 


es lesivo de los intereses patrimoniales del Estado, no está viciado por causal de 


ilegalidad y cuenta con los medios probatorios procedentes, conducentes y 


pertinentes que conllevan a establecer que el conflicto de carácter particular y 


contenido patrimonial hubiera podido dar lugar a la instauración de la acción 


prevista en el artículo 138 del C.P.A.C.A. Para finalizar, se encuentra que el acta 


que contiene el acuerdo conciliatorio12, reúne los presupuestos legales y presta 


mérito ejecutivo, por lo que la misma será aprobada. 


 
En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


DE MEDELLÍN, administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de 


la ley, 


 


RESUELVE 
 


 
8 El cual Dispone: “Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma jurídica, podrá 
pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también 
podrá solicitar que se le repare el daño. La nulidad procederá por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del 
artículo anterior. 
Igualmente podrá pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse el restablecimiento del derecho 
directamente violado por este al particular demandante o la reparación del daño causado a dicho particular por el mismo, 
siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su publicación. Si 
existe un acto intermedio, de ejecución o cumplimiento del acto general, el término anterior se contará a partir de la 
notificación de aquel.” 
9 Consejo de Estado ídem. 
10 Página 54 y 55  
11 Folio 50  
12 Página  45-48 y 48-53 







   


 


050013333013 2020 00300 00 
Conciliación Prejudicial 


5 


PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio realizado entre OSCAR 


ALBERTO LÓPEZ OSPINA, identificado con cédula de ciudadanía Nº 71´726.148 


y la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL 


DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, ante la Procuraduría 107 


Judicial I Administrativa, por las razones expuestas en la parte motiva de esta 


providencia. 
 
 


SEGUNDO: NO EFECTUAR pronunciamiento respecto del señor JORGE 
ARMANDO JARAMILLO BRAVO identificado con cédula de ciudadanía 
Nº1.017´326.619 teniendo en cuenta que desistió a las pretensiones en audiencia 
prejudicial celebrada el 17 de noviembre de 2020. 
 


TERCERO: En firme esta providencia, se EXPEDIRÁ copia del acta y de esta 


decisión dirigida a la parte solicitante, con la indicación que presta mérito ejecutivo. 


Las copias destinadas al demandante serán entregadas a la apoderada judicial que 


intervino en la actuación, una vez efectúe el pago por un valor de  diez mil 


trescientos pesos ($10.300), conforme a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA18-


11176 de diciembre 13 de 201813, correspondiente a $6.800 por la Constancia de 


ejecutoria y vigencia de poder y $3.500 por 14 páginas autenticadas14. El pago del 


arancel debe efectuarse a la cuenta única nacional 3-082-00-000636-6, 


convenio 13476  del Banco Agrario y  acreditarlo mediante memorial al correo 


memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, vía correo se efectuará la entrega. 


En caso de requerir la entrega física de las copias, deberá manifestarlo en el 


memorial con el fin de agendar cita para la entrega. 
 


CUARTO: El acuerdo hace tránsito a cosa Juzgada. 
 


QUINTO: ARCHIVAR el expediente, una vez en firme la presente decisión. 
 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 
 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 11 de 


diciembre de 2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


 
13 “Por el cual se compilan y actualizan los valores del Arancel Judicial en asuntos Civiles y de Familia, Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativa, Constitucional y Disciplinaria” 
14 Folio: 55 acta comité de conc, 45-47 y 48-53 acta conciliación procuraduría y copia del presente auto 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  


  
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN  


Medellín, 10 de diciembre de dos mil veinte (2020) 


 


Medio de control Reparación Directa 


Demandante  JOSE ANDREY MEJÍA HERRON  


Demandado  EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN Y OTROS 


Radicado  05001 33 33 013 2020 00311 00 


Asunto  Inadmite demanda  


  


Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de la 


referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Código de Procedimiento 


Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que dentro del término de diez 


(10) días contados a partir del día siguiente al de la notificación por estados del presente 


auto, proceda de la siguiente manera: 


 


PRIMERO. REMITIR1 la demanda y sus anexos a la totalidad de demandados y al 


Procurador delegado ante este Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo 


electrónico: srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestión en el correo del 


Juzgado.   


 


SEGUNDO. REMITIR2 copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior a los 


demás sujetos procesales (entidades demandadas, Agencia Nacional para la Defensa 


Jurídica del Estado – ANDJE y Ministerio Público).  


 


TERCERO. ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procederá al 


rechazo3 de la demanda. 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 11 de diciembre de 


2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


 


 


 
1 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020. 
2 Ibídem. 
3 Artículo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. 
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REPUBLICA   DE  COLOMBIA
RAMA   JUDICIAL


      LISTADO DE ESTADOS 


JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN


Página: 1Fecha:056ESTADO No. 11/12/2020


Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  
Fecha
Auto


CAMILO  GIRALDO MURILLO DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


10/12/2020
CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR DEFECTOS
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200029600


DOLLY DEL SOCORRO GIRALDO
LUNA


NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


10/12/2020
CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200029700


LUZ BEATRIZ DIAZ HERNANDEZ NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


10/12/2020
CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200029800


OSCAR ALBERTO LOPEZ OSPINA MINISTERIO DE EDUCACION FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO


CONCILIACION 10/12/2020
CONCILIACION PREJUDICIAL. FIJA ARANCEL
Auto que aprueba


05001333301320200030000


FLAVIO ALBERTO RIVERA
LOAIZA


NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


10/12/2020
CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200031000


JOSE ANDREY MEJIA HERRON EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN
E.S.P.


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


10/12/2020
CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR REQUISITOS
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200031100


JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN







Página: 2Fecha:056ESTADO No. 11/12/2020


Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  
Fecha
Auto


SECRETARIO (A)


11/12/2020EN LA FECHA Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.


LORENA FAJARDO PUERTA


2131


JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  


  
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN  


Medellín, diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020) 


 


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 


Demandante  MEGAEQUIPOS S.A.S.  


Demandado  DIAN 


Radicado  05001 33 33 013 2020 00296 00 


Asunto  Inadmite demanda  


  


Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de la 


referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Código de Procedimiento 


Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las siguientes razones: 


 


El Consejo de Estado1 ha admitido que cuando el administrado considera que en su caso 


concreto se configura el silencio administrativo positivo por la falta de resolución 


oportuna de un recurso de reconsideración, cuenta con las siguientes alternativas: (i) 


demandar el acto de liquidación del impuesto o de imposición de la sanción, junto con el 


que resuelve el recurso de reconsideración, invocando la causal de anulación de 


expedición sin competencia y (ii) acudir a la administración para que esta reconozca la 


existencia  del silencio administrativo positivo y en caso que la decisión sea desfavorable 


acudir ante la jurisdicción demandando este acto, con los demás que integran la 


actuación administrativa. 


 


En el caso concreto, se advierte que la parte actora optó por acudir directamente a la 


jurisdicción para solicitar la nulidad de la Liquidación de Revisión N. 112412019000061 


del 26 de abril de 2019 y del acto mediante el cual se resolvió el recurso de 


reconsideración por falta de competencia temporal, precisamente, ante la configuración 


del silencio administrativo positivo. 


 


A efectos  de dar claridad a la pretensión, es preciso adecuar el acápite correspondiente, 


en el sentido de invertir el orden de la pretensión principal y la consecuencial, pues 


se deberá solicitar en primer lugar la nulidad de los actos respectivos y de manera 


consecuencial, la declaratoria del silencio administrativo positivo. 


 


Por lo anterior, dentro del término de diez (10) días contados a partir del día siguiente al 


de la notificación del presente auto, la parte demandante deberá: 


 


PRIMERO: ADECUAR las Pretensiones de la demanda, acorde con lo indicado en 


precedencia. 


 


 


 


 
1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Cuarta, Auto del 24 de septiembre de 2020, C.P.  
Julio Roberto Piza Rodríguez 
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SEGUNDO: REMITIR2 la demanda y sus anexos al Procurador delegado ante este 


Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electrónico: 


srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestión en el correo del Juzgado.   


 


TERCERO: REMITIR3 copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior a los 


demás sujetos procesales (entidades demandadas, Agencia Nacional para la Defensa 


Jurídica del Estado – ANDJE y Ministerio Público).  


 


CUARTO: ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procederá al 


rechazo4 de la demanda. 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 11 de diciembre de 


2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


 


 


 
2 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020. 
3 Ibídem. 
4 Artículo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. 
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