REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMIZNISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 05001 33 33 019 2020 00097 00
Medio de control Ejecutivo
Demandante Carlos Esneider Bedoya y Otros
Demandado Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Auto interlocutorio 040
Rechaza por improcedentes excepciones de mérito /
Asunto Reconoce personeria adjetiva

1. De la revisién del expediente se observa, que mediante auto de 16 de julio
de 2020 (arc.03 Ex.D), el Despacho libr6 mandamiento de pago a favor de los
sefiores CARLOS ESNEIDER BEDOYA GONZALEZ, GLORIA AMPARO BEDOYA
GONZALEZ, JUAN DAVID MAZO BEDOYA, ESTEVINSON MAZO BEDOYA,
DUVAN MAZO BEDOYA, LAUREANO BEDOYA CANO y MARIA ENCARNACION
GONZALEZ BEDOYA en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL.

2. Notificada en debida forma (ARC. 06 Ex.D), la entidad accionada present6
escrito de contestacion de la demanda, en la que ademas de oponerse a las
pretensiones, formulé como excepciones, la de “inexistencia del titulo ejecutivo
complejo —falta de integracion de los documentos que deben hacer parte del mismo”

y la “genérica”.

3. Verificado que los medios exceptivos planteados, no constituyen
excepciones de mérito de que trata el numeral 2° del 442 del CGP, las mismas

deberan ser rechazadas de plano, por improcedentes.

Lo anterior, por cuanto, la excepcion de inexistencia del titulo debié ser formulada
mediante recurso de reposicién en contra del mandamiento de pago, conforme lo
ordena el inciso segundo del articulo 430 del CGP: “...Los requisitos formales del
titulo ejecutivo s6lo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna controversia sobre los requisitos del

titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso...”



Rad. 05001 33 33 019 2020-00097 00
Rechaza por improcedentes, excepciones de mérito.

De tal modo, que al no haberse formulado dentro de la oportunidad procesal, no es
viable darle tramite como excepcidén de mérito, por cuanto el numeral 2 del articulo
442 del CGP, es claro en individualizar que los medios exceptivos procedentes para
el proceso ejecutivo cuyo titulo sea una providencia judicial, son la de pago,
compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion, y siempre

gque éstas se basen en hechos ocurridos con posterioridad a la sentencia base de

recaudo.

Se debe recordar que, en el juicio ejecutivo, contrario a lo que ocurre en los procesos
de conocimiento o declarativos, la carga de la prueba de la extincién de la obligacion
corre a cargo del ejecutado, "...Io que explica por qué en el proceso de ejecucién no
operan los principios generales que se consagran para los procesos declarativos en
materia de proposicion y declaracién oficiosa de excepciones, siendo ademas carga
del ejecutado proponer los hechos exceptivos dentro de la precisa ocasion prevista

para hacerlo™

Es por tanto, dada la naturaleza del proceso de ejecucién que, los medios exceptivos
a los que el demandado puede acudir, corresponden a los que taxativamente la ley
ha impuesto para el caso, sin ser de recibo discusiones sobre la declaratoria del
derecho o, razones defensivas basadas en meras oposiciones o alegaciones de
defensa.

Dicho en otras palabras, “es claro que por hechos anteriores a los actos fuente de
las obligaciones cobradas (providencia, conciliacion o transaccion aprobada por
quien ejerce funcidn jurisdiccional), no pueden formularse excepciones, pues se trata
de una limitacién fundada en la necesidad de respetar la cosa juzgada y consecuente
seguridad juridica que emana de esos actos, pues si ya en los escenarios donde se
produjeron se puso fin a las controversias ciertas o eventuales que hubiesen podido

tener las partes, no luce razonable que luego puedan volverse a plantear™.

De igual modo, el Consejo de Estado se pronuncié en providencia de 07 de diciembre

de 20173, en la que sefialo:

"Es evidente que tanto la normatividad anterior como la actual - Codigo General
del Proceso- precisan con suficiente claridad que cualquier instrumento que

1 LOPEZ Blanco, Hernan Fabio. Procedimiento Civil. Parte Especial. Octava Edicion, 2004. P4g. 38.

2 “Excepciones y sentencia en el proceso ejecutivo del CGP”. José Alfonso Isaza Davila. Consejo Superior de la
Judicatura. Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” Pag. 28

3 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccion “B”. Auto de 07 de diciembre de 2017.C.P. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa. Rad No. 25000-23-36-000-2015- 00819-03(60499).
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conlleve una ejecucion y devenga en un titulo ejecutivo, tal y como en este caso
el acto administrativo, supondran la interposicion exclusiva de las excepciones
enlistadas en el articulo 509 del CPC 0 442 del CGP”

Por lo tanto, bajo esos planteamientos resulta propio que las razones de defensa
planteadas por la entidad accionada, se consideren improcedentes; pues de la
lectura del numeral 2° del articulo 442 del CGP “parece logico entender que estas
restricciones imponen al juez el deber de rechazar de plano, desde el comienzo (ab
initio), las excepciones de mérito distintas de las permitidas, porque se trata de
defensas inviables, esto es, que la ley procesal deja sin posibilidad en normas que
son de orden publico (art. 13 CGP), para evitar que se tramiten las mismas, y luego
se deba decidir en la sentencia que no proceden, pérdida de tiempo y de actividad

que perjudican la economia procesal y simplificacién buscadas por el legislador.”

Asi las cosas, siendo que las excepciones de mérito planteadas no comportan ser
excepciones de mérito viables dentro del presente asunto, se rechazan de plano, por

improcedentes.

Lo anterior, sin perjuicio que los defectos formales del titulo ejecutivo que se adviertan
al momento de emitir decision de fondo, puedan ser declarados oficiosamente
conforme lo faculta el paragrafo del articulo 298 del CPACA, modificado por el articulo
80 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE

Primero: Rechazar por improcedentes, las excepciones de mérito planteadas por la

parte ejecutada por las razones antes mencionadas.

Segundo: En firme la providencia, se dara curso a lo previsto en el inciso segundo
del articulo 440 del CGP®, en tanto no hay excepciones de mérito por resolver y

tampoco se vislumbra la necesidad del decreto de pruebas.

4 Excepciones y sentencia en el proceso ejecutivo del CGP”. José Alfonso Isaza Davila. Consejo Superior de la
Judicatura. Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”. Pag. 31

5 Art. 440: Cumplimiento de la obligacidn, orden de ejecucion y condena en costas. (...) Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard por medio de auto que no admite recurso, el remate y el
avaluo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o segquir adelante la
ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion
del crédito y condenar en costas al ejecutado.
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Tercero: Reconocer personeria adjetiva a la abogada MILENA LLANOS OBANDO
portadora de la T.P. 179.657 del C.S. de la J. para que actue en calidad de apoderada
judicial de la parte demandada, en los términos del poder a ella conferido (arc. 10-12
Ex.D.).

Téngase como canal digital de la parte ejecutada, el siguiente:

notificaciones.medellin@mindefensa.gov.co

Se requiere a la mandataria judicial para que proceda a la inscripcién de su canal
digital en el Sistema de Registro Nacional de Abogados (SIRNA), pues a través de

aguel se deberan surtir las notificaciones judiciales y demas actos procesales.

NOTIFIQUESE

\
AR HENT el @A i
PATRICIA éORDOBA VALLEJO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

KL JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 05001 33 33 019 2020 00245 00

Medio de Control Reparacion Directa

Demandante Benjamin Mufietdbn Mufietén

Demandado Hidroeléctrica Ituango S.A. E.S.P. y Empresas

Publicas de Medellin E.S.P. — EPM
Auto Sustanciacidon N° 122

Asunto Admite demanda

Teniendo en cuenta que la parte actora subsané el escrito de demanda (arc. 05-06 Ex. D),
dentro del término de ley y aclaré el contenido de las pretensiones inicialmente formuladas;
procede el Despacho a ordenar su ADMISION, al cumplirse con los requisitos establecidos
en los articulos 161, 162 y siguientes del CPACA y lo previsto en el articulo 6 del Decreto
806 del 04 de junio de 2020 —norma vigente al momento de la presentacién de la demanda
-hoy articulo 8 de la Ley 2080 de 25 de enero de 20211,

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE

Primero: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de Reparacién
Directa consagrada en el articulo 140 del CPACA instaur6 la apoderada judicial del sefior
BENAJAMIN MUNETON MURNETON en contra de la Hidroeléctrica Ituango S.A. E.S.P.
(HIDROITUANGO S.A) y Empresas Publicas de Medellin E.S.P (EPM).

Segundo: Notifiquese personalmente al representante legal de las entidades demandadas
0 a quien éstas hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y al Ministerio Publico,

en este caso, al sefior Procurador 110 Delegado ante este Juzgado, mediante mensaje

dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197

del CPACA, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Secretaria tendra en cuenta que el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza
y contener copia electronica de la providencia a notificar.

Al sefor Agente del Ministerio Publico designado a este Despacho, también debera

1 “Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437
de 2011, y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



REPARACION DIRECTA
RAD: 019-2020-00245

anexarsele copia de la demanda y sus anexos al canal digital correspondiente

(srivadeneira@procuraduria.gov.co.).

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electrénico por
parte del destinatario.

Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

Tercero: Notifiquese el presente proveido por anotacion en estados a la parte actora, en
la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021 y articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de
2021.

Para el efecto, téngase como canal digital de la parte demandante el siguiente:

tratos mz@hotmail.com .

Cuarto: En cumplimiento a lo previsto en el articulo 172 del CPACA cérrase traslado de la
demanda a las entidades accionadas y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)

dias, el gue empezara a contabilizarse al vencimiento de los dos (2) dias habiles siquientes

al del envio del mensaje, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Dentro del mencionado término, los demandados podran contestar la demanda, proponer
excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia, y segin el caso, presentar

demanda de reconvencion.

En los términos del articulo numeral 7 del articulo 175 del CPACA, modificado por el
articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, los demandados, representante o apoderado deberan
indicar donde recibiran, las notificaciones personales y las comunicaciones procesales.

Para tal efecto, deben suministrar el canal digital correspondiente.

Quinto: Se le hace saber a la parte demandada, que el escrito de contestacion de la

demanda debera ser presentado al Despacho y remitido simultaneamente al canal digital

del demandante (tratos mz@hotmail.com) en los términos del numeral 14 del articulo 78

del CGP, tal como lo ordena el inciso 3° del articulo 186 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo tanto, de asi acreditarse, se dara aplicacion a lo previsto en el articulo 2012
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REPARACION DIRECTA
RAD: 019-2020-00245

adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, relacionado con el traslado al que

haya lugar.

Sexto. La entidad demandada tendra en cuenta que, en caso de allanarse a la demanda,
en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegard autorizacion expresa y
escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las mismas formalidades

procedera cuando pretenda terminar el proceso por transaccion.

Séptimo: La entidad demandada tendr4 en cuenta que, el apoderado judicial que la
represente deberd suministrar el canal digital debidamente inscrito en el Sistema de
Informacion del Registro Nacional de Abogados - SIRNA, conforme lo ordena el articulo 5
del Decreto 806/2020.

Octavo: Reconocer personeria adjetiva a la abogada LINA MARIA CARDENAS MARIN,
portadora de la T.P. No. 117.793 del CSJ, en los términos del poder a él conferido (arc. 02

pag. 13 exp.dg).

Noveno: Se les hace saber a las partes, que en virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del
Decreto 806 de 2020, es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de
direccibn o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

NOTIFIQUESE

KL

I i) Sl S

PATRICIA éORDOBA VALLEJO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notifico por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




Informe secretarial 2020-00183: Medellin, 19 de febrero de 2021.

En la fecha y para todos los efectos, informo sefiora juez: i) La demanda fue
radicada mediante buzén electrénico de la Oficina de Apoyo Judicial el dia 4 _de
noviembre de 2020, asighada a esta Agencia Judicial el 4 de noviembre de 2020. ii)
Verificado el correo electrénico por el cual se present6 la demanda, se advierte que
de forma simultanea, el demandante remitié copia de la demanda y sus anexos a la
parte demandada Ministerio de Educacién Nacional, conforme lo ordena el inciso 42
del articulo 6 del Decreto 806 de 2020*.

Sirvase proveer.

Lisset Manjarrés Charris
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 05001 33 33 019 2020 00266 00

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho - Laboral

Demandante Luz Fabiola Gil de Correa

Demandado N- Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Auto Sustanciacion N° 004

Asunto Admite demanda

Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos legales establecidos en los
articulos 161, 162 y siguientes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y lo previsto en el articulo 6 del
Decreto 806 del 04 de junio de 2020, — norma vigente al momento de la
presentacion de la demanda- hoy articulo 8.° de la Ley 2080 de 25 de enero de
20212, se admitira.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
restablecimiento del derecho consagrada en el articulo 138 del CPACA instauré la
sefiora Luz Fabiola Gil de Correa quien comparece debidamente representada, en
contra del Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio (FONPREMAG).

1 “(...) El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya

acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda..”.

2 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo —Ley 1437 de 2011, y se dictan otras disposiciones en los procesos que se tramitan ante
la jurisdiccion.



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
RAD: 019-2020-00266

SEGUNDO. Notifiquese personalmente al representante legal de la entidad
demandada Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la
Agencia Nacional Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en este caso,
al sefior Procurador 110 Delegado ante este Juzgado®, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197, 198 del CPACA, y el articulo 612 del Cddigo
General del Proceso —CGP-, que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.
Se entenderd como personal la notificacién surtida a través del buzén de correo

electrénico (inciso final del articulo 197 ibidem).

Por SECRETARIA, se adjuntara al mensaje de datos, la copia de esta providencia.

TERCERO. Teniendo en cuenta que la parte actora remiti6 por mensaje de datos

copia de la demanda y de sus anexos a la entidad demandada, no sera necesario la

remisién fisica* de los mismos, conforme lo dispone el articulo 6 del Decreto 806 del
04 de junio de 2020.

No obstante, encontrandose pendiente el traslado al sefior Agente del Ministerio
Publico designado a este Despacho; por Secretaria se remitira copia de la demanda

y sus anexos a los correos electrénicos srivadeneira@procuraduria.gov.co.

CUARTO. Notifiquese el presente proveido por anotacién en estados a la parte
actora, conforme al articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021 y articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la Ley
2080 de 2021.

QUINTO. En cumplimiento a lo previsto en el articulo 172 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Y 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 coérrase traslado de la
demanda a la entidad accionada Fiscalia General de la Nacion y al Ministerio

Publico, por el término de treinta (30) dias, el que empezara a contabilizarse a los

dos (2) dias habiles siquientes al del envio del mensaje vy el término respectivo

empezard a correr a partir del dia siquiente.

3 srivadeneira@procuraduria.gov.co

4 Lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el Decreto 806 de 04 de junio de 2020, expedido en el marco de las
medidas extraordinarias, estrictas y urgentes adoptadas con ocasion de la pandemia del Coronavirus COVID-19, a
través del cual se han implementado nuevas reglas procesales tendientes al uso de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones que permitan agilizar los procesos judiciales, asi como por garantizar el derecho
de acceso a la administracion de justicia, defensa y seguridad juridica de las partes, y el derecho a la salud de los
servidores judiciales y usuarios de justicia.

En este sentido, el articulo 6 del Decreto en cita, al establecer la posibilidad de presentar la demanda y sus anexos
en forma de mensaje de datos, busca garantizar la agilidad de los procesos y flexibilizar su tramite; por lo que
considera imperioso esta judicatura, relevar a la parte actora de la remisién de los traslados fisicos de la demanda y
sus anexos de que trata el inciso 5 del articulo 199 del CPACA, en tanto dicha carga sera suplida a través del
mensaje de datos.
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Dentro del mencionado término, podrdn contestar la demanda, proponer
excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia, y segun el caso,

presentar demanda de reconvencion.

Se le hace saber, que el escrito de contestacion de la demanda podra ser
presentado al Despacho y remitido _simultaneamente al demandante, evento en el

cual, de asi acreditarse, se dara aplicacion a lo previsto en el paragrafo del articulo
9 del Decreto 806 de 2020° relacionado con el traslado al que haya lugar.

SEXTO. La entidad demandada tendra en cuenta, que en caso de allanarse a la
demanda, en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegara
autorizacion expresa y escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las
mismas formalidades procederd cuando pretenda terminar el proceso por

transaccion.

SEPTIMO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada Diana Carolina Alzate

Quintero, portadora de la T.P. 165.819, en los términos del poder a ella conferido.

Comoquiera gue el correo electrénico consignado en la demanda es diferente al del
poder, las notificaciones se surtirdn en el correo que se aporté con el poder y que
coincide con el que se utilizd para radicar la demanda. Se insta a la apoderada a
actualizar sus datos en el Registro Nacional de Abogados, en especial lo atinente a

la direccién electronica para efectos de notificacion.

OCTAVO: Se les hace saber a las partes, que en virtud de lo dispuesto en el
articulo 3 del Decreto 806 de 2020, es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las

notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

NOTIFIQUESE

'
R N
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notifico por ESTADO el auto anterior.
aprm Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)

5 “Art. 9 (...) Paragrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los
demas sujetos procesales, mediante la remisién de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por
secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente...”
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINIS'i'RATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 05001 33 33 019 2020 00268 00

Medio de Control Reparacion Directa

Demandante Cooperativa Multiactiva de Transportadores
COMTRASTA LTDA.

Demandado Hidroeléctrica Ituango S.A. E.S.P. y Otros

Auto Sustanciacion N° 123

Asunto Admite demanda

Mediante auto de 22 de enero de 2021, se inadmitié la demanda con el fin de que la
parte actora remita en los términos del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, copia de
la demanda y anexos a la cuenta oficial de notificaciones judiciales de la demandada
INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y ELECTRICAS SAS (INGETEC).

Dentro de la oportunidad legal, la parte actora dio cumplimiento a lo ordenado segun
se advierte en memorial de 12 de febrero de 2020 (arc. 42-43).

Verificada la remisién del escrito de subsanacion, se observa que ésta fue remitida a
cada uno de los buzones electronicos oficiales de las entidades publicas y

sociedades de derecho privado, demandadas.

Aunque en la constancia de remisién, se observa que el Ministerio de Minas y Energia
dio respuesta al mismo sefialando que revisados los sistemas de notificaciones y
bases de informacidn, no reposa en la entidad el traslado de la demanda, para lo cual
suministra el canal digital de notificaciones judiciales

(notijudiciales@minenergia.gov.co ); advierte el Despacho que, la parte actora si

cumplié con esta carga procesal conforme se observa en la constancia visible en el
archivo 06 del expediente digital, a través del cual, se remitio copia de la demanda y

anexos.

Por lo anterior, y al advertirse que se han cumplido los requisitos establecidos en los
articulos 161, 162 y siguientes del CPACA y lo previsto en el articulo 6 del Decreto

806 del 04 de junio de 2020 —norma vigente al momento de la presentacion de la
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demanda -hoy articulo 8 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021%; la presente
demanda se ADMITIRA.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE

Primero: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de Reparacion

Directa consagrada en el articulo 140 del CPACA instaur6 el apoderado judicial de la
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTADORES COMTRASTA LTDA, en

contra de las siguientes entidades:

NACION - MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE?
NACION - MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA3

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL “AUTORIDAD NACIONAL DE
LICENCIAS AMBIENTALES - ANLA™

UNIDAD DE PLANEACION MINERO ENERGETICA - UPME®
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA®

MUNICIPIO DE MEDELLIN?

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. - EPM?

CORPOURABA?

CORANTIOQUIA?®

HIDROITUANGO S.A. E.S.Pt

INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y ELECTRICS SAS (INGETEC
S.A.S)12

CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S.A.13
CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A. (CONCONCRETO S.A)*
CONINSA RAMON H. S.A

SEDIC S.A.16

Segundo: Notifiguese personalmente al representante legal de las entidades

demandadas o a quien éstas hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, a

la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en este

caso, al sefior Procurador 110 Delegado ante este Juzgado, mediante _mensaje

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
Ley 1437 de 2011, y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante
la jurisdiccion”.

2 procesosjudiciales@minambiente.gov.co

% notijudiciales@minenergia.gov.co

4 notificacionesjudiciales@anla.gov.co

5 notificaciones@upme.gov.co

8 notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co

" notimedellin.oralidad@medellin.gov.co

8 notimedellin.oralidad@medellin.gov.co

9 notificacionjudicial@corpouraba.gov.co

10 corant.notificacion@corantioquia.gov.co

11 notificacionesjudiciales@hidroituango.com.co

12 conta-ing@ingetec.com.co

13 karina.cifuentes@ccinfra.com

1 tramiteslegales@conconcreto.com

15 procesoscontables@coninsa.co

16 mpatino@sedic.com.co , gerencia@sedic.com.co , hbarney@sedic.com.co
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dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo
197 del CPACA, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Secretaria tendra en cuenta que el mensaje deberd identificar la notificacién que se
realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. A la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico

designado a este Despacho!’ deberé anexarsele copia de la demanda y sus anexos

al canal digital correspondiente.

Asi mismo se le hace saber a la ANDE, que la natificacion no genera su vinculacion
como sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencién prevista en el
articulo 610 del CGP (art. 199 CPACA mod. art. 48 Ley 2080/2021).

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacibn cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje

electrénico por parte del destinatario.

Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

Tercero: Notifiquese el presente proveido por anotacion en estados a la parte actora,
en la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50 de
la Ley 2080 de 2021 y articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la
Ley 2080 de 2021.

Para el efecto, téngase como canal digital de la parte demandante los siguientes:

titanjuridicas@gmail.com , derechoyjusticiaabogados@gmail.com y

jolumar2@hotmail.com, ultimo que coincide con el registrado ante el SIRNA.

Cuarto: En cumplimiento a lo previsto en el articulo 172 del CPACA cdérrase traslado
de la demanda a las entidades accionadas y al Ministerio Pablico, por el término

de treinta (30) dias, el que empezard a contabilizarse al vencimiento de los dos (2)

dias habiles siguientes al del envio del mensaje, conforme lo ordena el articulo 199
del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

17 srivadeneira@procuraduria.gov.co.
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Dentro del mencionado término, los demandados podran contestar la demanda,
proponer excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia, y segun

el caso, presentar demanda de reconvencion.

En los términos del articulo numeral 7 del articulo 175 del CPACA, modificado por el
articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, los demandados, representante o apoderado
deberan indicar donde recibiran, las notificaciones personales y las comunicaciones

procesales.

Para tal efecto, deben suministrar el canal digital correspondiente.

Quinto: Se le hace saber a la parte demandada, que el escrito de contestacion de la

demanda debera ser presentado al Despacho y remitido simultaneamente al canal

digital del demandante en los términos del numeral 14 del articulo 78 del CGP, tal

como lo ordena el inciso 3° del articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Por lo tanto, de asi acreditarse, se dara aplicacion a lo previsto en el articulo 2012
adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, relacionado con el traslado al
qgue haya lugar.

Sexto. La entidad demandada tendrd en cuenta que, en caso de allanarse a la
demanda, en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegara
autorizacion expresa y escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las
mismas formalidades procedera cuando pretenda terminar el proceso por

transaccion.

Séptimo: La entidad demandada tendra en cuenta que, el apoderado judicial que la
represente debera suministrar el canal digital debidamente inscrito en el Sistema de
Informacion del Registro Nacional de Abogados - SIRNA, conforme lo ordena el
articulo 5 del Decreto 806/2020.

Octavo: Reconocer personeria adjetiva al abogado JOSE FERNANDO MARTINEZ
A., portador de la T.P. No. 182.391 del CSJ, para actuar en calidad de apoderado

principal de la parte actora, en los términos del poder a él conferido (arc. 03 exp.dg).
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De igual forma se reconoce personeria adjetiva al abogado CRISTIAN ALONSO
MONTOYA, portador de la T.P. No. 195.582 del C.S.J. para actuar en calidad de
apoderado suplente, de la parte actora.

Noveno: Se les hace saber a las partes, que en virtud de lo dispuesto en el articulo
3 del Decreto 806 de 2020, es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccidon o medio electrénico, so pena de que las natificaciones

se sigan surtiendo validamente en la anterior.

NOTIFIQUESE

\
T ST i SR
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
Juez

KL

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




Informe secretarial 2020-00277: Medellin, 4 de febrero de 2021.

En la fecha y para todos los efectos, informo sefiora juez: i) La demanda fue radicada
mediante buzoén electronico de la Oficina de Apoyo Judicial el dia 10 de noviembre de
2020, fue asignada a esta Agencia Judicial mediante acta individual de reparto, de fecha
11 de noviembre de 2020. ii) EI demandante acreditd6 haber remitido simultdneamente a
la presentacion de la demanda, el envio de la misma y sus anexos a las demandadas a
través de medio electrénico, conforme lo ordena el inciso 42 del articulo 6 del Decreto 806
de 2020%, norma vigente para el momento de la presentacién de la demanda.

Sirvase proveer.

Lisset Manjarrés Charris

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

=

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 05001 33 33 019 2020 00277 00

Medio de Control Reparacion Directa

Demandante Ricaurte Ramirez Cuartas

Demandado Instituto Nacional de Vias (INVIAS) y otro
Auto Sustanciacién N° 060

Asunto Admite demanda

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos legales establecidos en los
articulos 161, 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y lo previsto en el articulo 6 del Decreto
806 del 04 de junio de 2020 —norma vigente al momento de la presentacion de la

demanda-hoy articulo 8 de la Ley 2080 de 25 de enero de 20212 se admitira.

RESUELVE

Primero: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de Reparacién
Directa consagrada en el articulo 140 del CPACA instaur6 la apoderada judicial del sefior
Ricaurte Ramirez Cuartas en contra del Instituto Nacional de Vias (INVIAS) y la

Concesioén Pacifico Tres.

Segundo: Notifiquese personalmente al representante legal de las entidades

demandadas o a quien éstas hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, a la

1 %...) El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la
autoridad judicial inadmitira la demanda.”.

2 “Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley
1437 de 2011, y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion”.
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Agencia Nacional Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en este caso, al

sefior Procurador 110 Delegado ante este Juzgado, mediante mensaje dirigido al buzén

electronico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del CPACA,

conforme lo ordena el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011.

Secretaria tendra en cuenta que el mensaje deberd identificar la notificacion que se

realiza y contener copia electrénica de la providencia a notificar. Al sefior Agente del

Ministerio Publico designado a este Despacho deberd anexarsele copia de la demanda y

sus anexos al canal digital correspondiente (srivadeneira@procuraduria.gov.co.),

igualmente debera remitir copia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado —
ANDJE-.

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electrénico por

parte del destinatario. Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

Tercero: Notifiquese el presente proveido por anotacion en estados a la parte actora, en
la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021 y articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de
2021.

Cuarto: En cumplimiento a lo previsto en el articulo 199 del CPACA modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, corrase traslado de la demanda a
las entidades accionadas y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, el

que empezard a contabilizarse a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del

mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

Dentro del mencionado término, los demandados podran contestar la demanda, proponer
excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia, y segin el caso, presentar

demanda de reconvencion.

En los términos del articulo numeral 7 del articulo 175 del CPACA, modificado por el
articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, los demandados, representante o apoderado deberan
indicar donde recibiran, las notificaciones personales y las comunicaciones procesales.

Para tal efecto, indicara el canal digital.

Quinto: Se le hace saber a la parte demandada, que el escrito de contestacion de la

demanda debera ser presentado al Despacho y remitido simultaneamente al canal digital

del demandante malejandravanegasc@gmail.com; evento en el cual, de asi acreditarse,
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se dara aplicacién a lo previsto en el articulo 2012 adicionado por el articulo 51 de la Ley

2080 de 2021, relacionado con el traslado al que haya lugar.

Sexto. La entidad demandada tendra en cuenta que, en caso de allanarse a la demanda,
en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegard autorizacion expresa y
escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las mismas formalidades

procedera cuando pretenda terminar el proceso por transaccion.

Séptimo: La entidad demandada tendr4 en cuenta que, el apoderado judicial que la
represente deberd suministrar el canal digital debidamente inscrito en el Sistema de
Informacion del Registro Nacional de Abogados - SIRNA, conforme lo ordena el articulo 5
del Decreto 806/2020.

Octavo: Reconocer personeria adjetivaen calidad de apoderado principal del
demandante a la abogada MARIA ALEJANDRA VANEGAS CARDOA portadora de la
T.P. No. 289.010 del CSJ, en los términos del poder a ella conferido (arc. 02 pg. 10

exp.dg).

Noveno: Se les hace saber a las partes, que en virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del
Decreto 806 de 2020, es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de
direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

NOTIFIQUESE

aprm

\
N N
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notifico por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




Informe secretarial 2020-00297: Medellin, veintiséis (26) de febrero de 2021.

En la fechay para todos los efectos, informo sefiora juez: i) La demanda fue radicada mediante
buzén electrénico de la Oficina de Apoyo Judicial el dia 24 de noviembre de 2020, asignada a
esta Agencia Judicial mediante acta de reparto, del 26 de noviembre de 2020. ii) Verificado
los anexos de la demanda, se advierte que el demandante remitié copia de la demanda y sus
anexos a la parte demandada (judiciales@casur.gov.co); a ANDJE
(procesosnacionales@defensajuridica.gov.co), a través de medio electrénico conforme lo
ordena el inciso 42 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020

Sirvase proveer?,

Lyt

Lisset Manjarrés Charris
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

Medellin, veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 05001 33 33 019 2020 00297 00

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Gloria Amparo Guiral de Betancur
Demandado Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional
Auto Sustanciacion N° 126

Asunto Inadmite demanda

De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del CPACA y el Decreto 806 de
2020, se INADMITE la demanda de la referencia para que en el término de diez (10)
dias contabilizados a partir de la notificacion de esta providencia, la parte actora corrija
los defectos que a continuacién se relacionan. Si asi no lo hiciera, la demanda sera

rechazada en atencién a lo ordenado en el numeral 2° del articulo 169 del CPACA.

e Adecuar parte demandada

La parte demandante incoa el presente medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho en contra de la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional y la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR, como si se tratara de una sola
entidad, pero de la revisién del acto administrativo demandado Oficio No. 2020-
002270 del 21 de enero de 2020 se advierte que el mismo fue expedido por la Nacion-

Ministerio de Defensa-Policia Nacional-Secretaria General.
En razon de lo anterior, deberd la demandante adecuar e indicar claramente que
entidad es la demandada y a su vez reformar las pretensiones en el mismo sentido

frente a la demandada.

e Poder:

L«(...) El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda.”.
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El articulo 74 del Codigo General del Proceso establece:

“ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos
podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales
debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas...” (negrilla
fuera del texto).

Por su parte, el articulo 5.° del Decreto 806 de 2020 establece:

“Articulo 5.- Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal
0 reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del

apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de

Abogados. (...)" (negrilla fuera del texto).
Por consiguiente, advierte esta Judicatura que el poder aportado no indica el canal
digital y que aquel sefialado en el escrito inicial no se encuentra actualizado en el
registro nacional de abogados y adicionalmente carece de las pretensiones
solicitadas en el escrito de demanda, pues se limita a solicitar el reconocimiento de la
indemnizacioén sustitutiva; por lo cual, la parte actora allegara el poder debidamente
conferido, esto es identificAndose plenamente las partes, el objeto por el cual se
confiere (actos demandados y el restablecimiento solicitado), mediante mensaje de
datos, sin que sea necesaria la presentacion personal e indicando la direccion del
correo electrénico de la apoderada, que debera coincidir con la inscrita en el Registro

Nacional de Abogados.

De tal modo, al tratarse de un requisito de la demanda contenida en una norma
procesal, que a la luz del articulo 13 del CGP, es de orden publico y por consiguiente
de obligatorio cumplimiento —y que en ningun caso puede ser derogada, modificada
o sustituida por los funcionarios o particulares-; se impone la inadmision para que la

misma sea subsanada en lo pertinente.

NOTIFIQUESE

DGG

\
MR N
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




Informe secretarial 2020-00302: Medellin, 4 de febrero de 2021.

En la presente fecha y para todos los efectos, informo sefiora juez, lo siguiente: i) La
presente demanda fue radicada mediante buzoén electronico de la Oficina de Apoyo
Judicial el dia 26 _de noviembre de 2020, la cual fue asignada a esta Agencia
Judicial mediante acta individual de reparto, de fecha 30 de noviembre de 2020.

Sirvase proveer.
Lisset Manjarrés Charris
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

Medellin, veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 05001 33 33 019 2020 00302 00
Medio de Control Contractual

Demandante Consorcio Ciclorutas Rl
Demandado Municipio de Medellin

Auto Sustanciacién N° 061

Asunto Inadmite demanda

De conformidad con lo previsto en el articulo 170 y en el numeral 8.° del articulo 175
del CPACA, éste ultimo adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 —norma vigente al
momento de la presentacion de la demanda-, se INADMITE la demanda de la
referencia para que en el término de diez (10) dias contabilizados a partir de la
notificacion de esta providencia, la parte actora corrija los defectos que a
continuacién se relacionan. Si asi no lo hiciera, la demanda serd rechazada en

atencion a lo ordenado en el numeral 2° del articulo 169 del CPACA.

e Remision previa del escrito de demanda a la parte demandada:

En el marco de las medidas extraordinarias, estrictas y urgentes que se han
adoptado con ocasién de la pandemia del Coronavirus COVID-19, el Gobierno
Nacional expidi6 el Decreto 806 de 2020, través del cual se implementé el uso de
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones a fin de agilizar los procesos

judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia.



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
RAD: 019-2020-00302

En este sentido, incorporé en varios de sus articulados nuevas reglas procesales
tendientes a integrarlas con algunas disposiciones del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en especial con las previstas en
los articulos 162, 205 y 201 ejusdem, en procura de acceder a la virtualidad en las

acciones judiciales.

El articulo 6.° del Decreto mencionado, estableci6 la forma en que debe presentarse
la demanda a través de los medios tecnholdgicos dispuestos para el caso e incluy6
como causales de inadmision, el omitir el deber que tiene la parte actora de remitir

simultdneamente copia de la demanda y sus anexos a los demandados?.

El anterior precepto se incluyé en la Ley 2028 de 20212, normativa que en su
articulo 35 modificé el numeral 7.° y adicion6 un numeral al articulo 162 del CPACA,

en los siguientes términos:

“Art. 162. Contenido de la demanda.- Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

(--)

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder
el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la
parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma
CON SUS anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos
sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se
limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

1 Art. 6.- La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y
apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.
Asimismo, contendra los anexos en medio electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados
en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de
correo electrénico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a
este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafiar copias fisicas, ni electrénicas para el archivo del
juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus
veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitara la demanda.
De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos...”

2 Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la Jurisdiccion.
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Asi entonces, de cara al Decreto 806 de 2020 y a la Ley 2080 de 2021, constituye
deber de la parte actora remitir de forma previa la copia de la demanda y los anexos
a la entidad demandada en los términos antes descritos, en tanto no manifestd
desconocer el buzén electronico para notificaciones judiciales, y no se vislumbra

solicitud de medida cautelar alguna que permita obviar esa exigencia.

De tal modo, al tratarse de un requisito de la demanda contenida en una norma
procesal, que a la luz del articulo 13 del CGP, es de orden publico y por
consiguiente de obligatorio cumplimiento —y que en ningln caso puede ser
derogada, modificada o sustituida por los funcionarios o particulares-; se impone la

inadmisién para que la misma sea subsanada en lo pertinente.

e Anexos de la demanda:

Conforme al articulo 166 del CPACA, la demanda debe acompafiarse de los
documentos que la parte actora pretenda hacer valer en el proceso y que se

encuentren en su poder.

En este sentido, al cotejar los documentos que la parte actora pretende hacer valer
como pruebas frente a los allegados, se advierte que los mismos se encuentran en
desorden, algunos documentos no obran en el plenario y arrimé documentos que no
se encuentran relacionados en el libelo inicial. Por tal razén, se requiere a la parte
demandante para que allegue la documental relacionada en el escrito de la

demanda en el orden alli establecido.

NOTIFIQUESE

\

e iy

PATRICIA CORDOBA VALLEJO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notifico por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 05001 33 33 019 2021 00022 00
Medio de Control Reparacion directa

Demandante Juvenal Berrio Galvis y otros
Demandado Metrosalud y Savia Salud EPS.
Auto Interlocutorio N° 039

Asunto Declara impedimento

Por reparto correspondié a este Despacho la demanda de reparacion directa propuesto por
los sefiores Juvenal Berrio Galvis, Jhon Eider Berrio Alzate, Miriam Cely Berrio Alzate,
Robinson Arley Berrio Alzate, Yadis Marcela Berrio Alzate, Marllely Andrea Berrio Alzate,
Francy Yaneth Berrio Alzate, Angie Tatiana Berrio Alzate, Kevin Arango Berrio, Andrea
Alzate Berrio, Aileen Leandra Hussy Berrio, Anyelo Stiven Velasco Berrio, Michell Manuela
Berrio Alzate, Esneider Berrio, contra de METROSALUD y SAVIA SALUD EPS.

No obstante, se advierte la presencia de una causal de impedimento que limita a esta
funcionaria judicial para continuar con el conocimiento del asunto de la referencia, como se

expondra a continuacion.

Sobre las causales de impedimento y recusacion, el articulo 130 del Cobdigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone que los
magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serdn recusables, cuando se
encuentren incursos en las causales enlistadas en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso y también enumera una serie de eventos de la cual se destaca la consagrada en

el numeral cuarto, que en su tenor literal contempla:

“Articulo 130.- Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil vy,
ademas, en los siguientes eventos:

(...

4. Cuando el Cényuge, compafiero o0 comparfiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Gnico civil, tengan la
calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados
vinculados al proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios
de una de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”

De acuerdo con la norma expuesta, considero que me encuentro incursa en la causal
contemplada en el numeral transcrito, puesto que, en el proceso de la referencia en el
extremo resistente de la Litis, se encuentra la entidad - ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA
EPS - SAVIA SALUD, entidad con la que mi hermano GERMAN FERNANDO CORDOBA
VALLEJO identificado con la Cedula de Ciudadania N°12.991.342, sostiene una relacién

contractual.



Advertida la existencia de la causal, es menester dar aplicacion al contenido del numeral
primero del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, que contempla:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo
anterior deberéa declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los hechos en
que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de plano
si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para
que aquel continde con el trdmite. Si se trata de juez Unico, ordenara remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual
designara el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para
que el mismo juez continue con el asunto...”

En consecuencia, este Despacho remitira el expediente al Juez que le sigue en turno
numéricamente, es decir al sefior Juez Veinte (20) Administrativo Oral del Circuito de
Medellin, a quien se le solicita se sirva separarme del conocimiento del asunto de la

referencia, por encontrarme tipificada en la causal de impedimento brevemente analizada.

En mérito a lo expuesto, la JUEZ DIECINUEVE ADMINISTRATIVA DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN,

RESUELVE:
PRIMERO. DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente medio de control por
considerar tipificada la causal de impedimento del numeral cuarto del articulo 130 del
Cddigo Contencioso Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las razones
expuestas en la parte considerativa.
SEGUNDO. Por Secretaria del Despacho REMITASE el expediente al sefior Juez Veinte

(20) Administrativo Oral del Circuito de Medellin, Doctor Jorge Humberto Calle Lopez, para

que decida del presente impedimento.

NOTIFIQUESE

DGG

\
AT el €
PATRICIA CORDOBA VALLEJO

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




Informe secretarial 2021-00059: Medellin, 02 de marzo de 2021.

En la fecha y para todos los efectos, informo sefiora juez: i) La demanda fue radicada como
memorial bajo radicado 2016-00261 a traves del canal digital del Despacho Judicial el dia
22/09//2020. ii) Tratdndose de una demanda ejecutiva, se solicité ante la Oficina de Apoyo
Judicial, la asignacion de un nuevo radicado, mediante oficio de 16/02/2021. iii) Mediante
acta individual de reparto de 17/02/2021, el asunto fue radicado con el No. 2021-00059-00.
v) Se informa que el demandante acredité haber remitido simultaneamente a la
presentaciéon de la demanda/memorial, el envio de la misma y sus anexos a la parte
demandada a través de medio electronico, conforme lo ordena el inciso 42 del articulo 6
del Decreto 806 de 2020,

Sirvase proveer.
Lisset Manjarrés Charris

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMI'NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Medellin, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 05001 33 33 019 2021 00059 00 (Conexo a 2016-00261)
Medio de control Ejecutivo
Demandante Maria Consuelo Arbeldez De Sanchez y Otros

Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Demandado Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP

Auto de sustanciacion | 125
Inadmite demanda / No se acredit6 titularidad del derecho
por via sucesoral, a favor de los demandantes

Asunto

Revisado el proceso de la referencia, procede el Despacho a INADMITIR la solicitud de
mandamiento de pago elevada por los sefiores MARIA CONSUELO ARBELAEZ DE

SANCHEZ, ALEJANDRA MARIA, JORGE MARIO y JUAN DIEGO SANCHEZ

ARBELAEZ, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP con el fin de promover el cumplimiento de los requisitos formales de la demanda,

conforme se pasa a explicar:

1. Sea lo primero mencionar que el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece en el articulo 297 del CPACA, que “(...) constituyen

titulo ejecutivo: 1) Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion

de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al

1 4...) El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial
inadmitirg la demanda..”.



Rad. 05001 33 33 019 2021 00059
Inadmite demanda

pago de sumas dinerarias, 2) Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los

mecanismos alternativos de solucién de conflictos... 3) (...) los contratos, los documentos
en que consten sus garantias (...) 4) Las copias auténticas de los actos administrativos con

constancia de ejecutoria”.

Igualmente, el articulo 422 del CGP, dispone que “(...) pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan

del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o las que emanen

de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, (...)”

(Subrayado fuera de texto).

2. En este contexto, resulta indudable que toda sentencia judicial como titulo ejecutivo,
debe cumplir con los requisitos formales y sustanciales del titulo. Los primeros,
que corresponden al documento o conjunto de documentos auténticos que dan cuenta de
la existencia de la obligacion y emanen *del deudor o de su causante, *de una sentencia
de condena proferida por el Juez o Tribunal de cualquier jurisdiccién, *de una acto
administrativo debidamente ejecutoriado o de otra providencia judicial que tuviera fuerza

ejecutiva conforme a la ley.

Y los segundos —los requisitos sustanciales- que se traducen en que las obligaciones que
se acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado, sean claras,
expresas y exigibles; esto es, que se trate de una obligacion que se encuentre
debidamente determinada, especificada y patente, que aparezca inequivocamente
sefialada, y que no se halle sujeta a plazo o condicion y que el deudor se encuentre en

mora de cumplir.

No obstante, también es dable mencionar que, al margen de aquellos requisitos formales
y sustanciales del titulo ejecutivo, toda demanda “ejecutiva” requiere -en lo que sea
compatible con la naturaleza del proceso- del cumplimiento de las exigencias propias de

toda demanda judicial, contenidas en los articulos 162 y 166 del CPACA.

Lo anterior, conforme se desprende de los argumentos planteados por el Consejo de

Estado en providencia de tutela de 05 de abril de 20182, quien luego de revisar el contenido

2 Consejo de Estado, Seccion Quinta. C.P. Carlos Enrique Moreno Rubio. Rad. 11001-03-15-000-2018-00537-00
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Inadmite demanda

de los articulos 297° y 298* del CPACA; considerd que en los eventos en los cuales las
obligaciones a ejecutar fueran sumas de dinero contenidas en una providencia judicial, el
acreedor cuenta con la opciones para promover su cumplimiento; una de ellas, es la de
presentar un proceso ejecutivo a continuacion del ordinario, con base en una solicitud
debidamente sustentada o mediante un escrito de demanda que cumpla con todos los
requisitos del articulo 162 del CPACA, anexando ademas el respectivo titulo ejecutivo.

La segunda opcion, es solicitar que se requiera a la entidad deudora para que proceda a
cumplir inmediatamente con su obligacién, siempre que en el término de 1 afio o0 6 meses
segun el caso, la deudora no lo haya hecho, evento este, en el que el juez librara un
requerimiento judicial.”

Asi se pronuncid la Alta Corporacién:

“Si la opcion elegida por el acreedor es la de iniciar el proceso ejecutivo podra hacerlo
a continuacion del ordinario o mediante una demanda separada. En el primer caso,
es decir, a continuacion del proceso de nulidad y restablecimiento, se hard mediante
un escrito en el cual debera especificarse la condena impuesta, si hay algin
cumplimiento parcial y el monto de la obligacion, la cual debe ser precisa.

En este caso, el proceso ejecutivo debera iniciarse dentro del plazo sefialado en los
articulos 192 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo dispuesto en las
normas 306 y 307 del Cédigo General del Proceso y no es necesario aportar el titulo
ejecutivo.

Si se interpone una demanda ejecutiva, la sequnda opcién, esta debe cumplir todos
los requisitos del articulo 162 del CPACA y debera anexar el respectivo titulo
ejecutivo. Este proceso se adelantara de conformidad con las normas del proceso
ejecutivo del Codigo General del Proceso.

De lo anterior, para la Sala es claro que el demandante en el caso en estudio podia
0 presentar un escrito en el proceso ordinario que cumpliera con los requisitos
necesarios para que la condena a ejecutar fuera clara y precisa, lo cual no significa
que no requiera ninguna formalidad, o instaurar una demanda ejecutiva con todos los
requisitos que la Ley 1437 de 2011 establece.”

3. Asi las cosas, en armonia con lo dispuesto por el Maximo Tribunal Administrativo

y, luego de verificar el contenido de la demanda ejecutiva, se advierte que la misma incurre

3 “ARTICULO 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de solucion de conflictos, en las que las
entidades publicas queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible. (...)

4 ARTICULO 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1) afio
desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion alguna
el juez que la profirié ordenara su cumplimiento inmediato.

En los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anterior, la orden de cumplimiento se emitira transcurridos seis (6)
meses desde la firmeza de la decisién o desde la fecha que en ella se sefiale, bajo las mismas condiciones y consecuencias
establecidas para las sentencias como titulo ejecutivo. El juez competente en estos eventos se determinara de acuerdo con
los factores territoriales y de cuantia establecidos en este Cadigo. (...)"

5 Consejo de Estado. Seccién Quinta. Providencia de 05 de abril de 2018. .P. Carlos Enrique Moreno Rubio. Rad. 11001-03-
15-000-2018-00537-00
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Inadmite demanda

en un defecto formal que debe ser corregido a la luz de lo previsto en el inciso final del
numeral 5 del articulo 162 y el numeral 3 del articulo 166 del CPACA, que a la letra
imponen:

“Art. 162.- Contenido de la demanda: Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra: (...)

5) La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
éste debera aportar todas las documentales gue se encuentren en su poder.

“Art. 166.- Anexos de la demanda: A la demanda deberd acompanarse: (...)

3) El documento idéneo que acredite el caracter con que el actor se presenta al
proceso, cuando tenga la representacién de otra persona, o0 cuando el derecho gue
reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo...”

En el presente asunto, se advierte que los demandantes pretenden la ejecucién de la
sentencia condenatoria de primera instancia dictada por este Despacho judicial el 31 de
agosto de 2017 (fl. 164 exp. Ordinario) que reconocio el derecho del sefior ALONSO
SANCHEZ ROMAN a que su pension sea reliquidada por la UGPP en los términos
solicitados. Sentencia que, en sede de apelacién, fue confirmada en cuanto al
reconocimiento del derecho, modificada y revocada respecto de la condena en costas, por
parte del Tribunal Administrativo de Antioquia mediante proveido de 21 de febrero de 2019
(fl. 210 ex. ordinario).

Aunque, al plenario se arrim6 copia del registro civil de defuncién del titular del derecho
(arc. 2 pag. 11), asi como también el registro civil de matrimonio (arc. 2. Pag. 23-24) y
registros civiles de nacimiento (arc. 2 pag. 28, 30 y 32) que acreditan la calidad de cada
uno de los demandantes como cényuge e hijos del hoy causante; también es cierto que no
se alleg6 prueba alguna que acredite en debida forma, la transmisibilidad del derecho que

hoy reclaman los ejecutantes.

Téngase en cuenta que si bien con los documentos allegados se acredita el parentesco y
la vocacién sucesoral que puedan tener los demandantes frente al titular del derecho, ello
no resulta suficiente en orden a determinar que la obligaciébn que se pretende cobrar
ejecutivamente les pertenece, por cuanto no se ha acreditado que respecto del causante
ALONSO SANCHEZ ROMAN se haya dado inicio al proceso de sucesién y que éste
hubiere culminado con la adjudicacion del crédito a favor de los hoy demandantes, lo que
a su vez, permite desechar por completo la posibilidad que puedan haber otros interesados

de igual o mejor derecho frente al crédito.

Por lo tanto, la parte actora debera allegar el documento idoneo que acredite la titularidad

del derecho de crédito a ejecutar; caso contrario, debera proponerse en nombre y para la

sucesién del sefior SANCHEZ ROMAN, pues recuérdese que mientras la comunidad a

4
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Inadmite demanda

titulo universal -que se forma con la muerte de todo ser humano- permanezca en indivision,
no sea liquidada y no se radique en cabeza de los asignatarios los derechos y obligaciones
transmisibles del difunto; los herederos solo estan legitimados por activa y por pasiva para
actuar en favor de la herencia o responder por sus cargas.

Asi entonces, se advierte que, en el presente asunto los demandantes no acreditaron el
titulo a través del cual se amparan para reclamar a titulo individual el derecho a ellos
transmitido, pues no existe sentencia judicial ni acuerdo notarial que permita verificar la

adjudicacion del crédito que aqui incumbe, a su favor.

En consecuencia, la parte actora deberd aportar el documento idéneo que los acredite
como titulares del derecho de crédito, o caso contrario, deberan promover la demanda a

favor de la sucesion del causante a titulo universal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

Primero: Inadmitir la solicitud de ejecucién presentada por la sefiora MARIA CONSUELO
ARBELAEZ DE SANCHEZ y OTROS, por las razones expuestas en este proveido.

Segundo: En los términos del articulo 170 del CPACA, -y so pena de rechazo- se le
concede a la parte actora diez (10) dias a fin de que subsane la demanda en los términos
aqui sefialados.

NOTIFIQUESE

KL

\
ARl (il
PATRICIA dORDOBA VALLEJO

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMI'NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 05001 33 33 019 2021 00063 00 (Conexo a 2015-01302)
Medio de control Ejecutivo

Demandante Ivadn Saenz Ruiz

Demandado Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Auto interlocutorio

038

Asunto

Libra mandamiento de pago

Cumplidos los requisitos establecidos en el numeral 3° del articulo 297 del CPACA 'y en el
articulo 422 del CGP; procede el Despacho a librar mandamiento de pago en los términos
del articulo 430 ejusdem, en contra de la entidad demandada Nacién — Ministerio de

Defensa — Ejército Nacional.

Lo anterior, en tanto se verifica la existencia de un titulo judicial, contenido en el auto de
23 de noviembre de 2015, por medio del cual, este Juzgado aprobd el acuerdo conciliatorio

suscrito entre las partes, dentro del tramite de conciliacién extrajudicial radicado con No.

05001 33 33 019 2015 01302 00, en los siguientes términos:

“PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado el 10 de noviembre de
2015, contenido en el acta nimero 342 obrante a folio 27 y 28 entre IVAN SAENZ
RUIZ, quien acttia en nombre propio, por conducto de apoderado, y la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: En consecuencia, LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —

EJERCITO NACIONAL, reconocera y pagara a favor de IVAN SAENZ RUIZ la
suma equivalente a catorce (14) salarios minimos legales mensuales vigentes, por
concepto de perjuicios morales, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
reconocera y pagara a favor de IVAN SAENZ RUZ la suma equivalente a catorce
(14) salarios minimos legales mensuales vigentes, por concepto de dafio a la
salud.

CUARTO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
reconocerd y pagara a favor de IVAN SAENZ RUZ la suma de diez millones
quinientos treinta y ocho mil ochocientos veintinueve pesos ($10.538.829), por
concepto de perjuicios materiales.
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Las sumas sefialadas en el presente proveido, seran pagadas de conformidad con
lo establecido en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Una vez en firme la presente providencia, por medio de Secretaria,
expidase copia auténtica del acta de conciliacion prejudicial del 10 de noviembre
de 2015, y del presente proveido, con constancia de ser primera copia que presta
merito ejecutivo, de acuerdo a lo establecido en el articulo 114 del C6digo General
del Proceso.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor José Fernando Martinez Acevedo,
identificado con Tarjeta Profesional Numero 182.391 del C.S. de la J., como
abogado principal, para representar a la parte demandante, en los términos del
poder conferido, obrante a folio 11del expediente.

De igual manera se le reconoce personeria a Cristian Alonso Montoya Lopera
identificado con Tarjeta Profesional Niumero 195.582 del C.S. de la J. como
abogado suplente.

SEPTIMO: Se reconoce personeria al doctor RAFAEL VALENCIA GUZMAN,
identificado con Tarjeta Profesional No. 179.323 del C.S. de la J. para representar
los intereses de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL. De conformidad con el poder obrante a folio 20.

OCTAVO: Notifiquese personalmente la presente providencia, al representante del
Ministerio Publico, esto es, al sefior Procurador asignado a este Despacho.

NOVENO: En firme esta providencia, pase el expediente para su archivo”.

Segun se verifica en el expediente (arc. 02, pag. 53), la providencia fue notificada
mediante insercién en estados el dia 24 de noviembre de 2015, por lo que se tiene que

Su ejecutoria acaecio el 27 de noviembre de ese afo, a las 5:00 p.m.

Por lo anterior, deviene claro que la misma constituye un titulo ejecutivo en tanto
incorpora una obligacién, clara expresa y exigible, pues ordena reconocer y pagar una
suma de dinero cuantificable y se encuentra vencido el plazo de cumplimiento de la

sentencia de 10 meses, previsto en el articulo 192 del CPACA.

Igualmente se verifica que la presente solicitud ejecutiva, fue presentada por el abogado
JOSE FERNANDO MARTINEZ ACEVEDO, portador de la T.P. No. 182.391 del CSJ,
guien goza de la facultad para promover este proceso, en los términos del poder a él
conferido y que consta en la pagina 16 del expediente del proceso ordinario (archivo 00
Ex.Dg.)

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado
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RESUELVE

Primero: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via del proceso ejecutivo a favor
del sefior JOSE FERNANDO SAENZ RUIZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL por los siguientes conceptos:

a) Por la suma de NUEVE MILLONES VEINTE MIL NOVECIENTOS PESOS
($9.020.900) equivalente a catorce (14) sm.m.m.Lv.%, por concepto de perjuicios
morales.

b) Por la suma de NUEVE MILLONES VEINTE MIL NOVECIENTOS PESOS
($9.020.900) equivalente a catorce (14) sm.m.m.l.v.2, por concepto de dafio a la
salud.

c) Por la suma de DIEZ MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL
OCHOCIENTOS VEINTINUEVE PESOS ($10.538.829) por concepto de
perjuicios materiales, en la modalidad de lucro cesante.

d) Por la suma correspondiente a los intereses moratorios del total de la obligacién,

causados a partir de la ejecutoria del auto aprobatorio del acuerdo conciliatorio
(28 de diciembre de 2015) hasta la fecha efectiva del pago. El interés moratorio

habra de ser calculado al 1.5 del interés corriente bancario® certificado por la
Superintendencia Financiera.

Segundo: Notifiquese personalmente al representante legal de la entidad demandada o

a quien ésta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en este caso, al sefior Procurador

110 Delegado ante este Juzgado.

La notificacion se efectuard, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales a_que se refiere el articulo 197 del CPACA, conforme lo ordena
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 que modificod el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

Secretaria tendra en cuenta que el mensaje debera identificar la notificaciéon que se

realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. A la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado v al sefior Agente del Ministerio Publico designado a

este Despacho deberd anexarsele copia de la demanda vy sus anexos al canal digital

! Téngase en cuenta que para el afio 2015, fecha de ejecutoria de la sentencia, el salario minimo mensual vigente, se
fij6 en la suma de $644.350.

2 Téngase en cuenta que para el afio 2015, fecha de ejecutoria de la sentencia, el salario minimo mensual vigente, se
fij6 en la suma de $644.350.

3 En atencion a lo dispuesto en el articulo 884 del Cédigo de Comercio, los intereses remuneratorio y moratorio no podran
exceder 1.5 veces el Interés Bancario Corriente

3
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correspondiente.

Asi mismo se le haré saber a la ANDE, que la notificacion no genera su vinculacién como
sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 del
CGP.

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electrénico

por parte del destinatario.

Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

Tercero: Notifiquese el presente proveido por anotacion en estados a la parte actora,
en la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50 de la
Ley 2080 de 2021 y articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080
de 2021.

Para efectos de notificaciones, téngase como canal digital de la parte actora el siguiente:

jolumar2@hotmail.com , mismo que se encuentra registrado en debida forma ante el

SIRNA (Sistema de Informacion del Registro Nacional de Abogados). A través de este
canal, la parte actora debera surtir las actuaciones procesales a lo largo del proceso.

Cuarto: ADVERTIR a la parte ejecutada que dispone:

e Decinco (5) dias para pagar la obligacién, conforme lo dispone el articulo 431

del CGP, previa liquidacion de la obligacién en los términos aqui expuestos.

e en su defecto, dispone de diez (10) dias para proponer excepciones conforme
lo ordena el numeral 2° del articulo 442 del CGP, esto es, pago, compensacion,
confusién, novacién, remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen
en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida
representacion o falta de notificacion emplazamiento y la pérdida de la cosa
debida.

Asi mismo se le hace saber que los hechos que configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicién contra el mandamiento de pago, conforme lo estatuye el

numeral 3 del articulo 442 ejusdem.
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Igualmente, el plazo aqui conferido —bien para pagar (5 dias), o para controvertir la orden

de pago (10 dias)- comenzard a correr al vencimiento de los dos (2) dias habiles

siguientes al del envio del mensaje, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Quinto. Se le hace saber a la entidad ejecutada, que en los términos del numeral 14 del
articulo 78 del CGP#, todo pronunciamiento a efectuar dentro del proceso, debera ser
presentado al Despacho y remitido simultdneamente al canal digital del demandante;

jolumar2@hotmail.com evento en el cual, de asi acreditarse, se dard aplicacion a lo

previsto en el articulo 2012 adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de
2021, relacionado con el traslado al que haya lugar.

Asi mismo, tendra en cuenta que, el apoderado judicial que represente a la entidad
debera suministrar el canal digital debidamente inscrito en el Sistema de Informacién del
Registro Nacional de Abogados - SIRNA, conforme lo ordena el articulo 5 del Decreto
806/2020.

Séptimo. Reconocer personeria adjetiva al abogado JOSE FERNANDO MARTINEZ
ACEVEDO, portador de la T.P. No. 182.391 del C. S. de la J. como apoderado principal de

la parte ejecutante, de conformidad con el poder a él conferido (arc. 00 pag. 16).

Reconoce personeria adjetiva al abogado Cristian Alonso Montoya Lopera, portador de la

T.P. No. 195.582 del C.S. de la J. para que actle en calidad de apoderado suplente.

NOTIFIQUESE

\
AU B €
PATRICIA CORDOBA VALLEJO

Juez

KL - -
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)

4 Ver: Articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, cuatro (4) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 05001 33 33 019 2017 00426 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: EPS y Medicina Prepagada Suramericana S.A. —
EPS SURA

Coadyuvante por activa: | Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones

Auto sustanciacion 133

Asunto Requerimiento probatorio

1. Mediante auto de 11 de agosto de 2020, el Despacho resolvi6é dar tramite a
lo previsto en los articulos 12 y 13 del Decreto 806 de 2020, para lo cual, dejo sin
efectos la citacion a la audiencia inicial y en su lugar, declar6 agotada la etapa de
excepciones previas y mixtas, incorpord las pruebas documentales arrimadas al
proceso y decret6 como prueba de oficio, exhortar a la demandada COLPENSIONES

para que allegue el expediente administrativo contentivo de los actos acusados.

No obstante, hasta la fecha no se ha obtenido respuesta alguna, por lo que se torna
necesario requerir una vez mas a la entidad accionada, haciéndole saber que en los
términos del inciso final del paragrafo primero del articulo 175 del CPACA, el

incumplimiento _en suministrar _esta informacién, constituye falta disciplinaria

gravisima del funcionario encargado del asunto.

Asi mismo se le recuerda a la entidad que, en los términos del articulo 280 del CGP,
su conducta renuente puede ser calificada como indicio grave en contra, al momento

de proferir sentencia.

La entidad demandada estd compelida a dar respuesta a lo pedido dentro del término

de diez (10) dias. No se requiere librar exhorto, por cuanto esta formalidad se entiende

suplida con la notificacién de la presente decision.

2. Teniendo en cuenta que, mediante correo de 06 de noviembre de 2020 (arc.
13 Ex.D.), el sefior NORMAN JIEOVANY ZULUAGA GALEANO, quien aduce ser
dependiente judicial de la demandada COLPENSIONES, solicité autorizacién para
ingresar al Despacho y obtener copia de las piezas procesales que obran en el

expediente o se le remita copia digitalizada de aquél, se observa que el solicitante no
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se encuentra acreditado como tal, conforme lo ordena el numeral 1 del articulo 123

del CGP; razdn por la cual no es viable dar respuesta favorable a lo pedido.

No obstante, por Secretaria se remitird a la entidad Colpensiones el expediente

digitalizado, mediante la notificacion de la presente providencia.

3. Para todos los efectos, téngase como canal digital los siguientes:

Parte demandante: jlopez@Iba.legal

Parte demandada Colpensiones: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Parte coadyuvante por activa ADRES: paola.briceno@adres.gov.co ; pao.b.a@live.co

Notifiquese

\
PATRICIA éORDOBA VALLEJO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

KL JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notifico por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Medellin, Veintidos de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO: 05001 33 33 019 2018 00089 00

PROCESO Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

DEMANDANTE: ANIBAL MUNOZ ARANGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL

ASUNTO: CONCEDE APELACION -

AUTO SUSTANCIACION | 137

Ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Antioquia, se concede el
RECURSO DE APELACION, instaurado en oportunidad por el apoderado
de la parte demandante el 31 de AGOSTO de 2020, contra la SENTENCIA
proferida el 18 DE AGOSTO DE 2020, notificada ese mismo dia por correo

electronico.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo Contencioso

Administrativo.

Por Secretaria, remitase el Expediente al Superior.

LM

\
PATRICIA éORDOBA VALLEJO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, tres (03) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 05001 33 33 019 2018-00116 00
Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: EPS y Medicina Prepagada Suramericana S.A. —
EPS SURA
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones
Asunto: - Incorpora prueba documental
- Corre traslado para alegar
- Reconoce personeria adjetiva
Auto sustanciacion 131

1. Habiendo cumplido la parte demandada con el requerimiento probatorio del 11
de agosto de 2020; procede el Despacho a incorporar la prueba documental
consistente en el expediente administrativo visible en los archivos 22, 24 y 27 del

expediente digital.

Lo anterior, para conocimiento de las partes, quienes podran hacer uso del derecho

de contradiccion dentro del término de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de

la presente providencia.

2. Adicionalmente, al no existir mas pruebas por practicar, se declara agotado el
periodo probatorio y en consecuencia se corre traslado a las partes por el término de

diez (10) dias, para que presenten sus alegatos finales, el cual s6lo empezara a correr

a partir de la ejecutoria (3 dias) de esta providencia y siempre que no exista oposicion

a las pruebas incorporadas.

En la misma oportunidad el Ministerio Publico rendira su concepto si a bien lo tiene.

3. Reconocer personeria adjetiva a la abogada LINA MARIA MOSQUERA
CABEZAS, portadora de la T.P. No. 242.771 del CSJ para que actue en calidad de
apoderada judicial de la parte demandada COLPENSIONES, en los términos del

poder a ella conferido (arc. 29-30).

Por lo anterior, se entiende revocado el poder conferido a la abogada MARIA
ALEJANDRA VANEGAS CARDONA, portadora de la T.P. N0.289.010, del C.S. de
la J.
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4. Para efectos de notificaciones téngase en cuenta los siguientes canales
digitales:

Parte demandante: jlopez@iba.legal

Parte demandada: Imosquera.abogada@gmail.com y abacomedellin@gmail.com

Notifiquese

T S i

PATRICIA éORDOBA VALLEJO
Juez

KL

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notifico por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, cuatro (4) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 05001 33 33 019 2018 00218 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: EPS y Medicina Prepagada Suramericana S.A. —
EPS SURA

Coadyuvante por activa: | Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones

Auto sustanciacion 134

Asunto Requerimiento probatorio

1. Mediante auto de 11 de agosto de 2020, el Despacho resolvi6é dar tramite a
lo previsto en los articulos 12 y 13 del Decreto 806 de 2020, para lo cual, dejo sin
efectos la citacion a la audiencia inicial y en su lugar, declar6 agotada la etapa de
excepciones previas y mixtas, incorpord las pruebas documentales arrimadas al
proceso y decret6 como prueba de oficio, exhortar a la demandada COLPENSIONES

para que allegue el expediente administrativo contentivo de los actos acusados.

No obstante, hasta la fecha no se ha obtenido respuesta alguna, por lo que se torna
necesario requerir una vez mas a la entidad accionada, haciéndole saber que en los
términos del inciso final del paragrafo primero del articulo 175 del CPACA, el

incumplimiento _en suministrar _esta informacién, constituye falta disciplinaria

gravisima del funcionario encargado del asunto.

Asi mismo se le recuerda a la entidad que, en los términos del articulo 280 del CGP,
su conducta renuente puede ser calificada como indicio grave en contra, al momento

de proferir sentencia.

La entidad demandada estd compelida a dar respuesta a lo pedido dentro del término

de diez (10) dias. No se requiere librar exhorto, por cuanto esta formalidad se entiende

suplida con la notificacion de la presente decision.

2. Teniendo en cuenta que, mediante correo de 06 de noviembre de 2020 (arc.
13 Ex.D.), el sefior NORMAN JIEOVANY ZULUAGA GALEANO, quien aduce ser
dependiente judicial de la demandada COLPENSIONES, solicité autorizacién para
ingresar al Despacho y obtener copia de las piezas procesales que obran en el

expediente o se le remita copia digitalizada de aquél, se observa que el solicitante no
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se encuentra acreditado como tal, conforme lo ordena el numeral 1 del articulo 123

del CGP; razdn por la cual no es viable dar respuesta favorable a lo pedido.

No obstante, por Secretaria se remitird a la entidad Colpensiones el expediente

digitalizado, mediante la notificacion de la presente providencia.

3. Para todos los efectos, téngase como canal digital los siguientes:

Parte demandante: jlopez@Iba.legal

Parte demandada Colpensiones: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Parte coadyuvante por activa ADRES: paola.briceno@adres.gov.co ; pao.b.a@live.co

Notifiquese

\
PATRICIA éORDOBA VALLEJO
Juez

WL NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notifico por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

NS

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 05001 33 33 019 2018-0236 00

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: EPS y Medicina Prepagada Suramericana S.A. (Sura)

Coadyuvante por | Administradora de los Recursos del Sistema General de

activa Seguridad Social en Salud - ADRES
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones —Colpensiones
Asunto: o Declara agotada la etapa de excepciones previas

e Incorpora pruebas documentales
¢ Fija el litigio del asunto

Auto interlocutorio | 042

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se encuentra agotado el término de
traslado de las excepciones propuestas (arc. 32 Ex.D.); procede el Despacho a dar
por superada la etapa de excepciones previas y mixtas, a incorporar las pruebas
documentales aportadas por las partes y fijar el litigio conforme lo autoriza el numeral
1° del articulo 1822 del CPACA, maodificado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,

que a la letra refiere:

Articulo 42. Adicibnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cdédigo General del Proceso Yy fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
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EPS Sura y Otro Vs Colpensiones

realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto
en los articulos 179 y 180 de este codigo.

1) Excepciones previas y mixtas:

De la revisidn del expediente se advierte que la demandada COLPENSIONES formulé
como medios de defensa las excepciones de “pago y compensacion, e imposibilidad
de condena en costas” las cuales no tienen el caracter de previas frente a las cuales
se exija un pronunciamiento en este momento procesal conforme lo estipula el articulo
12 del Decreto 806/2020%.

Por tal motivo, al tratarse de excepciones de mérito o de fondo, las mismas seran

resueltas en la sentencia que ponga fin al proceso.

i) Decreto de pruebas:

En el asunto de marras, se constata que la parte actora aporté pruebas documentales
y no elevé peticién alguna, salvo la solicitud de que se requiera a COLPENSIONES
para que allegue junto con su escrito de contestacion el expediente administrativo

correspondiente.

Por su parte, ADRES en su calidad de coadyuvante no elevd peticion probatoria

alguna y la entidad demandada, tampoco aporté ni solicité prueba alguna.

No obstante, se debe precisar que al juicio no se arrimé el expediente administrativo
que dio lugar a los actos acusados, el cual resulta de importancia para la resoluciéon
del litigio; razén por la cual, el Despacho dispondra su decreto, de forma oficiosa,
aclarando —desde ya- que, al tratarse de una prueba documental la misma sera
incorporada mediante auto para conocimiento de las partes y su eventual

contradiccion.

iii) Fijacion del litigio:

En los términos del numeral 1° del articulo 1822 del CPACA, procede el Despacho a

fijar el litigio del asunto en los siguientes términos:

1 Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. De las
excepciones presentadas se correra traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110
del Cédigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre
ellasy, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulas 100, 101 Y 102 del Cdédigo
General del Proceso. (...) Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta de legitimacion
en la causa y prescripcion extintiva. se tramitaran y decidiran en los términos sefialados anteriormente.
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De lo expuesto en la demanda y en la contestacion, el litigio se contrae a determinar
si hay lugar o no, a declarar la nulidad parcial de la Resolucién No. GNR 33520 del
27 de enero de 2017 y la nulidad total de las Resoluciones No. SUB 2750 de 09 de
enero de 2018 y No. DIR 2220 del 31 de enero de 2018, por medio del cual la
demandada COLPENSIONES, le ordeno a la EPS SURA la devolucion de los aportes
a salud con cargo a las mesadas pensionales de la sefiora MATILDE GOMEZ
CADENA, los cuales a juicio de la Administradora de Pensiones, se pagaron de forma

errada.

De modo que, verificada la procedencia de la nulidad, se establecera si procede el
restablecimiento del derecho consistente en ordenarle a la demandada
COLPENSIONES, cese el cobro de los aportes pagados a la EPS SURA, y/o que, en
el evento de haberse efectuado la devolucion de esos dineros, se restituyan

debidamente indexados.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

Primero: Sin lugar a pronunciarse sobre excepciones previas y mixtas, toda vez que

no fueron formuladas. En consecuencia, se declara agotada esta etapa.

Segundo: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la
Ley concede, a todos los documentos allegados por la parte actora en su escrito de

demanda y que obran en los archivos 04 y 05 del expediente digital.

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes

cuentan con el término de ejecutoria del presente auto.

Tercero: Decretar de oficio, la siguiente prueba documental:

Exhortar a la demandada COLPENSIONES, para que remita copia del
expediente administrativo que contiene todas las actuaciones que dieron
lugar a la expedicién de los actos administrativos acusados: Resolucion No.
GNR 33520 del 27 de enero de 2017 y Resoluciones No. SUB 2750 de 09 de
enero de 2018 y No. DIR 2220 del 31 de enero de 2018.

Se le recuerda a la demandada, que en los términos del inciso final del paragrafo
primero del articulo 175 del CPACA, el incumplimiento en suministrar esta
informacioén, constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del

asunto.
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La entidad demandada estd compelida a dar respuesta a lo pedido dentro del término

de diez (10) dias. No se requiere librar exhorto, por cuanto esta formalidad se entiende

suplida con la notificacién de la presente decisién.

Cuarto: Reconocer personeria adjetiva al abogado JOSE BERNARDO RIVERA
PEREZ, portador de la T.P. No. 110.593 del C.S. de la J. para que actlie en calidad
de apoderado judicial de la entidad demandada COLPENSIONES, en los términos

del poder a él conferido (arc. 33-34).

En consecuencia, en los términos del articulo 76 del CGP, se entiende revocado el
poder otorgado a la abogada LINA MARIA MOQUERA CABEZAS, portadora de la
T.P. No. 242.771.

Quinto: Para efectos de notificaciones, téngase los siguientes canales digitales:

- Parte demandante: jlopez@lba.legal

- Coadyuvante por activa: notificaciones.judiciales@adres.gov.co Yy

paola.briceno@adres.gov.co

- Parte demandada: abacomedellin@gmail.com y joserbriverap@gmail.com

No obstante, se requiere a la apoderada judicial de ADRES actualizar el canal digital
para notificaciones judiciales, en la plataforma del Sistema de Informacion del
Registro Nacional de Abogados (SIRNA), conforme lo ordena el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

KL

1
e
PATRICIA éORDOBA VALLEJO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)

CIRCUITO - En la fecha se notifico por ESTADO el auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, cuatro (4) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 05001 33 33 019 2018 00298 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: EPS y Medicina Prepagada Suramericana S.A. —
EPS SURA

Coadyuvante por activa: | Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones

Auto sustanciacion 135

Asunto Requerimiento probatorio

1. Mediante auto de 11 de agosto de 2020, el Despacho resolvi6é dar tramite a
lo previsto en los articulos 12 y 13 del Decreto 806 de 2020, para lo cual, dejo sin
efectos la citacion a la audiencia inicial y en su lugar, declar6 agotada la etapa de
excepciones previas y mixtas, incorpord las pruebas documentales arrimadas al
proceso y decret6 como prueba de oficio, exhortar a la demandada COLPENSIONES

para que allegue el expediente administrativo contentivo de los actos acusados.

No obstante, hasta la fecha no se ha obtenido respuesta alguna, por lo que se torna
necesario requerir una vez mas a la entidad accionada, haciéndole saber que en los
términos del inciso final del paragrafo primero del articulo 175 del CPACA, el

incumplimiento _en suministrar _esta informacién, constituye falta disciplinaria

gravisima del funcionario encargado del asunto.

Asi mismo se le recuerda a la entidad que, en los términos del articulo 280 del CGP,
su conducta renuente puede ser calificada como indicio grave en contra, al momento

de proferir sentencia.

La entidad demandada estd compelida a dar respuesta a lo pedido dentro del término

de diez (10) dias. No se requiere librar exhorto, por cuanto esta formalidad se entiende

suplida con la notificacién de la presente decision.

2. Teniendo en cuenta que, mediante correo de 06 de noviembre de 2020 (arc.
13 Ex.D.), el sefior NORMAN JIEOVANY ZULUAGA GALEANO, quien aduce ser
dependiente judicial de la demandada COLPENSIONES, solicité autorizacién para
ingresar al Despacho y obtener copia de las piezas procesales que obran en el

expediente o se le remita copia digitalizada de aquél, se observa que el solicitante no



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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se encuentra acreditado como tal, conforme lo ordena el numeral 1 del articulo 123

del CGP; razdn por la cual no es viable dar respuesta favorable a lo pedido.

No obstante, por Secretaria se remitird a la entidad Colpensiones el expediente

digitalizado, mediante la notificacion de la presente providencia.

3. Para todos los efectos, téngase como canal digital los siguientes:

Parte demandante: jlopez@Iba.legal

Parte demandada Colpensiones: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Parte coadyuvante por activa ADRES: paola.briceno@adres.gov.co ; pao.b.a@live.co

Notifiquese

\
PATRICIA éORDOBA VALLEJO
Juez

KL

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notifico por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 05001 33 33 019 2020 00017 00

Medio de Control Ejecutivo

Demandante: LEONOR DEL ROSARIO VILLA CASTANO
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Seguridad Social - UGPP

Asunto: Convoca audiencia inicial y de instruccion y
juzgamiento
Auto sustanciacion 130

Vencido el término de traslado de las excepciones propuestas, sin que la parte actora se
haya pronunciado al respecto; procede el Despacho en los términos del numeral 2° del
articulo 443 del CGP a convocar a las partes a la audiencia inicial y de instruccion y
juzgamiento previstas en los articulos 372 y 373 ejusdem.

Para el efecto CITESE a las partes para el dia martes trece (13) de abril de 2021, a las
2:00 p.m. la cual se llevara a cabo a través de medios virtuales,_plataforma TEAMS o
Lifesizes, link que se enviara con anticipacion a los correos de los apoderados. Se
recomienda ingresar 10 minutos antes de la hora citada.

Las partes suministraran con anticipacion el canal digital a través del cual se surtira el
enlace a la audiencia virtual y se dispondra las notificaciones judiciales. El canal digital
debera coincidir con el registrado en el Sistema SIRNA.

De igual modo, se previene a las partes del deber que tienen de comparecer a la
audiencia, so pena de las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 372 ibidem.

En caso de conferirse nuevo poder o presentarse sustitucion, debe allegarse de forma

anticipada la documentacion necesaria que asi lo acredite y adjuntard copia escaneada
de la tarjeta profesional correspondiente.

NOTIFIQUESE

T 2

PATRICIA éORDOBA VALLEJO
Juez

KL

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 05 de marzo de 2021.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




