
  
Distrito  Judicial  de Tunja 

Juzgado Segundo Civil del Circuito de Oralidad 
Tunja – Boyacá 

 

 

Tunja, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

1. ASUNTO   

  

Procede el despacho a revisar el trámite de notificación realizada a la parte demandada, por cuenta 
del incidente de nulidad de lo actuado a partir de la notificación del auto que notifica el mandamiento 
de pago de fecha 12 de abril de 2024, interpuesto por el apoderado ULISES BERNAL FLECHAS 

  

2. ANTECEDENTES   

 Mediante auto adiado veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023) el Despacho libró 
mandamiento de pago, posteriormente, con auto de fecha ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés 
(2023), se realizaron correcciones al auto anterior. 

El gestor judicial el día Jueves 8 de febrero de 2024 a las 8:45 AM envío notificación en sujeción al art 
8 de la Ley 2213. 

Con auto de fecha doce (12) de abril de dos mil veinticuatro (2024) este Despacho ordenó seguir 
adelante la ejecución en contra de BALKA CONSTRUCTORA S.A.S.., a favor de INVERSIONES 
VARCAL SAS 

CLASE DE PROCESO     EJECUTIVO  

DEMANDANTE INVERSIONES VARCAL SAS  

DEMANDADO BALKA CONSTRUCTORA S.A.S.  

RADICACION 150013153002-2023-00184- 00 

INSTANCIA  PRIMERA 
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En escrito allegado por el abogado Ulises Bernal Flechas del 17/04/2024 interpuso recurso de 
reposición y en subsidio el de apelación contra el auto anterior, recurso que no se tramitará por no 
contar con poder para actuar en las  presentes diligencias.  

 

3. CONSIDERACIONES  

  

El artículo 133 del Código General del Proceso, dice que el proceso es nulo, en todo o en parte, 
solamente en los siguientes casos, y al citar el numeral 8, reza que: 

(…)Cuando no se practica en legal forma la notificación del auto admisorio de la demanda a 
personas determinadas, o el emplazamiento de las demás personas aunque sean 
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el 
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley así lo ordena, o no se cita en debida forma 
al Ministerio Público o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debió ser 
citado(…). 

  

4. CASO CONCRETO  

  

En el sub judice, el apoderado de la parte demandada manifiesta su inconformidad con el auto 
proferido, no obstante desde ya, encuentra este Despacho que nos encontramos ante  una nulidad 
por indebida notificación, a saber:  

El día jueves ocho de febrero de 2024 a las 8:45 AM el apoderado de la parte demandante envío al 
correo electrónico a esta dependencia, aduciendo haber cumplido con la carga de notificar 
debidamente a la pasiva. Téngase en cuenta que dicha notificación fue enviada al correo 
balkaconstructora@gmail.com  , como lo ilustra la siguiente imagen: 

 

Así mismo, las certificaciones que anexan afirman que la notificación fue enviada al correo electrónico 
contabilidadbalka@gmail.com, como dirección que había sido denunciada en el libelo introductorio  
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Al parecer únicamente se envío a la demandada, para notificar, el auto del mandamiento de pago y el 
de la corrección del mandamiento, acorde con lo plasmado en la certificación de la empresa autorizada 
para ello, es decir, RAPIENTREGA con Certificación 3087080505. 

Ahora bien, se encuentra en el escrito de la demanda, que la dirección de notificaciones judiciales de 
la parte demandada es contabilidadbalka@gmail.com, como aparece en la siguiente imagen  

 

 

El mismo día de proferirse el auto que hoy se discute, es decir, el viernes doce (12) de abril a las 10:18 
AM el abogado de la parte demandante allega información indicando que envió copia de la demanda, 
mandamiento de pago y corrección del mandamiento de pago, al correo balkaconstructora@gmail.com  
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En ese orden de ideas, la exigencia de notificación conforme lo estatuido en el Art 8 de la Ley 2213 , 
es decir el envío al correo electrónico de notificaciones judiciales, en este caso, 
contabilidadbalka@gmail.com,  no se cumplió a cabalidad por tanto, hay lugar a decretar la nulidad de 
lo actuado, como quiera que las nulidades procesales atañen a irregularidades en el proceso judicial, 
por lo tanto, en ellas solo se mira si el procedimiento encaminado a hacer efectivo el derecho, está o 
no viciado.  

El apoderado judicial de la parte demandada indica en su escrito de reposición y en subsidio el de 
apelación, que :  

 Estudiado el expediente remitido a mi dirección electrónica e día de ayer 16 de abril de 2024, 
se pudo encontrar que la parte ejecutante presento certificación del cumplimiento de lo 
dispuesto en el art. 8 de la ley 2213 de 2024, lo que realizo el día 12 de abril pasado, fecha 
también en la cual el despacho ordenó seguir adelante con la ejecución, desconociendo los 
términos dispuestos en el inciso 3 del art. 8 de la ley 2213 de 2022, al igual que los del art. 
442 del C.G.P., con lo cual se está omitiendo las oportunidades para que mi mandante puede 
ejercer su defensa atreves de recursos contra el mandamiento de pago, excepciones de fondo 
o cualquier otra actuación pertinente en al cual tiene que pedir se decreten o practiquen 
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pruebas para sustentar su defensa. Mi representado está legitimado para alegar la nulidad 
que se plantea, por ser el afectado y no ser el causante de la nulidad. 

Corolario,  se itera que la notificación, como lo erige el Art 8 de la Ley 2213  no cumple con lo ordenado, 
revisados los apartes de la norma trascrita se evidencia que es menester que la comunicación enviada 
a la parte demandada , sea realizada a la dirección electrónica contabilidadbalka@gmail.com,  con las 
totalidad de la demanda, es decir, copia de la demanda, mandamiento de pago y corrección del 
mandamiento de pago,  la que efectivamente sí fue entregada, no obstante al correo que no 
correspondía, como lo certifica la comunicación del día 12 de abril hogaño, aspecto que trae como 
consecuencia la imposibilidad de considerar legalmente practicada la notificación personal, razón por 
la que está llamada a prosperar la nulidad por no practicar en legal forma la notificación del ejecutivo 
a las partes.   

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Civil Del Circuito De Oralidad De Tunja      

  

RESUELVE 

 PRIMERO: DECLARAR la nulidad de lo actuado a partir del auto que corrigió el mandamiento, es 
decir el auto de fecha ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023),   conforme las razones 
expuestas en la parte motiva del presente proveído.     

 SEGUNDO: NOTIFÍQUESE a la demandada, en la forma indicada en el Artículo 8 de la ley 2213 de 
2022, teniéndose como dirección de notificaciones de éste contabilidadbalka@gmail.com.  

Se sugiere, para la notificación electrónica que se realice a través de empresas especializadas que 
puedan certificar la entrega del mensaje de datos, tal y como lo dispone el inciso 4 del art. 8 de la ley 
2213 de 2022 “Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar sistemas de confirmación 
del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos”.   

TERCERO: Se recuerda que toda comunicación relacionada con la presente demanda debe contener 
los 23 dígitos de radicación y ser dirigida en formato PDF al correo electrónico: 
j02cctotun@cendoj.ramajudicial.gov.co. De igual forma se advierte, que de conformidad con el 
numeral 14º del artículo 78 del C.G.P y el artículo 3 de la Ley 2213  de 2022,, cada extremo procesal 
deberá enviar a la parte contraria un ejemplar de los memoriales presentados  

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE  

EL JUEZ  

 

HERNANDO VARGAS CIPAMOCHA 

Juez Segundo Civil Del Circuito De Oralidad De Tunja 
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO. 

Tunja, catorce (14) de mayo de 2024 

El auto anterior se notificó por anotación en el 
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