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HONORABLE JUEZ

SEGUNDO (2°) CIVIL DEL CIRCUITO JUDICIAL
TUNJA - BOYACA
j02cctotun@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF.- PROCESO: VERBAL - REIVINDICATORIO
DEMANDANTE: CRISOSTOMO PENA PINEDA
DEMANDADOS: COLOMBIA MOVIL SA ESP (TIGO)
RADICADO: 150013153002 2020 00074 00

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA Y PROPOSICION DE EXECPCIONES.

NELSON ALBERTO BARRERA GONZALEZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Bogotd, identificado con cédula de ciudadania niumero 9.399.311 expedida en
Sogamoso y portador de la Tarjeta Profesional de abogado numero 106.046 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicidén de apoderado especial
de sociedad COLOMBIA MOVIL S.A. E.S.P., dentro del término legal y de conformidad
con lo previsto por el articulo 96 del C.G.P., procedo a dar contfestacion a la
demanda que ha dado origen al presente proceso y a formular excepciones de

mérito, en los siguientes términos:

IDENTIFICACION DE LA PARTE DEMANDADA

COLOMBIA MOVIL SA ESP Sociedad andénima de cardcter comercial y empresa de
servicios publicos mixta con capital mayoritariamente publico, sometida al régimen
juridico de la ley 1341 del 2009, creada mediante escritura publica nUmero 179 de 24
de enero de 2003, otorgada en la Notaria 30 del circulo notarial de Bogotd,
identificada con NIT 830.114.921-1, con matricula mercantil niUmero 1240994 y con
domicilio principal en la ciudad de Bogotd D.C., que comparece al presente proceso
por conducto de su apoderado especial NELSON ALBERTO BARRERA GONZALEZ,
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abogado inscrito y en ejercicio identificado con la cédula de ciudadania niUmero
9.399.311 de Sogamoso y portador de la Tarjeta Profesional nUmero 106.046 del C. S

de la J, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Para dar cumplimiento a lo establecido por el numeral 2 del articulo 96 del C.G.P, a
continuacién, realizo pronunciamiento expreso y concreto sobre los hechos de la

demanda en el mismo orden en que se encuentran numerados:

AL PRIMERO. ES CIERTO. De acuerdo al certificado de fradicion del inmueble con
matricula inmobiliaria No. 070-46904, es bdsicamente la transcripcion de los datos

contenidos en la escritura publica mencionada.
AL SEGUNDO. ES CIERTO. De acuerdo con el certificado de fradicion del inmueble.
AL TERCERO. ES CIERTO. De acuerdo con el certificado de fradicion del inmueble.

AL CUARTO. Es un hecho relevante y una apreciacién subjetiva del libelista que no le
consta a mi representada, cualquier senalamiento en ese sentido deberd ser

probado por el demandante.

AL QUINTO. NO ES UN HECHO CIERTO, pues en la escritura puUblica nimero mil
ochocientos catorce (1814) del veintiséis (26) de septiembre de dos mil catorce (2014)
oforgada en la Notaria Tercera (39) del Circulo de Tunja, constan la venta que realizo
el sefior ERNESTO SIERRA TORRES, a el hoy demandante CRISOSTOMO PENA PINEDA,
comprendiendo el inmueble transferido en venta por medio de la citada escritura de
un drea de TRESCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO METROS CUADRADOS (354.00 M2),
aunado, mi representada, no fue infrmada de los actos de transferencia que se

realizaron en el predio en mencion.

AL SEXTO: Es un hecho que no le consta a mi representado, se desconoce la fuente
que utiliza la apoderada del demandante para fijar el drea y los linderos de la zona

donde se ubicd la antena.
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AL SEPTIMO. NO ES UN HECHO CIERTO. Pues las comunicaciones realizadas por el
demandante fueron contestadas por la sociedad COLOMBIA MOVIL S.A., Adicional
a lo anterior el contrato fue inicialmente firmado en el ano 2007 y la reclamacion por
parte del senor CRISOSTOMO se produjo en el ano 2018, desde entonces y hasta hace
unos meses atrds, segun la informacion suministrada por mi representada, se ha
venido negociando y verificando lo que corresponde a cada una de las partes
involucradas, anterior a esta fecha mi prohijada no tenia conocimiento de que el
predio de mayor extension sobre el cual se hizo el contrato inicial habia sido vendido
parcialmente, dado que desde los inicios de la relacion contractual este predio no
estaba cercado. De buena fe, COLOMBIA MOVIL se instald en el drea estipulada en
el contrato de arrendamiento inicial suscrito por mi representada y la senora SANDRA
PATRICIA GALINDO ARAQUE, desconociendo enagjenaciones que no fueron

informadas al arrendatario por ningun medio.

AL OCTAVO. NO ES UN HECHO CIERTO. Efectivamente el sefior CRISOSTOMO PENA,
remitié una comunicacion, y la misma fue enviada a la arrendadora reconocida por
mi prohijada, la senora SANDRA PATRICIA GALINDO ARAQUE, y con quien tenia

vigente un contrato de arrendamiento.
AL NOVENO. ES CIERTO. Tal documento obra en el expediente del caso.
AL DECIMO. ES CIERTO. Tal documento obra en el expediente del caso.

AL DECIMO PRIMERO. ES CIERTO. La prueba de dicha comunicacién fue aportada en

el expediente.

AL DECIMO SEGUNDO. ES PARCIALMENTE CIERTO. CIERTO en cuanto a la remisién de
la solicitud, no obstante, no es cierfo que mi representada no haya atendido su
solicitud, pues hay varias comunicaciones que se readlizaron telefébnicamente en
donde se mantuvo contacto con el demandante con el objeto de llegar a un

acuerdo, principalmente respecto a los cdnones de arrendamiento.

AL DECIMO TERCERO. ES CIERTO. La prueba de dicha comunicacién fue aportada con

el expediente.

AL DECIMO CUARTO. NO ES UN HECHO CIERTO. Pues dicha comunicacidn no obra en

las pruebas de comunicaciones de mirepresentada.
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AL DECIMO QUINTO. ES CIERTO. La prueba de dicha comunicaciéon fue aportada en

el expediente.

AL DECIMO SEXTO. ES CIERTO. La prueba de dicha comunicacién fue aportada en el

expediente.

AL DECIMO SEPTIMO. ES PARCIALMENTE CIERTO. Pues las apreciaciones realizadas
fueron remitidas por el demandante el veintinueve (29) de mayo de dos mil veinte
(2020).

AL DECIMO OCTAVO: NO ES UN HECHO CIERTO. En la compadia reposan tres (3)
solicitudes remitidas por el demandante y la senora SANDRA PATRICIA GALINDO
ARAQUE, en donde se indica que la propuesta del senor CRISOSTOMO es percibir
como canon de arrendamiento la suma de SETECIENTOS MIL PESOS M/CTE ($700.000),
por el drea de terreno que le corresponde y que quedo pactada en el contrato de

arrendamiento que fue aportado como prueba al expediente.

AL DECIMO NOVENO: No es un hecho, sino una apreciaciéon que hace el libelista
respecto del peritaje aportado por la parte demandante, en todo caso, el resultado

quedard probado a lo largo del proceso.
AL VIGESIMO. No es un hecho que le conste a mirepresentada, que se pruebe.

AL VIGESIMO PRIMERO. NO ES UN HECHO CIERTO. Toda vez que, las comunicaciones
realizadas por el demandante fueron contestadas por la sociedad COLOMBIA MOVIL
S.A., aunado, es de recordar que el contrato inicial fue firmado desde el 2007 vy la
reclamacion por parte del senor CRISOSTOMO posteriormente en el mes de
septiembre del ano 2018, desde entonces, se ha efectuado varias comunicaciones

entre las partes.

AL VIGESIMO SEGUNDO. ES UN HECHO PARCIALMENTE CIERTO. COLOMBIA MOVIL, no
siempre ha reconocido al actual demandante como propietario, pues fue el mismo
sefnor PENA PINEDA, quien informé a mi prohijada su calidad de titular de una porcién
del terreno sobre el cual se suscribié un contfrato de arrendamiento en el ano 2007
con la senora SANDRA PATRICIA GALINDO ARAQUE vy su familia, a quienes se aclara

desde el inicio de la relacién contractual se les reconocié como propietarios.
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AL VIGESIMO TERCERO. No es un hecho, sino una apreciacién subjetiva que hace el

libelista respecto del actuar de mi representada.

AL VIGESIMO CUARTO. No es un hecho, sino una tfranscripcién de informacion

suministrada por un Certificado Catastral Nacional expedido por el IGAC.
AL VIGESIMO QUINTO. No es un hecho, sino de una percepcién de la apoderada.

AL VIGESIMO SEXTO. No es un hecho, sino la acreditacién para reconocimiento de

personeria juridica.

ARGUMENTOS DE DEFENSA

PRIMERO: La sociedad COLOMBIA MOVIL SA ESP, desde que tuvo conocimiento de la
titularidad del sefior CRISOSTOMO PENA PINEDA, ha estado presta a conciliar los
pagos de los canones de arrendamiento a favor de este Ultimo, prueba de ello son
las comunicaciones remitidas por parte de la ARRENDADORA SANDRA PATRICIA
GALINDO ARAQUE con quien ya existia una relaciéon contractual y por el mismo senor
PENA, aqui demandante, en donde solicita conciliar el canon de arrendamiento
correspondiente ala porcién de terreno de su propiedad por la suma de SETECIENTOS
MIL PESOS M/CTE ($700.000).
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Tunja, 05 de noviembre de 2019

Sefores: SRRESSCI
RECiB! .

COLOMBIA MOVILS.A. ES.P TN~ \~ 26 -0060SI€0

SEDE TIGO UNE R

FLORIDABLANCA ( SANTANDER) £ Uh AR 200 |

Cordial saludo,

SANDRA PATRICIA GALINDO ARAQUE Identificada como aparece al pie de
mi firma, en mi calidad de arendadora y representante de los demés
coarrendadores del terreno en donde se ubica una antena de telefonia
celular en la calle 15 A No 14 B - 48 de la ciudad de Tunja (Boyacd), por
medio del presente escrito respetuosamente pongo a su consideracién el
siguiente acuerdo que requiere una pronta y oportuna respuesta:

1- Teniendo en cuenta oficio de fecha 01 de febrero de 2019, suscrito por
el sefior ROGER HERNAN VARGAS MARIN Gerente Regional Oriente
COLOMBIA MOVILS. A. ES.Py la visita efectuada el dia 7 de febrero de
2019, por parte del Ingeniero Rene Duran, en la cual se evidencié que el
sefior CRISOSTOMO PENA PINEDA es propietario de una parte del predio
que ocupa la antena; y lo comunicado via telefénica por el ingeniero
RENE DURAN donde manifesté que el valor presupuestado por parte de la
empresa para el pago del canon de amedramiento de la antena de
comunicaciones mensual seré de  DOS MILLONES DE PESOS M/CTE
($2000.000).

2- Considerando todo lo anterior el sefior CRISOSTOMO PENA PINEDA
identificado con Cedula de Ciudadania No. 10244592 de Manizales,
propuso un acuerdo conciliatorio que consiste en que él perciba un canon
de arendamiento mensual donde el valor sea de SETESCIENTOS MIL  PESOS
M/CTE ($700.000), mensuales por el drea de tereno que le comresponde,
dicho valor deberd ser consignado a una cuenta donde él sea el titular.

- J

SEGUNDO: Previo a la solicitud presentada por los prenombrados en el punto anterior,
en el correo remitido por el sefior PENA PINEDA, el dia once (11) de abril de dos mil
veinte (2020), se evidencia que hay dnimo conciliatorio de su parte, y que han existido
previomente comunicaciones enfre el y TIGO, toda vez que, en el mismo correo
donde confirma a TIGO que el numero del lote es el 5 del plano, solicita el envié del

contrato para firmarlo a la mayor brevedad.

RESPUESTA - Mensaje (HTML} (solo lectura}

sabado 11/04/2020 7:06 p. m.
CP  crisostomo pefia <cristianp3058@gmail.com>
RESPUESTA

Para  Tania Luz Perez Torres

Buenas noches, Dra para confirmarle que el ndmero del lote si es el 5 el que indica en el plano. Quedo pendiente para cuando sumerse me mande el contrato para firmarlo lo mas pronto posible. Muchas gracias
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TERCERO: Una vez remitido el proyecto de contrato de arrendamiento para sus
comentarios y observaciones, el sefior CRISOSTOMO PENA PINEDA, solicita realizar
unos cambios dentro de los cuales aduce, entre otros, no estar de conforme con el
canon estipulado, o que a todas luces, es confuso para mi representada, pues este
valor es el mismo que habia solicitado conciliar en los escritos radicados el dia siete
(7) y nueve (?) de noviembre del ano dos mil diecinueve (2019), que se anexan con

la presente contestacion como prueba.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo rotundamente a que, en contra de mi representada, su Honorable
Despacho acceda a las declaraciones y condenas que exige la parte DEMANDANTE
en su demanda, habida la potisima consideracidén de que en sublite existe: AUSENCIA
DE REQUISITOS PARA SOLICITAR LA RESTITUCION DEL NUMERAL TERCERO DEL ART. 518
DEL CODIGO DE COMERCIO; INEXISTENCIA DE LA MALA FE MANIFESTADA EN LOS
HECHOS;

Por lo anterior, desde este momento solicito de manera respetuosa al Senor Juez, se
declaren probadas las excepciones que mds adelante interpongo y en
consecuencia se determine que mi representada no actud, ni ha actuado de mala

fe y en efecto, que no existe ningun tipo de dano causado al demandante.

EXCEPCIONES DE MERITO CONTRA LAS PRETENSIONES DEL DEMANDANTE

En ejercicio de la facultad que me confiere el arficulo 96 del C.G.P, formulo

excepciones de mérito en contra de las pretensiones del demandante, asi:

I EXCEPCION DE INEPTITUD SUSTANTIVA DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS LEGALES
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Una vez revisada la demanda, el suscrito apoderado advierte la materializacion de
una de las excepciones previas previstas en la ley, tal como lo es una ineptitud
sustantiva de la demanda por existir una diferencia sustancial entre el juicio
propuesto: “VERBAL — REIVINDICATORIO” vy las pretensiones que pretende le sean

declaradas.

La anterior afirmacion, se desprende de la revision de la pretensidon Primera, la cual

me permito transcribir para una mayor claridad asi:

“"PRIMERA: Declarar mediante sentencia que mi poderdante senor
CRISOSTOMO PENA PINEDA identificado con la cedula de ciudadania No
10.244.592 de Man iza les le pertenece en pleno dominio y sin restriccion
alguna, del saldo o la parte restante inmueble identificado con cedula
catastral No. 0010304310005000 y folio de matricula inmobiliaria No 070-206909
de la Oficina de instrumentos publicos de Tunja, denominado Segundo Lote,
ubicado en la Calle 15 A No. 148-48 de la ciudad de Tunja, con los linderos

mencionados en el numeral Quinto de los hechos”

Pues bien, frente a la anterior manifestacion es preciso indicar que el demandante es
propietario inscrito del terreno, ejerce dones de senor y dueno sobre el mismo y es
reconocido como propietario por mi representada, lo cual resultard probado en el

presente proceso de acuerdo con las pruebas aportadas a la misma.

Sobre el particular, ha senalado la jurisprudencia de la corte que en términos

generales y segun lo preceptuado en el articulo 946 del Codigo Civil:

“la reivindicatoria es una pretension real que puede ejercer el propietario que
se halla privado de la posesion material a que tiene derecho, con el fin de
obtener la restitucion del bien. Para ese efecto, es preciso que el demandante
destruya la presuncion legal de dominio que opera a favor de todo poseedor
por mandato del articulo 762 in fine, lo que puede ocurrir, entre ofros eventos,
en presencia de un titulo de propiedad que contrarreste la relacién de senorio
que ejerce el demandado” (Senr, Cas. Civ. De 10 de diciembre de 2004, Exp.
No. 7575).

De lo anterior, la accidon reivindicatoria pretende restituir el orden natural de la

propiedad y es que el dueno de la casa también sea su poseedor material, pero en
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manera alguna busca el reconocimiento del derecho del dominio del demandante,

pues en este caso, no se frata de obtener un reconocimiento que ya tiene y que

aduce claramente en el escrito de demanda.

En este aspecto, es necesario aclarar que el fradmite previsto para el presente proceso

es el de restitucidon de inmueble arrendado y no reivindicatorio por las siguientes

razones de hecho y de derecho:

1.

El inmueble objeto de litis se encuentra en cabeza del demandante
CRISOSTOMO PENA PINEDA, segUn consta en el respectivo folio de matricula
inmobiliaria nUmero 070-206909, y de conformidad con la escritura publica
numero mil ochocientos catorce (1814) del veintiséis (26) de septiembre de dos
mil catorce (2014) otorgada en la Notaria Tercera (39) del Circulo de Tunja
debidamente registrada, en la que se consigna la venta que realizé el senor
ERNESTO SIERRA TORRES a favor del sefior PENA PINEDA, cuya calidad no estd

en duda.

El sefior CRISOSTOMO PENA PINEDA, tiene la posesion y dominio inmueble

objeto de litis de manera plena.

Desde el ano dos mil dieciocho (2018), mi representada, de conformidad con
la informacidn remitida por el demandante, reconoce como propietario de la
porcion de terreno AL sefior CRISOSTOMO PENA PINED, drea sobre la cual se
encuentran instalados unos equipos de felecomunicaciones de propiedad de

mi mandante.

Desde que la compania tuvo conocimiento de la calidad de propietario y
hasta el dia de hoy se le ha reconocido al sefior PENA PINEDA la calidad de

arrendador del inmueble objeto del presente proceso.

EXCEPCION DE CUMPLIMIENTO AL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO

Pues bien, como se ha mencionado a lo largo de la presente contestacién, mi

representada siempre ha estado dispuesta a llegar a un acuerdo con el actual

demandante, y ha dispuesto de todos sus mecanismos, prueba de ello son las
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diferentes comunicaciones cruzadas en el contexto especia de conciliar el valor del
canon de arrendamiento correspondiente a la porcidn de terreno del cual es fitular
el senor CRISOSTOMO.

El origen de larelacién contfractual se dio gracias a que inicialmente mirepresentada
la sociedad COLOMBIA MOVIL SA ESP, celebrd un confrato de arrendamiento con la
senora SANDRA PATRICIA GALINDO ARAQUE, con quien desde el inicio de la relacion

no hubo ningun tipo de inconveniente, ni desacuerdo.

Por otro lado, hago hincapié en que mi representada ha sido cumplida con los
acuerdos pactados en el mencionado contrato de arrendamiento, y que nunca ha
habido algun incumplimiento por parte de la compania, o suceso alguno que diera

lugar a un inconformidad o queja por parte de la ARRENDADORA.

Fue solo hasta el mes de septiembre del ano dos mil dieciocho (2018), que mi
representada tuvo conocimiento de que el predio sobre el cual habia suscrito un
contrato de arrendamiento con la senora GALINDO ARAQUE, habia sido
desmembrado y transferido en venta parcial al sefior PENA PINEDA, pues la

transferencia realizada acogidé una porcion de la zona arrendada.
A mirepresentada no se le notifico de la enajenacién realizada.

Desde entonces, las comunicaciones realizadas por el demandante fueron
contestadas por la sociedad COLOMBIA MOVIL S.A., aunado, es de recordar que el
contrato inicial fue firmado en el mes de febrero del ano dos mil siete (2007) y la
escritura publica otorgada en el ano dos mil catorce (2014), y que solo hasta el ano
dos mil dieciocho (2018) se entero por parte de sefior PENA, que parte del drea
arrendada le habia sido transferida por la ARRENDADORA.

Esta excepcidon comprende el cumplimiento del confrato de arrendamiento por
parte de mi representada, pues con la presente contestacidn se exponen
argumentos de defensa que permiten corroborar que mi prohijjada a actado
conforme a la ley y no se han vulnerado los derechos al senor CRISOSTOMO, ni se le

han causado danos de ninguna indole.
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ll. AUSENCIA DE REQUISITOS PARA SOLICITAR LA RESTITUCION DEL NUMERAL
TERCERO DEL ART. 518 DEL CODIGO DE COMERCIO.

De acuerdo al art. 167 del C.G.P “Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho

de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”.

En ese sentido, constituye una obligacion para la parte demandante probar que el
bien inmueble objeto del contrato cumple con alguna de las condiciones del art. 518,
es decir que se incumplié el contrato de arrendamiento o que necesita el bien para
su habitacion o para destinarlo a una empresa sustancialmente distinta de la que
tuviere el arrendador, o bien para la reconstruccidén o reparaciones que no puedan
ejecutarse sin la enfrega o para la construccion de una obra nueva. Estas causales

son taxativas, lo que significa que la restitucion SOLO procede por alguna de ellas. De

esta manera, es una responsabilidad del arrendador PROBAR que se estd inmerso en

alguna de ellas.

Se observa que en NINGUNA PARTE del escrito de demanda se aclara la causal

invocada para solicitar la restitucion, ni que se haya solicitado expresamente.

V. INEXISTENCIA DE LA MALA FE MANIFESTADA EN LOS HECHOS

Mi poderdante NUNCA se opuso a las reclamaciones de propiedad del demandante,
simplemente porque para ella, durante el tiempo transcurrido no existia otro
propietario distinto a la senora SANDRA PATRICIA GALINDO ARAQUE, Y SU FAMILIA, es
decir, que estos Ultimos no informaron al arrendatario sobre la disposicién del dominio
del bien inmueble sobre el cual existia para la época de la transferencia un contrato
de arrendamiento, durante el lapso transcurrido del ano dos mil siete (2007) al anos
dos mil diecisiete (2017), esto es un periodo de diez (10) anos, en ningun momento
persona natural o juridica, autoridad administrativa o judicial requirid a mi mandante
para la devolucién o entrega del inmueble, tan solo valga la redundancia hasta la
comunicacion remitida por el demandante el veinticinco (25) de septiembre de dos
mil dieciocho (2018).

En este asunto concreto, cabe mencionar que hubo buena fe en el actuar de

COLOMBIA MOVIL, de una persona a ofra cual sea su naturaleza juridica, que entre
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otras cosas, conlleva a no estar inspeccionando la tfradicidn del inmueble o
solicitando certificados del respectivo folio de matricula inmobiliaria para darse
cuenta de esa forma si el inmueble que se ha tomado en arriendo por el termino de
diez (10) anos, ha sido enajenado; siendo de vital importancia la transferencia del
dominio en estos casos, en donde no se da por enterado sino hasta cuando el mismo

actual titular hace la manifestacion.

EXCEPCION GENERICA.

Propongo la excepcidn genérica, que segun los arficulos 281 y 282 del CGP, se refiere
a cualguier hecho modificativo o extintivo del derecho sustancial sobre el cual verse
el litigio, que resultare probado en el curso del proceso o en cualguier otra
circunstancia en virtud de las cuales la ley considera que la obligacidon para mi
representada no existid o la declara extinguida cuya declaracién oficiosa se impone

al operador de justicia cuando asi la advierta.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

En ejercicio de la facultad que me confiere el articulo 206 del C.G.P., formulo
OBJECION en contra de la cuantia indicada por la apoderada de la demandante

en el JURAMENTO ESTIMATORIO por las siguientes razones a saber:

a) Los supuestos frutos reclamados por el demandante, carecen de cualquier

sustento probatorio y factico.

b) No existe soporte probatorio ya sea documental, pericial o tan siquiera prueba
sumaria que permita establecer que lo solicitado por la parte actora obedece
a una estimacion razonada de lo que pretende, por el contrario, se puede

apreciar que el valor tasado hace alusién a una cifra sin justificaciéon alguna.

c) Me reservo el derecho de ampliar las razones de mi objecion, en la etapa

procesal correspondiente, una vez evacuado el periodo probatorio.

CALLE 26 No. 102 — 20 Of. 303 EDIFICIO BURO 26 - TEL.: (57-1) 739 7540 — MOVIL 316 529 2193,
nelsonbarrerayabogados2000@gmail.com
BOGOTA D.C. - COLOMBIA.

12



A

NELSON BARRERA GONZALEZ & ABOGADOS

d) Solicito al senor Juez que de encontrar probado que el valor estimado por el

demandante excede en 50% a la que resulte probada, se condene a quien

presentd juramento estimatorio, de acuerdo a lo senalado en la ley 1743 de

2014, articulo 13 por el cual se modifico el articulo 206 del Cédigo General del

Proceso.

“ARTICULO 13. MODIFICACION AL JURAMENTO ESTIMATORIO. En
adelante el inciso cuarto y el paragrafo del articulo 206 del Cdodigo
General del Proceso quedardn asi:

“Si la cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento (50%) a
la que resulte probada, se condenard a quien hizo el juramento
estimatorio a pagar al Consejo Superior de la Judicatura, Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien haga sus veces, una suma
equivalente al diez por ciento (10%) de la diferencia entre la cantidad

estimada y la probada.

Pardagrafo. También habrd lugar a la condena a la que se refiere este
articulo a favor del Consejo Superior de la Judicatura, Direccidon
Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien haga sus veces, en los
eventos en que se nieguen las pretensiones por falta de demostracion
de los perjuicios. En este evento, la sancién equivaldrd al cinco por
ciento (5%) del valor pretendido en la demanda cuyas pretensiones

fueron desestimadas.
“La aplicacion de la sancion prevista en el presente pardgrafo solo

procederd cuando la causa de la falta de demostracion de los

perjuicios sea imputable al actuar negligente o temerario de la parte”.

SOLICITUD PRUEBAS

Para efectos de verificar los hechos y argumentos materia de la presente

contestacion solicito al Honorable Despacho, el decreto y préctica de las siguientes

pruebas:

1. Documentales:
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Como tales solicito al H. Despacho se sirva tener las que obran en el expediente y las

gue se incorporan con la presente contestacion de demandai:

a. Contrato de arrendamiento suscrito entre SANDRA PATRICIA GALINDO
ARAQUE y COLOMBIA MOVIL SA ESP del 08 de febrero de 2007.

b. Comunicacion de fecha 05 de noviembre de 2019 radicada el 07 de
noviembre de 2019.

c. Comunicacion de fecha 05 de noviembre de 2019 radicada el 13 de
noviembre de 2019.

d. Correo electronico del 11 de abril de 2020.

e. Correo electréonico del 29 de mayo de 2020.

2. INTERROGATORIO DE PARTE

De conformidad con lo previsto por el articulo 198 del Coédigo General del Proceso,
solicito se sirva decretar el interrogatorio de parte del demandante CRISOSTOMO
PENA PINEDA para absolver el cuestionario relacionado con los hechos del proceso,

el cual formularé en la audiencia que para tal efecto senale el Despacho.
3. TESTIMONIALES

Solicito de conformidad con el articulo 212 del Cédigo General del Proceso se reciba
el testimonio de las siguientes personas quienes deberdn declarar sobre la posesidon y
actos de senor y dueno de mi mandante del predio objeto de esta demanda desde
el ano 2002, de conformidad con el cuestionario que en la oportunidad legal

respectiva se les formulard.

v" RENE ALEXANDER DURAN GRANADOS, mayor de edad, quien podrd ser
notificado en el correo electrénico Rene.Duran@tigo.com.co o en la Carrera
16 # 11A S -100 Los Balsos; Medellin — Antioquia.

v" TANIA LUZ PEREZ TORRES mayor de edad, quien podrd ser noftificada en el

correo electrénico Tania.Perez@tigo.com.co.
v SANDRA PATRICIA GALINDO ARAQUE, mayor de edad, quien podrd ser

notificada en el correo electronico abogadosconsultores@gmail.com; o en la

Carrera 15 No. 15 - 76 Barrio Centenario; Tunja — Boyaca.
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4. CONTRADICCION DEL DICTAMEN.

En ejercicio del articulo 228 del C.G.P., amablemente solicito al Despacho disponga:

a. La oportunidad procesal para aportar el Dictamen Pericial por parte de mi
representada.

b. La comparecencia del ARQUITECTO EDGAR FERNANDO PRIETO SANCHEZ, para
de manera oportuna realizar contradiccion del dictamen aportado.

ARTICULO 228. CONTRADICCION DEL DICTAMEN. La parte contra la cual se
aduzca un dictamen pericial podrd solicitar la comparecencia del perito a la
audiencia, aportar otfro o realizar ambas actuaciones. Estas deberdn
realizarse dentro del término de traslado del escrito con el cual haya sido
aporfado o, en su defecto, dentro de los fres (3) dias siguientes a la
notificacion de la providencia que lo ponga en conocimiento. En virtud de la
anterior solicitud, o si el juez lo considera necesario, citard al perito a la
respectiva audiencia, en la cual el juez y las partes podrdn interrogarlo bajo
juramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del
dictamen. La confraparte de quien haya aportado el dictamen podrd
formular preguntas asertivas e insinuantes. Las partes tendrdn derecho, silo
consideran necesario, a interrogar nuevamente al perito, en el orden
establecido para el testimonio. Si el perito citado no asiste a la audiencia, el
dictamen no tendrd valor. (subrayado y negrillas fuera de texto)

PETICION

De acuerdo con las razones de hecho y de derecho esgrimidas en la presente
contestacion y tal y como se probard a lo largo y ancho del proceso,

respetuosamente solicito al Despacho:

1. Declarar probadas las excepciones contenidas en la presente

contestacion.

2. Negar todas y cada una de las pretensiones del demandante
3. Condenar en costas a la parte demandante.
NOTIFICACIONES

CALLE 26 No. 102 — 20 Of. 303 EDIFICIO BURO 26 - TEL.: (57-1) 739 7540 — MOVIL 316 529 2193,
nelsonbarrerayabogados2000@gmail.com
BOGOTA D.C. - COLOMBIA.

15



A

NELSON BARRERA GONZALEZ & ABOGADOS

Para los efectos de ley las direcciones de la parte demandante y de la demandada

son las siguientes:

EL DEMANDANTE Y SU APODERADA. A las direcciones que se expresaron en el escrito

de demanda.

LA DEMANDADA Y SU APODERADO. En la Secretaria de su Despacho, en la Calle 26
numero 92 - 32 sede CONECTA de la ciudad de Bogotd D.C.; correo electronico:
Noftificacionesjudiciales@tfigo.com.co, o a través del suscrito apoderado en la Calle
26 No. 102 - 20 Oficina 303 EDIFICIO BURO 2¢; Teléfono: (57-1) 739 7540; Movil 316 529

2193 en la ciudad de Bogotd D.C,; Correo Electronico:

nelsonbarrerayabogados2000@gmail.com.

Del H. Juez con el debido respeto,

/LJL A

NELSON BARRERA GONZALEZ
C.C. 9.399.311 de Sogamoso
T.P. 106.046 del C.S. de la J.
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