JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE TUNJA

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO (Hipotecario)

RADICADO No.: 150013153002201600190

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.S
DEMANDADO: JOSE ANIBAL MONROY GONZALEZ

ASUNTO: DECIDE REPOSICION

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ASUNTO:
El despacho pasa a decidir el recurso de reposicién interpuesto por el apoderado de la parte
demandada, en contra de la providencia de cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020) con la cual se
decide decretar la nulidad solicitada y se tiene por notificado por conducta concluyente al demandado.

SUSTENTO FACTICO

Encontréndose en tramite el presente proceso habiéndose librado mandamiento de pago con fecha de
siete (7) de diciembre de dos mil dieciséis (2016) y proferido decisién de seguir adelante con la ejecucion
el dia trece (13) de julio de dos mil diecisiete (2017), tras el emplazamiento al ejecutado y la designacion
de curador ad litem para el efecto, a diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020) el ejecutado a través
de apoderado presenta escrito en que solicita sea declara nulidad de todo lo actuado, incluso de la
notificacién del mandamiento de pago por no haber sido notificado en debida forma y solicita sea
atribuida dicha nulidad al ejecutante y sea declarada la ineficacia de la interrupcion de la prescripcién
conforme al articulo 95 del C.G.P.

Considera el Despacho que efectivamente no se materializé la comunicacién tendiente a notificar al
ejecutado y que, como consecuencia de ello, no acudié al trdmite oportunamente, por lo que se declara
la nulidad de todo lo actuado y como consecuencia de ello, se tiene por notificado al demandado JOSE
ANIBAL MONROY GONZALEZ por conducta concluyente, conforme al articulo 301 del C.G.P. a partir
de la fecha de presentacién del escrito, esto es 10 de febrero del presente afio, en la manera que lo
establece el ordinal cuarto de la providencia de 7 de diciembre de 2016.

Presenta recurso de reposicion el apoderado del ejecutado por considerar que su solicitud de nulidad no
fue decidida en los términos solicitados, esto es en cuanto a la determinaciéon de que la nulidad es
atribuible al demandante y que ademds fue ineficaz la interrupcién de la prescripcion. Ademds, solicita
sea aplicada al ejecutado la notificacién por conducta concluyente en los términos establecidos en el
inciso tercero del articulo 301 del C.G.P.

CONSIDERACIONES

Encuentra este Juzgado que, conforme a las disposiciones procesales, hay lugar a modificar la
providencia objeto del recurso, toda vez que se omitié en esta hacer alusion a la ineficacia de la
interrupcion de la prescripcién en virtud de la nulidad de la notificacion del mandamiento de pago, en
aplicacion de lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 95 del C.G.P., ya que en todo caso, en esa
providencia si se hizo referencia a la responsabilidad atribuible al ejecutante en ese hecho.

De otro lado, en cuanto a la nofificacion por conducta concluyente al ejecutado, de la forma que lo
ordena el inciso final del articulo 321 del C.G.P.se tendrd por notificado a JOSE ANIBAL MONROY
GONZALEZ a partir de la ejecutoria de la presente providencia.

RESUELVE:
PRIMERO: MODIFICAR la decisién de cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020), de la forma expuesta.

SEGUNDO: DECLARAR ineficacia de la interrupcién de la prescripcion en virtud de la nulidad de la
notificacién del mandamiento de pago, en aplicacién de lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 95 del
C.G.P.

TERCERO: Tener por notificado al demandado JOSE ANIBAL MONROY GONZALEZ por conducta
concluyente, conforme al inciso final del articulo 301 del C.G.P. a partir de la ejecutoria de la presente
providencia.
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