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HONORABLES MAGISTRADOS

SALA PLENA DECISION CIVIL FAMILIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
YAENS CASTELLON GIRALDO

E, S, D.

Asunto: RECURSO DE SUPLICA.

Radicado: 08001-31-53-013-2019-00123-01 (TYBA 42.623)
Demandante: ROGER PALLARES TERAN

Demandados: CARMELA MARIA ARIZA SUAREZ Y OTRO

JOSE ANTONIIO SANJUAN GUZMAN, igualmente mayor de edad, con residencia y
domicilio en esta ciudad, identificado con la cedula de ciudadania niimero 72.144.025,
abogado titulado en ejercicio, portador de la T.P. No 113.679 del C.S. de la J, con mi
acostumbrado respeto, llegamos a la Sala Plena de este importante cuerpo colegiado para
interponer recurso de SUPLICA, Ante la decision del Dra. MG. YAENS CASTELLON
GIRALDO, de negar el recurso de apelacion interpuesto ante la negativa de précticas de
pruebas, entendiendo que el articulo 321 del C.G.P. establece su numeral 3 que son
apelables los autos que niegue el decreto o la prdctica de pruebas, por lo que contrario a
la negativa del despacho insistimos ante ustedes se proceda con la admision del recurso de
apelacion interpuesto en debida forma.

Articulo 331. Procedencia y oportunidad para prop la

El recurso de stiplica procede contra los autos que por su naturaleza serian apelables,
dictados por el Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o unica instancia, o
durante el trimite de la apelacion de un auto. También procede contra el auto que
resuelve sobre la admision del recurso de apelacion o casacion y contra los autos que en
el tramite de los recursos extraordinarios de casacion o revision profiera el magistrado
sustanciador y que por su naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacion. No
procede contra los autos mediante los cuales se resuelva la apelacion o queja.

La siiplica deberd interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del
auto, mediante escrito dirigido al magistrado sustanciador, en el que se expresardn las

razones de su inconformidad.

En consonancia con la Jurisprudencias de la Sala d Casacién Civil, nuestro deseo es que los
derechos a la defensa y el estudio del proceso se adelante con el pleno de las garantias y
derechos que tiene mi representada, cuando se expresa el despacho y argumenta que existen
suficientes elementos de conviccidn para resolver la litis, deja de lado la posibilidad de la

presunta deudora de demostrar la ilegalidad del titulo ejecutivo con que soporta la accién
ejecutiva, PAGARE falso, ilegal, fraudulento.

Llegamos a esta Sala a pedir revision del proceso y del titulo que tachamos de falso, que se
nos brinde la posibilidad dentro de los deberes funcionales del operador judicial, la
practica de pruebas o estudiar las aportadas y esta peticion soportada igualmente en el
siguiente fallo: CSJ STC14164-2017, 11 sep., rad. 2017-00358-01.
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Sobre el punto esta Corporacion ha sostenido que:

...se recuerda que los jueces tienen dentro de sus obligaciones, a la hora de dictar sus
fallos, revisar, nuevamente, los presupuestos de los instrumentos de pago, “potestad-
deber” que se extrae no sélo del antiguo Estatuto Procesal Civil, sino de lo consignado en
el actual Cédigo General del Proceso.

Sobre lo advertido, esta Corte recientemente explicito:

“(...) [R]elativamente a especificos asuntos como el auscultado, al contrario de lo argiiido
por la (...) quejosa, si es dable a los juzgadores bajo la égida del Cédigo de Procedimiento
Civil, y asi también de acuerdo con el Cédigo General del Proceso, volver, ex officio, sobre
la revisién del «titulo ejecutivo» a la hora de dictar sentencia (...)".

A

“Y es que sobre el particular de la revisién oficiosa del titulo ejecutivo esta Sala preciso,
en CSJ STC18432-2016, 15 dic. 2016, rad. 2016-00440-01, lo siguiente:

“Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones procesales
perennemente se denote que los diversos litigios, teleoldgicamente, lo que buscan es dar
prevalencia al derecho sustancial que en cada caso se disputa (articulos 228 de la
Constitucion Politica y 11 del Cédigo General del Proceso); por supuesto, ello comporta
que a los juzgadores, como directores del proceso, legalmente les asiste toda una serie de
potestades, aun oficiosas, para que las actuaciones que emprendan atiendan la anotada
finalidad, mismas que corresponde observarlas desde la panordmica propia de la
estructura que constituye el sistema juridico, mas no desde la dptica restricta derivada de
interpretar y aplicar cada aparte del articulado de manera aislada (...)"".

“Entre ellas, y en lo que atafie con el control que oficiosamente ha de realizarse sobre el
titulo ejecutivo que se presenta ante la jurisdiccion en pro de soportar los diferentes
recaudos, ha de predicarse que si bien el precepto 430 del Cédigo General del Proceso
estipula, en uno de sus segmentos, en concreto en su inciso segundo, que «[l]os requisitos
formales del titulo ejecutivo s6lo podrdn discutirse mediante recurso de reposicién contra
el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los requisitos del
titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los
defectos formales del titulo ejecutivo no podrdn reconocerse o declararse por el juez en la
sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segin fuere el caso», lo
cierto es que ese fragmento también debe armonizarse con otros que obran en esa misma
regla, asi como también con otras normas que hacen parte del entramado legal,
verbigracia, con los cdnones 4° 11, 42-2° y 430 inciso 1° ejusdem, amén del mandato
constitucional enantes aludido (...)".

“Por ende, mal puede olvidarse que asi como el legislador estipulé lo utsupra
preceptuado, asimismo en la tltima de las citadas regulaciones, puntualmente en su inciso
primero, determind que «[p]resentada la demanda acompaiiada de documento que preste
mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal»

l) ™
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“De ese modo las cosas, todo juzgador, no cabe duda, esta habilitado para volver a
estudiar, incluso ex officio y sin limite en cuanto atafie con ese preciso topico, el titulo que
se presenta como soporte del recaudo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al
analizar, por via de impugnacion, la orden de apremio impartida cuando la misma es de
ese modo rebatida, como también a la hora de emitir el fallo con que finiquite lo atafiedero
con ese escrutinio judicial, en tanto que ese es el primer aspecto relativamente al cual se
ha de pronunciar la jurisdiccion, ya sea a través del juez a quo, ora por el ad quem (...)".

“Y es que, como la jurisprudencia de esta Sala lo pregond en plurales oportunidades
relativamente a lo al efecto demarcado por el Cédigo de Procedimiento Civil, lo cual
ahora también hace en punto de las reglas del Codigo General del Proceso, para asi
reiterar ello de cara al nuevo ordenamiento civil adjetivo, ese proceder es del todo
garantista de los derechos sustanciales de las partes trabadas en contienda, por lo que no
meramente se erige como una potestad de los jueces, sino mds bien se convierte en un
«debery para que se logre «la igualdad real de las partes» (articulos 4°y 42-2° del Cédigo
General del Proceso) y «la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancialy
(articulo 11°ibidem) (...)".

“Ese entendido hace arribar a la conviccién de que el fallador mal puede ser un convidado
de piedra del litigio, sino que, en cambio, antes que ofra cosa, tiene que erigirse dentro del
Jjuicio en un defensor del bien superior de la imparticion de justicia material. Por tanto, asi
la cita jurisprudencial que a continuacion se transcribe haya sido proferida bajo el
derogado Cédigo de Procedimiento Civil, la misma cobra plena vitalidad para predicar
que del mismo modo, bajo la vigencia del Cédigo General del Proceso: [T]odo juzgador,
sin hesitacion alguna, [...] si estd habilitado para estudiar, aun oficiosamente, el titulo que
se presenta como soporte del pretenso recaudo ejecutivo, pues tal proceder ha de
adelantarlo tanto al analizar, por via de impugnacion, la orden de apremio dictada
cuando la misma es rebatida, y ello indistintamente del preciso trasfondo del reproche
que haya sido efectuado e incluso en los eventos en que las connotaciones juridicas de
aquel no fueron cuestionadas, como también a la hora de emitir el fallo de fondo con que
finiquite lo atafiedero con ese escrutinio judicial, en tanto que tal es el primer topico
relativamente al cual se ha de pronunciar a fin de depurar el litigio de cualesquiera
irregularidad sin que por ende se pueda pregonar extralimitacion o desafuero en sus
funciones, mdxime cuando el proceso perennemente ha de darle prevalencia al derecho
sustancial (articulo 228 Superior) (...)".

)

“En conclusion, la hermenéutica que ha de ddrsele al canon 430 del Cédigo General del
Proceso no excluye la «potestad-deber» que tienen los operadores judiciales de revisar «de
oficior el «titulo ejecutivoy a la hora de dictar sentencia, ya sea esta de unica, primera o
segunda instancia (...), dado que, como se precisé en CSJ STC 8 nov. 2012, rad. 2012-
02414-00, «en los procesos ejecutivos es deber del juez revisar los términos interlocutorios
del mandamiento de pago, en orden a verificar que a pesar de haberse proferido,
realmente se estructura el titulo ejecutivo (...) Sobre esta temdtica, la Sala ha indicado que
“la orden de impulsar la ejecucion, objeto de las sentencias que se profieran en los
procesos ejecutivos, implica el previo y necesario andlisis de las condiciones que le dan
eficacia al titulo ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre el fallador limitado por el
mandamiento de pago proferido al comienzo de la actuacion procesal (...)".

“De modo que la revision del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al
canon 422 del Cédigo General del Proceso, debe ser preliminar al emitirse la orden de
apremio y también en la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de

Jorma oficiosa (...)". \_9
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“Y es que, valga precisarlo, el legislador lo que contemplé en el inciso segundo del
articulo 430 del Cédigo General del Proceso fue que la parte ejecutada no podia promover
defensa respecto del titulo ejecutivo sino por la via de la reposicion contra el mandamiento
de pago, cerrdndole a esta puertas a cualquier intento ulterior de que ello se ventile a
través de excepciones de fondo, en aras de propender por la economia procesal, entendido
tal que lejos estd de erigirse en la prohibicién que incorrectamente vislumbro el tribunal
constitucional a quo, de que el juzgador natural no podia, motu proprio y con base en las
facultades de direccion del proceso de que estd dotado, volver a revisar, segin le atafie,
aquel a la hora de dictar el fallo de instancia; otro entendido de ese precepto seria colegir
inadmisiblemente que el creador de la ley lo que adopté fue la ilogica regla de que de
haberse dado el caso de librarse orden de apremio con alguna incorreccion, ello no podia
ser enmendado en manera alguna, razonamiento que es atentatorio de la primacia del
derecho sustancial sobre las ritualidades que es postulado constitucional y que, por ende,
no encuentra ubicacion en la estructura del ordenamiento juridico al efecto constituido

()7

En consecuencia, se insiste, en el decurso confutado el juez cognoscente tiene la obligacion
de dilucidar lo concerniente a la existencia del cartular base de recaudo, no sélo porque
las defensas incoadas por la pasiva, aqui accionante, se centraron en rebatir los
presupuestos del mismo, sino en virtud de la “potestad-deber” conferida por el
ordenamiento y jurisprudencia a los funcionarios judiciales, consistente en determinar,
aun de oficio, la acreditacion de los requisitos del titulo.” (CSJ STC14164-2017, 11 sep.,
rad. 2017-00358-0)

En estos términos es procedente y viable la solicitud planteada y la posibilidad de estudio
del recurso de apelacion interpuesto, a voces del articulo 321 del C.G.P. numeral 3 la
negativa a la practicas de prueba es sujeta de recurso de apelacion, sin mediar condicion
diferente a las fijadas por el legislador.

Asi mismo se viene manifestando nuestra solicitud de practicas de prueba, amparados en la
Los soportes jurisprudenciales de la Tutela fallada por la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia, STC20610-2017, Radicado No.11001-02-03-000-2017-
03168-00, Mg. P. Dra. MARGARITA CABELLO BLANCO, en la cual se pide
salvaguardar el derecho a poder obtener el respeto al debido proceso y garantizar en los
Tribunales que se revise el expediente en su conjunto y asi mismo se garanticen las pruebas
para llegar a la proteccion del derecho sustancial.

Por todo lo anterior pedimos a la Sala Plena Decision Civil Familia Tribunal Superior Del
Distrito Judicial De Barranquilla, se estudie y conceda el recurso de apelacion interpuesto
ante el despacho de la Dra. YAENS CASTELLON GIRALDO, para lo cual se pido se
estudie la suplica que en estos términos sustentamos ante ustedes.

“Precisamente, constituyen puntos determinantes que en un juicio ejecutivo se concluya,
entre otros, que la obligacién pedida carece de exigibilidad, claridad o expresividad, o que
el documento que la contenga no provenga del deudor ni constituya plena prueba en su
contra, pues observar tales falencias y omitir declararlas equivale a dar prevalencia a las
Jormas sobre el derecho sustancial, en detrimento del articulo 228 de la Carta Politica”.
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En espera de una oportuna y satisfactoria respuesta, amparado en la las normas y
jurisprudencias citadas., solicitando ademas la remision del expediente a la sala Plena para
que surta la peticion de acuerdo a los articulos 23 y 29 constitucional

Atentamente,

g
lad
Jf)/( ONHO SAKJUAN GUZMAN

C.€. N0'72.144.025 de Barranquilla
T.P. No. 113.679 del C.S de la J.
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