REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERICR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CUARTA DE DECISION CIVIL - FAMILIA

Maglstrado sustanclador
JORGE MAYA CARDONA

Bamanquilla, dos (02) de Septiembre de dos mil veinte (2.020).

PROCESD: EJECUTIVD

DEMAMNDANTE: FINANCIERA JURISCOOP SA

DEMANDADC: JULIO ANTONIO OJITO PALMA

NUMERC INTERNO: 42 B41

CODIGO UNICO: 08001315300520180002101

PROCEDENCIA: JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

En el presente proceso ejecutivo promovido por Financiera Juriscoop S.A Compafia de
Financiamienlo en conlra del sefior Julio Antonio Ojito Palma, el Juzgadoe Quinto Civil del
Circulto de Barranquilla en auto del 09 de Abril del 2019 {nolificado en estado del 14 de
Mayo del 2019) dio por terminado el proceso por desistimiento ldcilo, en razdn a que la
parle demandante no cumplid con la carga procesal de nolificar del proceso al
demandado ordenada en aulo del 19 de Febrero del 2019,

Inconforme con |a decisién, el apoderado judicial de la parte demandante inlerpuso
recurso de apelacién, manifestando que el dia 22 de Marzo del 2018 envio la
comunicacidn para notificacidn personal al demandado a la direccidn calle 79 N* 57-23
barrio Villa Country de la cludad de Barranqullla a través de la empresa de correos 472
mediante guia N* NY002566086C0 del 21 de Abril del 2018, la cual dejd constancia que
|a misma no pudo ser entregada porque la persona a notificar no reside en esa direccion;
posteriormente informd al Juzgado que conocla una nueva direccidn para notificar al
demandado, en la carrera 30 N* 849 Facullad de Derecho de la Universidad del
Alléntico, ubicado en el municipio de Puerlo Colombia, por lo que procedid a enviar la
citacidn a dicha direccién a través de correo cerificado Allamensales con nimero de guia
N"1018282 del 15 de Febrero del 2018, la cual Iambién expidid cerlificado sefalando que
no pudo entregar la comunicacién porque la persona no labora en el lugar, por lo que
antes de que el Juzgado decretara la lerminaclon del proceso por desistimianio lacito se
enconlraba dando cumplimienlo a la orden de nolificar personalmenle al demandado.
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El A guo concedid el recurso de apelacion razdn por la cual llegan las diligencias a esta

inslancia donde agolados los lrdmiles es procedenle resolver previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

La segunda instancia debe sujetarse a las precisicnes del art. 320 del C.G.P., vy a lo
dispueslo en el articulo 328 /b/dem. Teniendo en cuenta los reparos del recursa y lo
decidido en primera instancia, surge el siguienle problema juridico: jlntentar la
notificacldn personal de manera Infructuosa, es suficiente para evitar la consecuencla

procesal de| desistimiento lacilo?

En el sub examine, el A quo en auto de 19 de Fabrero del 2019 (nolificado en eslado de
25 de Febrero del mismo afio), requird a la parle demandanle para que realizara las
gesliones tendienles a nolificar a la parle demandada dentro del lérmino de 30 dias so
pena de decretar el desislimiento tdcito del proceso, de conformidad al articulo 317 del
C.G.P, el cual corria desde el 26 de Febrero al D9 Abril del 2019,

Elinciso primero del numeral 4* del articulo 291 del C.G.P, expresa:

*4. 5f la comunicacitn es devuelta con la anolacién de que la direccion no existe o que fa
persona no reside o no trabaja en el lugar, a pelicidn del interessdo se procedera & su
emplazamiento en fa forma prevista en esfe codigo.”

La parle demandante en dos oportunidades envid la comunicacidn para nofificacidn
personal al demandado, sin embargo, eslas resullaron infrucluosas yva que fueron
devuelias con anotaciones de que la persona “no reslde® (fol41C/P) v *no labora en la
Universidad™ (fol 30C/P), por lo gque debid continuar con la carga procesal que le
correspondia, es decir, manifeslar al Juzgado si conocia otro lugar para notificar al
demandado, o de no saberlo solicilar el emplazamiento, notese que su plazo se agotaba
hasia el 09 da Abril del 2019, termino mas gue suficiente para que realizara todos los
actos tendientes a nolificar del proceso al demandado, el que ademds es razonable dado
que no es procesalmente posible aceptar los liempos que la parle considere para las

notificaciones, pues ello prolongarla indefinidamenle los asunlos.

Por tanto, no es posible predicar gue con la insislencia en ¢l envid de |as comunicaclones
se haya cumplido con |la carga procesal impuesta al demandante en aulo del 19 de
Febrero del 2019, puesto que lo que se pregona es la efectividad de la misma
configurdndose asi los presupueslos necesarios para la decretar el deslstimienio tacito

canforme al numeral 1° del arliculo 317 del C.G.P.
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En consecuencia, no prospera el recurso impetrada, deviniendo la confirmacion del aulo
apelado, sin condena en costas por no enconlrarse causadas.

En merio de lo expueslo el Magistrado Suslanciador de la Sala Civil Famiia del Tribunal
Superior de Barranquilla,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR ol auta de 09 de Abri del 2019, proferido por e Juzgado Quinto

Civil ded Circuito de Barranquilla, al interior del proceso ciecutive promovido por Financiera

Jurscoop S.A Compafia de Financiamiento en contra del sedor Julio Antonio Qjito Palma,
confarme a los argumentns expuesios.

SEGUNDO: SIN COSTAS en esla instancla.

TERCERO: En firme esta providencia, devuéivase el expedienle al Juzgado origen.

NOTIFIQUESE Y CIIMPLASE

[ M / =L
JORGE MAYA CARDONA,
Magistrada Suslanciador

42,841 +

Escaneado con CamScanner



