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Tribunal Superior del Distrifo Judicial de Barranquilla
E.S.D.

Rad. Interna: 42.539
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Sentencia 2 de Septiembre de 2019 del Juzgado 12 Civil Cto B/quilla
Ref. : Proceso VERBAL

Demandado: FUNDACION HOSPITAL UNIVERSITARIO METROPOLITANO
Demandantes: YANETH LASTRA LINAN Y OTROS

Mofivo: RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIA ANTICIPADA

ZULLY ELVIRA CORTES MARINO, en mi calidad de apoderada de la
parte demandante dentro del asunto de g referencia, estando
dentro del término de traslado conferido por su despacho mediante
auto de fecha 31 de agosto de 2020, acudo ante usted con el fin de
presentar mis alegatos dentro del framite de Id Alzada que se surte
confra la sentencia anticipada, calendada 2 de septiembre de 2019,
a través de la cual el Juzgado 12 Civil del Circuito de Barranquilla
declaré probada la excepcidon  de *PRESCRIPCION EXTINTIVA™,

clegada por la entidad demandada, e hizo otras ordenaciones.

El recurso incoado ante el Juzgado 12 Civil del Circuito de

Barranguilia, fue fundamentado vy sustentado asi:

"Su despacho emitié el fallo bajo las consideraciones siguientes:
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1-. Los demandantes pretenden que se declare civimente
responsable a la Fundacion Hospital Universitario Metropolitano por
las lesiones sufridas por la sefiora YANETH LASTRA LINAN en virtud de la

cirugia que le fue practicada el dia 31 de mayo de 2007.

Lo que significa que si los perjuicios sufridos por la demandante
fueron derivados de la cirugia practicada el 31 de mayo de 2007, es
a partir de esa fecha que comienza a contabilizarse el fiempo de 10
afios con que contaba el demandante para ejercer la presente
accidn, por tanto, la accidén prescribia el 31 de mayo de 2017, en

virtud de lo sefalado por el articulo 2536 del C.C.

2.- Bl despacho evidencia que a folio 28 del cuaderno principal obra
acta de conciliacién con constancia de no acuerdo, de fecha 23 de
agosto de 2017, en la que se hace la claridad que la audiencia de
conciliacién fue solicitada el 25 de mayo de 2017, por lo tanto, dicha
solicitud fiene el efecto de suspender la prescripcidon de la accién
hasta que se logre el acuerdo conciliatorio © hasta que el acta de
conciliacion se hubiere registrado o hasta el término mdximo de tres
(3) meses, lo que ocurra primero, de conformidad a los postulados del
articulo 21 de la Ley 640 de 2001.

3.- Después de una revisién detallada el despacho observé que la
suspension de la prescripcidn, en ambos supuesto normativos, se

configurd el dia 23 de agosto de 2017.
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4.- En el presente caso, se fiene que el acta de no conciliacién fue
proferida el 23 de agosto de 2017, término a partir de la cual se
reanudaria la prescripcion, de igual forma, se observa, que el término
MAaximo de suspensidn de la prescripcion {3 meses) también se surtid
el 23 de agosto de 2017, yva que al contar los 90 dias, a partir del 25

de mayo, se tiene como resultado la fecha antes descrita.

S~ Que la demanda se presentd el 24 de agosto de 2017, es decir,
que desde que se dio el hecho doficso, el 31 de mayo de 2007, hasta
la fecha que se presenté la demanda han franscurrido 10 afios, sin
que la solicifud de conciliacién, o el acta de acuerdo, hayan

representado variacion alguna en el término de prescripcion.

6.- Se declarard probada o excepcion de prescripcidn extintiva de Ig
accidn de transporte (sic), dado gue de la simple confrontacién de
fechas pone en evidencia la consumacién de lg prescripcion, pues,
desde que se surtid el hecho daRoso, hasta la presentacién de g

demanda habian transcurido mds de 10 anos.

Los reparos efectuados anfe el A-quo, obedecen a que tanto
clgunas de las consideraciones del fallador como la decisién

adoptada estdn eradas. Veamos por qué:

Ciertamente, como lo dice el sefior Juez, los hechos demandados
ocurrieron el dia 31 de mayo de 2017 y el termino de prescripcién de
la accidn de responsabilidad civil extraconfractual de acuerdo a los
pardmetros legales, es de 10 afios o partir de la fecha en que se

produjo el dafio.
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También es cierto que en el caso de marras, el término de
prescripcion comienza a contarse desde el 31 de mayo de 2007

hasta el 31 de mayo de 2017.

En lo que el sentenciador estd equivocado, es en la forma COmo
computa el terminc de prescripcion y en la forma como interpreta los
alcances del articulo 21 de la ley 640 de 2001, pues, la citada norma
prevé que el término de prescripcion se suspende (negrillas mias) por
una sola vez a partir del momento en que se presente la solicitud de
conciliacidon y hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta
que el acta de conciliacién se haya registrado en los casos en que
este framite sea exigido por la ley o haosta gue se expidan las
constancias a que se refiere el articulo 2° de esa misma ley, lo que

oCuIrdl primero.

En el caso que nos ocupa, lo presentacion de Ia solicitud de
conciliacion se hizo el dia 25 de mayo de 2017, ante el Centfro de
Conciliacion  Asuntos Civiles vy Comercidles de g Procuraduria
General de la Nacidn, tal como se encuentra demostrado con la

correspondiente constancia.

Desde el dia 25 de mayo de 2017, es decir, seis (6) dics antes de
vencerse el termino de prescripcién para incoar la accién gue hoy se

demanda, quedd suspendida la prescripcion.
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El dia 23 de agosto de 2017, me fue expedida la constancia de no
acuerdo por parte del conciliador. Fue este acto lo primero que

ocunié desde que se presentd Ia conciliacion.

Por esta razén, a partir del dia 24 de agosto de 2017, se continuaba
el conteo del término de prescripcion  —que se  encontraba
suspendido- hasta por el fiempo faltante, es decir, se seguian
contabilizando los seis dias que faltaban para alcanzar los 10 afos

del término prescriptivo.

Asilas cosas, los demandantes aun disponian de los dias jueves 24 de
agosto de 2017, viernes 25 de agosto de 2017, lunes 28 de agosto de
2017, martes 29 de agosto de 2017, miércoles 30 de agosto de 2017 y

jueves 31 de agosto de 2017, para presentar la demanda.

Ahora bien, en el supuesto que lo primero que hubiera ocurrido era
el vencimiento de los fres meses que pregona la norma plurimentada,
estos vencian el 25 de agosto de 2017, es decir, los demandantes

tenian un dias mds a la fecha en gue fue presentada la demanda.

Brevemente explicado: la demanda debid presentarse entre el 31 de
mayo de 2007 y el 31 de Mayo de 2017, si no se suspendia dicho
término con la presentacion de la solicitud de conciliacién. Pero
como el férmino se SUSPENDIO el dia 23 de mayo de 2017 ~faltando é
dics para que concluyera el término prescriptivo- la contabilizacion
de esos é dias nuevamente empezd a correr el dia 24 de agosto de
2017, debido a que en esa fecha fue expedida la constancia de No

conciliacidon por parte del centro de conciliacién, feneciendo,
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enfonces, el 31 de agosto de 2017, por ser dias no hdbiles el 26y 27
agosto de 2017.

De no ser contabilizado asf el término, se le estaria restande seis dias
al termino de prescripcion de la accidn, se estaria violando a los
demandantes su derecho al debido proceso y acceso a la justicia y
se estaria pasando por alto las decisiones de Ias altas corporaciones
como son la Corte Constitucional v la Corte Suprema de Justicia,
corporaciones que en multiples oportunidades han sentado su criterio
sobre el asunto que hoy es materia de este recurso, en la forma como

se lo expongo en este documento.

Por lo antes expuesto, espero que el ad-guem comparta mi criterio y
como consecuencia de ello REVOQUE o sentencig apelada,
declarando no probada Ig excepcién de PRESCRIPCION EXTINTIVA
despachada  favorablemente al demandade, por el a quo,

ordenando continuar con el trédmite cesal.

Cordialmente,
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