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Sefior(es):

JUZGADD OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BARRANQUILLA-ATL.
DRA. JENIFER MEREDITH GLEN RIDS.

JUEZ OCTAVO (82) CIVIL DEL CIRCLITD EN ORALIDAD DE BARRANRUILLA - ATL.
E-mail: cctoll8balcendoj,ramajudicial.gov.co

Calle 40 No. 44 - 80. Edificio Palacio de Justicia. Piso 8o.

Barranquilla - Atlantico.

Asunto: INTERPONIENDD RECURSD DE APELACIGN. ARTICULD 321 C.G.P.

REFERENCIA: PROCESD VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADOUISITIVA DE DOMINID -
REIVINDICATORID.

DEMANDANTE: CARMEN ANTONIA CASTILLO OSPIND.
DEMANDADDS: HERNANDEZ CASTILLO FELIPE DE JESOS; HERNANDEZ CASTILLO MILVIA & PERSONAS INDETERMINADAS.

Radicacion No.: 08.001.31.53.008.2020 - 00023 - O0.

Respetuosamente,

AMADD JIMENEZ TREJOS (FIRMADO. DECRETD 806 DE 2020 AHORA 2213 DE 2022).
C.C. No. 72.157.968 expedida en Barranquilla - Atlantico.
T.P. No. 133.926 del Consejo Superior de la Judicatura.
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‘ AMADO JIMENEZ TREJOS \
ABOGADO TITULADO & TECNICO EN SALUD OCUPACIONAL
Teléfonos: Celular: 302-2670531. E-mail: ajimeneztrejos@hotmail.com

Barranquilla — Atlantico.

Barranquilla - Atlantico, 28 de abril de 2023.

Sefor(es):

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BARRANGUILLA-ATL
DRA. JENIFER MEREDITH GLEN RIDS.

JUEZ OCTAVO (82) CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BARRANBUILLA - ATL
E-mail: cctol8bal@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 40 No. 44 - 80. Edificio Palacio de Justicia. Piso 8.

Barranquilla - Atlantico.

Asunto: INTERPONIENDD RECURSD DE APELACION. ARTICULD 321 C.G.P.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO - REIVINDICATORIO.

DEMANDANTE: CARMEN ANTONIA CASTILLO OSPIND.

DEMANDADOS: HERNANDEZ CASTILLO FELIPE DE JESUS; HERNANDEZ CASTILLO MILVIA &
PERSONAS INDETERMINADAS.

Radicacion No.: 08.001.31.53.008.2020 - 00029 - O0.

AMADD JIMENEZ TREJOS, vargn, mayor de edad, domiciliado en este municipio, abogado
titulado en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania No. 72.157.968 expedida en
Barranquilla - Atlantico, portador de la Tarjeta Profesional No. 133.926 del Consejo Superior
de la Judicatura, direccitn de correo electranico: ajimeneztrejos@hotmail.com, actuando en
condicion de apoderado judicial de la parte demandante en pertenencia y demandada en
reconvencion, sefiora CARMEN ANTONIA CASTILLO DSPIND, direccidn electronica:
analin080|Bhotmail.com, dentro del asunto de la referencia; de manera respetuosa y por
este medio, estando dentro de la oportunidad legal, de conformidad con el articulo 321 de la
Ley 1564 de 2012, INTERPONGD RECURSO DE APELACION Y ESCRITO DE SUSTENTACION
DEL MISMO, ante la HONORABLE EL TRIBUNAL SUPERIOR DE BARRANGUILLA, SALA DE
DECISION CIVIL - FAMILIA, contra la sentencia proferida por el JUZGADD OCTAVD (82)
CIVIL DEL CIRCUITD EN DRALIDAD DE BARRANBUILLA, de fecha veinticuatro (24) de abril
de 2073, notificada por estado electranico No. a4 del dia martes veinticinco (2a) de abril de
la_ misma anualidad, a través del cual este despacho RESUELVE: PRIMERD. Negar las
pretensiones de la demanda de pertenencia formulada por CARMEN ANTONIA CASTILLD
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OSPIND; SEGUNDOD. Declarar imprasperas las excepciones de mérito formuladas por
la demandada en reconvencion CARMEN ANTONIA CASTILLD OSPIND, frente a la
demanda reivindicatoria. TERCERD. Declarar que los seiiores FELIPE DE JESUS
HERNANDEZ CASTILLO y MILVIA HERNANDEZ CASTILLO, como propietarios de la primera
planta del inmueble del inmueble distinguido con la matricula inmabiliaria No 040-
21846 ubicado en la carrera all No. B8-109 de la ciudad de Barranquilla, tienen
derecho a que la demandada CARMEN ANTONIA CASTILLO OSPIND le restituya ese predio.
CUARTO. CONDENAR & la demandada en reconvencian CARMEN ANTONIA CASTILLO OSPIND
a restituir a favor de los sefiores FELIPE DE JESUS HERNANDEZ CASTILLD y MILVIA
HERNANDEZ CASTILLD, el inmueble antes mencionado, dentro de los diez (I0) dias
siguientes a la ejecutoria de esta decision. QUINTD. - Negar el reconocimiento de los
frutos civiles y mejoras. SEXTO. - Condenar en costas a la parte demandada en
reconvencian CARMEN ANTONIA CASTILLO OSPIND, como agencias en derecho se fija |
suma de §$13.397.000, equivalente al 3%0 del avalio catastral, y SEPTIMO: En su
oportunidad, archivese el expediente. Por |o cual, de manera respetuosa, solicito: PRIMERD:
QUE SE REVOBUE EN SU TOTALIDAD LA PROSPERIDAD DE LA DEMANDA REIVINDICATORIA
contenida en los numerales primero (12), sequndo (22), tercero (37). cuarto (4°) y sexto (B2)
de |a sentencia y en consecuencia: SEGUNDO: DECLARAR que |a demandante en pertenencia,
sefiora CARMEN ANTONIA CASTILLO OSPIND, ha adquirido por el modo de la prescripcitn
extraordinaria de dominio el inmueble ubicado en la carrera G0 No. 68 - 108, planta primera,
de la ciudad de Barranquilla, identificado con la matricula inmobiliaria No. 040-211346. Lo
anterior con fundamento en las siguientes:

|.- CONSIDERACIDNES:

1.1.- Seriala el articulo 164 del Cadigo General del Proceso que: ARTICULOD 164. NECESIDAD
DE LA PRUEBA. Toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con violacian del debido proceso
son nulas de pleno derecho.

De igual modo, el articulo 167 ibidem, sefiala: CARGA DE LA PRUEBA. [ncumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
pErsiguen.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba.

1.2.- El Juzgado Octavo (8%) Civil del Circuito en Oralidad de Barranquilla-Atlantico, al
momento de resolver, no tuvo en cuenta las pruebas testimoniales de la parte demandante
en pertenencia, no tuvo en cuenta las pruebas documentales y el contenido juridico y
gramatical de las escrituras piblicas Nos. 048 de 1393, 0.498 de 1993, 123l de 1933
(reglamento de propiedad horizontal del inmueble) contenidas en la tradicidn de matricula
040-211964, no tuvo en cuenta la inspeccidn judicial practicada en el inmueble a usucapir en
el sentido de determinar si el inmueble se encontraba dividido en un 0% como lo sedala |a



tradicion del inmueble (anotacion No. ), las afirmaciones y confesiones que no requieren
prueba y el interrogatorio de parte practicado a los demandados en pertenencia, solicitadas
y allegados oportunamente al expediente.

2.- SUSTENTACION DEL RECURSD:

2.1.- La sentencia de fecha de fecha veinticuatro (24) de abril de 2023, proferida por el
Juzgado Octavo (87) Civil del Circuito en Oralidad de Barranquilla-Atlantico, notificada por
estado electranico No. 94 del dia martes veinticinco (2a) de abril de la misma anualidad, a
través del cual este despacho resuelve no acceder a las pretensiones de la parte
demandante en pertenencia y demandada en reconvencidn, es una sentencia susceptible del
recurso de apelacian. Al respecto el articulo 320 y ss del Cadigo General del Proceso (C.G.P.)
sefialan:

ARTICULO 320. FINES DE LA APELACION. El recurso de apelacion tiene por objeto que el
superior examine la cuestion decidida, unicamente en relacién con los reparos concretos
formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.

Podra interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la providencia: respecto
del coadyuvante se tendra en cuenta lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 71.
ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las
que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la préactica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para decretarla,
impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano.

10. Los demas expresamente sefialados en este codigo.

ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra de
acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso de una
audiencia o diligencia, debera interponerse en forma verbal inmediatamente después de
pronunciada. EIl juez resolvera sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar la
audiencia inicial o la de instruccion y juzgamiento, segin corresponda, asi no hayan sido
sustentados los recursos.

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera interponerse ante el
juez que la dicto, en el acto de su notificacién personal o por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacion por estado.

2. La apelacion contra autos podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicion.
Cuando se acceda a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar del
nuevo auto si fuere susceptible de este recurso.

Proferida una providencia complementaria o que niegue la adicién solicitada, dentro del término
de ejecutoria de esta también se podrd apelar de la principal. La apelacion contra una
providencia comprende la de aquella que resolvid sobre la complementacion.

Si antes de resolverse sobre la adicidén o aclaracidén de una providencia se hubiere interpuesto
apelacion contra esta, en el auto que decida aquella se resolvera sobre la concesion de dicha
apelacion.
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3. En el caso de la apelacion de autos, el apelante debera sustentar el recurso ante el juez que
dict6 la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacién, o a la del auto que
niega la reposicién. Sin embargo, cuando la decision apelada haya sido pronunciada en una
audiencia o diligencia, el recurso podra sustentarse al momento de su interposicion. Resuelta la
reposicion y concedida la apelacion, el apelante, si lo considera necesario, podrd agregar
nuevos argumentos a su impugnacién, dentro del plazo sefialado en este numeral.

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la audiencia,
si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la
notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera precisar, de manera
breve, los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versara la sustentacion
que haré ante el superior.

Para la sustentacion del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las razones de su
inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el juez de
primera instancia lo declarara desierto. La misma decision adoptara cuando no se precisen los
reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda
instancia declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido
sustentado.

PARAGRAFO. La parte que no apel6 podra adherir al recurso interpuesto por otra de las
partes, en lo que la providencia apelada le fuere desfavorable. El escrito de adhesién podra
presentarse ante el juez que lo profirid mientras el expediente se encuentre en su despacho, o
ante el superior hasta el vencimiento del término de ejecutoria del auto que admite apelacion de
la sentencia. El escrito de adhesion debera sujetarse a lo previsto en el numeral 3 de este
articulo. La adhesion quedara sin efecto si se produce el desistimiento del apelante principal.

2.2.- RAZONES Y MOTIVOS DE INCONFORMIDAD CONTRA LA SENTENCIA APELADA. El a
quo, en la sentencia fechada veinticuatro (24) de abril de 2023, no realiza un estudio
racional y ldgico de las pruebas de |a parte demandante en pertenencia, no tiene en cuenta
ni realiza un estudio gramatical y juridico de las pruebas documentales aportadas por la
demanda en reconvencian, tales como son las escrituras pablicas Nos. 048 de 1993, 5.498
de 1.993, 125 de 1393 (reglamento de propiedad horizontal del inmueble), las cuales son
claras en su contenido literal y se encuentran consignadas en la tradician de matricula 040-
211964, no sefiala que los demandados en pertenencia FELIPE DE JESUS HERNANDEZ CASTILLO
y MILVIA HERNANDEZ CASTILLD al contestar el hecho L.1.- de la demanda, a través de su
apoderada judicial, mienten, ocultan la verdad y actian de mala fe, ya que Si existe UN
REGLAMENTO DE PROPUEDAD HORIZONTAL CONTENIDD EN LA ESCRITURA PUBLICA 1251 de 1393,
al manifestar que “Zs cierto. Aclaramos gue el bien inmueble objeto del presente proceso de
pertenencia, es uno (1) de dos (Z) plantss, pero sobre el cual no se ha realizado
desenglobe, s por ello que en gl certificado de tradiciin se encuentra consignads como un
solp bien..”(subrayado y negrillas mias para resaltar).

2.2.1.- EL JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO, al referirse a la DEMANDA PRINCIPAL-
PERTENENCIA, solamente se limita a sefialar que la sefiora CARMEN CASTILLO OSPINO
presentd demanda verbal de pertenencia contra FELIPE DE JESUS HERNANDEZ CASTILLD,
MILVIA HERNANDEZ CASTILLO y DEMAS PERSONAS NDETERMI NADAS; sintetiza los hechos;
sefiala las pretensiones y |a actuaciaon procesal (visible a folios y Z de |a sentencia), pero no
realiza un estudio racional y lagico, basado en |a sana critica, de la demanda principal y de
|as pruebas allegadas oportunamente al proceso.



222.- EL JUZGADD DCTAVOD CIVIL DEL CIRCUID, al referirse a la DEMANDA DE
RECONVENCION-REIVINDICATORIA, al referirse a los hechos, en sus numerales 12, 79 y 3°

(visible a folios 4 y 3 de la sentencia), manifiesta:

“Como fundamento de la demanda reivindicatoria se expuso:

“1.- El bien inmueble objeto de reivindicacion, se identifica con el folio de
matricula inmobiliaria 040-211946 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Barranquilla, y estd ubicado en la carrera 50 No. 68- 109 de
esta ciudad; este consta con _dos plantas o pisos, de los cuales el sequndo
fue construido _de conformidad con Resolucion 385 de 1989 de la Secretaria
de Planeaciéon Municipal de Barranquilla”. (subrayado y negrillas mias para
resaltar).

“2.- A través de Escritura Publica No. 548 del 15 de febrero de 1993 dela
Notaria Quinta de Barranquilla, la sefiora ESTELA OSPINO DE
CASTILLO, vendié el 50% del derecho de dominio vy la posesion _material
gue tenia vy ejercia_sobre el bien inmueble objeto de litigio a favor de:
MARIA GERTRUDIS CASTILLO DE HERNANDEZ, MILVIA DE JESUS
HERNANDEZ y FELIPE DE JESUS HERNANDEZ CASTILLO, documento
publico que se encuentra debidamente registrado en la Oficina de  Registro de
Instrumentos Publicos de Barranquilla”. (subrayado y negrillas mias para
resaltar).

“3.- Posteriormente, el 29 de diciembre de 1995, a través de Escritura
Publica 5.498 de la Notaria Cuarta de Barranquilla, de esa fecha, lassefioras
ESTELA OSPINO DE CASTILLO y MARIA GERTRUDIS CASTILLO DE
HERNANDEZ venden en favor de MILVIA DE JESUS HERNANDEZ CASTILLO y
FELIPE DE JESUS HERNANDEZ CASTILLO el derecho de dominio v la
posesion que detentaban sobre el bien inmueble objeto de litigio,
guedando estos dos _ultimos como los propietarios inscritos de la totalidad
del bien inmueble ”. (subrayado y negrillas mias para resaltar).

Y continoa manifestando el a quo en sus consideraciones de la sentencia (visible a folio 10 in

fine):

.. Aora, el certificado de tradicidn y libertad scompaiado con la demanda principal
de pertenencia, da cuenta que mediante Escritura Publica 2555 del 77 de noviembre
de 1555 registrada el 17 de enero de [ 560 ANA £ OSPING DF CASTILLD adguirid por
compraventa el immueble distinguido con fa matricula inmobiliaria No 040-2/(946;
luego, mediante Escritura Piblica 548 de (595 ANA ESTELA OSPING OF CASTILLD vendio
el 3% del inmueble a los sefores Maria bertrudis Lastillo Je Herndndez, Felipe De
Jesis  Herndndez Lastillo vy Milvia  Herndndez Lastillo  (anotaciin  05):
pasteriormente, por £scritura Fiblica No 5.458 del 15 de diciembre de 555 Maria
Lertrudis Lastillo De Herndndez y Ana Estela Ospino De Lastillo vendieron sus cuotas
partes a felipe e Jesis Hernandez Lastillo y Milvia Herndndez Lastillo”



En la sentencia, en el punto Il DE LA DEMANDA DE RECONVENCIO-REIVINDICATORIO, al
referirse en el numeral sequndo (Z) de la propiedad del bien, el a quo sedala lo siguiente

(visible a folio 13):

"Z. PROPIEDAD DEL BIEN.

H certificado de tradicidn y libertad acompaiado con la demands principal de
pertenencia del inmueble distinguido con la matricula immobiliaria No D40-Z/846
ubicado en la carrera 50 No G5-I09 de esta ciudsd da cuenta que mediante
Escritura Publica 2555 del 77 de noviembre de 55 registrada el £ de enero de (960
ANA £ OSPING DE CASTILLL adguiriz por compraventa dicho inmueble; luego, mediante
Escritura Piblica 548 de [ 555 ANA ESTELA OSPING DE CASTILLL vendic el 5070 de/
immueble a los sefores MARK GERTRUDIS CASTILLD DF HERNANOEZ FELIPE DF JESUS
HERNANDEZ CASTILLL y MILVIA HERNANDEZ CASTILLL (anotacion [5)-y, posteriormente,
por Escritura Pablica No 5,498 de diciembre de 1.955 MARK GERTRUOIS CASTILLD DF
HERMANDEZ v ANA ESTELA OSPING DF CASTILLD vendieron sus cuotas partes a FELIPE DF
JESUS HERNANDEZ CASTILLL y MILVIA HERNANDEZ LASTILLD

Al descorrer el traslado de las excepciones de mérito presentadas contra la
demanda de pertenencia, allegi la parte demandsnte en pertenencia, un gjemplar de
la Escritura Publica 548 de 19595 que en efecto, acredita que, a través de dicho
instrumento la sefora AN ESTELA OSPING DF CASTILLD vendic el 50% de una casa
marcada con el numers G8-I09 de la carrera 500 de esta civdad a los sefores MARH
GERTRUDIS CASTILLO DE HERNANDEZ  FELIPE OF JESUIS HERNANDEZ CASTILLD v MILVIA
HERVANDEZ CASTILLO

Asi las cosas, los anteriores documentales acredita que la primera planta del
inmueble distinguido con g matricula inmobiliaria No 040-21946 v estd ubicado en la
carrera Gl No. G8-1059 de la civdad de Barranguilla es de propiedad de los
demandantes en reconvencion FELIPE OF JESUS HERNANDEZ CASTILLD v MILVIA
HERNANDEZ CASTILLD”

A LD QUE TENGO GUE MANIFESTAR:

LA ESGRITURA PUBLICA No. 5.498, DE FECHA 29 DE DICIEMBRE DE 1330, OTORGADA EN LA
NOTARIA 42 DE BARRANQUILLA, SE REGISTRA LA SIGUIENTE INFORMACION:

CLASE DE ACTO: VENTA, QUE REALIZA: ANA ESTELA OSPINO DE CASTILLD Y MARIA GERTRUDIS
CASTILLO DE HERNANDEZ A FAVOR DE: MILVIA DE JESUS CASTILLO Y FELIPE DE JESUS

HERNANDEZ CASTILLD, sefiala su numeral PRIMERD “(1%):- “Que por medio del
presente instrumento transfieren a favor de MILVIA DE JESUS HERNANDEZ
CASTILLO y FELIPE DE JESUS HERNANDEZ CASTILLO, a titulo de venta pura y simple,



el derecho de dominio y la posesidn material gue en comin y proindiviso tienen y
gjercen las exponentes sobre sobre el siguiente  bien  immueble:  “FL

APARTAMENTE DUSCTENTOS UNG (Z201) GUE FORMA PARTE DEL EDIFICTT ANA
ESTELA, SITUADD EN EL SEGUNOD (2°) FISO DEL MENCIONVADL EDIFICTL,
cuya direccion es carrera a0 No. G5-105  Urbanizaciin Lolombis,
Jurisdiccidn de gste mumicipio, construida sobre un lote de terreno
ubicadn en la acera Sur de la carrera 5l entre las calles 65 y 65, .....EL

APARTAMENT] DOSCINTIS NG (201) DBJETE DF ESTA ESCRITURA. tiene

un drea total privada de 17046 metros cuadrados, y consta de una planta

L0 ANTERIDR ES CORROBORADD EN EL NUMERAL TERCERD (39) DE DICHA ESCRITURA (3438),
QUE SENALA: "3%-OUE EL BIEN OBJETD DE ESTA VENTA FUE ADQUIRIDD POR LAS
VENDEDORAS ASI: ANA ESTELA OSPIND DE CASTILLD, MEDIANTE ESCRITURA No.
2599 DEL 27 DE NOVIEMBRE DE 1953, DTORGADA EN LA NOTARIA 22 DE
BARRANOUILLA, REGISTRADA EN LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE ESTE CIRCULO A FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA No. 040-0211345;

Y MARIA GERTRUDIS CASTILLD DE HERNANDEZ PR LOMPRA f/VﬂﬂM{W 14
PROINDIVIST LON LOS COMPRADORES, DEL 507 A LA SENORA
ANA ESTELA OSPING OF LASTILLO, AL TENOR DF LA ESERITURA

No. 548 DEL 15 DE FEBRERD DE 1953 (anotacitn No. 5), 0T0READA
EN LA NOTARIA GUINTA DE BARRANGUILLA, REGISTRADA EN LA OFICINA DE REGISTRO OF
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ESTE CIRCULD, EL 28 DE MAYD D 1333, A FOLID DE MATRICULA
INMOBILIARIA No. D40-0211346.

HONORABLES MAGISTRADOS DE LA SALA CIVIL-FAMILA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BARRANQUILLA, los demandados en pertenencia y demandantes en reconvencidn
nunca han sido titulares del cien por ciento (100%) del bien inmueble a
usucapir, esto sequn lo seialado en la ESCRITURA PUBLICA No. 548 del 15 de
febrero de 1993, de la NOTARIA OUINTA (5%) de Barranquilla, donde los
demandantes en reconvencion adquirieron el titulo de propiedad correspondiente
al CINCUENTA POR CIENTD (50%) DEL DERECHD DE DOMINID sobre el siguiente
bien inmueble: “EL APARTAMENTO DOSCIENTOS UNO (201) QUE FORMA PARTE
DEL EDIFICID ANA ESTELA, SITUADD EN EL SEGUNDO (2%) PISO DEL
MENCIONADO EDIFICID", cuya direccian es carrera ol No. 68-109, Urbanizacidn

Colombia, jurisdiccion de este municipio, segdn lo consignado en la escritura

pablica No. 0.438 de 1985, de fecha 29 de diciembre de 1.955.




Lo sefialado en la escritura piblica No. 0.438, DE FEGHA 2d DE DICIEMBRE DE 1333, OTORGADA
EN LA NOTARIA 42 DE BARRANQUILLA, donde se transfiere a titulo de venta pura y simple, el

derecho de dominio y la posesitn material que en comdn y proindiviso tienen y ejercen las

exponentes sobre sobre el siguiente bien inmueble; “EL APARTAMENTO DOSCIENTOS UND
(201) QUE FORMA PARTE DEL EDIFICID ANA ESTELA, SITUADO EN EL SEGUNDO (29)
PISO DEL MENCIONADO EDIFICIO, cuya direccion es carrera ol No. B8-109,
Urbanizacian Colombia, |o cual es corroborado en el NUMERAL TERCERD (37) DE
DICHA ESCRITURA (5.438), QUE SENALA: 3®-0UE EL BIEN OBJETD DE ESTA VENTA
FUE ADQUIRIDD POR LAS VENDEDORAS ASI: ANA ESTELA OSPIND DE CASTILLD,
MEDIANTE ESCRITURA No. 2.589 DEL 27 DE NOVIEMBRE DE 1959, OTORGADA EN LA
NOTARIA SEGUNDA DE BARRANGUILLA, REGISTRADA EN LA OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ESTE CIRCULD A FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA
No. 040-021194B; Y MARIA GERTRUDIS CASTILLO DE HERNANDEZ POR COMPRA EN
COMUN Y PROINDIVISD CON LOS COMPRADORES, DEL 50% A LA SENORA ANA ESTELA
OSPIND DE CANTILLO, AL TENOR DE LA ESCRITURA NUMERD 548 DEL 15 DE
FEBRERD DE 1993 (anotacidn No. 3), OTORGADA EN LA NOTARIA GUINTA DE
BARRANQUILLA, REGISTRADA EN LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE ESTE CIRCULD, EL 78 DE MAYD DE 1993, A FOLID DE MATRICULA
INMOBILIARIA No. D40-0211346. Lo anteriormente expuesto y la préctica de
inspeccion judicial en el inmueble, desvirtia lo sealado por el a quo en la
sentencia recurrida, ya que la primera planta del inmueble no se encuentra
dividido en un al0% como |o sefiala la anotacian No. 3 de la matricula 040-211946.

LAS ESCRITURAS ARRIBA SENALADAS, ES CLARD SU TENOR LITERAL, EL SIGNIFICADD
DE LAS PALABRAS, SU CONTENIDD JURIDICO Y LEGAL. EL A QUO MANIFIESTA COSAS
TOTALMENTE DIFERENTES A LA INTERPRETACION GRAMATICAL Y DEL SIGNIFICADD
CONTENIDO EN LAS ESCRITURAS a48 DE 1.933 Y 0.438 DE 1.335.

El JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITD DE BARRANGUILLA, estd realizando

interpretaciones por fuera de |a ley, violando normas sustanciales y el imperio de
la ley, como las contenidas en el contrato de compraventa de las escrituras a48

de 1.938 y 0.438 de 13da, violando disposiciones contenidas en el CODIGO CIVIL Y
LA LEY a7 DE 1887 (ARTICULDS 27Y 28).

Es clara |a voluntad de las partes (ley para las partes) sefialas en las escrituras
048 de 1.993 y 0.488 de 1994, en transferir, por el modo de la compraventa, a
favor de MILVIA DE JESUS HERNANDEZ CASTILLO y FELIPE DE JESUS HERNANDEZ
CASTILLO, a titulo de venta pura y simple, el derecho de dominio y la posesidn
material que en comdn y proindiviso tienen y ejercen las exponentes sobre sobre



el siguiente bien inmueble: "EL APARTAMENTO DOSCIENTOS UND (201) QUE FORMA
PARTE DEL EDIFICID ANA ESTELA, SITUADD EN EL SEGUNDD (2%) PISO DEL
MENCIONADD EDIFICIO, cuya direccidn es carrera all No. B8-109. Urbanizacin
Colombia, jurisdiccion de este municipio, construida sobre un lote de terreno
ubicado en la acera Sur de la carrera all entre las calles B8 y B3. EL
APARTAMENTO DOSCIENTOS UNO (201) DBJETO DE ESTA ESCRITURA, tiene un area
total privada de [70.46 metros cuadrados, y consta de una planta baja y una planta
alta. L0 ANTERIOR ES CORRDBORADO EN EL NUMERAL TERCERD (37) DE DICHA
ESCRITURA (5498). QUE SENALA: “38.-0UF EL BIEN OBJETO DE ESTA VENTA FUE
ADQUIRIDO POR LAS VENDEDORAS ASI: ANA ESTELA DSPIND DE CASTILLD, MEDIANTE
ESCRITURA No. 2.599 DEL 77 DE NOVIEMBRE DE 1959, OTORGADA EN LA NOTARIA 28
DE BARRANQUILLA, REGISTRADA EN LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE ESTE CIRCULO A FOLID DE MATRICULA INMOBILIARIA No. 040-0211946:
Y MARIA GERTRUDIS CASTILLD DE HERNANDEZ POR COMPRA EN COMUN Y
PROINDIVISO CON LOS COMPRADORES, DEL 50% A LA SENORA ANA ESTELA
OSPIND DE CANTILLO, AL TENOR DE LA ESCRITURA NUMERD 548 DEL 15 DE
FEBREROD DE 1993 (anotacion No. 3). OTORGADA EN LA NOTARIA 52 DE
BARRANQUILLA, REGISTRADA EN LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE ESTE CIRCULD, EL 28 DE MAYO DE 1993, A FOLID DE MATRICULA
INMOBILIARIA No. D40-02113946.

Existe un ocultamiento a la verdad de los demandados en pertenencia y
demandantes en reconvencidn, en sefialar que no existe reglamento de propiedad
horizontal (escritura pablica 1251 del 31 de marzo de 1.933). el cual nunca
registraron y hacen incurrir en error al juez al sefalar que en la escritura
publica No. 5.438 se encuentra debidamente registrado (ver hoja No. 3 de |a
escritura 0.498), cosa que es totalmente falso y desvirtda lo sefialado por el a
quo con respecto a las anotaciones Nos. 3 y 10 contenidas en la matricula
inmobiliaria No. 040-211346, ya que no aparece consignado en ninguna anotacicn
que asi lo demuestre.

Por |o anterior, queda totalmente desvirtuado todo lo manifestado por el a quo, al
referirse a los hechos de la sentencia, en sus numerales 12, 22 y 32 (visible a folios
4y 1 de la sentencia)

2.2.3.- Con respecto a los requisitos para la prosperidad de la accian
reivindicatoria propuesta por la parte demandante en reconvencian, sefiala el a
quo (visible a folio 15 de la sentencia):



“1.- MILVIA DE JESUS HERNANDEZ y FELIPE DE JESUS HERNANDEZ
CASTILLO propusieron en reconvencion demanda reivindicatoria.

De conformidad con el art. 946 del Cddigo Civil "la accion reivindicatoria o
accion de dominio es la que tiene el duefio de una cosa singular, de que no esta
en posesion, para que el poseedor de ella sea condenado a restituirla™.

Para la prosperidad de esta accion se requiere que el actor acredite:

1) Que es propietario del bien,

i) Que el demandado ejerce la posesion del bien,

lii)"identidad entre el bien persequido por el demandante y el poseido
por el demandado, y que se trate de una cosa singular reivindicable
0 una cuota determinada proindiviso de cosa singular" (negrillas
mias para resaltar fuera del texto original).

HONORABLES  MAGISTRADOS DE LA SALA CIVIL-FAMILA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BARRANQUILLA, repito nuevamente, los demandados en pertenencia y demandantes en
reconvencian nunca han sido titulares del cien por ciento (100%) del bien inmueble a
usucapir, esto seqin lo sefialado en la ESCRITURA PUBLICA No. 548 del 15 de febrero de
1993, de la NOTARIA QUINTA (58) de Barranquilla, donde los demandantes en reconvencidn
adquirieron el titulo de propiedad correspondiente al CINGUENTA POR CIENTO (30%) DEL
DERECHO DE DOMINID sobre sobre el siguiente bien inmueble: “EL APARTAMENTO
DOSCIENTOS LIND (201) DUE FORMA PARTE DEL EDIFICIO ESTELA, SITUADD EN EL
SEGUNDO (22) PISO DEL MENCIONADD EDIFICID", cuya direccion es carrera all No. 8-

......

109, Urbanizacion Colombia, jurisdiccion de este municipio, segin lo consignado y aclarado

en |a escritura pablica No. 9.498 de 1993, de fecha 29 de diciembre de 1.995.

Lo anteriormente expuesto quiere decir, que |a accidn reivindicatoria, NO CUMPLE CON UNO
DE LOS REBUISITOS EXIGIDOS PARA TAL FIN. NO EXISTE IDENTIDAD ENTRE EL BIEN
INMUEBLE PERSEGLIDO POR EL DEMANDANTE EN RECONVENCION CON EL POSEDD POR
LA DEMANDADA EN RECONVENCION Y DEMANDANTE EN PERTENENCIA. La anotacion No. 9
del certificado de tradicion del inmueble se sefiala que se vende un 90%. la escritura
piblica No. 9,438 de 1995 sefiala que se vende el 30% de la sequnda planta (anotacian No.
D). Lo que existe es mala fe, falso testimonio y un ocultamiento a la verdad por parte de las
demandantes en reconvencian, en no sefialar que no se ha registrado el reglamento de
propiedad horizontal del inmueble a usucapir.

Por o anterior, se encuentra acreditado que |a sefiora Carmen Antonia Castillo Ospino
ostenta la calidad de poseedora material exclusiva de la primera planta del inmueble
distinguido con la matricula inmabiliaria No. 211946 ubicado en la carrera 90 No.
68-109 de la ciudad de Barranquilla; el cual NO ES DE PROPIEDAD de los
demandantes en reivindicacion FELIPE DE JESUS HERNANDEZ CASTILLO y MILVIA
HERNANDEZ CASTILLO, como queds demostrado en la inspeccion judicial en la

cual se evidencid la posesion material de mi poderdante, seiiora CARMEN ANTONIA



CASTILLO OSPIND, de la primera planta del bien inmueble en el cual ha habitado |a

mayor parte de sus 84 afos de vida.

2.2.2.4.- Las anteriores inconformidades y reparos de la sentencia apelada, nos dicen con
claridad que la demandante en pertenencia y demandada en reconvencian, sefiora CARMEN
ANTONIA CASTILLO OSPIND, es la duefia y poseedora del bien inmueble ubicado en la
carrera all No. B8-108, planta primera, de la Urbanizacian Colombia de la
ciudad de Barranquilla, identificado distinguido con la matricula inmobiliaria No.

211346.

El a quo, toma como base para demostrar que mi poderdante no cumple con el
requisito del tiempo para usucapir. sefialando como base la muerte de la
sefiora MARIA GERTRUDIS CASTILLD DE HERNANDEZ quien murid en el afo 2012,
pero esto se puede desvirtuar con el interrogatorio forzoso practicado por el

JUEZ OCTAVO a la sefiora CARMEN ANTONIA CASTILLO OSPIND, quien sefala: “que

su hermana Maria Gertrudis vivid en el inmueble hasta el aio 1983, afio en que su
hermana decidio hacer el segundo piso porque su mama ANA ESTELA
OSPIND DE CASTILLO le cedia el espacio para que lo hiciera, para que
construyera en el sequndo piso, de conformidad con las escrituras pablicas Nos. 048 de
1993 y 0.498 de 1.995. y con base al reglamento de propiedad horizontal (escritura piblica

1250). La sefiora Marfa Gertrudis Castillo de Hernandez vendid la
parte que le correspondia del sequndo piso a sus hijos (ver las
escrituras publicas Nos. 048 de 1993 y 2.438 de 1.393), por lo cual
no es cierto que haya quedado como encargada de la planta baja
del inmueble, la sefiora Maria Gertrudis quedo encargada de la
planta sequnda (Z2), la cual alquilo en su oportunidad y actualmente
se encuentra arrendada por sus hijos que viven en los EEUU. Esto
(ltimo es corroborado por el testimonio de |a seiora [BIS MIRANDA
ROMERD, quien reconoce la posesian de mi poderdante y manifiesta
que |a sefiora Maria Gertrudis vivia la mayor parte de su vida en los
EEUU de América con sus hijEIS (ver copias del pasaporte de entrada y salida del
pais de la sefiora Maria Gertrudis Castillo de Hernandez). qUIEN ocasionalmente
llegaba donde su hermana. En ningin momento la sefiora Maria
Gertrudis quedo designada como cuidadora del inmueble ya que ni
siquiera los demandados en pertenencia tenian conocimiento de
que el sequndo piso estaba a nombre de ellos. Se enteraron al




momento del fallecimiento de su madre. Lo cual nos quiere decir

que mi poderdante es |a duefia de la primera planta a usucapir, que
NO EN TENEDORA, NUNCA HA SIDO TENEDORA, desde la muerte de su madre

en el afio 2001 siempre ha actuado como poseedora y duefia, como asi o
demuestran |as pruebas testimoniales obrantes en el proceso

De los diferentes medios de pruebas obrantes en el expediente: DEL INTERROGATORID DE
PARTE PRACTICADD POR EL SENOR JUEZ EL DIA 24 DE MARZD DE 2023, donde
MANIFIESTAN PUBLICAMENTE LOS DEMANDADOS EN PERTENENCIA Y DEMANDANTES EN
RECONVENCION QUE LA SENDRA CARMEN ANTONIA CASTILLO DSPIND ES LA POSEEDORA DE LA
PRIMERA PLANTA DEL INMUEBLE URICADD EN LA K a0 &8 109 DE LA CILDAD DE BAQ, LA CUAL
NO SE ENCLENTRA ARRENDADA, QUE EL INMUEBLE NO HA SIDO DESENGLOBADO Y POR ESO EL
PAGO DE MANERA CONJUNTA DEL IMPUESTO PREDIAL UNIFICADD. DE LA INSPECCION
JUDICIAL PRACTICADA EL DIA LUNES 27 DE MARZO DE 2023, SE PUDO CONSTATAR Y
PERCIBIR DIRECTAMENTE LOS ACTOS DE POSESION MATERIAL DE LA DEMANDANTE DE LA
PRIMERA PLANTA DEL INMUEBLE UBICADD EN LA K a0 68 109 DE LA URB. COLOMBIA DE LA
CIUDAD DE BAQ., POSESION QUE ES DE BUENA FE, DE MANERA CONTINUADA E ININTERRUMPIDA,
SIN VIOLENGIA NI CLANDESTINIDAD. DEL TESTIMONID DE LA SENDRES: FANNY BERRID
CARATT, EDUVIGIS YERITZA LAFAURIE, HECTOR LURINA AGLUDELD, ANA LINDA CASTILLO
POLD y de |a sefiora IBIS MIRANDA ROMERD, DONDE MANIFIESTAN DE MANERA CONSIENTE
QUE LA DEMANDANTE EN PERTENENCIA, SENORA CARMEN ANTONIA CASTILLD OSPIND, HA
POSEIDO DESDE EL AND 2001 LA PRIMERA PLANTA DEL INMUEBLE UBICADD EN LA CARRERA 50
No. 68 - 109 DE LA URB. COLOMBIA DE LA CIUDAD DE BAQ., POSESION DE BUENA FE, DE MANERA
CONTINUADA E ININTERRUMPIDA, SIN VIOLENCIA NI CLANDESTINIDAD, Y SIN SER MOLESTADA
POR ALGUNA PERSONA O AUTORIDAD MUNICIPAL. TAMBIEN MANIFIESTAN QUE, Y CONFIESAN
LOS DEMANDANTES EN RECONVENCION, QUE VIVEN EN LOS EEUL DE AMERICA, UND DESDE EL
AND 1934 (MILVIA) Y EL OTRD DESDE EL AND 200f (FELIPE). los demandados en
pertenencia, desde los afios 1994 y 2001, NO SE BAJAN en el inmueble cuando

llegan a la ciudad de Barranquilla, NUNGA HAN REALIZADO MEJORAS AL PRIMER

PISO, lo cual demuestra que no son los propietarios de la primera planta a
usucapir como falsamente lo quieren demostrar.

POR LOS ANTERIORES ARGUMENTOS, SENOR JUEZ SE PUEDE COLEGIR QUE LA PRESENTE DEMANDA
EXTRORDINARIA DE DOMINID ESTA LLAMADA A PROSPERAR, DADD QUE LA DEMANDADANTE EN
PERTENENCIA Y DEMANDADA EN RECONVENCION, SENORA CARMEN ANTONIA CASTILLD OSPING, HA
EJERCIDD ACTOS POSITIVOS O MATERIALES (ARTICULOD 981 DEL C.C.). OUE INDUDABLEMENTE
INTERIORIZAN SU SENORID, SU VOLUNTAD DE DUENA, ES DECIR, SUS COMPONENTES CORPUS Y
ANIMUS. DE IGUAL FORMA, LDS DIFERENTES MEDIOS DE PRUEBAS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE,
EMERGEN COMO LINA REALIDAD INEQUIVOCA QUE LA DEMANDANTE EN PERTENENCIA Y DEMANDADA EN
RECONVENCION ES PROPIETARIA SOBRE LA PLANTA BAJA (PRIMER PISO) EN SU CALIDAD DE




POSEEDORA I_JAE[FIEA, DE BUENA FE Y DE MANERA CONTINUADA £ ININTERRUMPIDA, REALIZANDO
ACTOS DE SENORIOY DUEND.

SE TENIA PLENA PROPIEDAD, EN EL DERECHD ROMAND, CUANDD SE TENIAN TRES (3) ATRIBUTIS:

o JUS UTENDI D USUS: DERECHO A USAR LA COSA.

o JUS FRUENDI O FRUCTUS: DERECHO A PERCIBIR LOS FRUTOS DE LA COSA, Y

o JUS ABUTENDI D ABUSUS: DERECHO A DISPONER O ABUSAR DE LA COSA, RESPETANDD
LOS DERECHOS AJENDS.

NUESTRO CODIGO CIVIL, QUE ES LEY SUSTANCIAL ESTABLECE EN SU ARTICULD B73 LOS MODOS DE
ADUUIRIR EL DOMINIO, LOS CUALES SON LA OCUPAGION, LA AGGESION, LA TRADICION, LA SUGESION
POR CAUSA DE MUERTE Y LA PRESCRIPCION.

LA PRESCRIPCION EXTRADRDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO SE ESTRUCTURA MEDIANTE LA
CONCURRENCIA DE LOS SIGUIENTES REQUISITOS:

o [E EL BIEN DBJETO DE LA POSESION SEA SUSCEPTIBLE DE GANARSE POR
PRESCRIPCION.

o POSESION MATERIAL, PACIFICA'Y DE BUENA FE EN EL DEMANDANTE.

o [IUE LA POSESION SE PROLONGUE POR EL TIEMPO ESTIPULADD POR LA LEY.

o [IUE LA POSESION SEA ININTERRUMPIDA.

DE LOS HECHOS DE LA DEMANDA SE DESPRENDE OUE LA DEMANDANTE EN
PERTENENCIA Y DEMANDADA EN RECONVENCION, SENORA CARMEN ANTONIA
CASTILLD DSPIND, CUMPLE CON TODOS ESTOS REQUISITOS, TALES COMO DE SER
POSEEDORA DE BUENA FE. POSESION OUE HA EJERCIDD DE MANERA
ININTERRUMPIDA DESDE HACE MAS DE DIECISIETE (17) ANDS EN FORMA
PACIFICA Y PUBLICA, EJERCIENDD SOBRE EL INMUEBLE ACTOS DE SENDRID Y DUENA,
DEFENDIENDOLOD  DE  PERTURBACIONES DE  TERCEROS Y  EFECTUANDO
CONSTRUCCIONES Y MEJORAS EFECTUADAS SIN EL CONSENTIMIENTO AJEND. LA
REALIZACION DE MEJORAS, DE DONDE SE DESPRENDE OUE PARA INTEGRAR LA
RELACION POSESORIA DEBEN CONCURRIR, TANTO LA INTENCION O VOLUNTAD DE
POSEER, COMO LA MATERIALIZACION DE UNA SERIE DE ACTOS EN FORMA
ININTERRUMPIDA DURANTE DIEZ (10) ANDS O MAS, SOBRE LIN BIEN QUE ESTE EN EL
COMERCIO Y QUE NO SEA DE LSO PUBLICD.

DE LO ANTERIORMENTE EXPLESTO, SENORES MAGISTRADOS, SE PUEDE COLEGIR OUE
LA DEMANDANTE, SENORA CARMEN ANTONIA CASTILLD OSPIND, HA EJERCIDD AGTOS
POSITIVOS 0 MATERIALES (ARTICULD 381 DEL C.C.). OUE INDUDABLEMENTE



INTERIORIZAN SU SENORID, SU VOLUNTAD DE DUENA, ES DECIR, SUS COMPONENTES
CORPUS Y ANIMUS, POSESION QUE HA EJERCIDO DE MANERA ININTERRUMPIDA
DESDE HACE MAS DE DIECISIETE (17), DESDE LA MUERTE DE SU MADRE ANA
ESTELA DE CASTILLD, NO DE LA MUERTE EN EL AND 2012 DE LA SENORA MARIA
GERTRUDIS CASTILLO DE HERNANDEZ COMO ERRONEAMENTE LO HA SENALADD EL A
(LU0 EN LA SENTENCIA ATACADA.

NO HAY DUDA, SENORES MAGISTRADOS DE LA SALA CIVIL-FAMILIA DEL TRIBLINAL
SUPERIOR DE BARRANUUILLA, QUE LA DEMANDANTE EN PERTENENCIA'Y DEMANDADA
EN RECONVENCION, SENORA CARMEN ANTONIA CASTILLOD OSPING, TIENE MAS DE 17
ANDS DE ESTAR POSEYENDD MATERIALMENTE, DE BUENA FE, PACIFICAMENTE,
CONTINUAMENTE, QUIETA'Y TRANGUILAMENTE, SIN VIOLENCIA NI GLANDESTINIDAD, EL
INMUEBLE UBICADO EN LA CARRERA a0 No. G8-103, PLANTA PRIMERA DE LA LRB.
COLOMBIA DEL MUNICIPID DE BARRANGUILLA-ATLANTICO, IDENTIFICADD CON EL
FOLID DE MATRICULA INMOBILIARIA No. 040211345 Y REFERENCIA CATASTRAL No.
0300(0I0I000003370013000000000, PREDID URBAND DEBIDAMENTE REGISTRADO
ANTE LA DFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA.

NO CABE DUDA SENOR JUEZ Y EXISTE LA CERTEZA QUE LA DEMANDANTE EN
PERTENENCIA Y DEMANDADA EN RECONVENCION, SENORA CARMEN ANTONIA
CASTILLD OSPIND, ES LA POSEEDORA DEL INMUEBLE UBICADO EN LA CARRERA a0
No. G8-103, PLANTA BAJA, EN SU CALIDAD DE POSEEDORA PACIFICA, DE BLENA FE Y
DE MANERA CONTINUADA E ININTERRUMPIDA, REALIZANDO ACTOS DE SENORID Y
DUEND, SIN VIOLENCIA NI CLANDESTINIDAD.

ND EXISTE LA MENOR DUDA SENOR JUEZ SEGLN INSPECCION JUDICIAL PRACTICADA
AL INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No. D40-211346, QUE
EL INMUEBLE OBJETO DE PERTENENCIA NO SE ENCUENTRA DIVIDIDO, COMO LO
SENALAN LAS ANOTACIONES No. 009 Y O!0 DEL CERTIFICADD DE TRADICION Y
LIBERTAD QUE ESTABLECEN UNAS COMPRAVENTAS DEL 50%, SEGUN ESCRITURA
PUBLICA 548 DEL 15 DE FEBRERO DE 1.933 DE LA NOTARIA 58 DE BAL Y LNA
COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA, SEGUN ESCRITURA PUBLICA No. 5.498 DEL 19
DE DICIEMBRE DE 1332 DE LA NOTARIA 42 DE BAQ, RESPECTIVAMENTE.

EXISTE LA CERTEZA QUE LA PARTE DEMANDADA EN PERTENENCIA Y DEMANDANTES EN
RECONVENCION  MIENTEN, FALTAN A~ LA* VERDAD, NO MANIFIESTA EN LA
CONTESTACION DE LA DEMANDA, QUE EXISTE LIN OCULTAMIENTO DEL REGLAMENTO DE
COPROPIEDAD DEL EDIFICID ANA ESTELA PROPIEDAD HORIZONTAL (ESCRITURA Na.



IZal). DE FECHA 31 DE MARZD DE 1333, QUE GONTIENE LA RES. 35d DE 1984 DE LA
SECRETARIA DE PLANEACION MUNICIPAL DE BARRANCUILLA.

EXISTE LA CERTEZA SENOR JUEZ QUE LA PARTE DEMANDADA Y DEMANDANTE EN
RECONVENCION, MIENTEN Y RINDEN FALSO TESTIMONIO AL MANIFESTAR EN LA
CONTESTACION DE LA DEMANDA DE PERTNENCIA “OUE EL BIEN INMUEBLE
OBJETO DEL PRESENTE PROCESD DE PERTENENCIA, ES UND (1) DE DOS (2) PLANTAS,
PERD SOBRE EL CUAL NO SE HA REALIZADD DESENGLOBE, LO CUAL CONTRADICE LOS
DATOS CONSIGNADOS EN LA ESC. PUB. 5.438 DE 1395, DONDE SE SENALA OUE
“CUYD REGLAMENTOD DE PROPIEDAD HORIZONTAL SE ENCLENTRA
DEBIDAMENTE REGISTRADD EN LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRLUMENTOS
PUBLICOS DE BARRANGUILLA, BAJD LA MATRICULA 6?7 (VER NUMERAL
3 IN'FINE DE LA GITADA ESCRITURA 3.438).

EXISTE LA CERTEZA SENOR JUEZ QUE LOS DEMANDADOS MILVIA DE JESUS
HERNANDEZ CASTILLO Y FELIPE DE JESUS HERNANDEZ CASTILLO, NO SON LOS
TITULARES DE DOMINID DEL BIEN INMUEBLE A USUCAPIR (PLANTA PRIMERA), SON
COPROPIETARIDS EN COMUN Y PROINDIVISO DEL "a0% DEL APARTAMENTO
DOSCIENTOS UND (20f) QUE FORMA PARTE DEL EDIFICIO ANA ESTELA, SITUADD EN EL
SEGLINDD (2%) PISO DEL MENCIONADD EDIFICIO, CUYA DIRECCION ES CARRERA 50
No. 68-109, URB. COLOMBIA, JURISDICCION DE ESTE MUNICIPIO, TAL COMO CONSTA
EN LA ESCRITURA PUBLICA No. 5.498, DE FECHA 29 DE DIC. DE 1335, OTORGADA EN
LA NOTARIA 42 DE BAQ. QUE ACLARA LA ESC. PUB 548 DE 1393,

DE IGUAL FORMA, LOS DIFERENTES MEDIOS DE PRUEBAS OUE REPOSAN EN EL
EXPEDIENTE, EMERGEN COMO UNA REALIDAD INEQUIVOCA QUE LA DEMANDANTE EN
PERTENENCIA Y DEMANDADA EN RECONVENCION, SENORA CARMEN ANTONIA
CASTILLD DSPIND, ES DUENA Y POSEEDORA DEL INMUEBLE UBICADD EN LA CARRERA
al No. G8- 103, PRIMERA PLANTA, DE LA URB. COLOMBIA, IDENTIFICADO CON LA
MATRICULA No. D40-21134b, DEBIDAMENTE REGISTRADOD ANTE LA OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA, TAL COMD LD
CORROBORAN LOS TESTIMONIOS DE LOS SENORES FANNY BERRIO CARATT: EDUVIGIS
YERITZA LAFAURIE, HECTOR URINA AGUDELO, ANA LINDA CASTILLD POLO Y DE LA
SENORA IBIS MIRANDA ROMERD; EL INTERROGATORIO DE PARTE, LA INSPECCION
JUDICIAL, DAN CERTEZA DE LOS ACTOS DE SENORID Y DUENA DE LA SENORA CARMEN
ANTONIA CASTILLOD DSPIND COMD POSEEDORA, RAZON POR LA CUAL CONSIDERD
QUE ESTAN LLAMADAS A PROSPERAR LAS PRETENSIONES SOLICITADAS POR LA
PARTE DEMANDANTE EN PERTENENCIA EN EL PRESENTE PROCESD.




DE LD ANTERIORMENTE EXPUESTO, PODEMOS CONCLUIR QUE SE DAN TODDS LOS
PRESUPUESTOS DE LEY PARA TAL SOLICITUD POR LA PARTE DEMANDANTE EN PERTENENCIA Y
DEMANDADA EN RECONVENCION. EN TAL SENTIDD, DE MANERA RESPETUOSA, PRESENTO LAS
SIGUIENTES:

3.- SOLICITUD(ES):

3.1.- PRIMERD: QUE SE REVDQUE EN SU TOTALIDAD LA PROSPERIDAD DE LA
DEMANDA REIVINDICATORIA CONTENIDA EN LOS NUMERALES PRIMERD (19),
SEGUNDD (28), TERCERD (3%), CUARTO (4%) Y SEXTO (B%) DE LA SENTENCIA
PROFERIDA POR EL JUZGADD OCTAVOD (8%) CIVIL DEL GIRCUITO EN ORALIDAD DE
BARRANQUILLA, de fecha veinticuatro (24) de abril de 2023, y en su lugar se sirva:
SEGUNDO: DECLARAR, EN SENTENCIA QUE CAUSE EJECUTORIA A COSA JUZGADA,
QUE LA DEMANDANTE EN PERTENENCIA, SENORA CARMEN ANTONIA CASTILLO DSPIND,
IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA No. 22.318.762 DE BARRANGUILLA, HA
ADOUIRIDO POR EL MODO DE LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADGUISITIVA DE
DOMINID LA PRIMERA PLANTA DEL BIEN INMUEBLE UBICADO EN LA CARRERA 50 No.
G8-109, PLANTA BAJA, IDENTIFICADD CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No. 04D-
211946, DEBIDAMENTE REGISTRADD ANTE LA OFICINA DE REGISTROS PUBLICOS DE
BARRANQUILLA; TERCERD: OUE SE INSCRIBA LA SENTENCIA EN EL FOLIO DE
MATRICULA CORRESPONDIENTE.

Respetuosamente,

AMADO JIMENEZ TREJDS (ORIGINAL FIRMADD. DECRETD 80 DE 2020 AHORA 2213 DE 2022).
[.C. No. 72.157.968 expedida en Barranquilla - Atlantico.
T.P. No. 133.926 del Consejo Superior de la Judicatura.
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