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Radicacién Interna: 42.555. REF. EXP. No. 2018 - 00039-01. ACCION: EJECUTIVO MAYOR
CUANTIA de VP GLOBAL contra el HOSPITAL ESE CARI DEL ATLANTICO.

Fernando De La Hoz Xiques, mayor de edad, vecino de esta ciudad, abogado titulado
identificada con la c.c. N° 1.045.671.327 de Barranquilla y T.P. No. 233765 del CS}J,
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderado del
HOSPITAL UNIVERSITARIO CARI E.S.E. identificada con NIT 800.253.167-9, representada
legalmente por ROSMERY EDITH WEHEDEKING PAEZ, mayor de edad, domiciliada y
residente en la ciudad de Barranquilla - Atlantico, identificada con la cédula de
Ciudadanfa No. 32.772.787 de Barranquilla- Atlantico, de conformidad con el Decreto
000184 del 27 de abril de 2020 y el Acta de Posesion No 019374 de 01 de mayo de 2020,
conforme consta en el poder adjunto, por medio del presente escrito me permito
sustentar RECURSO DE APELACION en contra de la sentencia del 23 de septiembre 2019
dictada dentro del proceso de la referencia.

Anticipadamente manifiesto al despacho que la sentencia objeto de alzada debe ser
revocada en todas sus partes al carecer de respaldo probatorio y de sustento juridico
para acceder a las pretensiones de la demanda

En el presente recurso, se pondran de presente las diversos aspectos juridicos que
fueron omitidos por el juzgador de primera instancia, referido a los requisitos formales y
sustanciales del titulo, a la falta de jurisdiccion, la falta de aceptacion de las facturas por
funcionario competente, la falta de integracion del titulo complejo al no allegarse la
liguidacion de los contratos, la inexistencia en el plenario de prueba alguna que permita
determinar el supuesto perjuicio sufrido por el actor ante la ausencia de juramento
estimatorio y por ende la falta de regulacion de los perjuicios que deviene en la extincion
de la obligacién, asi como en la falta de pronunciamiento respecto a la pago parcial que
se hizo respecto de las obligaciones reclamadas.



1.1.1. Sobre la obligacién del Ad quem de pronunciarse sobre los fallos contenidos en el
titulo ejecutivo, independientemente que los mismos no hayan sido alegados por el
ejecutado.

El 6érgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria ha sido enfatico en sefialar que los jueces
tienen la “potestad-deber” de examinar en la sentencia los posibles fallos de los titulos
ejecutivos sobre los que se fundamenta una orden de pago, sea que hayan sido puestos
de presente por el ejecutado en la impugnacion del mandamiento o que haya guardado
silencio sobre el particular.

Tanto asi, que la Corte Suprema, en sentencia del afio 201 9" reafirmé sus
pronunciamientos de los afios 2016, 2017 y 2018% la facultad/obligacion que tienen los
jueces de examinar los requisitos del titulo aln en la sentencia, no se encuentra limitada
por el alcance del art. 430 del C.G.P, pues se busca garantizar la primacia de lo sustancial
sobre lo formal.

De esta forma, verra el despacho al omitir pronunciarse sobre |os requisitos legales del

titulo valor aportado para su recaudo por via judicial, pues de manera expresa omite

analizar de fondo las exigencias normativas referidas a la falta de los requisitos legales
del titulo, la exigibilidad del mismo v la ausencia de los requisitos contemplados en el art.

774 del Céd. de Comer, sobre las cudles se limitd a citar apartes del referido articulo v del

772 del estatuto mercantil, sin valorar la inexistencia de las condiciones expresamente

contempladas en dichas disposiciones en el titulo valor sobre el gue dictd orden de

recaudo.

Tampoco se pronunci¢ de fondo en la sentencia respecto a la falta de jurisdiccion, la falta
de aceptacion de las facturas por funcionario competente, la falta de integracion del
titulo complejo al no allegarse la liquidacion de los contratos, la inexistencia en el plenario
de prueba alguna que permita determinar el supuesto perjuicio sufrido por el actor ante
la ausencia de juramento estimatorio y por ende la falta de regulacion de los perjuicios
que deviene en la extincion de la obligacion, asi como en la falta de pronunciamiento
respecto a la pago parcial que se hizo respecto de las obligaciones reclamadas.

! “ pe ese modo las cosas, todo juzgador, no cabe duda, estd habilitado para volver a estudiar, incluso ex officio y sin limite en
cuanto atarie con ese preciso topico, el titulo que se presenta como soporte del recaudo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al
analizar, por via de impugnacion, la orden de apremio impartida cuando la misma es de ese modo rebatida, como también a la hora
de emitir el fallo con que finiquite lo ataiedero con ese escrutinio judicial, en tanto que ese es el primer aspecto relativamente al cual
se ha de pronunciar la jurisdiccion, ya sea a través del juez a quo, ora por el ad quem” ( STC3298-2019, Rad. n.° 25000-22-13-000-
2019-00018-01.)

2 Sent.STC18432-201; sent. Exp. 11001-02-03-000-2017-00694-00 y sent. Exp. 68001-22-13-000-2018- 00044-01.



1.1.2. Sobre la falta de jurisdiccién.

Llama la atencion que en el desarrollo de la audiencia de instruccion y juzgamiento, el
despacho de primer instancia sefiala que no desconoce la voluntad contractual de las
partes respecto al pago de intereses legales, sin reparar que del contenido del
clausulado de los instrumentos contractuales que originan las facturas que nos ocupan,
se desprenden las facultades exorbitantes propias de los contratos estatales,
relacionadas, por supuesto, con el caracter de entidad publica del Hospital ESE Cari.

Indudablemente que la naturaleza publica del Hospital Universitario E.S.E. Cari, asi como
las pretensiones compensatorias e indemnizatorias a través del cobro de facturas
derivadas de contratos estatales suscritos con la sociedad demandante, deriva en que la
jurisdiccion competente para conocer del proceso que nos ocupa sea la contenciosa
administrativa.

Asi lo establece el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, que al tenor literal reza:

“La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer,
ademds de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las
entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocerd de los siguientes procesos: (...)

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en
que hubiere sido parte una entidad publica; e, [gualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades”

()

PARAGRAFO. Para los solos efectos de este Codigo, se entiende por entidad publica
todo organo, organismo o entidad estatal, con independencia de su denominacion,
las sociedades o empresas en las que el Estado tenga una participacion igual o
superior al 50% de su capital; y los entes con aportes o participacion estatal igual o
superior al 50%.”

No hay que hacer mayor esfuerzo interpretativo de la norma para llegar a la conclusion
de que la jurisdiccion contenciosa administrativa es la competente para conocer de
litigios referentes a pretensiones de indole ejecutiva derivadas de contratos estatales de



entidades de naturaleza publica, que es precisamente lo que se discute de los hechos
que suscitaron el presente litigio, relacionados con unas facturas derivadas de contratos
celebrados entre la E.S.E Hospital Cariy la sociedad ejecutante.

De acuerdo con el Decreto Ordenanzal 000483 de 1991 se crea el HOSPITAL
UNIVERSITARIO CARI E.S.E., como un establecimiento publico del orden departamental,
dedicado a la prestacion de atencion médica especializada. Asi, siendo el HOSPITAL
UNIVERSITARIO CARI ES.E. una EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO DEL ORDEN
DEPARTAMENTAL, estamos frente a una persona juridica de naturaleza publica o estatal,
a quien se le demanda para el cumplimiento o pago de obligaciones dinerarias derivadas
de relacion contractual, por lo que los elementos de los titulos valores surgen de la
contratacion sostenida con el ente del orden publico o estatal.

Sobre la naturaleza de las empresas sociales del estrado sefial el Decreto 1876/94 en su
art. 1, lo siguiente:

“Articulo 1°- Naturaleza juridica. Las Empresas Sociales del Estado constituyen una
categoria especial de entidad publica, descentralizada, con personeria juridica,
patrimonio propio y autonomia administrativa, creadas o reorganizadas por ley o
por las asambleas o concejos”

Por su parte el Decreto Ordenanzal 000483 de 1991 en su articulo dice:

“Créase el Centro de Atencion y Rehabilitacion Integral de Salud, como un
establecimiento publico de cardcter departamental, descentralizado de primer grado,
con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, adscrito al
Departamento Administrativo de Salud del Atldntico, perteneciente al subsector oficial
del sector salud de conformidad con el articulo 5, literal b) de la Ley 10 de 1990.”

A su turno, la Ordenanza 0042 de 1994 complementada con la Ordenanza 0016 de 2005
expedidas por la Asamblea Departamental del Atlantico, definen al HOSPITAL CARI como
un ente descentralizado que presta servicios de salud en todos los diferentes niveles de
complejidad.

Con base en la naturaleza juridica de la E.SE. Hospital Cari y atendiendo pretensiones
relacionadas con facturas expedidas con ocasion a un contrato de asociacion celebrado
con personas juridicas, en hechos que guardan identidad de relacion con el que nos
ocupa, el Tribunal Superior de Barranquilla decidid que la jurisdiccion competente para
pronunciarse al respecto es la contenciosa administrativa y no la ordinaria, sefialando
que:



“Es de acotar que la naturaleza juridica del HOSPITAL UNIVERSITARIO CARI E.S.E.
como una EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO, tal como lo consagra el articulo 83 de la
Ley 489 de 1998, es precisamente de entidad publica descentralizada por medio de
las cuales el Estado presta directamente los servicios de salud, aunado a que el
articulo 194 de la ley 100 de 1993 sefiala que la prestacion de servicios de salud en
forma directa por la nacion o por las entidades territoriales, se hard principalmente
a través de las Empresas Sociales del Estado, que constituyen una categoria especial
de entidad publica descentralizada, con personeria juridica, patrimonio propio y
autonomia administrativa, creadas por la Ley o por las Asambleas o Consejos.

En suma, de acuerdo a lo sefialado en el numeral 6° del articulo 195 de la ley en
mencion se considera que las Empresas Sociales del Estado son entidades de
naturaleza publica, que estan sujetas, por regla, al régimen juridico de las personas
de derecho publico, salvo en materia de contratacion, donde se aplican normas de
derecho privado, sin perjuicio de la observancia a los principios de la contratacion
publica y le son aplicables las disposiciones del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en particular®.”

En el sub judice se aprecia que si bien las facturas allegadas como base del recaudo
son titulos auténomos, lo cierto es que desde la demanda la parte actora también
afirma que se trataba de una ejecucion con base en un titulo ejecutivo complejo,
remitiéndose a la Clausula Cuarta del Contrato de Asociacion 136 de 2007 a efectos
de acreditar la forma en la que debia efectuarse el pago.

De igual forma, al efectuarse el estudio de las excepciones de mérito planteadas por
el extremo pasivo de la litis, resulta imperativo el andlisis del contrato estatal que les
dio origen, pues el principal reparo efectuado por el apelante se contrae
precisamente a que se trata de un titulo complejo, siendo necesario remitirse al
contenido de dicho convenio, en especial a su Clausula Cuarta, de conformidad con
la cual en su sentir, el pago de la obligacion se encontraba sujeto a una condicion
suspensiva.

En tal sentido, se enfatiza que los medios defensivos del demandado se apoyan
precisamente en las circunstancias que rodearon tal contrato, argumentos que como

ya se dijo, imponen el examen del Contrato Estatal, [o_gue escapa g lg orbita de
competencia de esta jurisdiccion.

3 Auto del 5 de junio de 2020 en el asunto referenciado.



As/ lg_cosas._es menester sefiglar que en un_caso_similar al gue nos ocupa la Sala

Jurisdiccional Disciplinaria_del Consejo Superior de la Judicatura, considerd _gue los

titulos valores gque se_expidan _como _consecuencia_del desarrollo _de un _contrato
estatal, _tienen relacion causal _inmediata _con éste, v por _ende, en virtud de lo

estipulado _por_ el articulo 104 de_lg lLey 1437 de 2011, es g _la_Jurisdiccion

Contenciosa Administrativa g quien corresponde el conocimiento de las controversias

gue como consecuencia de ello se susciten. Al respecto, preciso:

“ g Jurisdiccion _de lo_Contencioso _Administrativo_estd_instituida para juzgar las

controversigs v litigios _originados _en__actos, _contratos, _hechos, _omisiones vV

operaciones, sujetos al derecho administrativo, en [os cuales estén involucradas las
entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa, ello de
conformidad con lo establecido en el 104 de la Ley 1437 de 2011". (Auto del 10 de
abril de 2019, Rad. 17007070200020180267700 (16252 -36), M.P. Julia Emma
Garzén de Gémez) Negrilla del Despacho)”

En igual sentido, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla se pronuncié en
proceso ejecutivo identificado con radicado No. 08001-31-03-002-2016-00357-03
(42.474 TYBA) mediante providencia del 5 de junio de 2020° en la cual ratifico su
posicion respecto a que la jurisdiccion competente para conocer de las controversias y
litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa, es la jurisdiccion de lo contencioso
administrativa.

A mas de ello, es de sefialar que el art. 299 de la Ley 1437 de 2011 establece las reglas
aplicables para conducir el proceso ejecutivo derivados suscritos por las entidades
estatales:

“Articulo 299. De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a entidades publicas.
Salvo lo establecido en este Codigo para el cobro coactivo a favor de las entidades publicas, en

* Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla en proceso ejecutivo identificado con radicado No. 08001-31-03-011-2015-
00379-03 (42.632-TYBA).

> “En suma, de acuerdo a lo sefialado en el numeral 6°del articulo 195 de la ley en mencidn se considera que las Empresas Sociales del
Estado son entidades de naturaleza publica, que estdn sujetas, por regla, al régimen juridico de las personas de derecho publico, salvo
en materia de contratacion, donde se aplican normas de derecho privado, sin perjuicio de la observancia a los principios de la
contratacion publica y le son aplicables las disposiciones del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en particular. En el sub judice se aprecia que si bien las facturas allegadas como base del recaudo son titulos auténomos,
al efectuarse el estudio de las excepciones de mérito planteadas por el extremo pasivo de la litis, es evidente que resulta imperativo el
andlisis no sdlo del contrato estatal gue les dio origen, sino de las Resoluciones 1006 del 5 de noviembre de 2015 y 586 del 10 de junio de
2016, en virtud de las cuales se declaré la caducidad y liquidacion del mismo9, asuntos que no son del resorte de la Jurisdiccion
Ordinaria en su especialidad civil, sino gue por el contrario, corresponden a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.”



la ejecucion de los titulos derivados de las actuaciones relacionadas con contratos celebrados
por entidades publicas, se observardn las reglas establecidas en el Codigo de Procedimiento
Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia...”

Expresado lo anterior, se debe declarar la nulidad FALTA DE JURISDICCION Y
COMPETENCIA, desde el auto admisorio de la demanda, y ordenar el envio del
expediente a la competente autoridad, por cuanto la competencia es de la justicia
contencioso-administrativa para conocer de este asunto.

1.1.3. Falta de firma en la factura de funcionario competente para contraer obligaciones
a nombre del Hospital ESE Cari.

La Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica en diferenciar la mera recepcion de
facturas de su aceptacion, cuando el deudor sea una entidad del orden publico. Asi, el
maximo tribunal de la justicia ordinaria ha indicado que la aceptacion de las facturas, con
todos los efectos obligacionales que dicho acto conlleva segln la naturaleza de titulo
valor de las mismas, sélo produce las consecuencias juridicas contempladas en el art.
773 del estatuto mercantil cuando aquellas hayan sido debidamente aceptadas por
funcionario competente para ello.

En tal sentido, la mera recepcion de la factura por quien no tiene las competencias para
obligar a la entidad publica deudora no produce los efectos de la aceptacion de la
factura. En el plenario no se observa que las facturas hayan sido debidamente aceptadas
por funcionario con autorizacion legal para obligar a la empresa social del estado
Hospital Universitario Cari.

En ese sentido, la Corte Suprema ha delineado:

"Esto es, que si bien las facturas base del cobro juridico se giraron a nombre del
municipio de Tamesis, lo cierto es que no se acredité que quien aparece recibiendo
las mercancias alli descritas, hubiera obrado como representante, mandatario u otra
calidad similar respecto del referido ente territorial, razén que impide predicarse que

esté llamado a responder por el cumplimiento de las obligaciones reclamadas”

Este pronunciamiento fue reiterado en sentencia del 11 de febrero de 2016, STC1404-
2016, radicacion n.° 11001-02-03-000-2016-00223-00, en donde, refiriéndose a la

6 sentencia de 30 de julio de 2015, exp. 2015-00115-01.



ejecucion de una entidad publica por concepto de facturas cambiarias, la mencionada
corporacion sefialo:

“Se suma a lo anterior que, como expresamente o explico el ad quem, no es dable
entremezclar el recibo de las mercaderias compradas, con la aceptacion de las
facturas cambiarias mediante las cuales se documento tal negociacion, por cuanto
en relacion con lo primero, resulta vinculante para el comprador la constancia
dejada para el efecto por cualquiera de sus trabajadores, laxitud inviable tratdndose
de lo segundo, pues para que este acto sea vdlido, solamente puede realizarlo, se
reitera, quien tenga facultad de obligar al ente en nombre del cual actda.”

Asi las cosas, al no existir aceptacion expresa de las facturas por pate de funcionario
competente para obligar al Hospital ESE Cari (su representante legal o a quien delegue
expresamente para ello), las facturas allegadas al expedientes no surte el efecto
obligacional contenido en el art. 773 y 774 del Cdd. Com. por lo que deben
desestimarse las pretensiones originadas en las mismas.

1.1.4. Falta de indicacién en la factura del estado del pago y condiciones de pago.

La factura presentada como titulo de recaudo no cumple con los requisitos especiales
contemplados en los numeral 3° del art. 774 del Céd. de Comercio. Los requisitos
especificos que deben cumplir las facturas, se encuentran taxativamente establecidos
por el articulo 774 del CAdigo de Comercio. Las facturas presentadas para recaudo por
via judicial no contienen el estado del pago y las condiciones de pago de las mismas, lo
que de inmediato descarta el caracter de titulo valor de aquella.

Teniendo en cuenta la falta de los requisitos consagrados en el art. 774 del Céd. de
Comercio (falta de aceptacion de funcionario competente-falta del estado del pago y
condiciones de pago) conlleva a que las facturas presentadas no tengan el caracter de
titulo valor, seguin la consecuencia juridica dispuesta en el inciso 4° de dicho articulo, por
lo que no existe fundamento juridico para mantener la orden de primera instancia de
seguir adelante la ejecucion, debiendo ser revocada la orden de paga librada en contra
de la ESE departamental.

1.1.5. Falta de integracidn del titulo complejo.

De acuerdo a las pretensiones incoadas por la parte actora y atendiendo los documentos
anexos a su libelo introductorio, se evidencia que no se ha integrado de forma completa



el titulo complejo y por lo tanto no constituyen una obligacion clara, expresa vy
actualmente exigible en contra de la E.S.E. Cari.

Lo anterior, en concordancia con lo dispuesto por el Consejo de Estado, quien ha
indicado que para conocer si existen obligaciones a cargo de un contratista y cargo de
una entidad publica, es indispensable conocer el estado de liquidacion del contrato;
liquidacion que es indispensable para integrar el titulo complejo cuando se cobran
facturas de entidades estatales’. Sobre el particular, establecié que:

"Adicionalmente, encuentra la Sala que dentro del presente asunto no existe claridad
respecto de las obligaciones que durante la ejecucion del contrato quedaron
pendientes a cargo de las partes, no es posible determinar quién le debe a quién y en
qué cantidad, pues dentro del expediente no obra acta de liquidacion del contrato,
que constituye el cruce de cuentas definitivo y finiquito de las obligaciones entre las
partes, mds aun si se tiene en cuenta que el presente asunto versa sobre un contrato
de ejecucion sucesiva, el cual en virtud del articulo 60 de la Ley 80 de 1993 debe ser
liquidado.”

No se aportan las actas de liquidacion de los contratos sobre los cuales la accionante
sustenta su demanda, lo cual era de obligatorio cumplimiento segun lo acordado en los
instrumentos contractuales allegados al libelo introductorio, todo lo cual puede
observarse en las cldusula decimoctava de dichos contratos.”

Siendo la liquidacion una obligacion pactada por los contratantes, no existe prueba del
estado del servicio que debia suministrar la demandante, cuyo medio lo constituye por
Su propia naturaleza juridica el acta de liquidacion, de tal forma que dicho documento es
indispensable para integrar de forma completa el titulo complejo que se pretende cobrar
por la via judicial.

De no requerirse el acta de liquidacion de los contratos para su cobro, se estaria ante
eventos en donde el contratista pudiera exigir el cumplimiento de obligaciones a su favor,
sin haber cumplido previamente con las cargas que le impone el contrato y la ley o
incluso debiendo sumas dinerarias a su contratante.

7 . . . . .
“Es claro gue si la base del cobro ejecutivo es un contrato, este debe estar acompafiado de una serie de documentos gue lo
complementen y den razdn de su_existencia, perfeccionamiento y ejecucion.” (Consejo de Estado, Seccidén Tercera, expediente No.

25.356, providencia de 11 de noviembre de 2004.)
8 Consejo de Estado, providencia de 24 de enero de 2007, radicado 2004-00833-01 (28.755).

? Requisito ademas exigido por el art. 297 del CPACA



Al no aportarse las respectivos Actas de liquidacion sobre cada uno de los contratos
sobre los que se sustenta la accion ejecutiva que nos ocupa, debe concluirse que no se
ha integrado de forma completa el titulo complejo y que la orden de pago carece de
sustento legal.

1.1.6. Falta de acreditacién de los perjuicios alegados por el demandante.

En el plenario no se observa que el demandante haya probado los perjuicios que alega
ha sufrido con ocasién a las obligaciones reclamadas en el proceso que nos ocupa. El
instrumento legal para acreditar los perjuicios dentro del tramite de un proceso judicial,
es el respectivo juramento estimatorio, soportado con los medios de prueba que dispone
el estatuto procesal.

La demanda de la referencia no cumple con el requisito dispuesto en el numeral 7 del
articulo 82 del Codigo General del Proceso, por cuanto en el libelo no se fija el juramento
estimatorio ordenado por el articulo 206 del C.G.P™.

Sobre la obligatoriedad del juramento estimatorio, el articulo 206 del C.G.P en su primer
inciso, establece:

“Quien pretenda el reconocimiento de una jndemnizacion, compensacion o el pago
de frutos o mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la
demanda o peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos.
Dicho juramento hard prueba de su monto mientras su cuantia no sea objetada por
la parte contraria dentro del traslado respectivo. Solo se considerard la objecion que
especifiqgue razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion.”

Cabe resaltar que en los procesos ejecutivos si debe efectuarse el respectivo juramento
estimatorio contemplado en el art. 206 del C.G.P. Tanto es asi, que en el estatuto
procesal existe norma especial que regula la objecion de los perjuicios realizada por el
ejecutante, segiin se contempla en el art. 439 del C.G.P-"". Dicha norma dispone que de
no acreditarse la cuantia de los perjuicios, el juez declarara extinguida la obligacion
perseguida, terminando la ejecucion.

10 . . . . . -
Lo que ademas, configura la causal de la excepcion previa de Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales,
contemplada en el numeral 5° del articulo 100 del C.G.P.

u “Dentro del término para proponer excepciones el demandado podrd objetar la estimacion de los perjuicios hecha por el ejecutante
en la demanda caso en el cual se dard aplicacidn al articulo 206. El juez convocard a audiencia para practicar las pruebas y definir el
monto de los perjuicios. Si no se acredita la cuantia de los perjuicios el juez declarard extinguida la obligacién, terminada la ejecucion en
lo referente a aquellos y continuard por las demds prestaciones, si fuere el caso.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr005.html#206

Al no haberse presenta juramento estimatorio debidamente sustentado que permitiera
acreditar la cuantia de los perjuicios, se concluye que las obligaciones perseguidas deben
declararse como extintas y revocarse la orden de pago sustenta en aquellas.

Adicionalmente, teniendo en cuenta que dentro de los frutos se incluyen los intereses

|12

sobre capital segln lo prescribe el articulo 717 del Cddigo Civil'“ y que la demanda

persigue el cobro de intereses moratorios, cuya naturaleza juridica es la una

indemnizacion de perjuicios” tarifada, resultaba obligatorio fijar razonadamente el
juramento estimatorio, requisito pasado por alto en la demanda y omitido por el
juzgador de primera instancia.

1.1.7. Sobre el pago parcial de las obligaciones reclamadas.

En el improbable evento que se dispusiera que las facturas presentadas por el
demandante cumplen con los requisitos legales para su cobro y que se determinara que
la jurisdiccion ordinaria es la competente para conocer el litigio que nos ocupa, de
cualquier forma, debera declararse como probada la excepcién de pago parcial de la
obligacion, como quiera que de la factura No. 28467 de realizd un abono por valor de
$81.413.671, de la factura No. 28844 se abond la suma de $30.586.329 y de la factura
Bo. 30376 se cancel6 la suma de $87.354.062.

En caso de que se dispusiera confirmar seguir adelante la ejecucion, deberan tenerse en
cuenta los citados abonos para efectos de determinar el monto de la obligacion a pagar.

2. Peticiones especiales.

De manera respetuosa, se le pone de presente al despacho que en caso de mantenerse
el proceso de la referencia en conocimiento de la jurisdiccion ordinaria, se estarian
lesionando gravemente derechos fundamentales al ESE Hospital Cari Departamental.

2 u s P P o o . . .

12 “Articulo 717. Frutos civiles . Se llaman frutos civiles los precios, pensiones o cdnones de arrendamiento o censo, y los intereses de
capitales exigibles, o impuestos a fondo perdido. Los f|rutos civiles se llaman pendientes mientras se deben; y percibidos desde que se
cobran.”

B “Los intereses moratorios son aquellos que se pagan para el resarcimiento tarifado o indemnizacion de los perjuicios gue padece el
acreedor por no tener consigo el dinero en la oportunidad debida. La mora genera que se hagan correr en contra del deudor los dafios y
perjuicios llamados moratorios que representan el perjuicio causado al acreedor por el retraso en la ejecucion de la obligacion.” (Corte
Constitucional, C-604/2012).




Es por ello que la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha establecido que ante
eventos en donde se presenta la falta de jurisdiccion de una autoridad judicial para
conocer de un determinado caso, se esta en presencia de una flagrante vulneracion del
debido proceso y del principio de juez natural intimamente ligado a dicho derecho
fundamental, pues la garantia constitucional enmarca que las personas sean juzgadas no
solo por las leyes preexistentes, salvo excepciones de favorabilidad, sino por los jueces
naturales, cuya competencia proviene directamente de la constitucion, y que por su
especialidad, materializan el real acceso a la justicia de quienes acuden a ella, para
obtener un pronunciamiento de fondo por parte de quien la carta fundamental le ha
asignado tal servicio publico, entre otras razones, por virtud del alto grado de
conocimiento del funcionario competente para atender los temas relacionados con la
jurisdiccion en donde se desempefia.

Sobre este particular, la Corte Constitucional ha dispuesto:

“En_armonia _con lo anterior, el principio de juez natural estd contemplado en la
Constitucién _dentro _del derecho fundamental al _debido proceso’, v se entiende
como _una _garantia orientada a que toda persona sea juzgada solamente por la

autoridad a la que previamente una norma le ha conferido la _investidura para

asumir la funcidn publica de impartir justicia, en el marco de un determinado campo

del Derecho.

()

Con fundamento en tales normas, la jurisprudencia de esta Corporacién ha
reconocido que “la nulidad originada en la falta de competencia funcional o en la
falta de jurisdiccién no es saneable. Porque siendo la competencia funciona la
atribucién de funciones a diferentes jueces de distintos grados, dentro de un mismo
proceso, como se ha dicho (primera y segunda instancia, casacién, revision, etc.), el
efecto de su falta conduce casi necesariamente a la violacién del derecho de defensa,

0 a atribuir a un juez funciones extrafias a las que la ley procesal le ha sefialado””.

1 “ARTICULO 29. El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con
observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio. En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior,
se aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado
Jjudicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por €él, o de oficio,
durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir
las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho. Es nula, de
pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso.” (se subraya).

> Sentencia C-037 de 1998, M.P.: Jorge Arango Mejia.



Perjuicio que se agravado si se acepta lo alegado por la parte demandante, en el sentido
de dar lugar al cobmputo de intereses moratorios a la tasa maxima legal, desconociendo
lo establecido en el art. 6.6.7 del Manual de Contratacion del Hospital ESE Cari donde se
dispone que en caso de pactarse intereses moratorios de forma expresa, se aplicara el
doble del interés legal civil sobre el monto de la obligacion insoluta, en plena
concordancia con el numeral 8 del art. 4° de la ley 80 de 1993.'°

3. Solicitud de revocatoria de sentencia de primera instancia.

En virtud de lo esbozado, solicito respetuosamente que se revoque en todas sus partes
la sentencia fechada el 23 de septiembre de 2019, por cuanto las pretensiones de la
demanda carecen de sustento juridico y probatorio y en su lugar se declaren como
probadas las excepciones propuestas dentro del término legal o cualquier otra que el Ad
quem halle como probada de oficio, en consonancia con el art. 282 del C.G.P.

4. ANEXOS.
-Poder otorgado al suscrito.

-certificacion de tesorerfa de pagos parciales a la deuda.

Respetuosamente,

AJ& /4‘.’ k‘) e
ERNANDO DE LA HOZ XIQUES
C.C. No. 1.045.671.327.
T.P. No. 233765.

16 «., L o sl : . . —_—
“Sin perjuicio de la actualizacién o revision de precios, en caso de no haberse pactado intereses moratorios, se aplicard la tasa

equivalente al doble del interés legal civil sobre el valor histérico actualizado.”
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DAVID ROJAS

DE:
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REF: Re. Solicitud informacion VP Global
Cordial saludo,

Con relacidn al asunto y en atencién a su requerimiento, se relacionan el estado actual de las cuentas
mencionadas en el anexo junto con los pagos efectuados, fecha de pago y no de registro de pago.

[ No. Valor
l Factura [I Valor Neto / ngaiio l Nota 1 EgresJ Fecha Saldo
28467 / 61413.671 | 50:000000] 28467 | - | 16/0/18
| 31.413671] - | 29307 | 16/05/18 .
44 | 81.413.671 I) 30.586.329 ’[ - " 49307 Em/cusus 50.827.342
31.050.609] - | 48673 | 27/12/17
57 ] 87.3594.062 T ¢ 20a.453] - | 48770 | 14/02/18 -
8 | 76.935.396 f 4 - 4 - - | 76.935.396
311 5 | 76.935.39 | T - - 76.935.396
76.935.39 | J - - - 76.935.396
31994 | 76.935.396 | 5 I I - 76.935.396
3236LL65.056.704 [ -l - [ s ‘ S . 65.056.704
J2_805\L65.057.558 I 1 - [ - I o 65.057.558
$1%2 | 57.620.409 | N _ | - | s7.820.409
57.820.409 | e I ~ |- | 57.820.409
| 604.324.006
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Sefores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
Magistrada

VIVIAN SALTARIN

Sefiores
JUEZ DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
E.S.D.

Referencia: Proceso Ejecutivo

Radicado: 2018-00039-01

Radicado Interno: 42.555

Actor: VP Global ltda

Accionados: Hospital Universitario CARI E.S.E.

Asunto: Otorgamiento de poder

ROSMERY EDITH WEHEDEKING PAEZ, colombiana, mayor de edad, domiciliada y residente
en la ciudad de Barranquilla — Atlantico, identificada con la cédula de ciudadania N.° 32.772.787
de Barranquilla- Atlantico, en calidad de Gerente del Hospital Universitario CARI E.S.E. entidad
identificada con el Nit. 800.253.167-9, conforme consta en el Decreto N.°© 000184 del 2020, y el
Acta de Posesion N.°© 019374 del 01 de mayo de 2020, cuyas fotocopias se anexan al presente
escrito, manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente al abogado FERNANDO DE
LA HOZ XIQUES, domiciliado y residente en la ciudad de Barranquilla, identificado con la cédula
de ciudadania N.° 1.045.671.327 de Barranquilla, y portador de la Tarjeta Profesional N. 233765
del Consejo Superior de la Judicatura, para que en nombre y representacién del HOSPITAL
UNIVERSITARIO CARI E.S.E. entidad identificada con el NIT. 800.253.167-9, defienda y
represente a la entidad dentro del expediente procesal indicado en el epigrafe.

Conforme a lo anterior, nuestro apoderado queda facultado para realizar todos los actos, acciones
y actuaciones necesarias en derecho para la defensa y representacion judicial del HOSPITAL
UNIVERSITARIO CARI E.S.E. entidad identificada con el NIT. 800.253.167-9, interponer
recursos ordinarios, extraordinarios, notificarse, contestar demandas en acumulacion, presentar
tutelas y contestarlas en tramites relacionados con el presente proceso; El apoderado podra
formular todas las pretensiones que estime conveniente para beneficio del poderdante dentro del
proceso; asi como podra solicitar y recibir copias de documentos fisicos y digitales, presentar
derechos de peticidn, adelantar los tramites administrativos necesarios, agotar los mecanismos
alternos de solucién de conflictos; convocar a audiencias de conciliacion, iniciar, adelantar y llevar
hasta su culminacion cuando lo considere procedente, formular demandas de reconvencion,
proponer incidentes de nulidad, para notificarse, transigir, desistir, conciliar o abstenerse de
conciliar conforme a las instrucciones del Comité de Conciliacion del Hospital, sustituir, renunciar
y/o reasumir, en general efectuar todas las acciones y trémites necesarios para el cumplimiento
de su mandato, hacer efectivas condenas a favor de la entidad y cobrarlas ejecutivamente y para
ejercer las demas facultades establecidas en el articulo 77 de la Ley 1564 de 2012.

Atentamente,

Otorgo poder, Acepto,

%o sme\U\)LO , Ao la g;% gutpiess
OSMEI‘!Y EDITH WEH G PAEZ ERNANDO DE LA H IQUES
C.C. N.0 B2.772.787 Barranquilla C.C. N.© 1.045.671.327 de Barranquilla

Gerente . T.P. N.© 233765 del C.S. de fa J.
HQSPITAL UNIVERSITARIO CARI E.S.E.

Y

e

Alta Complejidad Calle 57 No. 23 - 100 - PBX: 3309000 - FAX: 3309003 . A ti 4 t‘
Neurociencias Kra. 24 No. 53D - 80 - PEX: 3792613-16 - FAX: 3792618 I aneico
www.esecariatlantico.aov.co - Barranouilla - Atlintico nara Ia Gente!



Atlantico

DESPACHO DE LA GOBERNADORA

DECRETO No. 000184 DEL 2020
(27 DE ABRIL DE 2020)

“Por medio del cual se termina una designacion por encargo y se hace un
nombramiento en la Gerencia del Hospital Universitario CARI E.S.E. NIT 800.253.167-9”

LA GOBERNADORA DEL DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

En uso de sus facultades Constitucionales y Legales, en especial las contenidas en el
articulo 305 de la Constitucion Politica de Colombia, la Ley 100 de 1993, la Ley 909 de
2004, la Ley 1122 de 2007, la Ley 1438 de 2011, la Ley 1797 de 2016, el Decreto 780 de
2016, Decreto 1427 de 2016, los Estatutos Internos del Hospital Universitario CARI
E.S.E., y demas disposiciones concordantes, y

CONSIDERANDO

Que la Ley 1797 de 2016 “Por fa cual se dictan disposiciones que regulan la operacion del
Sistema General de Seguridad Social en Salud y se dictan ofras disposiciones.”,
establecid los lineamientos para la eleccion de los gerentes de las Empresas Sociales del
Estado como atribucion del jefe del ente territorial al que pertenezca la entidad, previa
verificacion del cumplimiento de los requisitos de formacién académica y experiencia
previstos en las normas vigentes que regulan la materia y la evaluacion de las
competencias que sefiale el Departamento Administrativo de la Funcién Publica.
Adicionalmente, los Gerentes o Directores de las Empresas Sociales del Estado seran
nombrados para periodos institucionales de cuatro (4) afos, el cual empezara con la
posesion y culminara tres (3) meses después del inicio del periodo institucional del
Presidente de la Republica, del Gobernador o del Alcalde.

Que, en atencion a lo anterior, es la Gobernadora del Departamento del Atlantico la
autoridad competente para designar en el cargo de gerente de las Empresas Sociales del
Estado del orden departamental, a la persona que cumpla con los requisitos legales para
ocupar el mismo.

Que el Decreto 1427 de 2016 “Por medio del cual se reglamenta el articulo 20 de la Ley
1797 de 2016 y se sustituyen las secciones 5 y 6 del Capitulo 8 del Titulo 3 de la Parte 5
del Libro 2 del Decreto 780 de 2016, Unico Reglamentario del Sector Salud y Proteccion
Social.”, dispone sobre el nombramiento de los gerentes de las Empresas Sociales de\lr'.(
Estado:

MIT: 890.102.006- 1
Cédigo Postal: 080603
Codigo DANE: 05060
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DESPACHO DE LA GOBERNADORA

DECRETO No. 000184 DEL 2020
(27 DE ABRIL DE 2020)

“Por medio del cual se termina una designacién por encargo y se hace un
nombramiento en la Gerencia del Hospital Universitario CARI E.S.E. NIT 800.253.167-9”

“ARTICULO 2.5.3.8.5.1. Evaluacion de competencias. Corresponde al Presidente
de la Republica, a los gobernadores y a los alcaldes como autoridades
nominadoras del orden nacional, departamental y municipal, respectivamente,
evaluar, a través de pruebas escritas, las competencias sefialadas por el
Departamento Administrativo de . la Funcion Pablica, para ocupar el empleo de
director o gerente de las Empresas Sociales del Estado.

(...)

ARTICULO 2.5.3.8.5.3. Evaluacién de las competencias para ocupar el empleo de
director o gerente de las Empresas Sociales del Estado del nivel territorial. Las
competencias del aspirante o aspirantes a ocupar el cargo de director o gerente de
las Empresas Sociales del Estado del orden departamental, distrital o municipal,
sefialadas por el Departamento Administrativo de la Funcién Puablica, seran
evaluadas por el gobernador o el alcalde, de lo cual se dejara evidencia.”

Que la Resolucion N.° 680 del 02 de septiembre de 2016 expedida por el Departamento
Administrativo de la Funcién Publica “Por la cual se sefialan las competencias que se
deben demostrar para ocupar el empleo de gerente o director de las Empresas Sociales
del Estado”, indica que el candidato que aspire al cargo de gerente o director de una
Empresa Social del Estado debe demostrar las siguientes competencias: compromiso con
el servicio, orientacién a los resultados, manejo de las relaciones interpersonales,
planeacién, y, manejo eficaz y eficiente de los recursos; desarrollando las conductas
asociadas a cada item.

Que la Gobernadora del Departamento del Atlantico, en cumplimiento de su deber legal,
mediante correo electronico de fecha 30 de marzo de 2020, solicité al Departamento
Administrativo de la Funcién Publica la realizaciéon de la evaluacion de competencias de
aspirantes para ocupar el empleo de director o gerente de las Empresas Sociales del
Estado del orden departamental, entre las que se encuentra el Hospital Universitario CARI
' E.S.E. NIT 800.253.167-9.

“Calle 40 45-46 Barranquilla, A i
Linea Gratuita 07 8000 425 868 . gob
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DESPACHO DE LA GOBERNADORA

DECRETO No. 000184 DEL 2020
(27 DE ABRIL DE 2020)

“Por medio del cual se termina una designacion por encargo y se hace un
nombramiento en la Gerencia del Hospital Universitario CARI E.S.E. NIT 800.253.167-9”

Que mediante Decreto N.° 000164 del 30 de marzo de 2020, la Gobernadora del
Departamento del Atlantico dispuso designar mediante encargo a partir del dia primero
(01) del mes de abril del 2020 al sefior LUIS MANUEL POSSO BENITEZ, identificado con
cédula de ciudadania N.° 72.155.900 expedida en Barranquilla, como Gerente encargado
del Hospital Universitario CARI E.S.E. NIT 800.253.167-9, hasta el dia treinta (30) de abril
de 2020 o hasta tanto el Departamento Administrativo de la Funciéon Publica emita
pronunciamiento respecto a los resultados de la evaluacidén de aspirantes para ocupar en
propiedad el cargo de gerente y representante legal del Hospital Universitario CARI E.S.E.
NIT 800.253.167-9.

Que el Departamento Administrativo de la Funcion Publica a través de Informe de
Competencias de fecha dos (02) del abril del 2020, dio a conocer los resultados de las
pruebas psicotécnicas realizadas a cada aspirante a ocupar el cargo de Gerente y
representante legal del Hospital Universitario CARI E.S.E. NIT 800.253.167-9.

Que, en atencion a los resultados obtenidos, la sefiora ROSMERY EDITH WEHEDEKING
PAEZ identificada con cédula de ciudadania N.° 32.772.787, reune los requisitos y
demuestra las competencias requeridas para el desempefio del cargo de gerente y
representante legal del Hospital Universitario CARI E.S.E. NIT 800.253.167-9.

Que es procedente realizar el nombramiento en propiedad, de la sefiora ROSMERY
EDITH WEHEDEKING PAEZ en el cargo de Gerente y representante legal del HOSPITAL
UNIVERSITARIO CARI E.S.E., para el periodo 2020-2024, toda vez que se cumplen los
requisitos consagrados en la normatividad vigente. En Consecuencia, se da por terminado
de forma inmediata el encargo en el empleo de Gerente del Hospital Universitario CARI
E.S.E. NIT 800.253.167-9, otorgado mediante Decreto N.° 000164 del 30 de marzo de
2020 al sefior LUIS MANUEL POSSO BENITEZ identificado con cedula de ciudadania N.°
72.155.900 expedida en Barranquilla. \{“(

Que, en mérito de lo expuesto,

“Calle 40 45-46 Barranéuilié, Atlénﬁ
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DESPACHO DE LA GOBERNADORA

DECRETO No. 000184 DEL 2020
(27 DE ABRIL DE 2020)

“Por medio del cual se termina una designacién por encargo y se hace un
nombramiento en la Gerencia del Hospital Universitario CARI E.S.E. NIT 800.253.167-9”

DECRETA

ARTICULO PRIMERO. - Dar por terminado el dia 30 de abril de 2020, el encargo en el
empleo de Gerente del Hospital Universitario CARI E.S.E. NIT 800.253.167-9, otorgado
mediante Decreto N.° 000164 del 30 de marzo de 2020 al sefior LUIS MANUEL POSSO
BENITEZ identificado con cedula de ciudadania N.° 72.155.900 expedida en Barranquilla.

ARTICULO SEGUNDO. — NOMBRESE EN PROPIEDAD a la sefiora ROSMERY EDITH
WEHEDEKING PAEZ identificada con cédula de ciudadania N.° 32.772.787, en el cargo
de Gerente del Hospital Universitario CARI E.S.E., identificada con NIT. 800.253.167-9,
por reunir los requisitos exigidos para el cargo conforme revisidon de hoja de vida y
evaluacion de competencias adelantada por el Departamento Administrativo de la Funcidn
Publica con el fin de proveer este empleo por el periodo institucional de cuatro (04) afios.

ARTICULO TERCERO. - El funcionario nombrado ejercera el cargo a partir de su
posesién hasta el 31 de marzo de 2024, considerando el periodo legal correspondiente.

ARTICULO CUARTO. -Las funciones y asignacién salarial corresponderan a las
estipuladas en las normas correspondientes.

ARTICULO QUINTO. — Comuniquese este decreto por escrito, a través de medios fisicos
o electronicos, al sefior LUIS MANUEL POSSO BENITEZ, identificado con la cédula de
ciudadania N.° 72.155.800 expedida en Barranquilla.

ARTICULO SEXTO. - Comuniquese este nombramiento por escrito, a través de medios
fisicos o electronicos, a la sefiora ROSMERY EDITH WEHEDEKING PAEZ identificada
con cédula de ciudadania N.° 32.772.787, para que manifieste su aceptacion o rechazo,
de conformidad con el Decreto N.° 648 de 2017, Articulo 2.2.5.1.6. Comunicacion y
término para aceptar el nombramiento. \»‘(

NIT: 890.102.006- 1
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Cddigo DANE: 08-060




DESPACHO DE LA GOBERNADORA

DECRETO No. 000184 DEL 2020
(27 DE ABRIL DE 2020)

“Por medio del cual se termina una designacién por encargo y se hace un
nombramiento en la Gerencia del Hospital Universitario CARI E.S.E. NiT 800.253.167-9”

ARTICULO SEPTIMO. - Enviese copia del presente Decreto al HOSPITAL
UNIVERSITARIO CARI E.S.E., a la Junta Directiva de la misma, y a las Secretarias de
Salud del Departamento del Atlantico y el Distrito Especial, Industrial y Portuario de
Barranquilla, para los fines pertinentes.

ARTICULO OCTAVO. - El presente Decreto rige a partir de su fecha de expedicion y
deroga todas las disposiciones que le sean contrarias, y ordénese su publicacion en la
pagina web del Departamento del Atlantico y del Hospital Universitario CARI E.S.E

Dado en la ciudad de Barranquilla- Atlantico, a los veintisiete (27) dias del mes de abril de
2020.

ELSA NOGUERA DE LA ESPRIELLA
Gobernadora Departamento del Atlantico

Elabord: Secretaria de Salud

Reviso: Kelly Suarez (Asesora Externa)

Revisd: Constanza Martinez Guevara (Subsecretaria de Talento Humano)%\
Aprobo: Luz Silene Romero Sajona (Secretaria Juridica) c

Aprobo: Raul José Lacouture Daza (Secretario General) M
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VERSION 001
FORMATO ACTA DE POSESION

L FECHA DE
SECRETARIA GENERAL APROBACION 10/02/2020
No. 019374

Fecha: 0 1 MAY0 2020

En la ciudad de Barranquilla, se presentd ante la Gobernadora del Departamento del
Atlantico, la Doctora ROSMERY EDITH WEHEDEKING PAEZ identificado(a) con C.C.
No. 32.772.787 de Barranquilla, con el fin de tomar posesion del cargo de Gerente del
Hospital Universitario CARI E.S.E, para el cual fue nombrado mediante Decreto No.
000184 del 27 de abril de 2020.

Manifestd bajo la gravedad de juramento, no estar incurso en causal alguna de inhabilidad
general o especial, de incompatibilidad o prohibiciéon de las establecidas por los Decretos
2400 de 1968, 1083 de 2015, Ley 42 de 1992, Ley 734 de 2002 y demas disposiciones
vigentes para el desemperio de empleos publicos.

Presto el juramento de cumplir y defender la Constitucion Politica y desempefiar las
funciones y deberes que le incumben.

Para constancia se firma esta diligencia por quienes en ella intervinieron.
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FIRMA|DEL POSE FIRMA DE QUIEN POSESIONA
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