SENORES:

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BARRAQUILLA .

SALA QUINTA DE DECISION CIVIL—- FAMILIA.

CODIGO UNICO DE RADICACION: 08-001-31-03-013-2011-00286-01.-

RADICACION INTERNA: 44.437.- Despacho Seis (06) Civil Familia Tribunal Superior Distrito
Judicial de Barranquilla.

DEMANDANTE: JULIO RIBON ORTIZY OTROS
DEMANDADO: JOSE VILLACOB MOLINA.

JULIO RIBON ORTIZ, mayor de edad, y vecino de esta ciudad, abogado en
ejercicio e identificada con la cédula de ciudadania No. 85.161.045 expedida en
Guamal Magdalena y portador de la Tarjeta Profesional No.380048 del Consejo
Superior de la Judicatura, con el respeto que me caracteriza acudo hasta su
despacho obrando en mi propio nombre, demandante en el proceso de la
referencia, comedidamente interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO, EL QUEJA, contra el auto que Decretd6 NO CONCEDER el Recurso
de Casacion de acuerdo el auto 17 de octubre de 2023, fundado en las razones
gue a continuacion paso a exponer:

La decisionde NO CONCEDER el recurso de casacion de solicitado por mi parte

de acuerdo a las razones expresada por el despacho el cual manifiesta:

“Revisado el plenario, no se encuentra elemento alguno, que permita determinar los frutos
respectivos de cada rubro como lo solicité la parte demandante, y si bien aparece determinada
la suma de $502.800.000 como pretensién econémica, se tiene, que de acuerdo a la norma
arriba transcrita, la resolucion desfavorable al recurrente no alcanza la suma de MIL CIENTO
SESENTA MILLONES DE PESOS (51.160.000.000), valor sefialado para que proceda el recurso

de Casacion, por lo que no se concedera”

Como se puede apreciar, las razones para la no concepcién del Recurso Extraordinario de
Casacidn porel falladorporlasrazén de no cumplirconlo establecido enlos articulos 334 y 338
del C.G.P. donde establece el requisito de las pretensiones que esta deben ser desde un mil
salarios (1000) minimos legales mensuales vigentes, se debe a una apreciacidon errada, ya que

en torno a la calificacién de las pretensiones como esencialmente econdmicas al momento de



decidirsobre la concesién del recurso, no confrontd con lacausa pretendi, para determinar con
certezas la presencia de elementos crematisticos.

Realizando un andlisis a las mencionadas reclamaciones, se refiere prima facie un contenido
econdmicoreal y explicito bien establecido con el fundamento factico sobre las cuales estas se
edifican, involucrando asi el estudio de la causa pretendi, el cual responde a la cuestion del
porqué del litigio o en qué se soporta el petitum.

De este modo la conformidad de la pretensidn con el Derecho dependede la causa pretendi, o
seade los hechosjuridicos que lasostienen,enunciados enlademanday de las peticionesde la
demanda o conclusiones que de todo ello se deducen. La razén de la pretensidn se identifica

con la causa pretendi de la demanda

Dentro del presente proceso, lo pretendido porla parte demandante de acuerdo al escritode la
REFORMA DE LA DEMANDA se contrae a: -

Con relacién a los HECHOS especificamente el HECHO 16 dice:

“16. Hoy con evidencias procesales de todo orden, vemos que por sustraccion de materia,
desdejunio 17 de 2010, no procede la continuacion del contratoy asi debe declararse porvia
de sentencia definitiva, haciendo partedela condena a insertaren esta; nuestro derecho a
reclamar el DANO EMERGENTE Y LUCRO CESANTE, tal como se define en el articulo 1614 del
C.Ctasando el DANO EMERGENTE en la suma establecida en el numeral 15 de éste acdpite.
(CIENTO CINCO MILLONES DE PESOS. 5 105.000.000%). y como LUCRO CESANTE, lo
constituyen las ganancias dejadas de percibir por parte de los demandantes dentro del
periodo: Abril de 2009 - Octubre 2011, cuyo monto mensual liquido ascendieron ala suma
de: VEINTIUN MILLONES DE PESOS ($21.000.0000), certificado por el Balance suscrito por el
contador publico, multiplicado por 18 meses, para un monto parcial de: TRESCIENTOS

SETENTA Y OCHO MILLONES DE PESOS ($378.000.0009) y los que sé causaren en el tiempo

tracto sucesivo, hasta que se materialicey se ejecute sentencia condenatoria contra el

temerario arrendador y demandado sefior: JOSE VILLACOR MOLINA, lo anterior como

indemnizacion de perjuicios. (Articulo 1815 de C. C.), como también el cumplimiento a la
cldusula penal décimo octavo porel orden de: DIESINUEVE MILLONES OCHOCIENTOS MIL
PESOS. 519.800.0009,”.

“2: Que se condene al demandado a cancelar las siguientes sumas: * Atitulo de reembolso, el
costo delas reparaciones indispensable (574.010.000%), con sus respectivos derechos accesorios
o frutos a partir de octubre de 2009, tasdndose dichos intereses a los corrientes vigentes a la

fecha de condena.



* A titulo de reembolso, el costo de las reparaciones indispensable ($74.010.000%), con sus
respectivos derechosaccesorios o frutos a partir de octubre de 2009, tasandose dichos intereses
alos corrientes vigentes a la fecha de condena.

* Condéneseal demandado, al pago de las sumade DIECINUEVE MILLONES OCHOCIENTOS MIL
PESOS (519.800.0002) M/L, como cumplimiento ala clausula Décimo Octava del criticado e
impugnado contrato.

* Ordénese el reconocimiento al pago porviade condenaadisfavor del demandado, la suma de
CIENTO CINCO MILLONES DE PESOS. $105.000.000%, por concepto de dafio emergente, tal

como se establece en el numeral la de la presente demanda. —

Nota: La pretension econdmicaa lafecha de presentacién de la presente Demanda, asciende a
lasumade: QUINIENTOS DOS MILLONES OCHOCIENTOS MILPESOS ($502.800.0000) v los frutos
respectivos de cada rubro.

4. Que se condene al demandado al pago de costas, agencias en derecho e indemnizacion por

perjuicios causados a mis representadas.

El articulo 339 del C.G.P. dispone:

“Articulo 339 del C.G.P. del C.G.P. Justiprecio del interés para recurrir y concesion del recurso.
Cuando para la procedencia del recurso sea necesario fijar el interés econémico afectado con la
sentencia, su cuantia deberd establecerse con los elementos de juicio que obren en el
expediente. Con todo, el recurrente podrd aportar un dictamen si lo considera necesario, y el
magistrado decidird de plano la concesion”.

De acuerdo a la norma anterior, y en el presente caso, a efectos de conceder el recurso de

Casacion, debe establecerse la cuantia Unicamente conlos elementos de juicio que obrenenel

expediente, por lo tanto, No estoy obligado de aportar un dictamen ya que no es necesario,
para la concesion del recurso, pues en el HECHO numeral 16 encontramos los elementos de
juicios utilizados para determinar la cuantia, este dice:

“. y como LUCRO CESANTE, lo constituyen las ganancias dejadas de percibir por parte de los
demandantes dentro del periodo: Abril de 2009 - Octubre 2011, cuyo monto mensual liquido
ascendieron a la suma de: VEINTIUN MILLONES DE PESOS ($21.000.0000), certificado por el
Balance suscrito por el contador publico, multiplicado por 18 meses, para un monto parcial de:

TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO MILLONES DE PESOS (5378.000.000.00) y los que sé causaren

en el tiempo tracto sucesivo, hasta que se materialice y se ejecute sentencia condenatoria

contra el temerario arrendador y demandado sefior: JOSE VILLACOR MOLINA




De acuerdo al hecho 18 de la reforma de la demanda quedd establecido el monto mensual
liquido ascendieron a la suma de: VEINTIUN MILLONES DE PESOS ($21.000.0000), certificado
por el Balance suscrito por el contador publico para un monto parcial de: TRESCIENTOS
SETENTAY OCHO MILLONES DE PESOS M.C ($378.000.000.00) parala fecha deoctubre
de 2011, fecha de la presentacion de la demanda.

Consecuenteaeste hechola PRETENCION relacionada con el LUCRO CESANTE, fue “condénese
al demandado al pago de la suma de: TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO MILLONES DE PESOS

($378.000.0007) y los que se causaren hasta que se materialice el pago.

Por lo tanto, el monto que se causen en el tiempo tracto sucesivo, hasta que se materialicey

se ejecute sentencia condenatoria contra el temerario arrendadory demandado seiior: JOSE

VILLACOR MOLINA a octubre de 2023 han transcurrido 174 meses por: VEINTIUN MILLONES
DE PESOS (521.000.0000) TRES MIL MILLONES SEISCCIENTO CINCUENTA Y CUATRO MIL PESOS

M.C. (53.654.000.000.00) solo como LUCRO CESANTE.

De acuerdoala coherente decision de la SALA UNITARIA CIVIL-FAMILIA- DISTRITO PEREIRA en

la AC-0090-2021
“En conclusién, en los asuntos en los que existan perjuicios patrimoniales y
extrapatrimoniales deben tenerse en cuenta dos reglas distintas; para los primeros,
cuando la resolucién de las pretensiones sea absolutamente negativa, se tendrd en
cuenta el valor de las pretensiones de la demanda actualizadas al momento de Ila
sentencia a menos que exista otro elemento de juicio en el expediente que los soporte,
mientras los sequndos, se calculardn conbase en los limites fijados por la jurisprudencia

de la especialidad de acuerdo al caso concreto” (Negrillas extratextuales).

Asi las cosas, el pedimento de LUCRO CESANTE tasado al presentar |la demanda y los que

sé han causado en el tiempo tracto sucesivo, hasta la fecha actual y hasta que se materialice

y se ejecute sentencia condenatoria contra el temerario arrendador y demandado sefior: JOSE

VILLACOR MOLINA han transcurrido 174 meses haciende a la suma de TRES MIL MILLONES

SEISCCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL PESOS M.C. ($3.654.000.000.00) suficiente para
entender superada la cuantia minima de los 1000 salarios minimos legales mensuales
vigentes - smlmv (Articulo 338, ib.); y, por ende, esta cumplido el requisito echado de
menos en el auto materia de reposicién, y debe concederse la impugnacion formulada.

En consecuencia, la sentencia proferida en segunda instancia por la Sala Civil | del Tribunal

Superior de Barranquilla dentro del presente asunto puede ser objeto de recurso de casacion,



razon por lacual se solicitarevocarel auto que negd laconcesién delrecursoy ensubsidio, esto
es, en caso de no concederse el recurso extraordinario de casacion, se solicita se remita el
expediente para efectos del tramite del recurso de hecho o queja ante la Sala de Casacién Civil
de la Corte Suprema de Justicia para que estudie el presente asunto y conceda el recurso

extraordinario de casacién debidamente interpuesto por mi parte.

DERECHO:

Invoco como fundamento de derecho los articulos 132, 318, 322, 353 de la Ley 1564 de
2012 CODIGO GENERAL DELPROCESQ., articulo 8.1 convencién Americanade Derechos
Humanos o Pacto de San José de Costa Rica.

PRUEBAS.

Solicito tener en cuenta las pruebas presentadas en la demanda.

COMPETENCIA.

ES usted competente, sefior juez, para conocer del presente recurso, por encontrase
bajo su tramite el proceso principal

ATENTAMENTE

JULIO RIBON ORTIZ.

C.C. No. 85.161.045
T.P. No. 380048 C.S. dela J.



