Cota Cundinamarca, lunes veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021)
SENORA:

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE COTA

EMAIL: jprmpalcota@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

REF.RECURSODE REPOSICION. PROCESO No. 2016-00051.

Reciba de antemano un cordial y respetuoso saludo. Por medio del presente me
dirijo a usted, de manera comedida y respetuosa, en calidad de apoderado judicial
de FERNANDO ALBERTO, ANGELA ZORAIDA, CRISTINA DEL PILAR Y
MONICA ASTRID FIQUITIVA ACEVEDO, con el objeto de interponer dentro del
termino de ejecutoria y con fundamento en lo dispuesto en los arts. 318 y ss CGP,
RECURSO DE REPOSICION en contra del auto proferido por éste Despachoel 15
de juniode 2021 notificado mediante estado del 16 de junio, por medio del cual se
le ordena a mis procurados, con fundamento en lo dispuesto en los art. 42 num. 5,
61,68, 85 num.2inc.2, 87y 160 del CGP, so penade multade 20smimv, acreditar
la calidad de herederos para comparecer al proceso y/o la calidad en la que acttan,
y se ordena integrar el litis consorcio necesario, a efectos que, dicha decision sea
revocada, asi como el auto que decretd la interrupcion del proceso y el auto de
mandamiento de pago, y, en su lugar, se disponga la reforma o el rechazo de la
demanda.

En primer término, se hace la siguiente:

l.- MANIFESTACION.

Se reitera que mis procurados repudian la herencia del causante sefior ADOLFO
FIQUITIVA AMORTEGUI, vy, en todo caso, de tener que aceptarse la misma, lo
hacen con BENEFICIO DE INVENTARIO.

Il.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO.

1.- En aras de saneary/o precaver nulidades procesales o un falloinhibitorio, el auto
deprecado debe ser revocado, asi como debe revocarse el auto que decretd la
interrupcion del proceso y el auto de mandamiento de pago inclusive, para, en su
lugar, disponerse la reforma o el rechazo de la demanda, esto atendiendoen primer
lugar, al hecho de que el demandado no fue notificado en vida del auto de
mandamiento de pago, y no fue citado al proceso, de lo cual se tiene entonces que
no se formo ninguna relacion juridico procesal, ni con la Juez, quien por tal razén
no tiene competencia para conocerdel proceso, nicon la parte demandada, y, por
ende, el demandado no quedd vinculado al proceso, por lo cual, no adquiro
derechos, nideberes, nifacultades procesales, ni respecto de la juez como tampoco



del demandante!, pues fallecié tres meses después de haberse librado el
mandamiento de pago y de haberse ordenado a la parte actora realizar la
notificacion del demandado, pero ello no tuvo ocurrencia durante dicho lapso por
omision del demandante, no obstante ser un tiempo mas que suficiente paraque la
misma se surtiera.

2.- Asimismo, una vez acaecido el deceso del demandado, con desconocimiento
del mandato previsto en el art. 85 CGP, segunelcual, conla DEMANDA se debera
apotrtar la prueba de la calidad de heredero, conyuge, compahnero permanente,
curador de bienes, albacea o administrador en la que éstos intervendran
dentro del proceso, el demandante no solo se abstuvo de informaracerca de dicha
circunstancia al Despacho, sino que pretendid llevar a cabo la ejecucion de las
medidas cautelares decretadas, asi como se abstuvo de reformar |la demanda y/o
de retirarla, y dirigirla contra los herederos determinados e indeterminados y los
demas sucesores del causante, y se abstuvo asimismo de allegar la prueba de la
calidad en que ha pedido que sean vinculados mis poderdantes como partes, y
también se abstuvo de hacer el emplazamiento de los herederos indeterminados,
ordenado dentro del proceso. De lo cual se tiene que la parte activa viene
incumpliendo reiterativamente con sus cargas procesales.

3.- Y dado que el demandado nunca fue vinculado en vida al proceso, nialcanzd a
ser parte dentro del mismo, se tiene que no procedia su interrupcién, pues para la
procedencia de dicha interrupcion, se requeria que el demandado fuera vinculado
en vida al proceso y alcanzara a ser parte dentro del mismo, por lo cual, al haberse
decretado dicha interrupcion sin que existiera dicha relacion juridico procesal, se
desconocié que el art. 159 num. 1 del CGP, presupone que el fallecido ya era
parte y estaba actuando dentro del proceso directamente y sin conducto de
apoderado judicial, representante o curador ad litem.

4.- Tampoco procede la sucesion procesal, pues para ello se presupone que el
demandado fue vinculado en vida al proceso y que alcanzo a ser parte dentro del
mismo, pero en el presente caso aun no existia dicha relacion juridico procesal al
momento del deceso del demandado, y, soélo en tal evento, el proceso si podria
haber continuado con sus sucesores hereditarios, por lo cual, se estaria aplicando
erroneamente el art. 68 CGP pues en éste precepto se establece claramente que
s6lo cuando haya fallecido un litigante, el proceso continuaracon el conyuge, el
albacea con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador, de lo
cual se tiene que, si el demandado fallecié sin alcanzar a ser litigante o parte,
porque no fue vinculado al proceso en debida forma, entonces no procede dicha
sucesion procesal, pues ésta solo podia darse si el demandado hubiera fallecido
después de existir una relacién juridico procesal entre las partes, por haber sido

1 Hernando Devis Echandia, en su Tratado de Derecho Procesal Civil, Editorial Temis, Ed. 1961, Parte General,
Tomo |, pags. 164 yss sefiala al respecto de la relacion juridica procesal: “...esa relacién juridica se forma entre
el juezy las partes, y éstas entre si, atin cuando inicialmente al formularse la accién los sujetos de éstas son
tnicamente juez y actor; porque al llamarse al demandado al juicio, mediante su notificacion o citacién,
cuando existe litigio queda vinculado al proceso con derechos y facultades respecto del juez y también del
demandante...” Subrayas y resaltado fuera deltexto.




formalmente vinculado al proceso y ser parte dentro del mismo, mediante su
notificacién del auto de mandamiento de pago, y, sélo en tal evento, el proceso si
podria continuar con los sucesores hereditarios del de cujus.

5.- En cuanto a la carga de la prueba, de la calidad en la que actian las partes,
acorde con lo dispuesto en el art. 85 CGP, se tiene que, en cuanto a la prueba de
la calidad de la parte demandada, o en cuanto a la calidad de los herederos del
demandado, o de las personas que sean citadas al proceso a instancia de la parte
demandante, con la demanda o con la respectiva solicitud se deberd apotrtar la
prueba de la existencia del demandado o de la calidad en la que intervendran
los herederos o citados dentro del proceso, y sélo si en la demanda o en la
respectiva peticion se expresa por parte del demandante que no le es posible
acreditar las calidades anteriores y demas circunstancias, podra oficiarse para
que se certifique la respectiva informacién pero a costa del demandante, so pena
de rechazo de la demanda o peticion, o también podra, con las mismas salvedades
requerirse al representante leqgal del demandado para que allegue la prueba
respectiva, so pena de multa, de lo cual se tiene que, acorde con lo dispuesto en
el art. 85 num. 2 inc. 2 CGP no le corresponde a mis procurados allegar prueba
documental alguna que acredite la calidad de herederos del demandado, pues su
aportacion se encuentraexclusivamente acargo de la parte actora, quien esla Unica
interesada en la impulsion del presente proceso, dado que el mismo es rogado, por
lo cual debe revocarse el auto recurridoy ordenarsele al demandante allegar dicha
prueba documental, ademds, los herederos del demandado no son sus
representante legales, y por ende no les resulta aplicable la sancion de multa del
citado art. 85 num. 2 inc. 2 CGP, indicada en el auto recurrido, razén por la cual
debe asimismo revocarse dicho proveido, dado quetal sancion solotiene aplicacion
en el evento de requerirse al representante legal del demandado para queallegue
las pruebas de dicha representacion legal y éste se niega a ello al contestar la
demanda respectiva o guarda silencio al respecto, o se abstiene de indicar, si asi lo
sabe, quién es el verdadero representante, pero, en el presente asunto no se trata
de la representacién legal del demandado, pues los herederos no son sus
representantes legales y tampoco lo son de la herencia, la cual es yacente, dado
queaunnose haabierto la sucesion,y ademas, debe designarse un curadordativo,
quien en efecto sera quien lleve dicha representacion legal de la herencia del
causante,y, ental sentido, eventualmente podra ser curador un heredero, pero sdlo
si acepta llevara cabo la administracion de los bienes hereditarios (arts. 569 y 1297
del CC).

6.- Y si con fundamento en el art. 42 num. 5 CGP se adoptaron medidas de
saneamiento para integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la demanda, ello
debid hacerse solo si existiera la prueba de tal vinculacion la cual no ha sido
aportada por |la parte activa, y ademas, con respeto del derecho de contradiccién y
del principio de congruencia, que se ven desconocidos al continuarse con un
proceso respecto del cual no fue vinculado en debida forma el demandado, y al
pretenderse vincular a mis procurados contra quienes no se formulé la demanda
ejecutiva, en calidad de herederos de la parte pasiva mas sin que obre prueba de
ello, y hacerles aportar dicha prueba documental y que realicen de paso actos de



herederos, con olvido de que ellos no comparecieron al proceso per se, sino que
fueron citados a instancia del demandante y por orden del Despacho, de lo cual se
tiene que simplemente obedecieron el mandato de comparecencia, y ademas han
acreditado reiteradamente la calidad en la que lo hacen, esto es: EN CALIDAD DE
CITADOS al proceso, ahora, si se pretende demostrar que son herederos del
causante demandado y/o representantes legales de la herenciatal como lo afirma
la parte activa, quien solicité que se ordenarala comparecencia y vinculacion de mis
poderdantes, debe entonces requerirse por parte del Despacho pero a la parte
actora, adelantarlas gestiones tendientesa obtenerla informacion ylos certificados
sobre sidichas personasson o noherederas del demandado, puesincumbitprobari
actori qui dicit, y por ende le incumbe al demandante probar que mi procurados son
los herederos del demandado tal como lo afirma, como supuesto de hecho de la
norma (art. 68 CGP) que consagra la sucesion procesal, como efecto juridico que
dicha parte activa persigue (art. 167 CGP) cual es el de la continuacion del proceso
con los sucesores procesales del demandado, razén por la cual debe asimismo
revocarse el auto recurrido, maxime atendiendo a que el demandado nunca fue
vinculado al proceso ni alcanzé a ser sujeto de la respectiva relacion juridico
procesal.

7. En cuanto al principio de congruencia, acorde con el art. 281 CGP, se tiene que
consiste en la consonancia de la sentencia con los hechos y las pretensiones
aducidos en la demanda, de lo cual, se tiene que debe revocarse el auto recurrido
pues, si los hechos y las pretensiones del libelo se dirigen en contra de una
determinada persona, no puede entonces completarse el contradictorio con
personas que al momento de entablarse la demanda no fueron mencionadas porel
demandante porque no tenian vocacion legal alguna para ser demandadas, y
ademas, no es congruente que se integre el contradictorio, habiendo fallecido el
demandado pero sin habérsele sido notificado el mandamiento de pago, ni haber
alcanzado a ser parte dentro del proceso, con otras personas que fueron citadas
posteriormente, pero no porquetuvieran unarelacion que debieratenerse en cuenta
en la sentencia, sino porque se pretende que actuen en calidad de sucesores
procesales del demandado con ocasidn de su deceso, dado el sefalamientode que
mis poderdantes son herederos del demandado, que se hizo por parte del
demandante, pero sin que éste demuestre dicha calidad con base en la cual solicita
dicha citacién, por lo cual debe asimismo revocarse el auto recurrido y ordenarsele
al demandante que allegue dicha prueba documental.

8.- En tal sentido, en cuanto a la integracion del litis consorcio necesario, acorde
conel art. 61 CGP, se da cuandoel proceso versa sobre relacioneso actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturalezao por disposicion legal, hayade resolverse
de manera uniformey no sea posible decidirde mérito sin la comparecenciade las
personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos
actos, por lo cual la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra
todas; y si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara
notificary dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la
forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado. Sin
embargo, la integracion del litis consorcio necesario en el presente asunto




presupone que se haya integrado el contradictorio con quienes debian ser
demandadosy no lo fueron, pero, de una parte, dicha integracion del contradictorio
con el demandado no se dio en vida de éste, y de otra parte al momento de la
demanda no_existia _ninquna relacidon juridica entre el demandante y mis
poderdantes que ameritara dicha integracion del litis consorcio necesario. Ademas,
dichaintegracion es del todo ajena al fendmeno de la sucesion procesal, pues ésta
ocurre (art. 68 CGP) cuando ha fallecido un litigante o parte, por lo cual, el proceso
continuara con el conyuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el
correspondiente curador. Ademas, dicha norma relativa a la integracion del litis
consorcionecesario, art. 61 CGP, solo se aplicaen el caso de nohaberse ordenado
el traslado al admitirse la demanda, esto es, frente a unas personas que
debieron ser_incluidas en el libelo demandatorio pero que no lo fueron,
debiendo serlo, lo cual no ocurre en el presente caso, pue al momento de
presentarse y admitirse la demanda, en el caso de mis procurados, éstos no eran
demandados ni podian serlo al momento de admitirse, ni son citados ahora como
demandados sino que se les cita como sucesores procesales del demandado quien
no alcanzo a ser litigante. Y si es el caso de la integracion a efectos de la sucesion
procesal, se requiere revocar el auto objeto de recuro para que asimismo que se
acompane por parte del demandante interesado, la solicitud de vinculacion con la
prueba de dicho litisconsorcio (art. 61 in fine CGP)

9.- En relacién con la sucesion procesal, el art. 68 CGP establece que, fallecido un
litigante, el proceso continuara con el conyuge, el albacea con tenencia de bienes,
los herederos o el correspondiente curador, de lo cual se tiene que si el demandado
fallecio sin alcanzar a ser litigante o parte, porque no fue vinculado al proceso,
entonces no procede dicha sucesidn procesal, pues ésta soélo procede cuando el
demandado fallece pero después de haber sido formalmente vinculado al proceso,
evento en el cual el mismo continuara con sus sucesores hereditarios.

10.- En el caso de los herederos del demandado, respecto de quien nosehainiciado
proceso de sucesion, se tiene que, no solo le corresponde al demandante dirigir la
demanda o solicitud de vinculacion contra tales herederos (art. 87 CGP), sino que
debe aportar ademas con la demanda o solicitud de vinculacién la prueba de tal
calidad (art. 85 CGP).

11.- En tal sentido, en cuanto a la prueba de la existencia, o calidad en que acttan
las partes, acorde con el art. 85 CGP con la demanda o solicitud de vinculacién
al proceso se debio aportar |la prueba de la existencia y representacion legal del
demandante y del demandado, o de la calidad de heredero, cényuge,
companero permanente, curador de bienes, albacea o administrador en la que
intervendran dentro del proceso.

12.- En el caso de mi procurados, acorde con el art. 160 CGP éstos fueron citados
a instancia de |la parte demandante quien manifiesta que son los herederos del
demandadoy a quienes se les exige que demuestren el derecho que les asiste. Sin
embargo, mis procurados no pretenden apersonarse dentro del presente proceso
interrumpido, sino que, quien asi lo ha pedido y los ha hecho comparecer, es el



demandante, luego es a éste a quien le corresponde demostrar la calidad en la que
los ha citado.

13.- Y solo si en lademanda, o en lasolicitud de vinculacién al proceso interrumpido,
se manifiesta por parte del demandante que no le es posible acreditar dichas
circunstancias, lo cual tampoco ha ocurrido por su inactividad, debera entonces
indicarse por parte de dicha parte activa, la oficina donde puede hallarse |la prueba,
a efectos de que el juez ordene librarle oficio a dicha dependencia. y no a mis
procurados, para que se certifique la informacion y, de ser necesario, se remita
copia de los correspondientes documentos, pero a costa del demandante, y una
vez se obtenga respuesta, se procedera resolver sobre la reanudacion del proceso
interrumpido (arts. 85 num. 1 y 160 CGP), de lo cual se tiene que no es a mis
procurados a quienes incumbe acreditar la calidad en la que fueron citados por el
demandante, sino que es a éste, y por ende no puede sustraérsele de dicha carga
procesal para imponérsela a mis procurados.

14.- Ademas, en todo caso, el juez debid abstenerse de librar el mencionado

oficio dado que el demandante podia obtener el documento directamente o

por medio de derecho de peticion, y no acredito haber ejercido este sin gue la
solicitud se hubiese atendido (art. 85 num. 1 in fine CGP).

15.- Ademas, si lo pretendido por el demandante es obtener el pago de una
supuesta obligacion a cargo del fallecido, quien nunca fue notificado del auto de
mandamiento de pago, debe revocarse el auto deprecado y en su lugar ordenare
al demandante, demandar ejecutivamente a los herederos, dado que el proceso de
sucesion nose hainiciadoy ademas atendiendo que hay herederos cuyosnombres
se ignoran, por lo cual debera reformar y/o dirigir la demanda contra los herederos
determinados abintestato o testamentarios, y los indeterminados, a efectos que en
el auto admisorio se pueda ordenar emplazarlos en la forma y para los fines
previstos en el CGP.

No siendo otro el objeto de la presente y agradeciendo de antemano su atencion
prestada.

Con el debido respeto y atentamente,

Su servidor,

ERIC EDUARDORAMIREZ LOZADA
CC No. 6.566.046 DE LETICIATP No. 137.418 CSJ
NOTIFICACIONES: COTA CUNDINAMARCA, CARRERAS No. 16-38
NUMERO DE CONTACTO: 3115068578




SENOR

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE COTA CUNDINAMARCA

E. 5. D.

REFERENCIA: LEOBARDQO JIMENEZ BARAJAS N° 2018 - 289
DEMANDANTE: CARROFACIL DE COLOMBIA §.A S,
DEMANDADO: LEONARDO JIMENEZ BARAJAS

JAVIER MAURICIO MERA SANTAMARIA, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de
Bogota, abogado en ejercicio, actuando como apoderado de la sociedad CARROFACIL DE
COLOMBIA SAS, identificada con numern Nit, 900.571.482-0, por medio del presente
escrito v actuando dentro del término legal establecido, por medio del presente escrito me
permita interponer RECURSO DE REPOSICION v en SUBSIDIO EL DE APELACION contra el
auto de fecha del veintiocho (28) de junio de 2021, lo anterior conforme a las siguientes
consideraciones a saber

Me permito informar al Honorable Despacho que el pasado Cinco (05) de marzo de 2021, se
allego a las direcciones electronicas designadas (egonzala@cendolramajudicial gov.co,
rmpalcota@cendolramajudicial gov.co) memaorial y contrato de cesion de credito entre la
sociedad demandante CARROFACIL DE COLOMBIA SAS, e INVERSIONES & COMPRA DE
CARTERA METROPOLITANA S.AS, donde se acordé |3 cesion por parte del Cedente a favor
del Cesionario, de los derechos y obligaciones derivados del pagare ejecutadoenel presente
proceso, conforme a los articulos 761 v 1964 del Cadigo Civil, asi como tambien lo
establecido en el articulo 887 del Codigo de Comercio.

No obstante, a esto, se evidencia que no existio pronunciamiento alguno por parte del
Oespacho frente a dicha cesion, toda vez que se constata que en auto de fecha del 28 de
Junio de 2021, y notificado por estado N° 20 del 29 de junio de 2021 se procede a declarar
por termingdo el proceso por transaccion conforme a lo establecido en el articulo 461 del
LGP, sin que exista por parte del Despacho pronunciamiento alguno y de fondo frente a
la cesion presentada por el demandante y el tercero cesionario.

En consecuencia, de lo anterior, la sociedad aqui demandante considera que se esta
vulnerando los intereses de las partes, verbigracia el pronunciamienta frente al contrato de
cesion celebrado entre g sociedad CARROFACIL DE COLOMBIA SAS. e INVERSIONES B
COMPRA DE CARTERA METROPOLITANA SAS, cabe resaltar que el articulo 4°. Modificado
por el Articulo 1 de |3 Ley 1285 de 2009, Establece que “La administracion de justicia debe
serpronta, cumplida y eficaz en la solucidn de fondo de los asuntos gue se sometan a su

conocumiento. Los terminos procesales seran perentorios y de estricto cumplimiento por
parte de los funcionarios judiciales. . Neerilla y Su brayado Fuera de Texto

De igual manera el articulo 7° Modificado porelart 1, Decreto Nacional 2637 de 2004, que
"La adrninistracign de justicia debe ser eficiente. Los funcionarios v empleados judiciales
Qeamsadﬂ[geam&&zﬁam&:&mﬁaﬂ@&de@warmm sin perjuicio de la calidad




de los fallos que debran proferir conforme g la comperencia que les fije ia ley " Negrilla y
Subrayado Fuera de Texto

Asi pues, el principio del acceso a la justicia esta concebido por la ley como una garantia en
cabezs del Estado para que toda persona tenga la posibilidad de hacer efectivos sus
derechos por medio de la administracion de justicia, respecto de este principio, el aqui
SUSCrito considera que este Amplica ung accion del Estador, que puede concluirse en el que
se_exige del Estado gn_papel activo, demandiandole emprender todas las acciones
necesarias para asegurar que las personas bajo su jurisdiccion estén en condiciones de
gozar y de ejercer libre y plenamente sus derechos, situacion que se ve seriamente afects
al no existir un pronunciamiento de fondo frente al contrato de cesiaon plenaments
celebrado por las partes v allegado al Despacho para su consideracion y fallo en Derecho.

Deotro lado enlajurisprudencia de la Corte Constitucional se ha diferenciado entre acceso
8 la justicia v acceso efectivo a la justicia, puesto que en el primero recae solamente ia

Dhgacrc)n del Estadoe en hacer posible que toda persona pueda poener en marcha el aparato
ludicial, mientras que el segundo recae en el juez siempre que cumpla con la garantia de
igualdad procesal, sea imparcial v objetivo siguiendo la Constitucion v la ley.

Como argumento de 1o anterior me permito citar Sentencia de T - 799 de 2011 de |a Corte
Constitucional donde expresa que “Este derecho ha side entendido comao la posibilidad
reconocida a todas 1as personas de poder acudir, en condiciones de 1guaidad, ante las
instancias que ejerzan funciones de naturaleza jurisdiccional que tengan ia potestad de
incidir de una y otre manera. en fa determinacidn de los derechos gue el ordenarmiento

{uridico les reconoce, para propugnar por la integridad del orden juridico v por ia debida
mgmn waﬂ&wmaﬁmgmmmmmma

mggang:a[gg v proce grmgntg/g_s_ o, ggr;:tgg en l@ Con gﬂ ucion y !a fgg{ Negf ilia v Subrayado

Fuera de Texto

Por consiguiente vy conforme a los argumentos esbezados por el aqui profesional de
Derecho, solicita a su Seforia reconsidere la decision tomada frente al auto de fecha del 28
de junio de 2021, en caso contrario se conceda el recurso de apelacion para consideracion
dl superior jerarquico v falie e derecho corresponda

Del Sefor Juez

Cordiaiment

JAVIER MAURICIO\MERA SANTAMRRIA
CC. 79.949 957
TP, 1683.295 del C. Q\de la J.




Nashkia Vanessa Soler Garcia

De: Javier Mauricio Mera Santamaria
Enviado el: viernes, 5 de marzo de 2021 16:27 _
Pare; o ndoj.ramajudicial.gov.o; jprmpalcota@cendoj.ramajudicial. gov.co

cc: in es Metropolitana; gmail.com
Asunto; Referencia 2018-289
Datos adjuntos: jimenez_barajas_cesioncredito.pdf
Senor
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE BOGOTA DE COTA - CUNDINAMARCA
E. S. D.
DEMANDANTE: CARROFACIL DE COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO: LEONARDO JIMENEZ BARAJAS
RADICADO: PAGO DIRECTO 2018-289

JAVIER MAURICIO MERA SANTAMARIA, mayor de edad, con domicilio en fa ciudad de Bogota, abogado en ejercicio,
actuando como apoderado de la sociedad en referencia, debidamente reconocido en autos, por medio del presente
correo electronico, respetuosamente me permito allegar en archivo adjunto |a CESION DE CREDITO del proceso en
referencia en formato Pdf y debidamente autenticado por las partes del contrato.-

De igual forma al mismo se anexan Certificados de existencia y Representacion legal tanto del CEDENTE como del
CESIONAR!O.

Quedando atento por este medio a cualquier requerimiento u ordenanza por intermedio de su despacho.-

Recibo notificaciones en la direccion electrénica immeras@carrofacil.co en los nimeros telefénicos 3015504607 /
3104849495 y en la direccién carrera 69 # 25 B — 44 Oficina 501 Ed. World Business Port en la Ciudad de Bogota

Cordialmente,

,t CﬂffOfﬁCil {310) 48493495

{57-1) 7450348

jmmeras@carrotacil.co




-

Nashkia Vanessa Soler Garcia

De: Javier Mauricio Mera Santamaria

Enviado el: viernes, 5 de marzo de 2021 16:29

Para: Leidy Vanessa Prieto Soler; Nashkia Vanessa Soler Garcia
Asunto; RV: Referencia 2018-289

JIMENEZ BARAJAS LEONARDO

Cordialmente,

Javier Mauricio Mera Santamaria

“‘ CQ!’I‘OfﬁC" {310) 4849495

{57-1) 7450348

jmmeras@carrofacil.co

De: Edna Rocio Gonzalez Acosta <egonzala@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: viernes, 5 de marzo de 2021 16:27

Para: Javier Mauricio Mera Santamaria <jmmeras@carrofacil.co>
Asunto: Respuesta automatica: Referencia 2018-289

Cordial Saludo.

Informamos que para la radicacion de memoriales y solicitudes, se encuentra habilitado dnicamente el correo
Iprmpalcota@cendoj.ramaijudicial.gov.co, por lo que el memorial allegado a través de este, no sera objeto de tramite.

Para solicitar la elaboracién de sus oficios y remision de los mismos (expedientes activos). Lo invitamos a unirse a
traves del siguiente link https://chat.whatsapp.com/JzMEwDBFwdcFxfblagOR30.

Para pago de depositos judiciales, https://chat.whatsapp.com/JniGUYBYyAREXOIAZXBRon.

Agradecemos su comprension y colaboracion -

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no
es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
gue le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.




SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE COTA - CUNDINAMARCA .-
£ S. D.

EJECUTIVO PRENDARIO DE MENOR CUANTIA DE CARROFACIL DE COLOMBIA S.A.5. CONTRA
LEONARDO JIMENEZ BARAJAS.- REFERENCIA 2018-289-

CESION DE CREDITO

RODOLFO FRANCISCO LAZO ROQUE, domiciliado en Bogota D.C., identificado con la cédula de
extranjeria No. 477.88, actuando en calidad de Representante Legal Judicial de CARROFACIL DE
COLOMBIA $.A.S., sociedad legalmente constituida e identificada con NJit No. 200.571.482-C quien
para el presente efecto se denominara EL CEDENTE, y NOMORA VICTORIA MARTINEZ
SANTAMARIA,, identificada con la cedula de ciudadania No. 52.900.779 actuando en calidad de
Representante Legal Judicial de INVERSIONES & COMPRA DE CARTERA METROPOLITANA 5.A.5.,
sociedad legalmente constituida e identificada con Nit No. 901.285.018-3 en adelante EL
CESIONARIO, hemos acordado la celebracidon del presente contrato de CESION DE CREDITO,
previo las siguientes:

CLAUSULAS

PRIMERA OBJETO: Por medio del presente instrumento LAS PARTES acuerdan la cesion por
parte de EL CEDENTE a favor de EL CESIONARIO, de los derechos v obligaciones derivados del
{los} pagaré (s) demandado dentro del presente proceso, para el efecto y en desarrollo del
articulo 887 del Codigo de Comercio. Asimismo, EL CEDENTE transfiere a favor de EL
CESIONARIO su posicion de acreedor en la totalidad de las relaciones y los derechos derivados
del Crédito, y la totalidad de las obligaciones que se ejecutan, incluidos la totalidad de los
intereses, mas las costas y agencias en derecho y por tanto, cede a favor del CESIONARIO los
derechos del cradito, las garantias, ademas de todos los dereches y prerrogativas que la cesion
pueda derivar desde el punto de vista sustancial y procesal.

SEGUNDA: EL CEDENTE promovio proceso EJECUTIVO PRENDARIQ DE MENOR CUANTIA de la
siguiente forma a saber:

» EJECUTIVO PRENDARIO DE MENOR CUANTIA DE CARROFACIL DE COLOMBIA
S.A.S. conTrA LEONARDO JIMENEZ BARAJAS.-

» Dentro del citado proceso se busca el recaudo del pagaré No. MB042231.-

PARAGRAFO: Al derecho del cual se dispane en el presente documents, se encuentra Vmwiﬂ%ﬁw‘%

la garantia prendaria que se constituyo para garantizar el pago de las obligacio e
ejecutan, y que se describe a continuacion: - Tx«vﬂ”-*%-?(‘t' ‘\
T N P
Marca MERCEDES BENZ Clase AUTOMOVIL o
: o




Carroceria CONVERTIBLE Servicio PARTICULAR

Color BLANCO POLAR Motaor 27492030807151
Meodelo : 2017 Placas DQT-116

TERCERA: SUBROGACION: Como consecuencia de la cesion estipulada en este documento y en
desarrollo del articulo 887 del Codigo de Comercio, el CESIONARIO se subroga en la totalidad
de los derechos que como acreedor del credito le corresponden al CEDENTE, y asume las
obligaciones derivadas del mismo,

CUARTA: ACEPTACION: EL CESIONARIO declara conocer las condicicnes del Crédito objeto de
cesién por el presente instrumento, en desarrollo de lo cual acepta expresamente la cesion del
Crédito, teniendo en cuenta que en la actualidad la obligacion s objeto de cobro ejecutivo ante
su despacho, bajo la consideracidn de que el deudor incurrid en mora en el pago de las cuotas
establecidas.

QUINTA: RESPONSABILIDAD: EL CEDENTE responderd frente a EL CESIONARIO exclusivamente
de la existencia del Crédito objeto de cobro ¥ sus garantias, si las tuviere, sin que en ningun caso
deba responder por el cumplimiento de las obligaciones por parte del (los) Deudor (es) del
Crédito. EL CEDENTE no se hace responsable frente a EL CESIONARIO, ni frente a terceros de la
solvencia econdmica del deudor del crédito, ni en el presente ni en el future, ni asume
responsabilidad por el pago del {los) crédito (s) vendido (s), ni por las eventualidades que puedan
presentarse dentro del presente proceso, ni por el estado materiat o juridico del bien(es), ni por
sus pasivos {tales como, impuestos, comparendos del vehiculo descrito en el presente
documento y los que tenga del deudor, pargueaderos judiciales, servicios publicos en caso de
inmuebles, deudas u obligaciones salariales, gastos, mejoras etc.) ni por la ubicacian del vehiculo
garantia mencionado ni por las condiciones tecrio mecanicas del mismo, ni por las resultas del
proceso, ni por actos, intervenciones, procesos o acciones de terceros, remanentes existentes
antes de la suscripcion y radicacién ante el juzgado pertinente del presente documento ni los
que se presenten en el futuro al tramite de radicacién, ni por las nulidades sobravinientes a la
firma de este documento, £l CESIONARIQ sabe y conoce del proceso apoyade en profesionales
del derecho por revision en las paginas de internet o directamente por revision fisica del
expediente en el Juzgado de conocimients, en consecuencia EL CESIONARIO acepta
éxprasamente estas condiciones y renuncia a cualquier reclamacion posterior. (Articulos 1.964
y 1.965 Del Cédigo Civil)

EL CESIONARIO deia exenta, indemne, incélume de cualquier tipo de responsabilidad penal,
civil, contractuai, extracontractual, administrativa, laboral v en general de cualguier tipo de

proceso judicial, gueia, tutela, demanda o reclamacion alguna en contra de EL CEDENTE, que

una vez suscrito este documento y autenticadas las firmas de las partes, NO habra devolucicn

alguna de dinero, ni penalizacién pecuniaria v que se obliga una vez radicado esté presente
documento ante el juzgado de conocimiento a realizar los tramites que_ordene nuestro
ordenamiento juridico.

SEXTA: ORIGEN DE FONDOS.- EL CESIONARIO indica en este contrato, de rmanera voluntaria y ;
dando certeza de que todo o agui consignado es cierto, por medio del presente dncz::rgggm?f“‘
declara que los recursos que entregd para cancelar el precio acordado mlﬁxedﬁiga del
crédito, provienen de fuentes que en virtud de la ocupacion, profegﬁ*‘ﬁ u oficio desarr
licitamente y que por tanto dichos recursos no provienen de ninguna’ ctividad dkicita de las
contempladas en el Cadigo Penal Colombianc o en cualquier norma que | mdtfifican, ad_igcg_onan
o complementen, tode con el propdsito de dar cumplimiento a onseﬁgla&s para las
transacciones de entidades financieras en la circular externa 007 de 1.986 y-25 de 2003 =

er]las P i




| expedidas por la Superintendencia Bancaria, el Decreto 663 de 1.993 Estatuto Organico del
Sector Financiero, la ley 190 de 1.995 (Estatuto Anticorrupcidn) y las demds normas aplicables
al asunto.

SEPTIMA: Que de conformidad con el texto del titulo valor y las garantias ejecutadas en el
presente proceso, el deudor acepto cualquier endoso, cesidn y transferencia que del crédito
objeto de proceso ejecutivo hiciera el acreedor a favor de un tercero.

OCTAVA: LITISCONSORCIO.- Se deja sentado que la intervencidn que realice el cesionario a
cualquier titulo, correra unica v exclusivamente por su cuenta y riesgo, razén por la cual,
CARROFACIL DE COLOMBIA $.AS,, no actuard en ningun momento en nombre del cesionario y
acuerdan que en ningun momento se constituye Litisconsorcio como parte del proceso judicial,
en todo caso, en el evento que el JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE COTA - CUNDINAMARCA, //,;.‘
Tenga a CARROFACIL DE CCLOMBIA S.AS., como litiscansorte del CESIONARIO, éste ultimo /2 2%
asumira toda la responsabilidad de las eventuales condenas que por accién u omision se o, i
impongan dentro del proceso, o fuera de éste a la parte actora, y se obliga a mantener indemne
a CARROFACIL DE COLOMBIA $.A.S., toda vez que, por virtud de este acuerdo, deja de tener todo
interés sobre las obligaciones cedidas.

NOVENA: PAZ Y SALVO DE HONORARIQS PROFESIONALES. EL apoderado judicial del CEDENTE . *\sé
deja plasmado en el presente documento que se encuentra totalmente a paz y salvo por >
concepto algunc de emolumentos juridicos, el cual también se obliga en sefial de aceptacion a

coadyuvar este ascrito. -

PETICION

Solicitamos al Sefior Juez, se sirva reconocer y tener a la sociedad INVERSIONES & COMPRA DE
CARTERA METROPOLITANA S.A.S., sociedad legalmente constituida e identificada con Niit No.
901.285.018-3, como EL CESIONARIO para todos los efectos legales, como titular o cesionario de 7
los créditos, garantias y privilegios que le correspondian a EL CEDENTE dentro del proceso.

ANEXOS w3
Se aporta como anexos:

s {(ertificado de Existencia y Representacion Legal de EL CEDENTE.
¢ {(ertificado de Existencia y Representacion Lagal de EL CESIONARIO.

Para constancia se firma en ia ciudad de Bogota D.C, a los veinticuatro (24) dias del mes de

febrera de dos mii veintiunc {2021}, en dos ejemplares uno para cada una de LAS PARTES. w,};ﬁf .
L3 Jh &
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RODOLFG FRANCISCO LAZO ROQUE.

C.E.No.477.888

Representante Legal.
CARROFACIL DE COLOMBIA S.A,
-0

Nit No. 900.571.482

Coadyuvo

JAVIER MAU
APODE

CARROFACIL DECOLOMBIA 5.4.5.

NOHORA VICTORIA

EL CESIONARIO

oonoca &W( Mui avéd"{f)_

RTINEZ SANTAMAR!A

C.C. No. 52.800.77%

MERA SANTAMARIA

Representante Legal

NVERSIONES & COMPRA DE CARTERA METROPOLITANA 5.A.5,

i
\Nlt No. 901.285.018-3

DILIGENCIA DE PRESENTACION
Y RECONOCIMIENTO

NOTARIA SETENTAY TRES DEL CIRCULO DE BOGOTA

LA NOTARIA 73 D E BOGOTA HACE CONSTAR QUE EL
PRESENTE DOCUMENTO FUE PRESENTADO PERSONALMENTE
POR MERA SANTAMARIA JAV ) MAURICIO. QUIEN EXHIBIO
C SJ Y DF('L’\RO QL'E L-x




DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

1307243

En la ciudad de Bogota D.C., Republica de Colombia, el dos {2} de marzo de dos mil veintiuno (2021}, enla
Alotaria Cincuenta Y Cuatro (54) del Circulo de Bogota D.C., campareci6: NOHORA VICTORIA MARTINEZ |
SANTAMARIA, identificado con Cédula de Ciudada nia / NUIP 52900779, presents el documento dirigido a JUEZ
®R0MISCUO MUNICIPAL DE COTA y manifesté que la firma que aparece en el presente documento es suya y

bta el contenido del mismo come cierto. ‘

Lomhe oo (D0 ® Aatrine ﬁ Y

32 2ix4dvBile
Q2/03/2021 - 12:44:00

R PN N e e Firma autdgrafa - - - -~

& Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante co
; biométrico en linea de su huella dactilar con |a informacion biografica y biométrica de la base de datos 'd&ét?

Registraduria Nacional del Estado Civil.

|
|
|
\
/)‘H” 5
e

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus dats. @,;
personalesy las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estac J‘”
Civil.
I TrosentisTLILLL
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\XLVARO ENRIQUE MARQUEZ CARDENAS
Notario Cincuenta Y Cuatro (54) del Circulo de Bogota D.C.
@ Consulte este documento en www.notarigsegura.com.co
.‘ Numero Unico de Transaccion: 322jxadvellr
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Seriora .
JUEZ PRIMERO PROMISCUOQ DEIL MUNICIPIO DE COTA CUNDINAMARCA

E. 8. D.

Ref: VERBAL SUMARIO de /VONNE JULLIETH MONTES TRUJILLO contra
HENRY GUALTEROS LOPEZ / Recurso de Reposicion en subsidio Apelacion en
contra de auto de fecha 06/04/2020

Exp. 2020- 311

Yennifer Patricia Torres Gacharna, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogora
D.C., identificada con la cédula de ciudadania No. 52.483.3]8 de Bogotd, y tarjeta
profesional de abogado No.201.522 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderada especial del sefor HENRY GUALTEROS TLOPEZ presenta a Ud,
respetuosamente vy dentro del término legal, Recurso de Reposicion en subsidio
Apelacion en contra el numeral 1 del Auto de fecha 6 DE ABRIL DE 2021 y notificado por
estado el 7 de abril de 2021, de conformidad con lo que a continuacion se indica:

I. CONSIDERACIONES

Que dentro del proceso de la referencia en auto recurrido se establece que la parte
demandada contesto fuera de los rérminos procesales establecidos en auto del 18/12/2020,
sin embargo lo anterior no es cierto ya que la suscrita apoderada v el demandado habian
solicitado copia del expediente y este solo se envio el dia 27/01/2021 y se envid porque se
escribio al Chat de WhatsApp del Juzgado al numero 3202025201, para que nos dieron
acceso al proceso, los términos legales deben correr desde que nos remiten a nosotros copia
del expediente no antes, porque en el tema virtual y conforme al decreto 806 de 2020, los
términos inician a correr al tercer dia de haberse enviado el correo electrénico con los
cdocumentos a realizar traslado, conforme a lo anterior la demanda se remiti6 al juzgado el
08/02/2021 en horario laboral, tenemos copias del chat donde se informa que el link de
acceso al proceso se habia remitido a un correo de un abogado sarmiento si bien es cierto
ese abogado representa 2 la parte demandante no a la parte demandada como lo quieren
hacer ver, estamos frente un obrar de mala fe de parte de la administracion de justicia, no
solo en ese tema sino con el auto que se esta recurriendo ya que el mismo salié en estado del
07/04/2021, y el auto a que nos referimos no fue cargado en el sistema en el acceso de las
providencias, para corroborar lo anterior se envia copia del archivo de providencias donde
no esta el auto del proceso 2020-311, el dia 08/04/2021 se escribio al juzgado para que por
favor nos remitieran el auto para tener la oportunidad de recurrirlo, no recibimos respuesta,
se escribio nuevamente al chat de WS del juzgado y se pudo acceder al auto el dia
09/04/2021 alas 3:33 pm.

No solo se esta vulnerando ¢l derecho al debido proceso, sino a la administracion de
justicia, se vulnera el derecho a la igualdad que tiene mi poderdante, quien dentro de todo
el procese ha velado por el derecho de su hijo, por el bienestar del mismo no como la madre.
Y a este padre responsable se le esta causando una persecucion por parte de la
administracion de justicia, al no permitir acceder al proceso, la demandante conocia del
correo electronico del demandado porque no remitio ella misma el expediente con la
notificacion?, porque tuvo tanto el demandado como la suscrita insistir ¢ insistir en que se
entregara copia de la demanda y demas documentos que hacen parte integral del proceso
para ejercer el derecho a la defensa, a la contradiccion. Es inaudito que se califique de
extempordnea la contestacion si desde el 27/01/2021 que se recibid el link de acceso al
proceso hasta el 08/02/2021 que se contest6 la demanda solo transcurrieron 8 dias habiles,
Ni el demandado ni la suscrita recibicron el link de acceso al expediente antes de esta fecha
del 27/01/2021, por eso fuimos muy insistentes en que se nos enviara porque necesitabamos
acceder al derecho al debido proceso y a la contradiccion.



II. PETICION

Se REVOQUE el numeral 1 del auto de fecha 06/04/2021, y en su defecto se acepte la
contestacion de la demanda y las excepciones dentro del término legal conferido.

Se adjunta conversacion de WS del juzgado 57 320 2025201, donde se evidencian las fechas,

y se adjunta archivo de las providencias publicadas en la pagina web de la Rama judicial
para el estado del 07/04/2021.

Atentamente,
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JUEZ PRIMERO (01) PROMISCUO DE COTA
E. S. D.

REF. PROCESO RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO DE EFRAIN
GONZALES ASOCIADOS Contra GLADYS ADRIANA MONROY PEREIRA.

RADICADO: 25214408900120200063300.

ASUNTO: RECURSO REPOSICION AUTO 17 AGOSTO 2021

CATALINA RODRIGUEZ ARANGO, identificada como aparece junto a mi firma, en mi
calidad de apoderada judicial de la parte actora dentro del proceso de la referencia, por
medio del presente escrito, estando dentro del término legal pertinente, me permito
reponer auto de fecha 17 agosto del 2021 y notificado por estado el 18 de agosto del
2021, de la siguiente manera:

PETICION.

Sirvase sefior Juez, reponer el auto de fecha 17 de agosto del 2021, en el cual tiene por
notificada a la demandada Gladys Adriana Monroy Pereira, v en su defecto autorizar el
retiro de la demanda elevado a su despacho el dia 29 de julio del 2021.

HECHOS.

1- La suscrita, de acuerdo articulo 92 de Cddigo General del Proceso, solicito el retiro
de la demanda, toda vez que los demandados restituyeron el inmueble objeto del
litigio a la parte demandante y se encontraba en etapa de notificacion. (se adjunta acta
de entrega)

2- Dicha solicitud se radico ante el despacho, via correo electronico a la siguiente
direccion jprmpalcota@cendoj.ramajudicial.gov.co, en la fecha arriba sefialada. (se
adjunta envio correo electrénico)

3- Para efectos de no continuar con un proceso que al dia de hoy en realidad se
encuentra con el objeto de la demanda finiquitado, solicito nuevamente se ordene:

- Se sirva autorizar el retiro de la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose,
acto que se entendera consumado el dia de la fijacion por estado del auto que lo
ordene, dado que los documentos base de la accion se encuentra en poder y
custodia de la suscrita apoderada.

- Se ordene el archivo del expediente.



Del Senor Juez,

dan&mnbmie@smmw/s

C.C. 51.878.880 de Bogota
T.P 81.526 C.S.].
catalinarodriguez@rodriguezarango.com




23/8/2021 Correo de Catalina Rodriguez Arango - Retiro Demanda - Rad. 2020-00633

R("(jgé\;(j Eé C‘ > Catalina Rodriguez <catalinarodriguez@rodriguezarango.com>

Retiro Demanda - Rad. 2020-00633

1 mensaje

Catalina Rodriguez <catalinarodriguez@rodriguezarango.com> 29 de julio de 2021, 8:40
Para: jprmpalcota@cendoj.ramajudicial.gov.co, ADRIANA MONRQY <adri4255@hotmail.com>

Cc: david santiago avila <asistentebbva@rodriguezarango.com>, Diana Naranjo <juridico1@rodriguezarango.com>

Cco: Juan Carlos Cuchimaque mantilla <juancarloscuchimaque@rodriguezarango.com>

|

|

1

\

Sefior
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE COTA CUNDINAMARCA

\

Clase de Proceso: Restitucion de inmueble arrendado

. Demandante: Efrain Gonzalez Asociados Ltda
Demandados: Gladys Adriana Monroy Pereira
Radicado: 2020-00633

Asunto: Retiro Demanda

Nombre de la Profesional del Derecho:  Catalina Rodriguez Arango

|
Teléfono Fijo: 8418898

Parte a la que representd: Efrain Gonzalez Asociados Ltda

Celular: 3108194104

Correo electronico Habilitado: catalinarodriguez@rodriguezarango.com

. s Catalina Rodriguez Arango
A R , Gerente
b Carrerai4 # 93-40 Of 403

Bogota
Tel: +571841 8898

ﬂ 2020-00633.pdf
8170K
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ACTA DE ENTREGA DE INMUEBLE

Hoy, 18 de junio de 2021 siendo las 9:00 am, se procede a trasladarse al
inmueble de Carrera 5 # 7 -80 Local 111 de Cota objeto del Contrato de
Arrendamiento celebrado con la sociedad EFRAIN GONZALEZ ASOCIADOS LTDA.
como Arrendador y la sefior GLADYS ADRIANA MONROY PEREIRA a, en su
calidad Arrendatario, para proceder a la entrega prevista en la Clausula
Vigésima Segunda del Contrato en mencién, en la que se establece como una
de las causales de terminacion del contrato el abandono del inmueble por parte
del arrendatario.

Se procede a constatar el estado del inmueble y se hacen las siguientes
manifestaciones:

GUILLERMO VALENCIA
CIC. 19.2 -
Autorizada Apoderada del Arrendador
TESTIGO |
/NFN

HEN NZALEZ -
C.C. 79.446.828
Arrendatario
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Una vez realizada la diligencia de abandono y conforme las instrucciones del Arrendador, se
pracede a llevar las copias de las llaves a la Carrera 12 No. 9-51 Oficina 302 de Chia.
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