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Jusgado Segundo de Efecucién de Penas
3 Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°417
Yopal, diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidos (2022)

RADICADO INTERNO o108

RADICADO UNICO: 73001310700220050272
CONDENADO: ANGEL MARIA RIVERA BRINEZ
DELITO: SECUESTRO SIMPLE, FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
PENA PRINCIPAL: 216 MESES DE PRISION
RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA
TRAMITE Permiso de trabajo
ASUNTO

En escrito que antecede el sentenciado ANGEL MARfA RIVERA BRINEZ, quién se encuentra
en prision domiciliaria en la Casa No. 1 Vereda Aguablanca de Tauramena, Casanare, solicita se le
conceda permiso para laborar como conductor de volqueta doble troque con niimero de placas
USE128 de propiedad del sentenciado, para transportar materiales entre los departamentos de
Casanare y Meta.

ANTECEDENTES

Por hechos cometidos el 31 de agosto de 2005, ANGEL MARIA RIVERA BRINEZ fue condenado
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Ibagué, Tolima, mediante sentencia de
fecha treinta (30) de noviembre de 2006, a la pena de DOSCIENTOS DIECISEIS (216) MESES
DE PRISION y a la accesoria de interdiccién de derechos y funciones pitiblicas por un término igual
a la pena principal, por el delito de SECUESTRO SIMPLE EN CONCURSO HOMOGENEO
CON FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO. Al sentenciado se le negaron los subrogados de ejecucién
condicional de la pena y prisi6n domiciliaria.

Mediante aiito de fecha 11 de marzo de 2022, ul sentenciado se le concedi6 el mecanismo sustitutivo
de la PRISION DOMICILIARIA. Por lo anterior, suscribié diligencia de compromiso el 24 de marzo
de 2022. . T r

i Lh

Por esta causa, el sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 16 de septiembre de
2014 a la fecha.

CONSIDERACIONES
PERMISO PARA TRABAJAR.

La H. Corte Constitucional en Sentencia T-286/11 define el Tratamiento penitenciario en los
siguientes términos: “Se entiende por Tratamiento Penitenciario el conjunto de mecanismos de
construccion grupal e individual, tendientes a influir en la condicién de las personas, mediante el
aprovechamiento del tiempo de condena como oportunidades, para que puedan construir y llevar
a cabo su propio proyecto de vida, de manera tal que logren competencias para integrarse a la
comunidad- como seres creativos, productivos, autogestionarios, una vez recuperen su libertad.
Dando cumplimiento al Objetivo del Tratamiento de preparar al condenado(a) mediante su
resoctalizacién para la vida en libertad (...)"

Finalidad del Tratamiento Penitenciario:
Acerca de la finalidad del tratamiento penitenciario, el articulo 10 de la Ley 65 de 1993 refirié que

su propésito se centra en el logro de la resocializacién del individuo, en los siguientes términos:
“..El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del infractor de la
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la discipling, el trabajo, el estudio,
la formacién espiritual, la cultura, el deporte y la recreacién, bajo un espiritu humano y solidario”
Es importante anotar que el tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucién de la
sancion penal, la cual le corresponde hacer cumplir al poder ejecutivo dentro de los lineamnientos
trazados por el legislador. el tratamiento penitenciario estd predominantemente dirigido a las
personas que se encuentran condenadas a pagar una pena, sin embargo, el INPEC tiene el deber de
brindar una atencién integral a todos los internos sin importar la situacion juridica de quienes se
encuentren en los centros de reclusién, en su calidad de sindicados/as o condenados/as.

TRABAJO Y ESTUDIO EN LOS CENTROS PENITENCIARIOS PARA EFECTO DE REDIMIR LA
PENA

El trabajo en un Centro Penitenciario tiene el cardcter de obligatorio sélo para los internos que
tienen la calidad de condenados. Sin embargo, dichas labores pueden ser desarrolladas por los
internos del centro de reclusién atendiendo sus aptitudes y capacidades. La actividad de estudio
puede ser realizada por el interno sindicado o condenado, y serd el juez comipetente el que
determinara si dicha labor cumple con los requisitos exigidos para efecto de conceder la reduccién
de la pena.

Obligacién del Estado de ofrecer la resocializacién:

El Estado estd en la obligacién de procurar la funcién resocializadora de las personas condenadas
a penas privativas de la libertad. Por tal motive, quienes se encuentran purgando una pena cuentan
con las garantias constitucionales de cualquier ciudadano y, en el evento de creer vulnerados sus
derechos fundamentales, estan legitimados para accionar ante los organismos judiciales-en busca
de la proteccién de los mismos. Por esta razén, los penados podrdn exigir un trato que respete su
dignidad humana, la cual va ligada inequivocamente con el derecho fundamental a la vida digna.
Lo expuesto, implica que los sujetos sometidos a una relacién de sujecién especial con el Estado
podran hacer valer sus derechos en pro de obtener las oportunidades necesarias y los medios
precisos para el desarrollo de su personalidad humana, con el fin de que se les garantice una via
para la resocializacién.” Es decir, que el Estado debe asegurar la realizacién de los derechos
fundamentales a los internos, y también la de aquellos que no tengan esta connotacién en aquella
esfera que no sea objeto de restriccién por parte del Estado. La importancia del trabajo durante el
tiempo de reclusién, no sélo ayuda a alcanzar el fin de la resocializacién del individuo, sino que
también fomenta el valor de la paz y refuerza la concepcién del trabajo como un valor fundante de
la sociedad. Ahora bien, teniendo en cuenta la finalidad del desarrollo de una labor en calidad de
interno/na en un Centro Penitenciario, también es importante advertir que la razén principal que
ocupa a la persona en diversas tareas, es la posibilidad que tiene de obtener una rebaja en la pena.
Y en este contexto, le corresponderé al juez competente (Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad), determinar en casos especfficos si hay lugar o no a la solicitud de reduccién de la pena,
previa certificacién del director de la carcel.

El Art. 82.- del Cédigo penitenciario, habla de la REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO y dice
que “El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les
abonaré un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar
mdas de ocho horas diarias de trabajo. ’

La prision domiciliaria no constituye un cese de la pena impuesta ni su suspension; como claramente
surge de su nombre y de su ubicacién en la legislacion, se trata de una alternativa para situaciones
especiales en las que los muros de la cércel son sustituidos por un encierro en el domicilio fijado bajo
el cuidado de otra persona o institucién. Resuita en definitiva una atenuada modalidad de ejecucion
del encierro que implica la pena privativa de libertad.
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Sibien es cierto que toda persona al estar privada de la libertad, tiene restringido como ya se dijo
el derecho a la libre locomocidn, sus derechos politicos, etc., hay otres que no se le pueden vulnerar
como son el derecho a una vida digna, a la familia, entre otros, es por ello que el despacho considera
que asi como lo dice la H. Corte Constitucional en Sentencia T-286/11 define el Tratamiento
penitenciario es el conjunto de mecanismos de construccién grupal e individual, tendientes a influir
en la condicién de las personas, mediante el aprovechamiento del tiempo de condena como
oportunidades, para que puedan construir y llevar a cabo su propio proyecto de vida, de manera
tal que logren competencias para integrarse a la comunidad como seres creativos, productivos,
autogestionarios, una vez recuperen su libertaq, ,

Para el caso de estudio si bien es cierto que la actividad para la cual se est4 solicitando el permiso es
licita, y que el PPL durante su permanencia intramuros ha presentado una conducta ejemplar, pues
no reporta procesos por fuga de presos, ha demostrado que quiere la resocializacién, que pensando
en su nicleo familiar y aprovechando la oportunidad que le da e] estado de integrarse a la sociedad
no lo utilizard para incurrir en nuevas conductas delictivas, no es menos cierto que el condenado
ANGEL MAR{A RIVERA BRINEZ est4 purgando una condena y por ello debe someterse al
Imperio de la ley.

Debe precisarse, que, a la actividad como conductor, abarca los Departamentos de Casanare y Meta
esto seglin se constato a través de la solicitud del sentenciado, motivo por el cual se considera que no
es viable su concesién, dado que el PPL se dejarfa en libertad de desplazarse entre los departamentos
de Casanare’y Meta, sin ningn tipo de restriceién, desnaturalizindose asi su condicién de privado de
la libertad.

Bajo estos sefialamientos habré de negarse la peticion deprecada, de otra parte, se le informa al
sentenciado que las préximas peticiones de trabajo que radique ante éste Despacho deberi procurar
que la labor a desempefar se realice en un solo lugar, esto para los controles del cumplimiento de su
condena, cumpliendo ademés con la jornada méxima legal que corresponde a 48 horas a la semana.

Otras determinaciones.

En atention a la solicitud de insolvencia econémica y amparo de pobreza presentada por el
sentenciado mediante escrito de fecha 11 de mayo de 2022 y a través de la cual allega soportes y
certificaciones de entidades financieras del estado para efectos de no cancelar la deuda de
multa deprecada dentro de la sentencia. Este Despacho se permite informar que no es el
competente para dar trimite a dicha solicitud. Por lo cual se le sugiere al sentenciado que eleve la
solicitud ante la Oficina de Cobro Juridico del Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima.

Cabe sefialar, que €] Juez de Ejecucién de Penas es competente para conocer sobre la declaratoria de
no exigibilidad de perjuicios para efectos de la concesién de subrogados penales como la libertad
condicional, de coriformidad con lo establecido en el art. 489 del C.P.P.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal,
Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a ANGEL MAR{A RIVERA BRINEZ el permiso para trabajar, bajo las
previsiones aqui anotadas.

SEGUNDO: INFORMAR al interno que en contra este provefdo, proceden los recursos de
reposicion y apelacién que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la notificacién.
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad
TERCERQ: NOTIFICAR esta decisién a la PPL ANGEL MARIA RIVERA BRINEZ, mediante

correo electronico angelriverabri@gmail.com abonado telefonico: 3232348148- 3136114753 v a los
demaés sujetos procesales y autoridades correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y COMPLASE

El Juez,

F § S H-ps

1\

CO

Yesica Contreras
Oflcial Mayor

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas

Juzgade Segundo de Ejecucion de Penas y d6 Sequridad de Yopal - Casanare

Medidas de Sequridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION _NOTIFICACION
La providencia anterior se notific

La providencia anterior se nofificd

hoy personalmente al - .hov_u JLUN gt dersonaimente al
CONDENADO PROCURADORFARITIAN 223 JP1
‘_____..—-——ﬁ

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en el Estado
de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretfaria
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23/5/22, 7:50 Cormreo: Juzgado 02 Ejecution P,e}na’s Medidas Seguridad - Casanare - Yopal - Qutlook
!

RV: AUTO INTERLOCUTORIO TRAMITE PERMISO DE TRABAJO - ANGEL MARIA RIVERA BRINEZ

Juzgado 02 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Casanare - Yopal
<j02epmyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 23/05/2022 7:50

Para: angelriverabri@gmail.com <angelriverabri@gmail.com>

Buen dia

Se remite Auto Interlocutorio 417 tramite Permiso de trabajo.

ELKIN FERNANDO MUNOZ PACHECO

Juez Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Yopal- Casanare

Teléfono 6342902

De: Juzgado 02 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Casanare - Yopal

Enviado: lunes, 23 de mayc de 2022 7:49

Para; 153-CPMSYOP-YOPAL-4 <juridica.epcyopal @inpec.gov.co>

Asunto; AUTO INTERLOCUTORIO TRAMITE PERMISO DE TRABAJO - ANGEL MARIA RIVERA BRINEZ

Buenos dias.

Remitimos documento de ta referencia, para su conocimiento y fines pertinentes.

ELKIN FERNANDO MUNOZ PACHECO

Juez Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Yopal- Casanare

Teléfono 6342902

https:/outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADYOOTY5Y TASLTEXMzMINGM2NyO4MGILTIXMmYwYTY2Zjg 1 YgAQAGTWQTRNSERCiMZPX8G...  1/1
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Juzgado Sequndo de Efecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 0403

Yopal (Cas.), Yopal (Cas.), Seis (06) de Mayode Dos Mil Veintidos (2022).

RADICADO INTERNO 0235

RADICADO UNICO: 152993104610001199900010
SENTENCIADO: OMAR ESPINOSA LESMES
DELITO: PORNOGRAFIA CON MENORES
EPC: YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a OMAR ESPINOSA LESMES , soportadas

mediante escrito sin numere de 04 de abril de 2022, por el perscnal de Juridica del Establecimiento Penilenciario
de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare”,

CONSIDERACIONES

Para o cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Qisciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales retinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Cércel Fecha Meses redencidn Horas Concepto | Redencién dias Horas
excedidas
A
18169487 |  Yopal 12072021 | D@ ab"z':zj1““'° do ' gog Trabajo 38
De julio a septiembre .
18275788 Yopal 19/10/2021 624 Trabajo 39
de 2021
18352648 |  Yopal 06/01/2022 Da octubre 2 624 Trabajo 39
P diciembre de 2021 J

Total 116 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, tres (03) meses y veintiséis (26) dias de redencién de
la pena por trabajo, tiempo que pasard a contabilizarse como déscontado de la que viene cumpliendo
inframuralmente.

Aclaracidn

Como en el caso objeto de estudic no existe justificacién para la redencién que supera el ntimero de horas
diarias permitidas, se negara al sentenciado el reconocimiento de redencidn de pena de DIECISEIS (16)
HORAS DE TRABAJO que excedié de la jornada maxima legal como se relaciona.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Sequridad

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por trabajo a OMAR ESPINOSA LESMES , en tres (03) meses y veintiséis (26)

dias.

SEGUNDQ: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente [o decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a OMAR ESPINOSA LESMES (art. 178, ley 600 de 2000), quien se encuentra
recluido en la Carcel y Penitenciaria de Yopal, a este dltimo entréguese una copia de esta providencia su
enteramiento y otra que se daré a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida

del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, q—ﬂ‘
ELKIN FER

CDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas

de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

I

NOTIFICACION
Laprovidencia anterior se notificé NOTIFICACION
hoy_ fi 1 11 "M¥Phersonalmente al La providencia anterior se notifico
"CONDENADO hoy personalmente al
—- ¢ FCIAL 223JP1
¢« OMor ESP /i~ S 2l
’ A N“
R e VIR

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
"Seguridad de Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacion en
el Estado de

DIANA ALEJANDRA AREVALOQO MOJICA
Secretaria

Yopal, Casanare — Palacio de Justicia, Carrera 14 \° 13-60 2° piso blogue C
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“ ‘Se*dnexa certificado e calificacién de conducta que avala.los, contenidos en el certificado

mmsw&wam
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO-N®468 w o

Yopal, veinte (20) de mdyo dos tnil veintidés (2022).

‘RADICABO INTERNO 850013187002-2016-00761 ,

RADICADO UNICO 2300131070012008-00024

SENTENGIADD ORLANDO ENRIQUE VERGARA: CASTRO

DELITO ' SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADQ TENTADO EN
CONCURSO CON FABRICACION; TRAFICO Y PORTE DE
ARMAS O MUNICIONES

~PENA - 20 ANOS DE PRISION - MULTA DE 11.260 SMLMV
7%, RECLUSION EPC YOPAL
- TRAMITE REDENCION DE PENA

LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
ASUNTO

‘Procede eLDeSpacho a estudiar solicitud de REDENCI@N DE PENA Y LIBERTAD POR
PENA: CUMPLIDA del sentenciado ORLANDO ENRIQUE VERGARA CASTRO.

ANTECEDENTES

Per hechos sucedidos el 06 de mayo de 2007, ORLANDO ENRI@JE VERGARA CASTRO fue
condenado por el Juzgddo Penal del Circuito Espetializddo de Montéria - Cérdoba, mediante
sentencid del 10 de julie: de 2009; por los delitos de SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO

TENTADQ EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO™ Y PORTE DE ARMAS O
MUNICIONES, imponiéndole una pena de prisién de 20 ANOS DE PRISION -'MULTA DE 11.250

SMLMYV.
En razén de este proceso ha estado preso desde el 08 DE MAYO DE 2007 A LA FECHA.,

CONSIDERACIONES

REPENGION DE PENA *

de compute de trabajo y estudio relacionados a contmuqcmn, log. cuales retinen las
exigencias del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en congordancia con 19 dlﬁpuesto én los arts,
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuard la redencién de 1a pena a que tiene derecho

el interno como sigue:

e e e en

M T Mmoo 2o

A e pet——

No. Cert. | Cércel Fecha Meses redencién I_-foras Concepto |Redencién
‘Certificado "
"18504506 Yopal | 20/05/2022 | Abra May de «205{ 304" | trabajo 19

TOTAL: 19 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocerian al p‘érfitente. DIECINUEVE (19) DIAS de
redencién de pena por TRABAJO, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado
del que vienie cumpliendo Intramuralmente.
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DE LA PENA CUMPLIDA

ORLANDO ENRIQUE VERGARA CASTRO ha estado privado de la libertad desde 06°'DE
MAYO DE 2007, lo que indica que en detencién fisica ha descontado.CIENTO OCHENTA
MESES Y CATORCE.(14) DIAS DE PRISION.

POR DESCUENTO DE DESCUENTOS TENEMOS:

CON CEP’];O DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS i
Tiempo fisico 180 meses 14-dias
Redencién 17/08/2011 10 meses. 16 dfas
Redencion 56/02/2013 03 meses 13.5 dias
Redencién 27/06/2014 04 moses 16 dias
Redenciér bélbé’ZOlﬁ 02 meses 22,5 dias
Redencién 07/07/2016 35 meses12.57 dias
Redencién 28/09/2016 01 mes 18 dias |
Redencién 08/11/2016 04 meses 20 dias
Redencién 02/02/2017 29 diag-
Redencién 27/02/2018 04 fieags 26, 531:13
Redencién 28/02/2019 05 meses 4.5 dias
Redencidén 05/08;;'12019 02 meses 9.8 dias
Redenci6én 02/04/2020 8 03 meses 03 dias
Redencién 09!0352021 ' 04 meses 10 dias
Redencién 25/01/2022 '05 meses 5.5 dias
Redencién 06/04/2022 01 mes 27.1 dias
Redenci6h de‘la fecha 19 dias

TOTAL 239 MESES 26.77 DIAS

Seg(n muestra la grafica, el penitente al dia de hoy ha obtenido 289 meses 26.77 dias de
pena descontada,.cantidad que NO supera la totalidad del castigo impuesto es decit, g_
meses, sin embargo el Despacho le concede la libertad por pena ‘cumpplida .¢6h

efectos a partir del’24 de mayo de 2022.

2

»

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada egta providencia se oficiard a las mismas autoridades a quienes se les
comunicé la condena, informdndoles sobre lo aqu1 resuelto, luego sé ehviard el
expediente al Juzgado Fallador, para que previa unificacién con el original se
archive en forma definitiva.

Yl
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Juzgady Segw:db:{eﬁjmaﬁn@@kﬁas
y Medidits de Sequridad
En consecuericia, entiéndase comd extinta la sancign penal dentro de la.causa de
referericia, atendiendo al cumpli’miép&di"ﬁotal de la pena.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare, *

RESUELVE

PRIMERO REDIMIR la pena por TRAB»AJO a ORLANDO ENRIQUE
\LERGA‘EA CASTRO en DIECINUEVE (19) DIAS.

SEGUNDO CON CEDER LA LIBERTA:D POR PENA CUMPLIDA con
efectos a partir del 24 dé mayo de 2022, a ORLANDO ;ENRIQUE VERGAXA
CASTRO dentro de la, presente causa, conforme 4 las explicaciones expuestas en
la parte motiva de esta providencia

TERCERODECRETAR LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL en favor
de ORLANDO ENRIQUE VERGARA CASTRO, conforme a lo expuesto en la

parte miotiva.

CUARTQO.- NOTIFICAR personalmenter el contenido de la presente providencia al
sentenciado y a los demés sujetos procesa‘les, advxrtlendéles ‘que confra esta
decisién proceden los recursos de Reposicién y Apelacién.

QUINTO.- ENVIAR Cepia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado
centro Reglusono para conocimiento del mternmy para que haga parte de la hoja
de v1da sl mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Dlanas Ardyulo
Betretasli

. Juzgado Segundp de Ejecuc:én de Penas y
Med1das de Seguridad de Yopal - Crsanare..

Juzgado Segundb de Ejecuciin de Penas y Medldas
dé Segurxdad,dg Yopal- Casanare.

NOTIFICACION NOTIFIGACIGN
La providencia anterior s¥ notificd dericia. o
hay personslmente al

Yopal, Casaniare - Carvera 14 N13-60 Piso 2° Bloque C
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Juzgado Segundp da Efecucion de Penas
¥ Medidas de Sequridad

Juzgado Begundo de Ejecucitn de Penegy y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providenaia se notificd por anotacién en el Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Juzgado Segundo de Efecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 487

Yopal, Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 0944

RADICADO UNICO 950016105312201380108
SENTENCIADO UBALDO ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
DELITO: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE

FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES EN CONCURSO
HETEROGENEOQ CON EL DELITO DE TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES ART.376 INC 3 DEL C.P.

PENA: 136.8 MESES DE PRISION
TRAMITE: Recurso de reposicién y en subsidio de apelacién.
L. ASUNTO

Procede el despacho a resolver lo concerniente al recurso de REPOSICION y en subsidio de
APELACION, interpuesto en tiempo y sustentado por el sentenciado UBALDO ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ, a través de apoderado judicial, contra el auto de fecha 28 de abril de 2022,

IL ANTECEDENTES

UBALDO ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ fue condenado por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de San José del Guaviare, mediante sentencia del treinta (30) de octubre de dos mil catorce
(2014), por el delitc de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES EN CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE
TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES CONTENIDO EN EL ARTICULO 376
INCISO 3 DEL C.P,, imponiéndole una pena de CIENTO TREINTA Y SEIS PUNTO OCHO
(136.8) MESES DE PRISION Y MULTA DE 124 SMLMYV, y a la pena accesoria de interdiceién
de derechos y funciones publicas por un término igual a la pena principal, no fize condenado en
perjuicios, asi mismo se le negd cualquier subrogado penal. Lo anterior en hechos que tuvieron
ocurrencia el 31 de marzo de 2013 en San José del Guaviare.

En razégé‘dg, este proceso ha estado privado de la Iibe'rtad DESDE EL VEINTICINCO (25) DE
MAYO DE DOS MIL QUINCE (2015) HASTA LA FECHA.

Este Despacho, mediante auto de 28 de abril de dos mil veintidés (2022), negé el subrogado de la
Libertad Condicional, por la valoracién de la conducta punible.

MOTIVO DE IMPUGNACION

Dentro del término legal el sentenciado, interpone recurso de reposicién y en subsidio apelacién del
auto mencionado, solicitando se revoque el auto de fecha 28 de abril de 2022 y en su lugar conceda
al penitente e] subrogado penal de la LIBERTAD CONDICIONAL.

Fundamenta el recurrente, que cumple con el factor objetivo para la concesién del beneficio, toda vez
que a la fecha ha purgado 110 meses de prisién, tiempo que supera las tres quintas partes de la pena,
asimismo no estd requerido por otra autoridad judicial, no registra fuga o tentativa de la misma y ha
acatado los programas de resocializacién. De igual forma resalta que los delitos por los cuales fue
condenado NO se encuentran excluidos por el art. 68A del C.P. para el otorgamiento de sustitutos
penales.

Indica, que la inconformidad con la providencia recurrida, radica en la negaci6én del subrogado porla
valoracién de la conducta, toda vez que considera que no le estd dado al Juez de Ejecucién de Penas
dirimir sobre los hechos ya evaluados por el juez de conocimiento en su momento, ya que se asimila
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3 Medidas de Seguridad

a una nueva condena por los mismos hechos, sing que debe valorarse el comportamiento en el centro
de reclusién.

CONSIDERACIONES

Para resolver el recurso, de entrada debe sefialarse que la decision serd confirmada en su integridad,
al no asistirle razén al recurrente en su escrito de reposicién porque el fundamento de la negativa del
subrogado de la Libertad Condicional obedece a la valoracién de la conducta punible en que incurrié
¢l sentenciado, valoracién que debe realizar el Juez de Ejecucién de penas a la Juz del art. 64 del C.P,
teniendo en cuenta las consideraciones hechas por el juez en la sentencia condenatoria, sin que
realizara este despacho nuevamente un juicio de responsabilidad.

Al respecto debe tenerse en cuenta, lo expresadp por la Corte Suprema de Justicia en sentencia de
fecha 8 de agosto de 2019. Rad. 55916, sefiald:

“.. Sobre ese punto, la Corte Constitucional en la sentencia C-757 de 15 de octubre de 2014,
sefialé que el primer inciso del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, luego de la modificacion
introducida por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, es exequible a la luz de los principios de
non bis {dem, del juez natural (C.P. Art. 29), de la separacién de poderes (C.P. Art 113) y precisé
que tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos en el orden interno.

Sin embargo, dado que el texto resultante podria implicar la vulneracién del principio de
legalidad, debido a que el legislador asignd a los jueces de ejecticion de penas el deber de decidir
sobre la libertad condicional con base en la conducta punible, pero sin dar “los parametros
para ello”, la corte constituciongal condiciond la interpretacién de dicha disposicion en
concordancia con lo ordenado en sentencia C194- de 2005. Con ese fin, adujo que, para
conceder o negar el subrogado referido se debe tener en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas
favorables o desfavorables al condenado”.

Igualmente, expresé la Corte Suprema de Justicia en sentencia CSJ STP, 27 Ene 2015. Rad. 77312.

* .. Ese criterio jurisprudencial ha orientado las decisiones de los jueces-de ejecucién de penas
— incluida esta corporacién- y la revisién constitucional de los jueces de tutela. En resumen, la
jurisprudencia ha aceptado como razonable y ajustado al ordenamiento juridico que los jueces
de ejecucién de penas y medidas de seguridad apliquen en primer lugar, la regla de excepci
luego de ese primer filtro, la graveda conduc or mandato explicito del legislador
rocedan a gnalizar la aplicacién de la re eneral. En ese sequndo momento los jueces
deben tener en cuenta la gravedad de la conducta, tal y como fue valorada en la sentencia

condenatoria. No_hay vulneracién algung en que ese elemento subjetivo se convierta en el

aspecto _central o motivo principal para negar la solicitud, ello tampoco constituye un
vulneracién del principio de non bis fdem”.

En el caso en cuestién, el Despacho una vez verificado que los delitos por los cyales el condenado, no
se encuentran excluidos para la concesion del subrogado, tuvo en cuenta la valoracion de la conducta
punible, la cual sélo se efectiia sobre la gravedad de comportamiento previamente valorado por el

z Promiscuc del Circuito de San “;nosé del Guaviare, en sentencia del 30 de octubre de 2014, en la
MLL—C————,JL——G—L—‘—Q—M—@—B—@—J—L—A. N

cual se dijo:

“En relacién con la conducta de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, es necesario recordar que el Estado
tiene el monopolio de las armas, y en razén a ello, la salvaguardia de sus propias instituciones;
de tal suerte que el delito tipificado se considera un delito de peligro, y por esta razén merece
sancién, al igual que el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
el cual reviste unas caracteristicas que hacen que en los esfuerzos del Estado para controlar el
flagelo de la droga, se involucren importantes recursos que pudieran ser destinades a suplir
otras necesidades. De igual forma, no podemos pasar por alto el hecho de que nuestra socledad,
desde hace muchos afios, se estd viendo inmersa dentro de esta problemdtica que afecta sin
niimero de personas, la mayoria de ellas, jévenes, y es por ello que el legislador en aras de
restringir el trafico y proteger a la ciudadania de los nefastos alcances del consymo, sanciona
esta clase de conductas e incremento las penas”.
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En ese sentido, este Despacho tuvo en cuenta la gravedad de la conducta tal y como fue valorada por
el juez de conocimiento, sin que realizara este Despacho, un nuevo juicio de reproche, encontrando
que dada la naturaleza, gravedad y modalidad del delito por el cual fue condenado el recurrente, se
hace necesario que contintie con el tratamiento penitenciario desde su actual lugar de reclusion.

Asf, 1as cosas, al encontrarse ajustada la decisién adoptada a los mandatos del art. 64 del C.P.y al no
desvirtuarse los elementos de juicio fundamento de la decisién recurrida, el despacho no repondra el

auto de fecha 28 de abril de 2022 y concedera en el efecto suspensivo el Recurso de Apelacién,
interpuesto por el sentenciado.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia interlocutoria de fecha 28 de abril de 2022, conforme a
las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Conceder el recurso subsidiario de apelacién, interpuesto, ante el Juzgado Promiscuo
del Circuito de San José del Guaviare, enviese las diligencias pertinentes, indicando que el detenido
UBALDO ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, queda a disposicién en el Establecimiento
Penitenciario Y Carcelario de Yopal (Casanare).

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al sentenciado el contenido del presente auto en su lugar
de reclusién y a los demis sujetos procesales.

CUARTO. - ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del Establecimiento
Penitenciario,

para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, 1

L ELKIN FERNAND t 0Z PACHECO

Ohcral mayer b

Juzgado Sagundol de Ejecucién de Penas y Medidas Jurgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION NOTIFICGACION

n.a?rovi gia m se notificd 3 ro‘]ﬁsﬂcia I ’- se notificéd
hoy ¥, : ersonalmenta al ersonalmente al
- i

coubeumo@
{

Juzgado Segundo de Ejecucién de Pe‘nas y Medidas &e
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacidn en el Estado
de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALD MOJICA
Secretaria
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Juzgado Sequndo de Ejecucitn de Penas y Medidas de Sequridad
AUTO INTERLOCUTORIO N°454
Yopal, diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 1088

RADICADO UNICO: 850016001188-2015-00259

CONDENADO OMAR MACANA ACHAGUA

DELITOS: HOMICIDIO AGRAVADO

PENA 220 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA del sentenciado OMAR MACANA
ACHAGUA, conforme a escrito del 10 de mayo de 2022.

CONSIDERACIONES:
REDENCION DE PENA

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
cédmputo de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales retinen las exigencias del
art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del mismo
ordenamiento. Se efectuara la redencién de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:

Se hara entonces, la redencién dé los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio
0 ensefianza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para
lo cual solo se tendrin en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea’ BUENA O
EJEMPLAR.

No. Cert| Cércel Fecha Meses redencion | Horas |Concepto| Redencién
18451303| Yopal 12/04/2022 | Ene a Feb de 2022 144 Estudio 12
18451303| Yopal 12/04/2022 | Feb a Mar de 2022 304 Trabajo 19

Total: 31 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, UN (01) MES Y UNO (01) DIAS de
Redencién de la'pena por ESTUDIO Y TRABAJO, tiempo que pasard a contabilizarse como
descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),

RESUELVE:

PRIMERO.- REDIMIR pena por ESTUDIO Y TRABAJO a OMAR MACANA ACHAGUA,
en UN (01) MES Y UNO (01) DIAS.
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Juzgado Sequndo de Efecucibn de Penas y Medidas de Seguridad

SEGUNDO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a OMAR MACANA ACHAGUA, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare,
a éste iltimo entréguese una copia de esta providencia para su'enteramiento y otra que se dard
a la Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERDO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicidn y apelacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,

Te—— .

Diana Arévalo
Secretaria

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Sepuridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Caganare

NOTIFICACION _.  NOTIFICACION

La provide ge notificd Eﬂfp videpgis ameyson se notificd
g € R R LT

personalmente al nalmente al

CONDENADO EREC 223 JP1
Xomwar H A ]

[

F

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anoctacién en el

Estado de fecha v

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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TJuzgado Sequndo de Efecucion de Penas y Medidas de Sequridad
AUTO INTERLOCUTORIO N°457
Yopal, diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidds (2022)

RADICADO INTERNO 1092

RADICADO UNICO: 470016001018201302088
CONDENADO ANGEL ENRIQUE CABARCAS ALFARO
DELITOS: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS
PENA 144 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE REDENCION DE PENA

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA del sentenciado ANGEL ENRIQUE
CABARCAS ALFARO, conforme a escrito del 10 de mayo de 2022.

CONSIDERACIONES:
REDENCION DE PENA

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los, contenidos en el certificade de
cémputo de trabajo y estudio relacionados a continuacidn, los cuales relinen las exigencias del
art. 82 de la.Ley 65 de 1993,-en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del mismo
ordenamiento. Se eféctuard la redencién de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacion del trabajo, estudio
o ensefianza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para
lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya calificacion sea BUENA O
EJEMPLAR.

No. Cert| Carcel Fecha Meses redenciéon | Horas |Concepto| Redencién
18352106 Yopall | 05/01/2022 Dic de 2021 84 Estudio 7
18454329| Yopal 18/04/2022 | Ene a Mar de 2022 348 Estudio 29

Total: 36 dias

De acuerdo a lo 'anterior, se reconocerd al penitente, UN (01) MES Y SEIS (06) DIAS de
Redencion de la pena por ESTUD]QO, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de
la que viene cumpliendo intramuralmente.

Otras determinaciones

Respecto a la solicitud de tiempo fisico y redimido a fin de establecer el tiempo requerido parala
concesién de subrdgados, se le informa que usted no tiene derecho a subrogados penales, por lo
que debera cumplir la pena impuesta de 144 meses entre fisico y redimido.

DECISION:

En razdén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),
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RESUELVE:

PRIMERO.- REDIMIR pena por ESTUDIO a ANGEL ENRIQUE CABAR(;,AS_ALFARO, en

UN (01) MES Y SEIS (06) DIiAS.

SEGUNDO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente io decidido al

Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a ANGEL ENRIQUE CABARCAS
ALFARO, quien §e encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal- Casanare, a éste Ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento
y otra que se dari a la Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la hoja de vida del

sefialado interno.

TERCERO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacién.

COPIESE, NOTIF{QUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

EL ANDO MUNOZ PACHEC
Diana Arévalo '
Secretaria,

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La proviﬁKq'a a.m se notificé
hoy_g_ﬁ___ personalmente al
CONDENADOQ
VANLe

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia anterio;- se notified

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacidn en el
Estado de fecha ’

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Juzgado Segundo de Tjecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO N°453

Yopal-Casanare, diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidés {2022)

Radicaci6én interna : 1283

Radicado tnico : 850106105474-2012-80069

Penitente : JULIO EDUARDO MENDEZ JIMENEZ }

Delito . : ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENCR DE 14 ANOS
’ AGRAVADO

Pena : 192 meses de prision

Sitio de Reclusién : EPC Yopal

Tramite : REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL.

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL y REDENCION DE
PENA del sentenciado JULIO EDUARDQ MENDEZ JIMENEZ, soportada mediante escrito
recibido e] dia 03 de mayo de 2022, allegada por parte del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Yopal.

I. ANTECEDENTES

Por sentencia del 15 de julio de 2016, el Juzgdado Primero Penal del Circuito de Yopal- Casanare,
condené a JULIO EDUARDO MENDEZ JIMENEZ, a la pena principal de 192 MESES de
prision, y a la accesoria de rigor por el lapso igual al de la pena de prisién, como autor responsable
del delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios, segfin hechos ocurridos el 12 de marzo
de 2012 en Aguazul- Casanare, no fue condenado al pago de perjuicios. Finalmente, no se le
concedié subrogado alguno.

El sentenciado ha estado materialmente privado de su libertad DESDE EL 25 DE SEPTIEMBRE
DE 2015 A LA FECHA.

Ii. CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
efecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad
conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o ensefianza..., la
competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de 2014,
prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les
abonard un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, ast sea en
dfas diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de estudio...”

Elarticulo 100 dela misma norma, seftala “Tiempo para redencién de pena. El trabajo, estudio
o la ensefianza no se llevard a cabo los dfas domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas trabajadas,
estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computarén como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no
se tendran en cuenta para la redencién de la pena”.

Se hard entornces, 1a redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio o
ensefianza, y la-conducta del interno, segiin estipula el artjculo 100 y 101, de la citada ley, para lo cual
solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.
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Juzgadp Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad
No. HORAS HORAS A DIAS DE
CERTIFICADO | FPERIODO | rppripicapas | ACTIVIPAD | gEcONOCER | REDENCION
18451419 Mar/2022 88 TRABAIJO 88 5.5
18479000 Abr/2022 136 TRABAJO 136 8.5
TOTAL 224 14

Entonces, por un total de 224 HORAS de TRABA.JO, JULIO EDUARDO MENDEZ JIMENEZ,
tiene derecho a una redencién de pena de CATORCE (14) DiAS. '

111. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL
DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el arﬁaflq_&r de la Ley 509 de
2000, sefiala “El Juez, previa valoracién de la¢onducta punible, concederd la libertad condicional
a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido. con los siguientes
reqguisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
con la ejecucién de la Pena. n
. Que demuestre arraigo familiar.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los

elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia de arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantta personal, real, bancaria o acuerdo de'pago, salvo que
se demuestre insolvencia econémica del condenado...”. '

Seria el caso de verificar si el sentenciado acredita o no los requisitos fijados en la norma si no fuera
porque advierte el Despacho que la conducta por la cual fue hallado penalmente responsable fue en
contra de la LIBERTAD Y FORMACION SEXUAL DE UN MENOR DE 14 ANOS y que los
hechos tuvieron ocurrencia el dia 12 de marzo de 2012 en Aguazul- Casanare de ahi que es
aplicable 1a prohibicién normativa contenida en el numeral 5 del Articulo 199 de la Ley 1098
de 2006 “Ley de la Infancia y la Adolescencia”, teniendo la norma e cita se encontraba vigente
en el momento de la comision de las conductas y al tenor dispone:

“Ley 1098 de 2006, “...Sistema de Responsabi'lidad penal para adolescentes y procedimientos
especiales para cuando los nifios y las nifias o los adplescentes son victimas de delitos...”

Articulo 199 “..Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de delitos de homicidio, o
lesiones personales bajo la modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacién
sexual o secuestro, cometidos contra nifios o ‘adolescentes se aplicaran las siguientes reglas...”

Numeral 5 “... No procederd el subrogado penal de Libertad Condictonal, previsto en
el articulo 64 del Cédigo Penal.”

Debe resaltarse que en la actualidad la norma en cita conserva plena vigencia, por cuanto no ha sido
derogada técita o expresamente ni por la Ley 1709, de 2014, como ninguna otra ley, razén por la cual
el sentenciado es destinatario de dicha exclusion.

Bajo estos sefialamientos y en el entendido de que no es procedente el otorgamiento del subrogado
penal, por expresa prohibicién o exclusién legal, habré de negar de plano la solicitud deprecada.
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Juzgado Sequndo de Efecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare). -
Iv. RESUELVE

PRIMERO. - REDIMIR pena por TRABAJO a JULIO EDUARDO MENDEZ JIMENEZ en
CATORCE (14) DiAS.

SEGUNDO. - NEGAR a JULIO EDUARDO MENDEZ JIMENEZ, El subrogado penal de
Libertad Condicional por expresa prohibicién o &x%clusién legal.

TERCERO. - NOTIFIQUESE personalmente lo decidido al prenombrado, quien se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal-Casanare.

CUARTO. - NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demas sujetos procesales,
advirtiéndoles que contra esta decisién proceden los recursos de Reposicion y Apelacion.

QUINTO. - ENVIAR Copia de esta providencia a 1a Asesoria Juridica del citado centro Reclusorio,
para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

ELKIN FE
Yesica Contreras
Oficial Mayor

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

?_?rovidencia anterior se notificéd
s A, 4
hoy

Q 5 HPH Quzzpersonalmente al

1 CONDENARO

«, .-
y

NOTIFICACION
ﬁ ?'O\iﬂjwi‘a 5 terior se notificé
hoy personalmente al
PR

AD223 JP1

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACICN POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en
el Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA

Yopal, Casanare - Carrera 14 N> 13-60 Palacio de Justicia Piso 2°
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NOTUIFICACION LIBERTAD MARTINEZ URBINA

Yecretaria Juridica Epcyopal <secrétarigjuridica.epcyopal®inpec.gov.co>
Mié 25/05/2022 16:03

Para: Juzgado 02 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Casanare - Yopal
<j02epmydpal@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENA TARDE. ENVIO NOTIFICACION DEL AUTO N 483 REDENCION DE PENA-LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDO DE LA PPL MARTINEZ URBINA LUIS ENRIQUE.

FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO

Atentamente,

Secretaria Juridica Epcyopal

p *28 Lajusticia - painist
IN EC M esdetodos ¢ Y

Instituto Naclonal Penitenciario y Carcelario

s
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g
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Juzgado Sequndo de Ejecucibn de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N° 483
Yopal, veinticuatro (24) de mayo dos mil veintidés (2022).

RADICADO INTERNO: 1364

RADICADO UNICO: 470016001021201100078

SENTENCIADO: LUIS ENRIQUE MARTINEZ URBINA

DELITO: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS

PENA: 144 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC Yopal

TRAMITE Redenciéon de pena - libertad por pena cumplida
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA del sentenciado LUIS ENRIQUE MARTINEZ URBINA soportadas mediante
escrito del 24 de mayo de 2022, enviado por el personal de jurfdica de la Cércel y Penitenciaria de

Yopal- Casanare.
ANTECEDENTES

LUIS ENRIQUE MARTINEZ URBINA fue condenado por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito

de Conocimiento de Santa Marta- Magdalena, mediante sentencia de fecha ocho (08) de mayo de

2015, por el delito de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS, a la pena principal de

que es lo mismo que CIENTQ CUARENTA Y CUATRO (144) MESES DE

PRISION, inhabilitacién de derechos y funciones ptblicas por el mismo término de la pena

principa]i’ negéindole cualquier subrogado, lo anterior en hechos lsuqedidos en el mes de
= = g & - 5 8 =t rE ) G316 (FLEred (ICIERLE .

[10) 11

En razén de éste proceso, el sentenciado ha estado materialmente privado de su libertad desde el
TREINTA (30) DE SEPTIEMBRE DE 2012 A LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
gfecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebgja de la pena por trabgjo, estudio o
enseflanza..., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecuci6én de Penas
y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El artfculo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencién de Pena por Trabajo. El Juez de
giecucién de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de pena por trabajo a los
condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dfa de reclusién por dos dfas de trabajo. Para
estos efectos no se podrdn computar més de ocho horas diarias de trabajo”.

E} articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El trabajo,
estudio o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas
trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computardn como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no
se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®iso 2° Blogue C
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Juzgado Segundo dz Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio o
ensefianza, y la gonducta del interno, segin estipula el articylo 100 y 191, de la citada ley, para lo
cual sglo se tendrén en cyenta los certificados de condycta cyya calificacién sea BUENA Q

EJEMPLAR.

No. Cert| Carcel Fecha | Mesesredencion Horas | Concepto [ Redencién
18451369 | Yopal |12/04/2022 (234 31d¢marzo'de=g22| 56 | Irabajo | 3.5
18505930| Yopal |23/¢5/2022] ° Abril-Thayo/2022 "280 | Trabajo 17.5
- — T L B vy T
Total: 21 dfas

De acyerdo a lo anterior, se reconocerd al penitente, VEINTIUN (21) D{AS d¢ Redencién de la
pena por estudio, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la que viene
¢umpliendg intramyralmente.

Aclaracién,

En atencién a la solicitud de aclaracién de sanciones de fecha 23 de mayo de 2022, presentada por
la Coordiriadora Jurfdica de EPC Yopal y una vez revisado el expediente, observa el Despacho que
al penitente le fue impuestz sancién Disciplinaria Mediante Resolugién No. 1289 de 16 de
noyiembre de 2018, consistente en la pérdida del derecho de redencién por el término de QIEN
(i00) dias, sancidn.que fue hecha efectiva parcialmente mediante auto de fecha 03 de septiembre
de 2021, gyedando pendiente por desqontar 70 dfas.

Por lo tanto el Despacho procederd g hacer efectiva en sy totalidad la sancién impuesta de la
siguiente forma: '
» No se tendré en cuenta lo redimidg mediante ayto de fecha 18 de noviembre de 2021,
correspondiente a un (01) mes y cinco punto cinco (5.5) dfas de redencidn, por lo qye al
descontar lo redimido en esa oportunidad, quedan pendientes 34.5 dias.

* De lo redimido en auto No. 23 de marzo de 2022, se desqontarén los 34.5 diag
pendientes por concepto de sancign digciplinaria, por lo que se modificaré el numeral
primero de esta providencia y en sy lugar se reconocerén 4 dias de redencién por
trabajo.

De conformidad con lo anterior, a la fecha se hage efectiva en su totalidad la sancién impyesta
mediante Resolucién No. 1280 de 16 de noviembre de 2018.

DE LA PENA CUMPLIDA

LUIS ENRIQUE MARTINEZ URBINA ha estado privado de la libertad DESDE EL TREINTA
(30) DE SEPTIEMBRE DE 2012 A LA FECHA), lo que indica que en detencién fisica ha
descontado CIENTQ QUINCE (115) MESES Y VEINTICUATRO (24) DIAS DE PRISION.

Aclaracion:

1. Revisado el expediente encyentra el Despacho que, por error inveluntario, mediante auto
de fecha 18 de noviembre de 2021, a fin de estugliar la libertad por pena cumplida se incluy6
en la sumatoria de descuentos el tiempo correspondiente a 91 mes de redencién, de acyerdo
al auto de fecha 93 de septiembre de 2021. Sin embargg, este tiempe NO fue redimido en
esta providencia, como quiera que se hizq efectiva parcialmente la sancion impuesta al
sentenciado, razén por la cual, habréa de aclararsg el ayto de fecha 18 de noviembre de 2021,

T
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Juzgado Segunds de Efecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
en el sefitido de que, para la fecha de la providencia, el sentenciado habia purgado 126
meses Yy 23.3 dias de prisién.

POR CONCEPTO DE DESCUENTOS TENEMOS:

PP YO

CONCEPTO DESCUENTO |

i £ oo iy o i il

115 meses 54 dias

Tiembn‘; Fisico

& Ation o} fend

03 meses 09 dias

‘06 meses 5.5 dias

Redencion 667047 2b'i7 '

Redencion 227017 2619

“Redencion 0470672021 * 08 meses 19.8 dias
“Redencion aé/dé/z&z’ﬁ e e e 4 dias
™~ ~ JPR 1 " o " il - 1 i .
Redencién de la fecha 21 dias
TOTAL e T 134 Mmeses 23.3 dias

Segiin muestra la gréfita, el penitente al dia de hoy ha obtenido 134 meses y 23.3 dias de pena
descontada, cqntidad que no supera la totalidad del castigo impuesto es decir 144 méses, motivo
por el ¢ual, el Despacho NO le concede la libertad inmediata por pena cumplida.

fgr 1o expuestd, el Juzgadd Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
asanare).

L. RESUELVE

PRIMERO. - MODIFICAR el nurmeral pritherd dél auto No. 1470 de 18 de noviembre de 2021, que
&n su lugar quedard asf:

PRIMERO: NO REDIMIR penk por estudio al sentenciado LUIS ENRIQUE
MARTINEZ URBINA, de acuerdo a lo expuestd en la parte motiva del presente
provefdo, conforrhe el descuento del femanente dé la sancién dis¢iplinaria,

IJMCCITII0 DE ST

2018,

SEGUNDO: MODIFIGAR el numeral primero del auto de fecha 23 de marzo de 2022, due en su
lugar quedar4 asi:

PRIMERQ: REDIMIR la peta por TRABAJO a LUIS ENRIQUE MARTINEZ URBINA

én CUATRO (o4) DIAS, conforthe al descuento del remanente de la sancién
disciplinaria.

TERCERO: RECONOCER al Intetnho LUIS ENRIQUE MARYMNREZ URBINA, VEINTIUN

(21) DIAS de redéntion de pena, por trabajs, lapso que se tendré en cuenta dotno descontado del
que actualmente vienk cumpliendo intramuros.

CUARTO: NO CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, a LUIS ENRIQUE
MARTINEZ URBINA por lo dnotado en la parte motiva.

i
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Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas
¥ Medidas de Seguridad
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al sentenciadoy a
los demés sujetos procesales, advirtiéndoles que contra esta decisién proceden los recursos de

Reposicién y Apelacién.

SEXTO: ENVIAR Copia de esta providencia a la Asesoria Jurfdica del citado centro Reclusorio,
para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

]

F i ey MY L

ELKIN

DO MUNOEZ PACHECO

Yearzn Controras
Ofvelal Mapor

k

Juzgado Sagundo de Ejecucién de Penas y Medidas da
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifich
h.oy personalmente al
CONDENADO

I A

\ -
J;zgndo Segundo de Ejecucién da Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

Juzgado Segundo de Ejecucién da Panas y Medidas de Seguridad de Yopal -

Casanars.

NOMPICACION POR ESTADO

La antetrior providencla ss nttifich por anotacitn en el Eatado de

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA

fecha _, i

Secrataria
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Juzgado Segundo de Efecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 0431

Yopal (Cas.), Yopal (Cas.), Diecisiete (17) de Mayo de Dos Mil Veintidés (2022),

RADICADO INTERNO 1408 '

RADICADO UNICO: 200016109533201280947

SENTENCIADO: JUAN CARLOS YEPEZ MARCELO

DELITO: PORTE ILEGAL DE ARMAS HURTO AGRAVADO
EPC: YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a JUAN CARLOS YEPEZ MARCELO, soportadas
mediante escrito sin numero de 12 de abril de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare”.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo yfo
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales redinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Cércel Fecha Meses redencién Horas Concepto | Redencién dias Horas
excedidas
De julio a septiembre .
18274928 Yopal 17/10/2021 624 Trabajo 39 16
de 2021

18353652 | Yopal 06/01/2022 De octubre a 560 Trabajo 35

P diciembre de 2021 rabal

Total 74 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos {02) meses y catorce (14) dias de redencién de la
pena por trabajo, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Aclaracion

Como en el caso objeto de estudio no existe justificacién para la redencién que supera el ntmero de horas
diarias permitidas, se negara al sentenciado el reconocimiento de redencion de pena de DIECISEIS {16) HORAS
DE TRABAJO que excedié de la jomada maxima legal como se refaciona.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

Yopal, Casanare — ®alacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso bloque C



Juzgado Sequndo de Efecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por trabajo a JUAN CARLOS YEPEZ MARCELO, en dos (02) meses y catorce

{14) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a JUAN CARLOS YEPEZ MARCELO(art. 178, ley 600 de 2000), quien se
encuentra recluido en la Carcel y Penitenciaria de Yopal, a este Gltimo entréguese una copia de esta providencia
su enteramiento y otra que se dar4 a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a Ia hoja de vida

del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CDC

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providenci ﬁ:rior se notificd
hoy ﬂ q u m QBZ personalmente al
CONDENADO
W=
[

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de ngal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé

hoy ~—==__ personalmente al
8€Nor DICIAL 2238JP1

g\ M

W

At ——

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en
el Estadode

.“
fecha .

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

Yopal, Casanare — ®alacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso bloque C



Juzgado Sequndo de ﬁ]ecucufn de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERIL, OCUTORIO N°
(Ley 906)

Yopal, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022)

RADICACION INTERNA. 1417
RADICADO UNICO:  27001600876920130009400

DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS

PENA: 144 MESES DE PRISION

SENTENCIADO (S): CRISTIAN DAVID MURILLO ROA

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE LIBERTAD CONDICIONAL - REDENCION DE PENA
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL-REDENCION
DE PENA del sentenciado CRISTIAN DAVID MURILLO ROA, soportada mediante
escrito del 18 de mayo de 2022, enviados por el personal de Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal, para lo cual se adjuntan con la documentacién,
cartilla biografica, certificados de Cémputo por Trabajo y/o Estudio y Certificados de
Conducta, Resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario,
documentos de arraigo y solicitud del interno.

ANTECEDENTES

b Ty
CRISTIAN DAVID MURILLO ROA fue condenado por el delito ACCESO CARNAL
ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS, hechos de 20 DE SEPTIEMBRE DE 2013, mediante
sentencia proferida por el Juzgado 1° Penal del Circuito de Quibdé. de fecha 29 DE JULIO DE
2014, pena impuesta de 144 MESES DE PRISION, inhabilitacién para el gjercicio de derechos y
funciones publicas por.el misrmo término de la pena principal. No se le concedié la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena ni la prisién domiciliaria.

En razén de este proceso ha estado privado de la libertad DESDE EL ¢8 DE OCTUBRE DE
2013 A LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
ensefianza...., la competencia para conocer djchos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificadn por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de
2014, prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonard un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asf sea
en dias diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de
estudio...”

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Blogue C Palacio de Justicia



Juzgado Sequndo de ﬂEIjecwl:it_Sn de Penas
y Medidas de Seguridad

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Iiempo para redencién de pena. El trabagjo,
estudio o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacidn, las horas
trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tules dias, se computardn como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensenanza, no
se tendrén en cuenta para la redencidn de la pena”.

Se hari entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta d¢l interno, segin estipula el articulo 100 y

101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta
cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

=~

No. Cert. Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto |Redencién
Certificado 3
18169970 Yopal 12/07/2021 Abr a May 2021 150 Estudio 12.5
18274785 Yopal 15/10/2021 Jul a Sep ‘de 2021 . ) 378 Estudio 3156
§

18352039 Yopal 05/01/2022 Oct a Dic de 2021 372 Estudio 31
18451789 Yopal 13/04/2022 Ene a Mar de 2022 372 Estudio 3
18496142 Yopal 11/05/2022 ‘Abr.de 2022 108 Estudio 9

TOTAL: 115 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, TRES (03) MESES Y
VEINTICINCO (25) DIAS de redencién de pena por Estudio, tiempo que pasara a

contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL ~ ' °

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enerq de 2014, que modifica el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, sefiala “El Juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a’ la actuacidn, la existencia o inexistencia de
arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia econémica del condenado...”.

o
.t .
Seria del caso verificar el cumplimiento de los presupuestos mencionados, pero se
observa que una de las conductas por las cuales fue hallado penalmente responsable
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Juzgado Sequndo de Fecucisn de Penas
y Medidas de Sequridad

CRISTIAN DAVID MURILLO ROA, fue en contra de LA LIBERTAD,

INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUAL DE UN MENOR DE EDAD, por lo cual,

se hace improcedente la concesién del subrogado penal de la Libertad Condicional
por expresa prohibicién normativa contenida en el numeral 5 del Articulo 199 - Ley
1098 de 2006 Ley de la Infancia y la Adolescencia, teniendo en cuenta que para la
fecha en que acaecieron los hechos (20 DE SEPTIEMBRE DE 2013), la norma en cita
ya se encontraba vigente.

Ley 1098 de 2006, “,. Sistema de %es_ponsabilidad penal para adolescentes y
procedimientos especiales para cuando los nifios y las nifias o los adolescentes son
victimas de delitos...”

Articulo 199 “...Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de delitos de
homicidio, o lesiones personales bajo la modalidad dolosa, delitos contra la libertad,
integridad y formacién sexual o secuestro, cometidos contra nifios o adolescentes se
aplicaran las siguientes reglas...”

Numeral 5 “... No procederd el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en
el articulo 64 del Cédigo Penal...”

Asi mismo, el articulo 460 de.la Ley 906 de 2004 establece: “Las normas que regulan la
dosificacidn de la pena, en caso de concurso de conductas punibles, se aplicard también
(...) cuando se hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos”y el articulo
31 del C.P. sefiala: “el que con una sola accién y omisién o con varias acciones y
omisiones infrinja varias disposiciones de la ley penal o varias veces la misma
disposicién, quedard sometido a la que establezca la pena mds grave segiin su
naturaleza, aumentada hasta en otro tanto, sin que fuere superior a la suma aritmética
de las que correspondan a las respectivas conductas punibles debidamente dosificadas
cada una de ellas”. Bajo estos sefialamientos y en el entendido que el delito més grave
en este caso corresponde a ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, no es procedente el otorgamiento del
subrogado penal de la Libertad Condicional, por expresa disposicién legal y por
aplicacién del numeral 5 del articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, habra de NEGARSE
la solicitud impetrada.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por ESTUDIO a CRISTIAN DAVID MURILLO
ROA, en TRES (03) MESES Y VEINTICINCO (25) DIAS.

SEGUNDO. -NEGAR a CRISTIAN DAVID MURILLO ROA, el subrogado de la
Libertad Condicional, por expresa prohibicién o exclusién legal.

TERCERO.- Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en la Carcel y Penitenciaria de Yopal- Casanare.

CUARTO.- NOTIFICAR a los demés sujétos procesales, advirtiéndoles, que contra
este proveido proceden los recursos de reposicién y apelacién.
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Fuzgado Sequndo de Ejecugion de Penas
y Medidas de Seguridad
QUINTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de

la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EI Juez, 3 o
/ = e
ELKIN F S ECO
bBuana Arvhoaly -
Sezrpria
FE B S - —
Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Juzgado Segundq de Ejecucion de Penas y Medidas
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION HNOTIFIEA_\Q__IQE\I '
La rogde“iﬂﬁnl%ggmtlﬁcé \ ﬁa irovm a mSe notifico
hoy. Q -~ persenalmente al hoy, rsonalmente al
CONDENADO v PRPC AL 223 JP1
’ A
pS——

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad dé Yopal - Cadanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

'.n
La anterior providencia se notificé por anotacian en el Estado
de fecha N

1
¢

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
?ecretaria

£ .

“1

¥
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°423
{Ley 906)

Yopal, veintitrés (23) de mayq de dos mil veintidds (2022)

RADICADO INTERNO 1855

RADICADO UNICO 850016001216200900089

SENTENCIADO JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS

DELITO INASISTENCIA ALIMENTARIA

TRAMITE Redencién de pena-Libertad condicional
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL-
REDENCION DE PENA del sentencigdo JULIAN ANDRES SANTOFIMIO
RIVEROS, soportada mediante escrito del 18 de mayo de 2022, enviados por el
personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, para
lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica, certificados de
Coémputo por Trabajo y/o Estudio v Certificados de Conducta, Resolucion del
Consejo De Disciplina del Establecimién;_o Carcelario, documentos de arraigo y
solicitud del interno.

ANTECEDENTES

JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS actualmente cumple condena impuesta
por el Juzgado Promiscuo Municipal de Pajarito- Boyaca, mediante sentencia de
fecha seis (06) de Julio de 2016, por el delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA a
la pena de 42 MESES DE PRISION, negandole la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena, absteniéndose de cohdenar en perjuicios hasta tanto no se dé
inicio al incidente de reparacién integral, neégandole la concesién de subrogados. Lo
anterior en hechos que tuvieron ocurrencia en el mes de septiembre de octubre
de 2014.

Tal providencia fue objeto de recurso de apelacion ante el Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Yopal, a través de sentencia calendada a 25 de agosto de 2016,
confirmé el numeral cuarto, en cuanto nigga a JULIAN ANDRES SANTOFIMIO
RIVEROS la -suspensién condicional, agregando a la misma el numeral
decimosegundo, en donde concede al sgfior SANTOFIMIO RIVEROS la pena
sustitutiva de la prisién domiciliaria previg caucién por 02 SMLMV vy firma de la
diligencia de compromiso. '

El Juzgado Promiscuo Municipal de Pajarito profirié fallo condenatorio en el
incidente de reparacién integral de perjuicifos, condenandolo a pagar a favor de la
sefiora INGRID CATHERINE CADENO AMADOR representante de la victima
A.F.S.C. la suma de $25.660.854.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Blogue C Palacio dz Justicia



Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de rS'egm'ufcu{

Ante el Juzgado Fallador el dia 01 de febrero de 2017 suscribié diligencia de
compromiso, constituyendo titulo judicial por valor de $1.465.434.

En auto del 28 de enero de 2021 éste_Despacho dispuso revocar el mecanismo
sustitutivo de la prisién domiciliaria ante las multiples evasiones al lugar de domicilio,
aunado al informe de fuga de presos radicado el 10 de junio de 2019,
materializandose su captura para el 31 de enero de 2022.

En razén de éste proceso ha estado privado de la libertad en dos oportunidades:
PESDE EL 01 DE FEBRERO DE 2017 HASTA EL 10 DE JUNIO DE 2019 (FECHA
EN LA QUE SE RADICO EL INFORME DE FUGA DE PRESOS).

DESDE EL 31 DE ENERO DE 2022 A LA FECHA.
CONSIDERACIONES

DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo,
estudio o ensefianza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de Ia Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero
de 2014, prevé “Redencién de Pena' yor estudio. El Juez de efecucion de penas y
medidas de seguridad concederd la redenc:on de pena por estudio a los condenados a
pena privativa de fa libertad. Se les abonaré un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la ded:cac:én a esta actividad durante seis horas, asi
sea en dias d:ferentes Para esos efectos, 1o se podrén computar mas de seis horas diarias
de estudio..

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El trabajo,
estudio o la ensefianza no se llevaré a cabo los dias domingos y festivos. En casos
espec:a!es debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacién, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante lales d:as se
computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido act:wdad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendrén en cuenta para la redencion de la pena”.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo
100 y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados
de conducta cuya calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

_;‘:.
No. Cert. | Cércel Fecha Meses redencién | Horas | Concepto |Redencion
Certificado ‘
18496146 | Yopal 11/05/2022 | Feb a Abr de 2022 324 Estudio 27
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Juzgado Segundo'de ﬁ‘]ecuaéu de Penas

y Medidas de Sequridad
TOTAL.: 27 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, VEINTISIETE (27) DIAS de
redencion de pena por Estudio, tiempo que pasarda a contabilizarse como
descontado de la que viene cumplierido intramuralmente,

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero.de 2014, que modifica el articulo 64 de la Ley
999 de 2000, sehala “El Juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con. los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecugién de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar,

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de arraigo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia economica def condenado...".

Respecto del primer requisito se tiene que Jl.;Ll“AN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS
cumple pena de 42 MESES DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena
equivalen a 25 MESES Y 06 DIAS. ! procesado ha estado materialmente privado de su

libertad en dos oportunidades: DESDE EL,01 DE FEBRERO DE 2017 HASTA EL
10 DE JUNIO DE 2019 (FECHA EN LA QUE SE RADICO EL INFORME DE FUGA
DE PRESOS) Y DESDE EL 31 DE ENERO DE 2022 A LA FECHA. Lo que indica
que ha purgado un total de 32 MESES Y 02 DIAS FisSICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO T DESCUENTO

Tiempo Fisico

32 meses 02 dias

Redencion de la fecha

27 dias

TOTAL

32 meses y 29 dias

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado 32 MESES Y 29 DIAS FiSICOS
de prision, por tal razén SI CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la norma para la
concesion de la libertad condicional, razdn por la cual el Despacho entrara a verificar si se
acreditan los demads requisitos exigidos-en la norina para la concesién o no del subrogado.

No hubo pronunciamiento del fallador en relacién a la valoracién de la conducta punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados de conducta y
de lo consignado en el respectivo acépite de la cartilla biogréfica, hay lugar a sefialar, que
el tratamiento penitenciario aplicado al interno JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS
ha contribuido a su resocializacion, la conducta ha sido calificada en el grado de BUENA,
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Juzgado Sequndo de Efecucién de Penas

y Medidas de Sequridad :
asi mismo, la resolucion emitida por el Consejo de Disciplina del Establecimiento Carcelario,

recomienda de manera FAVORABLE [a concesion del subrogade penal, razén por la cual
no habra lugar a continuar con la Ejecucion de la pena.

Las manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a este
Despacho Judicial concluw\que la péna especialmente en la fase de ejecucién, ha cumplido
con sus funciones como son Ia reinsercién social y de prevencion especial. Igualmente, las
autoridades carcelarias no reportan intentgs de fuga y durante el periodo de reclusion su
conducta ha sido aceptable, acatando las riormas y figuras de autoridad.

No obstante, respecto a la indemnizaf:ién“a Tas victimas, se puede evidenciar que el
sentenciado fue condenado por el Juzgado Promiscuo Municipal de Pajarito en el
incidente de reparacion integral de perjuicios, a pagar a favor de la sefiora INGRID
CATHERINE CADENO AMADOR representante de la victima A.F.S.C. la suma de

$25.660.854, una vez revisado el expedierite no se evidencia constanma de pago.

H H
Asi las cosas, la Libertad Condicional debera resolverse de manera DESFAVORABLE
hasta tanto no se demuestre el pago de perjuicios o se adelante el incidente de insolvencia

econdmica ante éste Estrado Judicial.
‘u

Por Io expuesto, el Juzgado Segundo de ‘Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal (Casanare). !

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por ESTUDIO a JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS,
en ONCE PUNTO CINCO (11.5) DIAS: &

SEGUNDO. -NO CONCEDER a JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS, el subrogado
de la Libertad Condicional, por cuanto no acredita el pago de perjuicios ala victima.

TERCERO.- Notifiquese personalmente lo decrdldo al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD.en la Cércel LPenltenclana de Yopal- Casanare.

CUARTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales advirtiéndoles, que contra este
proveido proceden los recursos de reposicién y apelacnon

QUINTO.-ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conommlento del interno y para que haga parte de la
hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
1

==

ELKIN FERNA ‘, £co

-5

Y

F T o

DoAnD Ard i
Sezretand
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Juzgado Segumfo de @a;uadn de Penas
y Medidas de Sequridad

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y do Segunidad do Yopal - Casanara

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION ] NO'ﬂFICAQION )
Lap vimﬁ am&’téZEe notificé . La providencia anterior se notificé
hoy. ‘3 g ) Lupersonalmente al hoyj 4 personalmente al
CYNDENAD ! L 223 JP1

' e —
o

Juzgado Segundo de Ejecucién.de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia e notifiéd por anotacion en el Estado
de fecha

-

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
. Secretaria
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Benas ¥ Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO N°503
Yopal, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Radicado Interno: 1890

Radicado Unico: 850016001174201680505
CONDENADO: BRAYAN ALEXANDER CURBELO PARRA

DELITO: HURTO AGRAVADO

PENA: 12 MESES DE PRISION

RADICADO UNICO: 851396001187202000097

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

PENA: 49 MESES 15 DIAS DE PRISION
SENTENCIADO (S): BRAYAN ALEXANDER CURBELO PARRA
RECLUSION: EPC DE YOPAL- CASANARE

TRAMITE ACUMULACION JURIDICA DE PENAS

I ASUNTO

Procede el despacho a resolver solicitud de acumulacién juridica de penas, a favor de
BRAYAN ALEXANDER CURBELO PARRA, quien se encuentra purgando pena en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare.

IL CONSIDERACIONES
ACUMULACION JURIDICA DE PENAS

Deviene la competencia para conocer de la acumulacién juridica lo dispuesto en el
articulo 38 numeral 2° en concordancia con el articulo 460 del C.P.P. Ley 906 de 2004,
que dispone:

“Art. 38. Los Jueces de Ejecucién de penas y medidas de seguridad conocen:

2°) De la acumulacién juridica de penas en caso de varias sentencias condenatorias
proferidas en procesos distintos contra la misma persona”

“Art. 460. Las normas que regulan la dosificacién de la pena, en caso de concurso de
conductas punibles, se aplicardn también cuando los delitos conexos se hubieren
fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren proferido varias
sentencias en diferentes procesos. En estos casos la pena impuesta en la primera
decision se tendrd como parte de la sancién a imponer.

No podrén acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o tinica instancia en cualquiera de los procesos,
ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante el tiempo que
la persona estuviere privada de la libertad”.

Asi las cosas, recibidos los expedientes que cursan en contra del condenado a quien se
le vigila el cumplimiento de la pena impuesta, tenemos:
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Juzgado Segundo de Ejecucisn de Penas'y Medidas de Seguridad

« PRIMER PROCESO: Con Radicado Unico No. 850016001174201680505 e
interno 1890, delito FABRICACION, HURTO AGRAVADO, hechos del dia 10
de octubre de 2016 en ésta Ciudad, sentencia del 24 de mayo de 2017 proferida
por el Juzgado Primero Penal Municipal de Yopal- Casanare, a la pena prinoipal
de 12 MESES DE PRISION, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la pena principal. concediéndole el
subrogado penal de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena previa
caucibén juratoria.

En auto del 02 de noviembre de 2017 éste Despacho corrié traslado al sentenciado
para que dentro del término previsto en el articulo 477 de la Ley 906/04,
informara las razones por las cuales no habia suscrito el acta de compromiso
conforme a la sentencia condenatoria, durante el traslado, el prenombrado se
acerca al Juzgado para suscribir diligencia de compromiso el dia 20 de noviembre
de 2017, fijaAndose como periodo de prueba DOS (02) ANOS, prestando caucién
juratoria.

Este Despachqg en auto del 03 de marzo de 2020 revoco el subrogado de la
suspensién condicional, por cuanto el aqui sentenciado incumplié las
obligaciones impuestas en el acta de compromiso.

Posteriormente en auto del 20 de abril de 2020, se concedié el meganismo
sustitutivo de 1a prisién domiciliaria, suscribié diligencia de compromise el 20 de
abril de 2020 prestando caucién a través de titulo judicial por valor de 100.000.
Este mecanismo sustitutivo también fue revocade debido a que el prenombrado
fue capturado en flagrancia por la comisién de un nuevo delito.

+ SEGUNDO PROCESO: Con Radicado Unico No. 851396001187202000097;
delito HURTO CALIFICADO,Y AGRAVADO, hechos de 08 DE SEPTIEMBRE
DE 2020, sentencia proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Mani-
Casanare, de fecha 03 DE NOVIEMBRE DE 2021, pena impuesta de 49
MESES 15 DIAS DE PRISION, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la pena principal, Se le negé la
concesién de subrogados penales.

Revisados los expedientes que cursan en contra de la PPL,. BRAYAN CURBELO
PARRA a quien se le vigila el cumplimiento de la pena impuesta, tenemos que realizada
1a sintesis de las condenas a acumular, procede el Juzgado a verificar el cumplimiento
de los requisitos de la norma arriba transcrita, en la siguiente forma: En cuanto a la
prohibicién expresa de la norma en comento que prescribe que “No. podrén
acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de
sentencia de primera o inica instancia en cualquiera de los procesos’, el
Despacho encuentra que:

En el Radicado Unico ntimero 851896001187202000097, los hechos (08 DE
SEPTIEMBRE DE 2020) ocurrieron con posterioridad a la sentencia del proceso con
Radicado Unico No. 850016001174201680505 e interno 1890, 24 de mayo de 2017.
Asi las cosas, este requisito no se encuentra satisfecho para que se otorgue
favorablemente la aplicacién de la acumulacién juridica de penas de los progesos.
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, por autoridad de la ley,

III. RESUELVE

PRIMERO.- DENEGAR LA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS a la PPL
BRAYAN CURBELO PARRA, por no ser procedente, de conformidad con la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al
sentenciado en su lugar de reclusién y a los demads sujetos procesales, advirtiéndoles
que contra esta decisidén proceden los recursos de reposicién y apelacién.

TERCEROQ.- ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
Diana Arévalo
Juzgado Segundo de E}'ecucid;l de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Séguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé Ia p]wijt?c‘jﬂ a?ﬁ inr se notificé
J‘OY persodalmerite ai hoy., I sonalmente al
“ CO ADO PR 223 JP1

P (7 . -

juzgado Segundo de ‘Ejecuciﬁn de Pends y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificéd por anotacién en el
Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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3y Medii‘tb.s:’ de Segunidad

AUTO INTERLOCUTORIO N°502

Yopal, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Radicacién interna . 2083

Radicado Unico ; 850016100000201700011 )

Penitente : HEINER JESUS SANCHEZ QUINONEZ

Delito ; CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO CON

TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGENEOQ Y SUCESIVO

Decision - : Recurso de reposicion y apelacién

ASUNTO

Procede el Despacho por medio de esta providencia a resolver el recurso de reposicion
y en subsidio apelacion, interpuesto en contra de la providencia del 01 de marzo de
2022, mediante el cual se revoca el subrogado de la libertad condicional al sentenciado
HEINER JESUS SANCHEZ QUINONEZ, por la comision de un nuevo delito.

ANTECEDENTES

HEINER JESUS SANCHEZ QUINONEZ fue condenado por el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Yopal- Casanare, en sentencia proferida el 18 de Agosto de 2017 por
el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO, a la pena principal de 66 meses de prisién y multa de 1.352 SMLMV, 4 la
pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones ptblicas por
el mismo término, negéandole cualquier subrogado, no fue condenado en perjuicios. Lo
anterior en hechos ocurridos el 26 de agosto de 2016 de ésta Ciudad.

Tal providencia fue confirmada por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Yopal en
sentencia del 03 de octubre de 2017.

En auto del 05 de agosto de 2019 éste Despacho le concedié el subrogado de la
libertad condicional previa caucién prendaria y suscripcién de la diligencia de
compromiso, presté caucién a través de péliza judicial.

El procesado estuvo materialmente privado de su libertad desde el veinticuatro 24
de noviembre de 2016 al 21 de agosto de 2019.

Posteriormente en interlocutorio del 01 de marzo de 2022, éste Despacho decidié
revocar el subrogado ante la comisidén de un nuevo delito estando alin en periodo de
prueba.
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Juzgado Segundo de Efecucién de Penas
y Medidas de Sequridad
RAZONES DEL RECURSO

Sostiene el sentenciado que recurre la decision adoptada, por cuanto insiste que se vio
obligado a cometer nuevas conductas delictivas, debido a que su situacién familiar era
dificil y no contaba con trabajo, que le permitiera cumplir con sus necesidades basicas,
aunado que una vez salié en libertad condicional dejo de recibir tratamiento
penitenciario.

CONSIDERACIONES

Para resolver el recurso de entrada debe sefialarse que la decision sera confirmada
en su integridad, por las siguientes razones:

Observa el Despacho, que al aqui sentenciado se le concedié el subrogado de la
libertad condicional, por lo que suscribid diligencia de compromiso en la -que se obligé
a cumplimiento de ciertas condiciones a fin de continuar con el gozando del beneficio
adquirido, sin embargo, se evidencia que el sefior SANCHEZ QUINONEZ decidié por
los motivos que sean, cometié una nueva conducta punible encontrandose en periodo
de prueba. Situacién que provocd la privacién de su libertad en la actualidad y
seguidamente la revocatoria del subrogado en la causa penal de la referencia.

No es de recibo las justificaciones presentadas por el sentenciado, pese a que adujd
el envio de hojas de vida a varias empresas, sin haber obtenidp un trabajo, y que por
ello llegd a la desesperacion y procedié a delinquir nuevamente, tener por justificada
la conducta del prenombrado equivaldria a tener la comisién de delitos como el camino
mas facil para la satisfaccion de necesidades bdsicas' y suntuosas, todos los
ciudadanos luchan dia a dia en el posicion en la que se encuentren por hacer las cosas
bien y dentro del marco de la legalidad, cabe recordar que la situacién en la que dijo
encontrarse SANCHEZ QUINONEZ, no es diferente a la de muchos estudiantes
bachilleres o profesionales que terminan su carrera y les resulta dificil incursionar en
el mundo laboral, y no por ello eligen la ¢elincuencia.

Asf las cosas, no se repone la providencia recurrida y en consecuencia se concede el
Recurso de Apelacién ante el Juzgado Primero Penal del Circuito de Yopal - Casanare.

Otras determinaciones

En firme la providencia que revoca el subrogado de la libertad condicional, proceédase
a solicitar a la Aseguradora SEGUROS DEL ESTADO hacer efectiva la péliza judicial
constituida por el sentenciado al momento de acceder al beneficio objeto de
revocatoria visible a folio 188 del cuaderno 3 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal. Consignando la suma correspondiente a la cuenta corriente del
BANCO AGRARIO 3-0820-000640-8 Codigo de Convenio 13474 Multas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal,
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Juzgado Segqundo de Efecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 01 de marzo de 2022, mediante el cual se
revoca el subrogado de la libertad condicional al sentenciado HEINER JESUS
SANCHEZ QUINONEZ, atendiendo las consideraciones planteadas en la parte motiva
de la providencia,

SEGUNDO: CONCEDASE el recurso de apelacién ante el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Yopal - Casanare.

TERCERO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para que haga parte de la hoja de vida del sentenciado.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a los sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

fl—\ FuV |

El Juez, Z——— —F

ELKIN FERNANDO MUNOEZ PACHECO

O Arbvile
Sacrelala

. . Juzgado Ségundo de Ejecucién de Penasy
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Yopal - Casanare.
Medidas de Seguridad Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

No CION La providencia anterior se notificé
La prﬁid?ncMer@ otifict ho p 18 anterio ifi
hoy

y nalmente al sefior
n = personalmente al PROCURAD NAL |

- 4 ’,.—-—-""" Aw(}’
el %\"'
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Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Madidas de
Seguridad Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en al
Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°323
Yopal, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 2149
RADICADO UNICO 851626001189201600057
SENTENCIADO EDUBILDE HERNANDEZ
C.CN° 17591031
" DELITO HURTO AGRAVADO
PENA 48 MESES DE PRISION
JUZGADO FALLADOR JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE
MONTERREY- CASANARE
FECHA 12 INSTANCIA Diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
SITUACION ACTUAL SUSPENSION CONDICIONAL
TRAMITE Extincion Art. 67 C.P

ASUNTO
Procede el Despacho a pronunciarse sobre la viabilidad de decretar la extincion de la sancion
penal del sentenciado EDUBILDE RERNANDEZ, al haber trascurrido el periodo de prueba
impuesto por el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE MONTERREY- CASANARE, en
sentencia calendada a diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

. ANTECEDENTES

Por hechos que tuvieron ocurrencia el 5 de septiembre de 2016 en la vereda Trompillos.  del
municipio de Tauramena, EDUBILDE HERNANDEZ fue condenado por el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE MONTERREY- CASANARE, mediante sentencia de fecha diez
(10) de marzo de dos mil diecisiete {2017), condenandolo a la pena de 48 MESES DE PRISION
y a la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por un término igual al
de la pena principal, por el delito de HURTO AGRAVADO en calidad de coautor; concediéndole
la suspensién condicional, previo pago de caucién prendaria por valor de UN (1) SMLMV vy
suscripcién de diligencia de compromiso sefialada en el articulo 65 CP.

Ei sentenciado prestd caucidn a través de péliza judicial No. NB100312073 y suscribio diligencia
de compromiso el 10 de mayo de 2017 ante el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Monterrey, fijandose como periodo de prueba 48 meses.

CONSIDERACIONES

E! numeral 8° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, establece como una de las funciones de
los Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, [a de disponer la extincién de la
sancion penal, prevista en el articulo 67 del Cédigo Penal, cuando una vez finalizado el periodo
de prueba se aprecia el cumplimiento de las obligaciones que el sentenciado adquirié para el
disfrute del subrogado.

Por tal motivo y al haberse superado el periodo probatorio, se entrard a dilucidar si las
obligaciones adquiridas se cumplieron:

Revisado el expediente, y sin hallar antecedentes penales del sentenciado por comision de
conducta punible durante el periodo probatorio, ni tampoco hallando constancia procesal que
permita colegir conducta indebida o socialmente reprochable, desplegada por el mismo en los
meses de prueba; debiendo tenerse por cumplida [a obligacién de observar buena conducta.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

Ahora bien, la Corte Suprema de Justicia a través de providencia de octubre 15 de 2002, M.P.
Dra. MARINA PULIDO DE BARON, sefiala lo siguiente: “Extincion de fa pena privativa de la
libertad. Conforme con el articulo 67 de Cédigo Penal, trascurrido el periodo de prueba de'la
fibertad condicional de la pena o de la SUSPENSION CONDICIONAL, sin que el condenado
incumpla las obligaciones adquiridas, la condena queda extinguida y la liberacién se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asf lo determine”.

Al haberse observado idéneamente las obligaciones impuestas y haber fenecido el periodo
probatorio, procede la extincion de la pena principal privativa de la libertad impuesta a
EDUBILDE HERNANDEZ dentro del presente tramite, pues desde el 10 de mayo de 2017 a
la fecha, han transcurrido 59 MESES y 10 DIAS, es decir, estd ampliamente superado et
término de periodo de prueba, que era de 48 meses. Igual suerte, correran las penas
accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

Ejecutoriada esta providencia se oficiara a las mismas autoridades a quienes se les comunicod
la condena, informandoles sobre lo aqui resuelto, luego se enviara el expediente al Juzgado
Fallador, para que previa unificacién con el original se archive en forma definitiva.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Segurldad de
Yopal,

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar la EXTINCION DE LA SANCION PENAL, impuesta por el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE MONTERREY- CASANARE, mediante sentencia de fecha diez
(10) de marzo de dos mil diecisiete (2017), en favor de EDUBILDE HERNANDEZ.

SEGUNDO: Igual suerte correra las penas accesorias de inhabilitacidn para el ejercicio de
derechos y funciones publicas impuestas en el fallo referido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al sentenciado
y a los demas sujetos procesales advirtiendoles que, contra la presente providencia, proceden
los recursos de reposicion y apelacién.

CUARTO: LIBRAR los oficios a las autoridades correspondientes para la habilitacion de
derechos y funciones y remitir el expediente al Juzgado fallador para el archivo deﬂnmvo
Déjense las debidas constancias.

QUINTO: Previa revision, por secretaria, CANCELAR las drdenes de captura que hayan sido
libradas por cuenta de la presente causa en contra de EDUBILDE HERNANDEZ, si las
hubiere.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

Yatica Confreras
Oficiol Mayor
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' Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacidn en el
Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 438
:Yopal, diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 2317

RADICADO UNICO 852506105486201380122
SENTENCIADO WILLIAM GONZALO GARCIiA GUALDRON
DELITO FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
. ARMAS DE FUEGQ, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES
PENA. 108 MESES DE PRISION
SITUACION ACTUAL PRISION DOMICILIARIA
TRAMITE , PERMISO DE TRABAJO.
ASUNTO

En escrito que antecede el sentenciado WILLIAM GONZALO GARCIA GUALDRON,
quién se encuentra en prisiéon domiciliaria en la Carrera 11 No. 43-58 de Yopal, Casanare,
abonado telefénico 3204941108, correo willian2178gar@gmail:com, solicita permiso para
laborar en la Panaderia La Feria del Pan, ubicada en la Calle 36 No. 12 B-28 de la ciudad de
Yopal. -

ANTECEDENTES

Por hechos sucedidos en el municipioc de Pore- Casanare, el 18 de octubre de 2013,
WILLIAM GONZALO GARCIA GUALDRON fue condenado por el Juzgado Promiscuo
del Circuito de.Paz de Ariporo- Casanare, mediante sentencia de 19 de mayo de 2016 a la
pena de 108 MESES DE PRISION, por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE
O TENENCIA - DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES,
a la pena accesoria de inhabilidad en el gjercicio de derechos y funciones piblicas por el
mismo término de la pena privativa de la libertad; sin concederle ningtin subrogado.

Mediante auto de fecha 08 de febrero de 2022, Este Despacho concedié el mecanismo
sustitutivo de la PRISION DOMICILIARIA. El sentenciado constituyé péliza judicial No.
17-53-101011338 y suscribié diligencia de compromiso el once (11) de febrero de 2022.

El sentenciado por cuenta de esta causa, ha estado privado de la LIBERTAD DESDE EL
22 DE AGOSTO DE 2018 HASTA LA FECHA.

CONSIDERACIONES

PERMISO PARA TRABAJAR.

La H. Corte Constitucional en Sentencia T-286/11 define el Tratamiento penitenciario en
los siguientes términos: “Se entiende por Tratamiento Penitenciario el conjunto de
mecanismos de.construccién grupal e individual, tendientes a influir en la condicién de las
personas, mediante el aprovechamiento del tiempo de condena como oportunidades, para
que puedan construir y llevar a cabo su propio proyecio de vida, de manera tal que logren
competencias para integrarse a la comunidad como seres creativos, productivos,
autogestionarios, una vez recuperen su libertad. Dando cumplimiento al Objetivo del
Tratamiento de preparar al condenado(a) mediante su resocializacién para la vida en

libertad (...)"

Finalidad del Tratamiento Penitenciario:
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Acerca de la finalidad del tratamiento penitenciario, el articulo 10 de la Ley 65 de 1993
refirié que su propésito se centra en el logro de la resocializacién del individuo, en los
siguientes términos: “..El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la
resocializacién del infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a
través de la disciplina, el trabajo, el estudio, la formacion espiritual, la cultura, el deporte
y la recreacién, bajo un espiritu humano y solidario” Es importante anotar que el
tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecuciéon de la sancién penal, la cual le
corresponde hacer cumplir al poder ejecutivo dentro de los lineamientos trazados por el
legislador. el tratamiento penitenciario estd predominantemente dirigido a las personas
que se encuentran condenadas a pagar una pena, sin embargo, el INPEC tiene el deber de
brindar una atencién integral a todos los iriternos sin importar la sitjgcién juridica de
quienes se encuentren en los centros de reclusién, en su calidad de sindicados/as o
condenados/as. '

TRABAJO Y ESTUDIO EN LOS CENTROS PENITENCIARIOS PARA EFECTO DE
REDIMIR LA PENA . A

Eltrabajo en un Centro Penitenciario tiene el cardcter de obligatorio sélo para los internos
que tienen la calidad de condenadds. Sin embargo, dichas labores .pueden ser
desarrolladas por los internos del centro de reclusién atendiendo .sus aptitudes y
capacidades. La actividad de estudio puede ser realizada por el interno sindicado o
condenado, y serd el juez competente el que determinara si dicha labor cumple con los
requisitos exigidos para efecto de conceder la reduccién de la pena. . __—

Obligacion del Estado de ofrecer la resocializacién:

El Estado esta en la obligacién de procurar la funcién resocializadora de las personas
condenadas a penas privativas de la libertad. Por tal motivo, quienes se encuentran
purgando una pena cuentan con las garantias constitucionales de cualquier ciudadano y,
en el evento de creer vulnerados sus derechos fundamentales, estdn legitimados para
accionar ante los organismos judiciales en busca de la proteccién de los mismos. Por esta
razén, los penados podrdn exigir un trato que respete su dignidad humana, la cual va
ligada inequivocamente con el derecho fundamental a'la vida digna: Lo expuesto, implica
que los sujetos sometidos a una relacién de sujecién especial con'el Estadg podran hacer
valer sus derechos en pro de obtener las oportunidades necesarias y los medios precisos
para el desarrollo de su personalidad humana, con el fin de que se’'les garartice una via
para la resocializacién.” Es decir, que el Estado debe asegurar la realizacién de los
derechos fundamentales a los internos, y también la de aquellos qué no tengan esta
connotacitn en aquella esfera que no sea objeto de restriccién por parte del Estado. La
importancia del trabajo durante el tiempo de reclusién, ho sélo ayuda a alcanzar el fin de
la resocializacién del individuo sino que también foménta el valor de la paz y refuerza la
concepcién del trabajo como un valor fundante 'de la sociedad. Ahora bien, teniendo en
cuenta la finalidad del desarrollo de una labor en calidad de interno/na en un Centro
Penitenciario, también es importante advertir que la razén principal que ocupa a la
persona en diversas tareas, es la posibilidad que tiene de obtener una'rebaja.en la pena. Y
en este contexto, le corresponderd al juez competente (Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad), determinar en casos especificos si hay lugar o no a la solicitud de
reduccién de la pena, previa certificacién del director de la carcel.

El  Art. 82.- del Cédigo penitenciario, habla de la REDENCION DE LA PENA POR
TRABAJO y dice que “El juez de ejecucién de penas y medidas de sequridad cangedera la
redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los
detenidos y a los condenados se les abonarad un dia de reclusién por dos.dias de trabajo.
Para estos efectos no se podran computar md:s de ocho horas diarias de trabajo.

¥ z : .
Asi mismo, en su articulo 81 modiﬁcadq por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014, dispone:
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Evaluacién y certificacién del trabajo. Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro
de reclusién habra una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que

designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los
reglamentos y el sistema de control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan
al respecto.

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos
de detencién y prision domiciliaria yfdemés formas alternativas a la prisién.
(Negrillas fuera del Texto)

La Corte Suprema de Justicia, respecto al trabajo extramural, sefialé que no es un derecho-
deber exclusivo de quienes se encuentren condenados dentro de un establecimiento
carcelario, sino que la ley extiende esa posibilidad a los internos que pueden estar
purgando su pena en su domicilio, el cual podran desarrollar fuera de éste, siempre bajo
el control y vigilancia de las autoridades que los tengan a cargo. Sentencia C8J. Sala de
Casacioén penal. 8 de junio de 2016. Rad. Radicacién No. 47984.

La prisién domiciliaria no constituye un ¢ese de la pena impuesta ni su suspensién; como
claramente surge de su nombre y de su ubicacién en la legislacion, se trata de una alternativa
para situaciones especiales en las que los muros de la carcel son sustituidos por un encierro
en el domicilio fijado bajo el cuidado de otra persona o institucién. Resulta en definitiva una
atenuada modalidad de ejecucion del encierro que implica la pena privativa de libertad. Si
bien es cierto que toda persona al estar privada de la libertad, tiene restringido como ya se
dijo el derecho a la libre locomocién, sus derechos politicos, etc., hay otros que no se le
pueden vulnerar como son el derecho a una vida digna, a la familia, entre otros.

En el caso bajo estudio, la actividad para la cual se esta solicitando el permiso es licita, segtin
expresa la PPL-en la‘Panaderia La Feria del Pan, ubicada en la Calle 36 No. 12B-28 Barrio
Los Canagudros de-la ciudad de Yopal, para el cumplimiento de labores administrativas, en
el horario de 06:00 am a 2:00 pm, para lo cual aporté certificacién laboral expedida por el
sefior ERNESTOG CAMACHO REYES identificado con cédula de ciudadania No. 93.393.183
y abonado telefénico 3144782051.

Conforme a lo que antecede, encuentra el Despacho que se dan las condiciones para que el
sentenciado pueda laborar, por tal razén habra de concederse el permiso incoado. Se resalta,
que debera cumplir un horario de 7:00 a 2:00 de lunes a sdbado, debiendo permanecer

el prenombrado el resto del tiempo en el lugar autorizado como domicilio. so
pena que le sea revocado el beneficio concedido y el mecanismo sustitutivo de

la prisién domiciligria. Igualmente, debe acatar el horario laboral estipulado,
para no incurrir en evasiones a su lugar de reclusién.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR a2 WILLIAM GONZALO GARCIA GUALDRON el permiso
para trabajar; bajo lds previsiones aquf anotadas. Notifiquese personalmente lo decidido
al prenombrado quién se encuentra PRESO en la Carrera 11 No. 43-58 de Yopal, Casanare,

abonado telefonico 3204941108, correo willian2178gar@gmail.com.

Yopal, Casanare - Carrera 14 °13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad
SEGUNDO: INFORMAR al interno que, contra este proveido, proceden los recursos de

reposicion y apelacion que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la
notificacién.

TERCERQ: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida de la
misma.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisiéon a los demds sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Yanca Contrerar
Of sl Mayse

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas

Juzgade Segundo de Ejecucion de Penas y de Sequridad de Yopal - Casanare

Medidas de Sequridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION NOTIFICACION _
La providencia anterior se notifico _ Laprovidencia anterior se nofific
hoy, personalmente al

CONDENADO

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Segquridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacidn en el
Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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AUTO INTERLOCUTORIO TRAMITE PERMISO DE TRABAJO - WILLIAM GONZALO GARCIA
GUALDRON

Juzgado 02 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Casanare - Yopal
<j02epmyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 23/05/2022 7:44

Para: 153-CPMSYOP-YOPAL-4 <juridica.epcyopal @inpec.gov.co>

B 1 archivos adjuntos (4 MB)
WILLIAM GONZALO GARCIA GUALDRON.pdf

Buenos dias.

Remitimos documento de la referencia, para su conocimiento y fines pertinentes.

ELKIN FERNANDO MUNOZ PACHECO

Juez Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Yopal- Casanare

Teléfono 6342902

htips:floutiook.office.com/mail/desplink?Print
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Jusgado Sequnda de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N"396.

Yapal, cinct (08) de mnyo dos mil veiatidés (2022).

RADICACION INTERNA 2367
RADICADO UNICD (5T4660003448207 280046
PENITENTE : WILFER EGLED URIBE CIRQ
DELITO ACCESQ CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE
144 MESES, N
TRAMITE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
ASUNTO

Procede ol Despacho a estudine solicitud de REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR

PENA CUMPLIDA del sentyuciade WILFER EGLED URIBE CIRO.

ANTECLEDENTES

WILFER EGLED URIBE CIRO fue condensdo coma aufor por el-dalito ACCESO
CARNAL ABUSIVO @ON MENOR DI 14 ANOS « través do la sentencia 26 de
junio 2014 por ] Juzgado Promiseue del Cireujlo cpn Ryheishés dé Conadimiento
de Segovia- Antioquia, por hoches veurridos en el meg de junio de 2010 en la

finca denominada el Coquito ubicada o las afueras del mumcipm de

Remedios- Amtiogquia, o 1a pena de 102 MESES NDE PRISION, asf mismo a la
inhabilitacién pdara el ejercicio de, derechos y fncivnes piiblicas por un términe
igual a la,pena prineipgl, negindole ln conggsidn de subrogndos penales, np fue
eondenado en pevjuicios.

Tal providencin fue modificnds por of Tribunal Superior de Antioquia- Sala do
Degisién Penal en séntencin gl 21 de =eptiombre do 20185, on ¢l sentido de indicar

‘que la pena privativa da la libertad cow esponde # 144 MESES DE PRISION, en lo

demés se confirmo.

En vazén de éstu causa ha cstado privade de In libertad en DESDE EL 12 DE
ENERQ DE 2013 A LA FECHA.

. CONSIDERACIONES
REDENCION DE PENA

Se anexa certifieado dé calificacdn de eondueti que avala Jos, cdntenidos en el cortilicudo
de cdmputo de lrabajo y vstudiv relucionados # contivuacidn, les cuales retnen las
exigencias del art. 82 de In | £y 85 de 1993 en concordaneia ¢on o dispuestn en los arts.
100y 101 delmismo ordenamiente. Se electunrs la redenaidn de 1 penia o que tiene deragho
el mrm no comg Sigue:

No. Cert. Cércel Fegha Meses reflencién | Horas |, €oncepto |Redencidn
P Ceoereificado b "
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Przgado Segundo de Ejecucign de Penay

y Metfidas doSeguridad
18441161 Ydpal G0 12029 | Fnp pMarde 2022 | 580 brnbajp | 56.95.
18490009 Yopal A0a2024 Abrde a(n22 162 obajo 2.5

TOTAL: 45.76 dias

De acuerdo a lo antevioy, 88 teconocerAn al penitente, UN (01) MES Y QUINCE PUNTO
SETENTA Y CINCO {15.75) DIAS de redencion de pona por<TRABAJO, tiempo que
pasard a guntahilizarse camo descontatlo delque viene guipliendo Intramuralmente.

DE LA PENA CUMPLIDA

WILFER EGLED URIBE CIRO ha estadw privadn de Ta libortad desde 12 DE ENERO
DE 2018, lo qug iditer qtie &h detencion fisica’ ba descontado CIENTO ONCE (111)
MESES Y VEINTITRES (237 DIAS DI PRISION.

POR DESCUENTO DE DESCUENTOS TENEMOS:

CONCEPTO DE DESCUENTO____ HORAS RELACIONADAS
Tiempa fisico 111 mesce 23 tlias
Rodoncién £3/0872018 ] - 13 1nédos 11,18 dibe
Redencion 227022019 i 2'thgags 1.3 dins
Redencién /1072019 ' ’ ' 2 mesos 05 ding
Redencion 1170272020 2 meses 2.5 dins
Redencion 247112020 2 meses 29 ding
Redencidn ‘S0/07/2021 _ , 3 meges 13,5 digs
Redencion (7/04/2022 _ X ) . 2 meses 10 diss
Redoucién e la fecha . 1 mes 15.76 diag

' 1T0TAL 141.MESES 22.93 DIAS

T Foe s -t e

Segin nestra In grdfica, ¢l penitenfy al dia de hoy ha ubteuide 147 meges 22.93 dins de
pena descopladn, cantidad.qug NO sipera la totalidad del enstigy impuesto es deeir 144
méses, motivo por &l cual, el Desppcho MO o condedn In Libertdd por perda cumplida.

For lo expuesto, el Juzgado Segundo do Bjegueion de Ponay y Medidas de Beguridad de

Yopul (Chagariarve).
RESURLVE

PRIMERQ.- REDIMIR la pena por TRABAJO n WILFER EGLED URIBE CIRO en
UN (01) MES Y QUINCE PUNTO SETENTA ¥ GINCO {15.75) Dias, conforme nl
descuento del remapentode L sancidn disciplinaria,

SEGUNDO.- NEGAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, a WILFER BGLED
URIBE G0 identificado con cédula de ciudadanin N° 71.084.273 dentro de s pregonte
causa, conforme a Ins explicncivnes expuestas en lu pprty motiva de epta providencia.

TERCERO.- NOTIFICAR al sentencindo en su lugar de peoludién y a los demis sujetos
procesales, advirtidndoles quu conbra osta decisidn pmupden,:lus re€ursos de Reposicion y
Apelacifnm.

Yapal, Lasanare - Cargera 14 N°13-6G Miso 2% Blogye C
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Juzgado Segundo de ‘Ejecucion He Penas
¥ Medidus de Seguridad
SUARTO.- ENVIAR, Copin dg gsta providénain u In Asesorfa Juridica del citado centro
Reclunorio, para cugeimionts del internn ¥ purh que haga parte de In hoja de vida del
mismno.
COPILSE, NOTIFIQUESE Y €UMPLASE.
El Juez,
—_— \ -p f e
ELIIN FERNANDO ?_ZJ]‘A@HEGO §
[ - i )
L™
Huzgnlo Bogunilo de Bjeduién B Dains ¥ Madidha .
g\uv&v||1'|iiﬁd do “r'u_pni - 3R,
NOTIFLGACION @

Auzgndo Segendo do Fjeeucion dis Pertas ¥

Muodubes de Segyridad de Yopal ~ Cosanare.
bt prvslencrs ankirior se notifed

NOTIFICACION

L providenein mnierive e notiiiad
e PETERD MO )

DY - R
CONDENADO

:
- " . "
duzgmiu Bneaisdo di Epaeueion do Peasie v Alidas do Sugueidid
ey Yl - Cusanan-

NOTIFICACION POR ESTADG

La Bnrorbon il RBenedi s molifod o asaraeian divad Esiadoglo

foerin

PHANA ALAANDEA AREVALO MOMICA
Hecralarm
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 0496

Yopal {Cas.), Veintiséis (26) de Mayo de Dos Mil Veintidés (2022).

RADICADO INTERNO 2457

RADICADO UNICO: 110016000025200705221
SENTENCIADO: RODOLFO ARIAS QUINTERO
DELITO: ACCESO CARNAL VIOLENTO
EPC: YOPAL /
TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a RODOLFO ARIAS QUINTERO, soportadas
mediante escrito sin numero de 10 de mayo de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento
Penitenciaric de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare”.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biogréfica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resglucién del Consejo De Disciplina del E_stablecimiento Carcelarig.

Los cuales retinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto Redencién dias Horas
excedidas
De octubre a .
18351863 Yopal 05/01/2022 diciembre de 2021 496 Trabajo 31
18444403 | Yopal | oO7ioar2022 | O° °"°'g:2’2“a'z° de | 408 Trabajo 31
Total 62 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y dos {02) dias de redencién de la pena
por trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR pena por trabajo a RODOLFO ARIAS QUINTERO, en dos (02) meses y dos (02) dias.

SEGUNDQ: Por Secrataria de este Despacho Notifiquese personaimente lo decidide al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a RODOLFO ARIAS QUINTERO (art. 178, ley 600 de 2000), quien se encuentra
reciuido en la Carcel y Penitenciaria de Yopal, a este Gltimo entréguese una copia de esta providencia su

Yopal, Casanare — Palacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucisn de Penas
Y Medidas de Segunidad

enteramiento y otra que se daré a |a oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida

del sefalado interno.

TERCERQO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.
i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CDC

Juzgado 2° de Ejecucidn de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
2ior se notifico

Lagravid a
LT, .Pﬂﬁ @mpersonalmente al

hoy
CONDENADO

"

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas

de Seguridad de Yopal - Casanare.

'NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé
hoy _ personalmente al

DICIAL 223JP1

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casankre.

fecha

NOTIFICACION POQR ESTADO

La anterior providencia' se notifieé por anotacién en
el Estado de

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

anl s

R
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Juzgado Sequndp de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad
AUTO INTERLOCUTORIO No. 447
Yapal, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO = 2vo2

RADICADO UNICO 854406105480201780024
SENTENCIADO MARIA ELICINDA MONTANA VANEGAS
DELITO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
RECLUSION Prisi6én Domiciliaria
TRAMITE *~ - - Redencién de Pena y Libertad Condicional.
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL
a la sentenciada MARIA ELICINDA MONTANA VANEGAS soportadas mediante escrito del o3 de
mayo de 2022, enviado por el personal de juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal.

ANTECEDENTES

Por Sentencia del 04 de Octubre de 2018, el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Monterrey
Casanare, condend a MARFA ELICINDA MONTANA VANEGAS, a la pena principal DE 112 MESES
DE PRISION MULTA DE 1.167,25 S.M.L.M.V. para la fecha del pago y a 1a accesoria de interdiccién
de derechos y funtiones piiblicas por el término igual al de la pena de prisién, como responsable del delito
de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes, segiin hechos ocurridos el 06 de marzo de 2017,
en Villanueva Casanare, No fue condenada a perjuicios. Finalmente, no concedi6 la suspension condicional
de la ejecucién de la pena ni la prisién domiciliaria, razén por la cual indicé que el castigo debfa
desarrollarlo internada en establecimiento penitenciario (fls. 126 c. fallador).

En auto del 28 de enero de 2019 éste Despacho le concedi6 el mecanismo sustitutivo de la prisién
domiciliaria por madre cabeza de familia.

La sentenciada se encuentra materialmente privada de su libertad DESDE EL SEIS (06) DE MARZO
DE 2017 A LA FECHA. !

I. CONSIDERACIONES

1. DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de 1a ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los Jueces de ejecucion
de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de sequridad conocen:
4. Delo relacwnado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o ensefianza..., la competencia para
conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Segundad cuando se
encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 Eié la Ley 65 de 1993, prevé “Redencién de Pena por Trabajo. El Juez de ejecucién de
penas y med:das de seguridad concederd la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena
prwatwa de la hbertad

Alos detemdos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos
efectos no se podrdn computar mds de ocho horus diarias de trabajo”.

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El trabajo, estudio o la
ensefianza no se llevaré a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas trabajadas,
estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computardn como ordinarias.

Yopal, Casanare - Carrera {4 N 13-60 Piso 2° Bloque C
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Los domingos y dias festivos en que no haya habido actw:a’ad de estudio, trabajo 0 ensefianza, no se
tendrdn en cuenta para la redencién de la pena®.

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluac16n del naba_]o estudio o
ensefianza, y la conducta del interno, segan ptipula el a;tlculo 100 y 101, de la citada ley, para lo cual solo
se tendrin en cuenta los certificados de cong;.qcta cuya calificaciéon sea BUENA O EJEMPLAR.

No. f ' ’ HORAS HORAS A DIAS DE
CERTIFICA FECHA " CERTIFI
o PERIODO At“'l"IVlD:?D CADAS RECONGCER RED};NCIO
Oct- . 7 2
17155579 21/01/2019 dic/2018 }is?.\cho, 94 204 24.5
Ene- — .
17477493 28/08/2019 feb/n;ng EsEudno 144 144 12
bril 3 -
Abril- .
18173432 13/07/2021 Junio/2021 Ti-ﬂbajo 424 424 26.5
4
Ju1/2021-: o) 1296 : :
8
18457720 19/04/2022 mar/2022° Trabajd 1296 81
TOTAL t 144

ﬁ

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al pemtent CUATRO (04) MESES Y VEINTICUATRO (24)
DIAS de Redencién de la pena por TRAE&AJO {’ ES’I'UDIO tiempo que pasara a contabilizarse como
descontado de la que viene cumpliendo intr cﬁluyalrpenfé'

2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL [
Bp
El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de energdp-2014, que modifica el articulo 64 de 1a Ley 599 de 2000,
sefiala “El Juez, previa valoracién de la contfucta pyméle, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad é‘uan&o {layh cumphdo con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las trés qumtas%(s/fj) partes de la pena.
Que su adecuado desempefio y compurtam%f:nt dumr" tz el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusién permita suponer ﬁn dqdar’nentv que ho existe necesidad de_continuar con la
ejecucion de la Pena. g o
3. Que demuestre arraigo familiar. ;i
Corresponde al juez competente para conceglér ln libertad condicional establecer, con todos los elementos
de prueba allegados a la actuacién, la exxstépcaa 0 gnexzqtencza de arraigo.

En todo caso su concesion estard supedrtad(r a la reparaczén a la victima o al aseguramiento del pago de
la indemnizacién mediante garantia personal FBGI; ba?tcarza o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia econémica del condenado...”. N . [’

Respecto del primer requisito se tiene que MARIA ELICINDA MONTANA VANEGAS, cumple pena
de CIENTO DOCE (112) MESES DE PRI&IQN las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen
a SESENTA Y SIETE (67) MESES Y § S !06) Dm DE PRISION. La sentenciada ha estado
materialmente privada de la libertad desde e‘1506 Dy MARZO DE 2017, lo que indica que ha purgado un
total de SESENTA Y DOS (62) MESES anocg ﬁﬂ DiAs.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TE EF M0§

P

CONCEPTO DE DESCUENTO & T : HORAS RELACIONADAS

Tiempo fisico ) 62meses 12 dias
Redenci6n de la fecha ) N . " 04 meses 24 dias
TOTAL = 67 meses 06 dias

Yopal, Casanare ~{§dnyrq y‘:?\@“ 13-60 Piso 2° Bloque C
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. Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penasy Medidas de Sequridad

De lo anterior se conchiye que la sentenciada ha purgado SESENTA Y SIETE (67) MESES Y SEIS (06)
DIAS de prisién, por tal razén 81 CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la norma para la

concesion dela libertad condicional, razén por la cual el Despacho entrara a verificar si se acreditan los
demas requisitos exigidos en la norma para la concesién o no del subrogado.

No hubo pronunciamiento del fallador en relacion a la valoracién de la conducta punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados de conducta y de lo consignado
en el respectivo acapite de la cartilla biogrifica, hay lugar a sefialar, que el tratamiento penitenciario
aplicado al interno MARIA ELICINDA MOMNA VANEGAS ha contribuido a su resocializacién, la
conducta ha sido calificada en el grado de EJEMPLAR, asf mismo, la resolucién emitida por el Consejo
de Disciplina del Establecimiento Carcelario, recomienda de manera_ FAVORABLE, la concesién del
subrogado penal. '

Las manifestaciones postdelictuales del comportan‘:iento del sentenciado, permiten a este Despacho
Judicial concluir que la pena, especialmente en la fase de ejecucién, ha cumplido con sus funciones como
son la reinsercién social y de prevencién especial. Igualmente, las autoridades carcelarias no reportan
intentos de fuga y durante el periodo de reclusién su conducta ha sido aceptable, acatando las normas y
figuras de autoridad.

Frente al 'arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho Judicial que
vigila la ejecicién .de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el sentenciado cumpliré las
obligaciones que demandan e] beneficio, para ello se tendra en cuenta el lugar de domicilio en donde

actualmente destuenta pena, es deciren la Carreraio No. 7-39 Barrio La Esperanza del municipio
de Chimeza- Casanare, abonado telefonico 3142181163.

H
Respecto a la indemnizacion a las victimas, se puede evidenciar que la sentenciada no fue condenada

al pago de perjuicios materiales y morales. , Asi las cosas, la Libertad Condicional debera resolverse de
manera FAVORABLE a favor de la sentenciada, debiendo suseribir diligencia de compromiso conforme
al Art. 65 del C.P.

PR

Como quiera que, al momento de acceger al mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria, la sentenciada
prest0 caucion mediante titulo judicial No. No. 9494 por valor de $828.116, la anterior sera tenida en
cuenta por el Despacho para efectos de la concesion de la libertad condicional.

Posteriormente se 11brara la boleta de libertad. ante el Director del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopa] Casanare, siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

Aclarando que t_al periodo de prueba serA de CUARENTA Y CUATRO (44) MESES Y
VEINTICUATRO (24) DIAS y sélo se empezara a contar una vez recobre la libertad, suscrita el acta

librese holeta de libertad.

Porlo expuesto, elJ uzgado Segundo de EJecuc10n de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
. RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por ESTUDIO y TRABAJO a MARIA ELICINDA MONTANA

VANEGAS en CUATRO (04) MESES Y VEINTICUATRO (24) DiAS, tiempo que pasard

contabilizarse al que ya viene cumpliendo intramuralmente

SEGUNDO.- CONCEDER a MARIA ELICINDA MONTANA VAN EGAS, e] subrogado de Ia
Libertad Condicional, procédase a la suscripeién de diligencia de compromiso en los términos del articulo
65 del Codigo Penal, librese boleta de libertad de ante la Cércel y Penitenciaria de Yopal- Casanare. La

cual se hari efectiva siempre v cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

Yopal, Casanare - Catrera 14 N° 13-60 Piso 2° Blogue C
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Fuzgado Segundo de Ejecucién de Penas’y Medidas de Sequridad

TERCERO. - Como periodo de prueba se fijara el término de 44 MESES Y 24 DiAS donde el condenado
se obligar4 al cumplimiento de todo lo estipulado en el acta de compromiso, so pena de ser revocado el
beneficio y ser recluido nuevamente en Establecimiento Carcelario.

CUARTO. - Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrado quién se encuentra PRI VADOD
LA LIBERTAD en la Carrera 10 No. 7-39 Barrio La Esperanza del ‘municipio de Qhameza
Librese Despacho Comisorio

QUINTO.- Previa revisién, por secretaria, CANCELAR las ordenes de captura que hayan sido libradas
por cuenta de la presente causa en contra de MARIA ELICINDA MONTANA VANEGAS.

SEXTO.- NOTIFICAR alos demas sujetos procesa}es, advirtiéndoles, que contra este proveido proceden

los recursos de reposicién y apelacion.
o

SEPTIMO.- ENVIAR copia de esta providencia. a la oficina Asesora Juridica del Establecimiento
Penitenciario, para conocimiento del interno y para’ que haga parte de la hoja de vida del mismo.

OCTAVO.- DESE CUMPLIMIENTO al acapite d{; otras determinaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez, = A
EL ? A
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas " | Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare. de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé N
hoy personalmente al
CONDENADO

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

DESPACHO COMISORIO N° 066 — 2022
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Juzgadop Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO
SEGUNDOQO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE YOPAL-CASANARE

AL
JUZGADO PRIMERO PROMISCUQ-MUNICIPAL DE CHAMEZA CASANARE
HACE SABER

Para que dentro del proceso con Radicado Unico N° 854406105480201780024 adelantado en
contra de MARIA ELICINDA MONTANA VANEGAS por el delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, se sirva efectuar notificacién personal
del auto calendado a 18 de mayo de 2022, haga suscribir diligencia de compromiso y libre boleta
de libertad. -

ANEXO: Copia del auto calendado a 18 dé mayo de 2022.

Una vez cumplida la comisién, favor remitirla URGENTE via correo electrénico a la cuenta

(jo2epmyopal@cendaj.ramajudicial.gov.co), y por correo certificado dejando las constancias

pertinentes para los fines legales respectivos. Sin ser otro el particular y agradeciendo su valiosa
colaboracién.

Dado en Yopal — Casanare, a los dieciocho (18) dias del mes de mayo de dos mil veintidés (2022).

La Secretaria,

AN W&

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Piso 2° Blogque C



2315/22, 8:14 Correo: Juzgado 02 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Casanare - Yopal - Outlook

AUTO TRAMITE REDENCION DE PENA'Y LIBERTAD CONDICIONAL / DESPACHO COMISORIO -
MARIA ELICINDA MONTARNA VANEGAS

Juzgado 02 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Casanare - Yopal
<j02epmyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 23/05/2022 8:14

Para: Juzgado 01 Pramiscuo Munibipal - Casanare - Chameza <j01prmpalchameza@cendoj.ramajudicial.gov.co>;"33-
CPMSYOP-YOPAL-4 <juridica.epcyopal@inpec.gov.co>

Buenos dias.

Remitimos documento de la referencia, para su conocimiento y fines pertinentes.

ELKIN FERNANDO MUNOZ PACHECO

Juez Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Yopal- Casanare
Teléfono 6342902

https:fioutioo k.office.com/maisentitems/id/ AAQKADYOOTYSYTASLTExMzMINGMZNy04M GJILTIXMmYwYTY 2Zjg 1YgAQAE SfakKAPRhxNiMoGvOeMS5... 111



(#

';t’_;“,“i?‘o,
@ 11'
.’:‘.’3 "3 z
Y, 3
.Y o

My

P o
(- C

Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 504
Yopal, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidds (2022)

RADICADO UNICO 850016000117220161141 (NI 2784)
K 85001610953201600841 (NI 2667)
850016105473201580423 (NI 0235)
85001610953201601216 (NI 2981)
850016100530201600294 (NI 3021)

DELITOS: Hurto Calificado
Hurto Calificado
Lesiones Personales Agravadas
Hurto Calificado

¢ Hurto Agravado
PENA ACUMULADA: SIETE o7 ANOS, OCHO (08) MESES Y TRES (03) DIAS
SENTENCIADO: JAIME FERNANDO PIDIACHE DURAN
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE . REDENCION DE PENAy

LIBERTAD CONDICIONAL

I. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL y REDENCION DE
PENA del sentenciado JAIME FERNANDO PIDIACHE DURAN, elevada mediante escrito de
fecha 24 de mayo de 2022, para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y
certificados de Cémputo por Trabajo y/o Estudio, Certificados de Conducta y resolucién del Consejo
de Disciplina del Establecimiento Carcelario de Yopal.

I1. ANTECEDENTES

Proceso Rad: 850016000117220161141 (R.1. 2784)

Por sentencia del 07 de diciembre de 2018, el Juzgado Segundo Penal Municipal de Yopal, con
Funciones de Conocimiento de la ciudad de Bogota, condené a JAIME FERNANDO PIDIACHE
DURAN, a la pena principal de 39.6 meses de prisién, como autor responsable del delito de HURTO
CALIFICADO, por hechos ocurridos el 14 de abril de 2016 en la ciudad de Yopal, Casanare. Se
condend a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por
un término igual al de la pena privativa de lalibertad, igualmente, se le negé la suspensién condicional
de la ejecucitn de la pena y la prisién domiciliaria. No se condené al pago de perjuicios.

0Ceso : 85001610 1600 NI 26

Por sentencia del 26 de junio de 2018, el Juzgado Primero Penal con funcién de Conocimiento de la
ciudad de Yopal, condené a JAIME FERNANDO PIDIACHE DURAN a la pena principal de 18 meses
de prisién, como autor responsable del delito de HURTO CALIFICADO, por hechos ocurridos el 26
de julio de 2016, en la ciudad de Yopal. Se condené a la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual al de la pena privativa de la libertad,
se le negd la suspensi6n condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Yopa, Casanare - Carvera 14 N® 13-60 ®iso 2° Blogue C Palacio de Justicia



Juzgado Sequndo de Efecucién de Penas
Y Medidas de Sequridad
Proceso Rad: 850016105473201580423 (NI 0235)

Por sentencia del o2 de marzo de 2017, el Juzgado Primero Penal Municipal con funcién de
conocimiento de la ciudad de Yopal, Casanare, condend a JAIME FERNANDO PIDIAC[HEDURAN, a
la pena de 21 meses de prisién, como autor responsable del delito de Lesiones Personales Agravadas,
por hechos ocyrridos el 04 de noviembre de 2015, en ]a ciudad de Yopal. Se condené a la pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pablicas por un término igual al
de lz pena privativa de lalibertad. Igualmente, se le concedi la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena y fue revocada posteriormente. No se condend al pago de perjuicios.

Proceso Rad 01610 0201601216 (NI 2981).

Por sentencia del 28 de junio del 2019, el Juzgado Primero Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de la ciudad de Yopal, Casanare, condend a JAIME FERNANDO PIDIACHE DURAN
ala pena principal de 36 meses de prisién, como autor responsable del delito de hurto calificado, por
hechos ocurridos el 20 de noviembre de 2016 en la ciudad de Yopal. Se condend a la pena accesoria
de inhabilitacién para el gjercicio de derechos y funciones piiblicas por un término igual al de la pena
privativa de la libertaq, igualmente no le fue concedida la suspensién condicional de la ejecucién de
la pena ni prisién domiciliaria. No se conden¢ al pago de perjuicios.

Proceso Rad: 850016100530201600294 (NI 3021)

Por sentencia del 28 de junio de 2019, el Juzgado Primero Penal Municipal con funcién de
conocimiento de la cipdad de Yopal, condené a JAIME FERNANDO PIDIACHE DURAN, a la pena
principal de 12 meses de prisién, como autor responsable del delito de Hurto Agravado, por hechos
ocurridos el 12 de marzo de 2016 en la ciudad de Yopl. Se condend a la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones pablicas por un término igual al de la pena privativa de la
libertad, igualmente, no le fue concédido la suspensién de fia ejecucién de la pena ni la prisién
domiciliaria. No fue condenado al pago de perjuicios.

Este Despacho, decreté la acumulacién juridica de las anteriores penas, fijando un quantum punitivo
de SIETE (07) ANOS, OCHO (08) MESES Y TRES (03) DIAS DE PRISION y a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones por el mismo lapso de la pena de prision
acumulada.,

III. CONSIDERACIQNES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
gjecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penqas y medidas de seguridad
conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o ensefianza..., la
competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, cuando se encuentre gjecutoriado el fallo.

El articulo 97 de Ja Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de 2014,
prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecycién de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por estudio a los condenados @ pena privativa de la libertad. Se les
abonard un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, ast sea en
dfas diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de estudio...”.
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
¥ Medidas de Seguridad

El articulo 82 de la Ley 65 de 1993, prevé “Redencién de Pena por Trabajo. El Juez de ejecucién
de penas y medidas de sequridad concederd la redencién de pena por trabajo a los condenados a
pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaréd un dfa de reclusién por dos dias de trabajo. Para
estos efectos no se podrén computar mds de ocho horas diarias de trabajo”.

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El trabajo, estudio
0 la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas trabajadas,
estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computardn como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no
se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.

Se har4 entonces, la redenci6n de los certificados allegados, previa evaluaci6n del trabajo, estudio o
ensefianza, y 1a conducta del interno, segiin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para lo cual
solo se tendrén en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. HORAS HORAS A DIAS DE
CERTIFICAD FECHA PERIODO | ACTIVIDAD | CERTIFICADAS | RECONOCE | REDENCIO
0 R N

Abril 248
2 .
18503243 18/ O‘Z/ 20 mayo/202 Trabajo 116,2 7.26
2
TOTAL 116,2 7,26

Entonces, por un total de 116,2 HORAS de TRABAJO, JAIME FERNANDO PIDIACHE
DURAN, tiene derecho a una redencién de pena de SIETE PUNTO VEEINTISEIS (7,26) DIAS,
tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Aclaracion:

* No se redimen las horas certificadas por estudio y trabajo de los meses de enero, febrero y
marzo de 2022, que obran en el certificado de cémputo No. 18453448, por cuanto la conducta
fue calificada MALA durante este periodo.

¢ De acuerdo a la documentacién recibida, el despacho se abstiene de redimir las horas
certificadas durante los dias 01 al 25 de abril de 2022, debido a que la conducta fue calificada
en grado de MALA durante este periodo. En consecuencia, se redime proporcionalmente las
horas de trabajo certificadas, por el periodo del 26 al 30 de abril de 2022, de acuerdo al
certificado de coémputo No. 18503243.

* Revisado el expediente, encuentra el Despacho que, al penitente mediante Auto
interlocutorio de 16 de febrero de 2022, se hizo efectiva parcialmente la sancién
disciplinaria No. 1117 de 10 de diciembre de 2021 consistente en pérdida de redencién
por 112 dfas. En esta providencia, luego de descontar lo redimido quedé pendiente por
descontar ochenta y uno punto ochenta y cinco (81.85) dfas. Por lo anterior, procede el
Despacho a descontar lo redimido en esta oportunidad, quedando pendientes SETENTA Y
CUATRO PUNTO CINCUENTA Y NUEVE (74.59) DIAS.

* Seaclara que a la fecha de la presente providencia, no se han hecho efectivas las sanciones
disciplinarias impuestas mediante resolucién No. 1007 de 11 de septiembre de 2019, por
pérdida del derecho de redencién por OCHENTA (80) DIAS y la sancién disciplinaria
impuesta mediante resolucién No. 1116 de 10 de diciembre de 2021, por pérdida del derecho
de redencién por NOVENTA Y OCHO (98) DIAS.
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Juzgado Segundo de Efecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, sefiala “El Juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd lg libertad condicional
a la persona condenada q pena privativa de la libertad cyando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemnpeiio y comportamiento dyrante el tratamiento penitencigrio en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
con la efecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder lg libertad condicional establecer, gon todqs los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia de arrgigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a lg victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacidén mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia econémica del condenado...”.

Respecto del primer requisito se tiene que JAIME FERNANDO PIDIACHE DURAN cumple
pena acumulada de SIETE AN 0S8, OCHO MESES Y TRES DIAS, 1o que es igual a CIENTQ TRES (103)
MESES Y TRES (03) DIAS DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a

ESENTA Y UN (61 ESY VEINTI PUNTQ 25.8) DIAS. Elsentenciado
ha estado privado de Ia libertad DESDE EL 21 DE ENERO DE 2018 HASTA LA FECHA, es
decir en tiempg fisico lleva CINCUENTA Y DOS (52) MESES Y SEIS (06) DfAS de prisi6n.

POR CONCEPTQ DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DE DESCUENTO "HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 52 meses 06 dias
Redencién 15/03/2019 ) ) 02 meses 09 dias
Redencion 21/10/2019 i o ' 01 mes

TOTAL ) 55 MESES 15 DIAS

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha pyrgadp CINCUENTA Y CINCO (55) MESES Y
QUINCE (15) DfAS de prision, por tal razén NO CUMPLE con ¢l requisito objetivo sefialado en la
norma para la concesién de la libertad, motivo por el cual no se entrara a verificar el cumplimiento
de los demas requisitos.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal,
Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: NO REDIMIR la pena por trabajo a JAIME FERNANDO PIDIACHE DURAN por
lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: HACER EFECTIVA la sanci6n disciplinaria No. 1117 de 10 de di¢iembre de 2021
consistente en pérdida de redencién por 112 dias, por lo que al restar la sanci6n, guedan pendientes
por descontar SETENTA Y CUATRO PUNTQ CINCUENTA Y NUEVE (74.59) DIAS.

TERCERO: NEGAR, a JAIME FERNANDO PIDIACHE DURAN el subrogado de la Li'b‘ertad
Condicional, por cuanto no cumple con ¢l factor pbjetivo sefialado en la norma para su concesion.
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Juzgadd Segundo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Seguridad

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta decision al sentenciado en su lugar de
reclusién Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal + Casanare.

QUINTOQ: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta décisi6n a los demés sujetos procesales
advirtiéndose que contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacién.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y COUMPLASE.

|

El Juez, C‘_L\ ~ !f ﬂ
ELKIN FER| ECO

Jﬁzgado Segundo de Ejecucion de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
-"'nL&f;ro idenci ior se notifico
hoy, mﬂ] ?U?Qr personalmente al
CONDENADO

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

h
'

NOTIFICACION

La prqRidencia anteri otificé
I 74

personalmente

al PR 223 JP1
1

‘__‘__._.—-—"—'l

4

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy Medidés de
Seguridad de Yopal - Casanare

. Estado de fecha

NOTIFICACION POR ESTADO |

La anterior providencia se notificé por anotacion en el

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Juzgado Segundo de Efecucin de Penas
Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 0422

Yopal (Cas.), Yopal (Cas.), Diecisiete (17) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022).

RADICADO INTERNO 3007

RADICADO UNICO: 151906100100201680210
SENTENCIADO: GUSTAVO ADOLFO BURGOS PEREZ
DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS
EPC: YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a GUSTAVO ADOLFO BURGOS PEREZ,
soportadas mediante escrilo sin numero de 15 de febrero de 2022, por el personal de Juridica del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare” y de escrito de la PPL, donde aclara
que sancion fue suspendida y anexa copia de resolucidn N° 0681 donde le conceden la suspension de la
sdancion.

CONSIDERACIONES

1

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo ylo
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales refinen las exigencias del art. 82 de laley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No, Ceort Cércel Fecha Meses redencién Horas Concepto Redencion dias Hora.ls
excedidas

18076855 |  Yopal 140412021 | D e""’;:;“" de | 452 A Trabajo 9,6

18076985 1 Yopal | taipaoze | Deenerosmamode | o5 i g 21

18169350 | Yopal 1102021 | Pe ab"zl;zﬂ“"” de 360 Estudio 30

18274349 TP | 451012021 Delulloasspliembre | 578 |  Estudio 31,5

Yopal De octubre a .
18352088 / osiot2021 | 9CTUNER 372 Estudio 31
Total 123 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (04) meses y tres (03) dias de redencién de la
pena por estudio y trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Aclaracién

De acuerdo con la documentacién aportada por la PPL, donde demuestra que la sancion fue suspendida y
aporta al expediente copia de resolucion N°0681 de 19 de junio de 1981 donde se otorga la suspension
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Juzgado Segundo de Efecucién de Penas

 Medidas de Segunidad

condicional de la sancion, este Despacho procede a dejar sin efecto auto N°0220 del 22 de marzo de 2022,
donde se descuenta la mencicnada sancion de lo redimido en esa oportunidad.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

PIRMERO: REDIMIR pena por trabajo y estudio a GUSTAVO ADOLFO BURGOS PEREZ, en cuatro {04)

meses y tres (03) dias.

SEGUNDO: DEJAR sin efecto auto intertocutorio auto N°0220 del 22 de marzo de 2022, por las razones aqui

anotadas.

TERCERO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a GUSTAVO ADCLFO BURGOS PEREZ (art. 178, ley 600 de 2000), quien se
encuentra recluido en Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal®, a este ultimo entréguese una copia
de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se

agregue a la hoja de vida del sefialado intemo.

CUARTO: contra este proveido, proceden ios recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
-/}
El Juez,
ELKIN FERNAN
<
CDC

Juzgado 2° de Ejecucidn de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

La providencia anterior se notificd
ho;ﬁ ] H 1N ZI EE personalmente al
) CONDENADO

a4

P — . ——————

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

By 1
La proﬁdioﬂfm e notifico

personalmente al
sefior Pr 223JP1

l

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y*Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en
el Estado de

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas'y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO No.488
Yopal, veinticineo (25) de mayo de dos mil veintidos (2022)

RADICADO INTERNO 3013

RADICADO UNICO 253866000069201400097

SENTENCIADO JHON FREDY COSME PRIETO

DELITO HOMICIDIO AGRAVADO TENTADO

PENA 212 MESES DE PRISION

RECLUSION EPC YOPAL (CASANARE)

TRAMITE: CUMPLIMIENTO DE PENA Y EJECUCION DE LA
SENTENCIA

L. ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de JHON FREDY
COSME PRIETO, para entrar a verificar el tiempo fisico y de redencién descontado.

11. ANTECEDENTES

JHON FREDY COSME PRIETO, fue condenado por el Juzgado 2° Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, en sentencia del 17 de marzo de 2015, por el delito de
HOMICIDIO AGRAVADO TENTADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGOQ,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, imponiéndole una pena de 212 MESES DE
PRISION, a la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones pablicas por el mismo
término de la principal, negandole los subrogados penales, por hechos que tuvieron
ocurrencia en el 29 de junio de 2014 en Mesitas del Colegio en Cundinamarca.

En razén de este proceso ha estado privado de la libertad desde el 29 de junio de 2014
hasta la fecha.

III. CONSIDERACIONES

DEL CUMPLIMIENTO DE PENA Y LA EJECUCION DE LA SENTENCIA

Dispone el Articulo 38 del CP.: que los jueces de Ejecucién de Penas conocen de las
siguientes actuaciones:

“I. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan
sanciones penales se cumplan”

JHON FREDY COSME PRIETO, cumple una pena de 212 MESES DE PRISION, se
encuentra privado de la libertad desde el 29 de junio de 2014 hasta la fecha, lo que nos
indica que a la presente fecha el PPL ha purgado de pena en tiempo fisico un total de 94
MESES Y 25 DIAS, tiempo que debera ser tenido en cuenta para la concesién o no de
mecanismos sustitutivos y/o beneficios.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

En total, por concepto de descuentos, tenemos:

CONCEPTO

DESCUENTO

Tiempo Fisico

94 meses 25 dias

Redencién 21/10/2019 03 meses (2 dias
Redencién 02/03/2020 02 meses 9.5 dias
Redencién 02/06/2020 01 mes 04 djas

Redencidén 15/10/2020

05 meses 8.5 dia}-;

Redencién 20/11/2020

01 mes 5.5 dias

Redencidén 13/08/2021

03 meses 6.5 dias

TOTAL

111 MESES Y 01 DIAS

T

A su turpo el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 sefiala que log Jueces de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de oficio o a peticién de la persona privada de la libertad
debera reconocer los mecanismos alternativos o sustitutivos de la pena de prisidn que
resulten progedentes cuando verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos.
Conforme & lo anterior, en el caso particular de acuerdo al tiempo de pena cumplida, se

verificara la‘eventual procedencia de mecanismos sustitutivos y/o beneficios.

Beneficio - | Fundamento Exclusién Tiempo Requerido
Mecanismo Legal
Prisién Art. 38B C.P. Art. 68A C.P. 8 afios pena minima Excluido
Domigiliaria
Prisién Art. 38G C.P. | Ninguna 50% pena impuesta Excluido
Domijgiliaria
Libertad Art. 64 C.P. Ninguna 3/5 partes pena| 127 mesesy 06 dias
Condicional impuesta
Permiso 72 | Art. 147 Ley | Ninguna 70% parte pena 148 meses 12 dias
Horas 65/93 impuesta
Pena Art. 38 C.P. Ninguna 100% pena impuesta LE FALTA
Cumplida 100 meses y 29 dias

Se advierte que, en el cuadro anterior, s6lo se revisa el cumplimiento del factor
objetivo de cada requisito, razén por la cual, al momento de ser solicitados los
subrogados penales, mecanismos sustitutivos o beneficios administrativos, se
estudiari el cumplimiento del factor subjetivo de cada uno y se indicara si es
concedido o no.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal,

IV. RESUELVE

PRIMERO.- RECONQCER a la PPL JHON FREDY CQSME PRIETO, CIENTO ONCE
(111) MESES Y UN (01) DiAS de pena cumplida, entre fisica y redimida.

SEGUNDQ: - INFORMAR a la PPL que, contra este proveido, proceden los recursos de
reposicién y apelacién que deberd interponer dentro de los tres dias siguientes a la

notificacion.
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Juzgado Segundop de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

TERCERO -ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento de los internos y para que haga parte de la hoja de vida de
los mismos.

CUARTO.- NOTIFICAR esta decisién a los deméas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
ELKIN FH
Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penasy Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION ANt TIE N Cf
La providencia anterior se notificé La proVidencid anterior se notificé

personalmente al
223 JP1

hwaggemonalmente al e
NDENADO PR

—~p==—

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacidn en el
Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°0505

Yopal, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022).

Radicado Interno : 3114

Radicado Unico : 110016000000201801144

CONDENADO : MILLER MENDEZ MARIN

DELITO CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, TRAFICO,

FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN
CONCURSO HETEROGENEO CON HOMICIDIO
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO BAJO LA
INFLUENCIA DE PROFUNDAS SITUACIONES DE
MARGINALIDAD, IGNORANCIA Y POBREZA EXTREMA

PENA : 156 MESES DE PRISION

RECLUSION . EPC YOPAL

TRAMITE Cumplimiento y Ejecucion de sentencia
I, ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de MILLER
MENDEZ MARIN, para de manera oficiosa entrara verificar el tiempo fisico y de
redencién descontado, y la situacién juridica particular del cumplimiento de la pena
impuesta.

I ANTECEDENTES

MILLER MENDEZ MARIN fue condenado por el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, mediante sentencia del 22 de enero de 2019, a la pena de
156 MESES de prisién y a la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena principal, por el delito de concierto para delinquir agravado,
trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, en concurso heterogéneo con homicidio
agravado, en concurso homogéneoc bajo la influencia de profundas situaciones de
marginalidad, ignorancia o pobreza extrema, negandole los subrogados penales, no fue
condenado al pago de perjuicios morales.

El sentenciado se encuentra materialmente privado de la libertad por cuenta de este proceso
DESDE EL 28 DE FEBRERO DE 2017 A LA FECHA.

. CONSIDERACIONES
CUMPLIMIENTO Y EJECUCION DE SENTENCIA

Dispone el nuevo Articulo 38 del CP.: que los jueces de Ejecucion de Penas conocen
de las siguientes actuaciones:

“1. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que
impongan sanciones penales se cumplan”
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

MILLER MENDEZ MARIN cumple una pena de 156 MESES DE PRISION, ha estado
privado de la libertad por cuenta de esta causa DESDE EL 28 DE FEBRERO DE 2017 A
LA FECHA, lo que nos indica que a la presente fecha el recluso ha purgado de pena
en tiempo fisico un total de SESENTA Y DOS (62) MESES Y VEINTIOCHO (28) DIAS,
tiempo que debera ser tenido en cuenta para la concesidon o no de mecanismos
sustitutivos y/o beneficios.

En total, por concepto de descuentos, tenemos:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
62 meses 28 dias
01 mes 08 dias

01 mes 16 dias

Tiempo fisico
Redencion 02/05/2019
Redencién 14/11/2019

Redencion 08/03/2021 05 meses 21 dias
Redencién 02/09/2021 02 meses 0.25 dias
Redencion 10/05/2022 02 meses 2.25 dias
TOTAL 75 MESES 15.5 DIAS

A su turno el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 sefiala que los Jueces de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de oficio o a peticién de la persona privada de la
libertad debera reconocer los mecanismgs alternativos o sustitutivos de la pena de
prisién que resulten procedentes cuando verifique el cumplimiento de los respectivos
requisitos. Conforme a lo anterior, en el caso particular de acuerdo at tiempo de pena
cumplida, se verificara la eventual procedencia de mecanismos sustitutivos y/o
beneficios. : '

Beneficio - Fundamento | Exclusién Tiempo Requerido
Mecanismo Legal
Prisién Art. 38B C.P. | Art. 68A C.P. | 8 aflos pena minima | Excluido
Domiciliaria
Prisién Art. 38G C.P. | Ninguna 50% Excluido
Domiciliaria
Libertad Art. 64 C.P. | Ninguna 3/5 partes 93.6 meses
Condicional
Permiso 72 | Art. 147 Ley | Art. 6BAC.P. | 1/3 Excluido
Horas 65/93
Pena Cumplida | Art. 38 C.P. Ninguna 100% pena | 156 meses
impuresta

Se advierte que, en el cuadro anterior, sélo se revisa el cumplimiento del factor objetivo
de cada requisito, razén por la cual, al momento de ser solicitados los subrogados
penales, mecanismos sustitutivos o beneficios administrativos, se estudiara el
cumplimiento del factor subjetivo de cada uno y se indicara si es concedido o no.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal,
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Juzgado Sequndo de Efecucibn de Penas
y Medidas de Seguridad

V.

RESUELVE

PRIMERQ: RECONOCER al sefior MILLER MENDEZ MARIN, SETENTA 'Y CINCO (75)
MESES Y QUINCE PUNTO CINCO (15.5) dias de péna cumplida fisica.

SEGUNDOQ: INFORMAR al interno que, contra este proveido, proceden los recursos
de reposicién y apelacién que debera interponér dentro de los tres dias siguientes a la

notificacién.

TERCERO: ENVIAR topia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento de los intérnos y para que haga parte de la hoja de vida

de los mismos.

QUINTOQ: NOTIFICAR esta decisién a los demas sujetos procesales y autoridades

correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

2|

ELKIN FE

Diana Arivale

Juzgado 2°de Ejecucitn de Peras y Medidas de Sequridad de
Yopal - Casanare,

Nonncglo}l JUN 2022

La providencia anterior se notifich h

personalmente NDE! Z ?
r

Juzgado 2°de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIF CbNJUN Z%nalmente al

La providencla anterior se notificohoy____— _— — ° &
L

A

Juzgado 2°de Ejecuciin de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -

Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La antarior providencia se nofificd por anotacidn en el Estado de

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA

Secretario
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Juzgado Segqundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Sequridad

INTERLOCUTORIO N°456

Yopal (Cas.), diecisiete (17) de mayo del dos mil veintidés 2022.

Radicado Interno: 3201

Radicado Unico: 634016000083201700438
Condenado: RUBIEL MARTINEZ GONZALEZ
Delito: FEMINICIDIO .
Pena principal: 15 ANOS 07 MESES DE PRISION
Asunto: Permiso de 72 horas

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PERMISO HASTA POR 72 HORAS al
sentenciado RUBIEL MARTINEZ GONZALEZ soportadas mediante escrito del 10 de
mayo de 2022, enviado por el personal de juridica de la Carcel y Penitenciaria de Yopal.

ANTECEDENTES

RUBIEL MARTINEZ GONZALEZ fue condenado por el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Armenia- Quindio, mediante sentencia del 02 de febrero de 2018,
declarandolo penalmente responsable del delito de FEMINICIDIO, a la pena principal
DE 15 ANOS 07 MESES de prisién, igualmente a la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas por un término igual al de la pena de
prisidn, negéndole la concesién de cualquier beneficio, hechos que tuvieron ocurrencia

el 20 de octubre de 2017 en La Tebaida - Quindio.

Se encuentra privado de libertad por cuenta de la presente causa DESDE EL 21 DE
OCTUBRE DE 2017 A LA FECHA.

CONSIDERACIONES
REDENCION DE PENA

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales retinen las exigencias del
art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del mismo
ordenamiento. Se efectuara la redencién de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:

Se hari entonces, 14 redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio
o ensefianza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para
lo cual solo se tendrdn en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O
EJEMPLAR.

No. Cert| Carcel Fecha Meses redencion | Horas |Concepto| Redencién
18451351 Yopal 12/04/2022 | Ene a Mar de 2022 372 Estudio 31
Total; 31 dias
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Juzgado Segundo de Efecucién de Penas
y Medidas de Seguridad
De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, UN (01) MES Y UNO {01) DIAS de
Redencién de 1a pena por ESTUDIQ, tiempo que pasaré a contabilizarse como descontadoe de
la que viene cumpliende intramuralmente.

DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DEL PERMISO DE LAS 72 HORAS.

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad conocen: 5. De la aprobacién previa de las propuestas que formulen las autoridades
penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan
una modificacién en las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccién del tiempo
de privacién efectiva de libertad.... la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.
Asi las cosas, este Despacho Judicial procedera a resolver la peticién mencionada anteriormente.

Conforme a lo sefialado en el articulo 147 de la Ley 65/1993, establece como requisitos para la
concesién del permiso hasta de 72 horas:

Estar en la fase de mediana seguridad.

Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucién de
la sentencia condenatoria.

modificado articulo 29 Ley 504 de 1999. No estar condenado por delitos de competencia
de jueces regionales.

6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién y observado buena conducta,
certificada por el Consejo de Disciplina.

ol ho

;

Teniendo en cuenta que ¢l sentenciado fue condenado a una pena superior a 10 afios, debe
acreditar el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 2.2.1.7.1.1 inciso 3 del Decreto 1069 de
2015 que al tenor prevé:

“Cuando se trate de condenas superiores a diez (10) afios, deberdn téner en cuenta, ademds de los
requisitos a que se refiere el inciso anterior, los siguientes parametros:

1. Que el solicitante no se encuenire vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro
proceso penal o contravencional.

2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado que vinculen -

al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias seficladas en el articulo
121 de la Ley 65 de 1993.

4. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusién.

5. Haber verificado la ubicacién exacta donde el solicitante permanecerd durante el tiempo del
permiso”.

DESCUENTO FiSICO Y REDENCION DE PENA:

De la revisién del expediente, se observa que el penado ha estado privado de la Libertad
por cuenta de la presente DESDE EL 21 DE OCTUBRE DE 2017 A LA FECHA, lo
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Juzgado Segundo de Efecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
que indica que ha descontado en tiempo fisico CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES Y

VEINTISIETE (27) DIAS.

Por concepto de descuentos presenta la siguiente situacion:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 54 meses 27 dias
Redencion 09/04/2019 01 mes 17 dias
Redencién 05/06/2020 19.3 dias
Redencién 24/08/2020 28.5 dias
Redencién 08/07/2021 03 meses 02 dias
Redencién 23/09/2021 29 dias
Redencién 19/11/2021 01 mes 1.5 dias
Redencion 03/02/2022 01 mes 01 dias
Redencidén de Ia fecha 01 mes 01 dias
TOTAL 65 MESES 6.3 DIAS

Conforme a lo sefialado en el articulo 147 de la Ley 65/1993 para acceder al beneficio
administrativo de las 72 horas se requiere haber descontado UNA TERCERA PARTE
de la pena impuesta, monto que a la fecha se encuentra superado teniendo en cuenta
que la pena es de 187 MESES, en tiempo fisico y redenciones acumula un total de
SESENTA Y CINCO (65) MESES Y SEIS PUNTO TRES (6.3) DIAS.

Conforme a la documentacién adjunta el interno ha sido clasificado en fase de
MEDIANA SEGURIDAD mediante acta N° 153-018-2022 emitido por el Consejo de
Evaluacién y Tratamiento del Establecimiento Carcelario de Yopal- Casanare.

En lo referente al comportamiento del penado y segin obra en la cartilla biografica no
pbresenta sanciones disciplinarias, asi pues, su conducta ha sido evaluada en el grado de
BUENA, no presenta intentos de fuga. Igualmente obra informe de visita domiciliaria
suscrito por funcionario del INPEC de Yopal al domicilio de la sefora FLOR ALBA
VARELA PARRA, excufiada del sentenciado quien reside en la carrera 8 este #3-03
de Paz de Ariporo- Casanare, lugar donde el condenado disfrutard el permiso
administrativo, en el cual se confirma la informacién suministrada por el interno.

De otro lado, no se encontraron anotaciones y/o informaciones donde se relacione con
organizaciones al margen de la Ley. Como tampoco presenta requerimiento por parte de
alguna otra autoridad judicial. Asi las cosas, se habrid de conceder el beneficio
administrativo deprecado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal (Casanare).
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Seguridad
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por ESTUDIO 4 RUBIEL MARTINEZ GONZALEZ, en
UN (01) MES Y UNO (01) DiAS.

SEGUNDO: APROBAR el permiso administrativo hasta por 72 horas para salir de la
Penitenciaria de Yopal sin vigilancia, al sentenciado RUBIEL MARTINEZ
GONZALEZ, por lo anotado en la parte motiva.

TERCERO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en Cércel y Penitenciaria de Yopal- Casanare.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a los demds sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

QUINTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida de la

misma.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
v - ﬂ A
El Juez, :
ELKIN FER
Diana Ardvalo
Secretaria
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas Juzgade Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION . NOTIFICACION
a : in gy se notificé : La providencia anterior se notificd
ho rsonalmente al o '_' . f o gnalmente al sefor
. CONDENADO ? : B CIAL
4 RuBIEL
_-__"___——-"—’

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifics por anotacién en el Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°461

Yopal, Casanare, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 3224

RADICADO UNICO 110016000015201900196
SENTENCIADO DARWIN STIVEN RIOS RODRIGUEZ
DELITO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
TRAMITE Permiso de trabajo y estudio

ASUNTO

Pasan las diligencias al Despacho para resolver sobre permiso para estudiar y
trabajar del sentenciado DARWIN STIVEN RIOS RODRIGUEZ, quién se
encuentra en prision domiciliaria en Lote denominado La Esperanza, vereda Jaguito
de Tauramena - Casanare, solicita se le conceda continuar con sus estudios
secundarios en la I.E Lucila Piragauta, los dias sibado y domingo de 7:00 am a 4:00
pm. Adjunta boletin final del afio 2021. Respecto al permiso de trabajo solicita
permiso para trabajar al dia del 7:00 am a 7:00 pm en el sector de Tauramena
gjerciendo cualquier labor, no allega documentacién respecto a la actividad a
desarrollar.

ANTECEDENTES

DARWIN STIVEN RIOS RODRIGUEZ fue condenado por el Juzgado 33 Penal
Municipal de Bogota D.C. mediante providencia calendada 08 de julio de 2019 por los
delitos de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, imponiéndole una pena de
CUARENTA (40) MESES DE PRISION y a la pena accesoria de interdiccion de
derechos y funciones ptiblicas por el mismo término de la pena de prisidén, negéndole
cualquier subrogado. Lo anterior por hechos ocurridos €l 13 de enero de 2019 en
Yopal.

El sentenciado permanece privado de la libertad por cuenta de este proceso, desde el
18 de diciembre de 2020 a la fecha.

Mediante auto de fecha 24 de febrero de 2022, este Despacho concedi6 el mecanismo
sustitutivo de la, PRISION DOMICILIARIA.

CONSIDERACIONES

El Juzgado es competente para resolver sobre el tema en estudio, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 38 de laley 906 de 2004, por ser quién vigila la ejecucién de
la sentencia proferida en contra de DARWIN STIVEN RIOS RODRIGUEZ.

La prision domiciliaria no constituye un cese de la pena impuesta ni su suspensién;
como claramente surge de su nombre y de su ubicacién en la legislacién, se trata de
una alternativa para situaciones especiales en las que los muros de la carcel son
sustituidos por un encierro en el domicilio fijado bajo el cuidado de otra persona o
institucién. Resulta en definitiva una atenuada modalidad de ejecucién del encierro
que implica la pena privativa de libertad.

Si bien es cierto que toda persona al estar privada de la libertad, tiene restringido
como ya se dijo el derecho a la libre locomocidn, sus derechos politicos, ect., hay
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Juzgado Sequndo de Ejecucibn de Penas
y Medidas de Sequridad
otros que no se le pueden vulnerar como son el derecho a una vida digna, a la familia,
entre otros, es por ello que el despacho considera que asi como lo diée 14 H. Corte
Constitucional en Sentencia T-286/11 el Tratamiento penitenciario es -el conjunto
de mecanismos de construccién grupal e individual, tendientes. a influir en la
condicién de las personas, mediante el aprovechamiento del tiempo de condena
como oportunidades, para que puedan construir y llevar a cabo su propio proyecto
de vida, de manera tal que logren competencias para integrarse'a la comunidad
como seres creativos, productivos, autogestionarios, una vez recuperen-su libertad.

CASO CONCRETO

Si bien la actividad para la cual se' esta solicitando el permiso es licita, segiin
manifiesta el sefior DARWIN STIVEN RIOS RODRIGUEZ, para continuar con
sus estudios secundarios en el Colegio Licila Piragauta del municipio de Yopal los
dias sabado y domingo de 7:00 am a 4:00 pm. El sentenciado aport6 boletin final del
afio 2021, el cual cursé estando en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal, sin embargo, no aporta certificado de matricula o documento fechado a 2022
que permita constatar que efectivamente continia o va a continuar con los estudios
en la institucién mencionada. Por lo anterjor, habra de negarse, por el momento, el
permiso incoado, hasta tanto el sentenciado aporte certificacién o documento que
acredite que se encuentra matriculado en la presente anualidad.

",

Por otra parte, el sentenciado solicité “permiso para trabajar en’el sector de
Tauramena pudiendo ejercer cualquier labor o para poder trabajar al dia de 7:00 am
a 7:00 pm”. Sin:especificar la actividad a desarrollar, ni lugar de trabajo, tampoco
allega documentacion que soporte la solicitud del permiso de trabajo; mdtivo por el
cual se considera que no es viable su concesién, dado que el PPL se déjaria en'libertad
de desplazarse en el municipio de Taurfamena, sin nirgéin tipo de restriccitn,
desnaturalizandose asf su condicion de privado de la libertad.

Bajo estos sefialamientos habr4 de negdrse la peticién deprecada, hasta tanto allegue
la informacién requerida. De otra parte, se le informa al sentenciado que las
proximas peticiones de trabajo que radique ante éste Despacho debera procurar que
la labor a desempefiar se realice en un solo lugar, esto para los controles del
cumplimiento de su condena, cumpliendo-ademés con la jornada maxima legal que
corresponde a 48 horas a la semana.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE YOPAL — CASANARE.

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER a2 DARWIN STIVEN Ri0OS ROPIGUEZ el
permiso para estudiar y trabajar, por los'motivos aqui expuestos. .- .

SEGUNDO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se
encuentra PRESO en el Lote denominado La Esperanza, vereda Jaguito de
Tauramena- Casanare, abonado telefénjco 3112104514, correo electrénico
yulderdiazo@gmail.com. >
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a los sujetos procesales, indicdndoles

que contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de Reposicion y
Apelacién, que deberén interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacién de este proveido.

CUARTO: ENVIAR copia de este auto a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario de esta ciudad, para conocimiento y para que obre en la hoja de vida
del interno.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
Yosica Cobtrerss
Oficial Mayar
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y . Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La ‘ providencia anterior se notificd La i r s& notificd
hoy. personalmente al hoy onalmente al sefior
CONDENADO PRO
L] [ =

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el
Estado de

fecha

1 DIANA ALEJANDRA AREVALO MOUICA
Secretaria
i
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1 23/5/22, 8:02 Correo: Juzgado 02 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Casanare - Yopal - Outlook

RV: AUTO INTERLOCUTORIO 461 TRAMITE PERMISO DE TRABAJO Y ESTUDIO / DARWIN
STIVEN RIOS RODRIGUEZ

Juzgado 02 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Casanare - Yopal
<j02epmyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 23/05/2022 8:02

Para: Yulder Diaz <yulderdiaz8@gmail.com>

Buen dfa

Se anexa Auto Interlocutario - trdmite permiso de trabajo y estudio.

ELKIN FERNANDO MUNOZ PACHECO

Juez Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Yopal- Casanare

Teléfono 6342902

De: Juzgado 02 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Casanare - Yopal

Enviado: lunes, 23 de mayo de 2022 8:01

Para: 153-CPMSYOP-YOPAL-4 <juridica.epcyopa|@inpec.gov.co;;

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO 461 TRAMITE PERMISO DE TRiABAJO Y ESTUDIO / DARWIN STIVEN RIQOS RODRIGUEZ

Buen dia

Se adjunta documento de |a referencia.

ELKIN FERNANDO MUNOZ PACHECO

Juez Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Yopal- Casanare

Teléfono 6342902

hitps:foutiook.office.com/mail/sentitemsAid/AAQKADYOOTY SYTASLTEXMzMINGM2NyCAMGJILTIXMmYWYTY 2Zjg 1 YgAQAMZ 0s02U%2F 7IFhNdSiicz2...  1/1
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°475
Ley 906

Yopal, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICACION INTERNA. 3235
RADICADO UNICO: 850016001169201900026
DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

PENA:

72 MESES DE PRISION

RADICACION INTERNA. 3853
RADICADO UNICO:  85001600116920180027300

DELITO: HURTO AG}{A?ADO EN EL GRADO DE TENTATIVA

PENA: 06 MESES DE lPRISIC)N

SENTENCIADO (S): WILLIAM ALEXANDER ESQUIVEL

RECLUSION: EPC YOPAL ]

TRAMITE LIBERTAD CONDICIONAL — REDENCION DE PENA
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL-REDENCION
DE PENA del sentenciado WILLJIAM ALEXANDER ESQUIVEL, soportada mediante

escrito

del 18 de mayo de 2022, enviados por el personal de Juridica del Establecimiento

Penitenciario y Carcelario de Yopal, para lo cual se adjuntan con la documentacién,
cartilla biografica, certificados de Cémputo por Trabajo y/o Estudio y Certificados de
Conducta, Resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario,
documentos de arraigo y solicitud del interno.

ANTECEDENTES

PRIMER PROCESO:.Con Radicado Unico No. 850016001169201900026 e interno
3235, delito HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, hechos de 12 DE ENERO DE 2019,
sentencia proferida por‘el Juzgado 1° Penal Municipal de Yopal. de fecha 24 DE
OCTUBRE DE, 2019, pena impuesta de 72 MESES DE PRISION, inhabilitacién parael
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal. No
se le concedié la suspensién condicional de la ejecucién de la pena ni la prisién
domiciliaria. En razén de este proceso ha estado privado de la libertad DESDE EL 02
DE MAYO DE 2019 A LA FECHA.

SEGUNDO PROCESO: Con Radicado Unico No. 85001600116920180027300 e
interno 3853, delito HURTO AGRAVAT)O TENTADO, hechos del 18 DE DICIEMBRE
DE 2018, sentencia proferida por el Juzgado 2° Penal Municipal de Yopal, de fecha 18
DE NOVIEMBRE 2020, pena impuesta de 06 MESES DE PRISION, inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones pﬁ'bljcas por el mismo términe de la pena principal.
No se le concedié la suspensién condic}onal de la ejecucién de la pena ni la prisién
domiciliaria.

En auto del 12 enero de 2022 éste Despacho decidié acumular las anteriores condenas, fijando el
quantum punitivo en 75 meses de prisién.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta causa desde el 02 de mayo
de 2019,

Yopal, Casanare - Carrera 14 %°13-60 Eiso 2° Blogue ¢ Palacio de Justicia
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CONSIDERACIONES

DE LA REDENCION DE PENA .

De conformidad con el Art. 38 de la ley .906‘: de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguriddd.” Los Jlieces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado "con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
ensefianza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre’ejecutoriado el fallo.”

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de
2014, prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad concederd la redencion de pena por .estudjo a los condenados a pena privativa de la

libertad. Se les abonard un dia de reclusién por dos dfas de estudio.
1a

Se computard como un dia de estudio la dedicacién’a esta actividad durante seis horas, ast sea

en dias diferentes. Para esos efectos, no se podrdn, computar mds de seis horas diarias de
estudio...” - ’-:
El articulo 100 de la misma norma, sefiale “Tiempo para redencion de pena. El trabajo,
estudio o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente qutorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas
trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computardn como ordinarigs.
Los domingos y dias festivos en que no haye habido actividad de estudio, trabajo o ensenianza, no
se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.

o Fms
Se hard entonces, la redencién de los c'e;'gﬂiﬁ(_:ados allegados, previa evaluacién del
trabajo, estudio o ensefianza, y la condﬁctg del interno, segtn estipula el articulo 100y
101, de la citada ley, para lo cual solo s& tendran en cuenta los certificados de conducta
cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

1

[

No. Cert. | Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepta -| Redenciéon
Certificado '
16556637 | Pazde | 09/04/2017 | Enga'Marde 2017 504 Trabajo | * 3L.5
Ariporo -

18457059 Yopal 19/04/2022 Mar de 2022 84 Estudio 7
Hoke 5
E L o ”,
T TOTAL: 38.5 dias

‘ﬂ(@}.p Thot v

De acuerdo a lo anterior, se reconocerd'dl*penitenté, UN (01) MES Y OCHO PUNTO
CINCO (8.5) DIAS de redencién de pena por Estudio y Trabajo, tiempo que pasara
a contabilizarse como descontado de la que &ieng cumpliendo intramuralmente.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL ', -
El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de eénero de 2014, que modifica el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, sefiala “El Juez, pre‘t’fig valoraéion de la conducta punible, concederd
la libertad condicional a la persona condehadd a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los sigutentes r_'_equisitos‘.é};‘v Fay?
“h - alh
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

Yopal, Casanare - Carrera 14 Mﬁw@ ®iso2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Efecucion de Penas
y Medidas de Sequridad
2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidon permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la Pena.
3. Que demuestre arraigo familiar.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de
arraigo.
En todo caso su concesion estard supeditdda a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion medianie garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia econdmica del condenado...”.

Respecto del primer requisito se tiene que WILLIAM ALEXANDER ESQUIVEL
cumple pena de 75 MESES DE PRISION; las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena
equivalen a 46 MESES. El procesado hg estado materialmente privado de su libertad
desde el 02 de mayo de 2019 a la fecha.fhb) que indica que ha purgado un total de 36
MESES Y 21 DIAS FISICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TE}NEMOS:

CONCEPTO

DESCUENTO

Tiempo Fisico

36 meses 21 dias

Redencién 10/05/2020

03 meses 28.5 dias

Redencién 12/06/2020

03 meses 01 dias

Redencién 15/07/2021 21.5 dias
Redencién 02/09/2021 04 meses 07 dias
Redencién 01/12/2021 20 dias
Redencién 12/01/2022 12 dias
Redencién 29/03/2022 21 dias
Redencién de la fecha 01 mes 8.5 dias
TOTAL 51 meses y 20.5 dias

De lo anterior se concluye que el Sentencifldo ha purgado 51 MESES Y 20.5 DIAS
FISICOS de prisién, por tal razén SI CUM?LE con el requisito objetivo sefialado en la
norma para la concesién de la libertad condicional, razén por la cual el Despacho entrara
a verificar si se acreditan los demds requisi§os exigidos en la norma para la concesién o
no del subrogado.

No hubo pronunciamiento del fallador en rel géién a la valoracién de la conducta punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados de conducta
y de lo consignado en el respectivo acapite d‘e la cartilla biografica, hay lugar a sefialar,
que el tratamiento penitenciario aplicado al interno WILLIAM ALEXANDER
ESQUIVEL ha contribuido a su resociajizfacién, la conducta ha sido calificada en el
grado, de BUENA, asi mismo, la resoluciép emitida por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Carcelario, recomienda de manera FAVORABLE la concesién del
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subrogado penal, razén por la cual no habra lugar a continuar con la Ejecucién de la
pena.

Las manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a
este Despacho Judicial concluir que la pena, especialmente en la fase de ejecucidn, ha
cumplido con sus funciones como son la reinsercién social y de prevencién especial.
Igualmente, las autoridades carcelarias no reportan intentos de fuga y durante el
periodo de reclusidn su conducta ha sido aceptable, acatando las normas y figuras de
autoridad. -

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el
Despacho Judicial que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible
asegurar que el sentenciado cumplir4 las obligaciones que demandan el beneficio, para
ello aportd la siguiente documentacion: d@dlhracién extrajuicio rendida por la sefiora

MARIA OLGA ESQUIVEL SANCHEZ, copia servicio ptblico de energia, por lo anterior
manifiesta que residira en la_carrera 28° N°29-35 de Yopal- Casanare.

Respecto a la indemnizacién a las victimas, se puede evidenciar que el sentenciado
no fue condenado al pago de perjuicios matériaies y morales. Asilas cosas, la Libertad
Condicional debera resolverse de manera FAVORABLE a favor del sentenciado,
debiendo suscribir diligencia de comprognigo conforme al Art. 65 del C.P. el Despacho
fija caucién prendaria por valor de DOS (02) SMI.MV, la cual podr4 ser prestada a través
de titulo o péliza judicial.

Posteriormente se librard la boleta de libertad ante el Director de la Carcel y
Penitenciaria de Yopal- Casanare, siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad
judicial. '

Aclarando que ‘gl""periodo de prueba serd igual al tiempo que le resta por ejecutar de la
pena impuesta, y sélo se empezard a contar una vez recobre la libertad, suscrita el acta

librese boleta de libertad.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas 'y Medidas de Seguridad de
Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por, ESTUDIO Y TRABAJ 0 a WILLIAM
ALEXANDER ESQUIVEL, en UN (01) MES Y OCHO PUNTO CINCO (8.5) DIAS.

SEGUNDO. -CONCEDER a WILLIAM-ALEXANDER ESQUIVEL, el subrogado de

v . s e - -
la Libertad Condicional, procédase a la suscripcién de diligencia de compromiso en los

términos del articulo 65 del Codigo Penal previa caucién prendaria por DOS (02)
SMLMYV, librese boleta de libertad de ahte el Establecimiento de Yopal- Casanare. La
cual se hara efectiva siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad

judicial.

TERCERO.- Como periodo de prueba se fijara el término de 23 MESES Y 9.5 DiAS
donde el condenado se obligara al cumplimiento de todo lo estipulado en el acta de
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compromiso, so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido nuevamente en

Al

Establecimiento Carcelario.

-

CUARTO.- Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en la Carcel y Penitenciaria de Yopal- Casanare.
[y ’

QUINTO.- Previa revision, por secretaria, CANCELAR las 6rdenes de captura que
hayan sido libradas por cuenta de la, presente causa en contra de WILLIAM
ALEXANDER ESQUIVEL.

SEXTO.- NOTIFICAR a los demés sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este
proveido proceden los recursos de reposicién y apelacién.

SEPTIMO.-ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conogimiento del interno y para que haga parte de
la hoja de vida del mismo.

- “ ‘ -
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Y »
1 'f " 2 4 —'—--...,_ " Th -
ELKIN F N ECo
Bians Arko.r
Bevtanag
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Juzgado Segundq de Ejecuclon de Penas y Medidas
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION _ |

Lg providencia anterj

La pravidencia antgriop.ge notificd
ok Y .A)‘/p:k$ i)

counrtl‘go

Juzgado Segundo de Ejgcugion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ydpal - Casanare.

NO'ﬂFlCACfOl‘i POR ESTADO

La anterlor providencia®se notificd por anotacidn en el Estado
de facha ” )

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 5\‘“13-&9%0 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segqundo de Efecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

INTERLGCUTORIO No 0467

Yopal (Cas.), Diecinueve (19) de Mayo de Dos Mil Veintidds {2022).

RADICADO INTERNO 3244

RADICADO UNICO: 850016001169201900595

SENTENCIADO: CRO ESTID ABREO ZULETA

DELITO: HURTO CALIFICADO

EPC: YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a CRO ESTID ABREO ZULETA, soportadas
mediante escrito sin numero de 03 de mayo de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare”.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biogréfica y certificados de Cémputo por Trabajo yio
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales relinen las exigencias del art. 82 de la ley 85 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencidn de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

~

No. Cert Céarcel Fecha Meses redencién Horas Concepto Redencién dias Hora-ns
excedidas
18443912 |  Yopal o7io4r2022 | P° e"e";;zzma’“ do | 370 Estudio 31
Total 31 dias.

De acuerdo & lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) mes y dos punto cinco (2,5) dias de redencidn
de la pena por estudio, tiempo que pasaré a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente,

Aclaracion

En auto interiocutorio N° 0251 de 01 de abri! de 2022, se aclaré que, de resolucién N° 0091 de 03 de febrero de
2021, emanada por el Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana
Seguridad de Yopal, quedaron pendientes por descontar dieciséis punto siete {16.7) dias; por lo que al deducir
lo reconocido en esta ocasion, solo se redimira catorce punto tres (14,3) dias.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE
PIRMERQ: REDIMIR por estudio a CRO ESTID ABREO ZULETA, en catorce punto tres (14,3) dias .

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a CRO ESTID ABREO ZULETA (art. 178, ley 600 de 2000), quien se encuentra
recluido en Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal®, a este ultimo entreguese una copia de esta
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Juzgado Sequndo de Ejecucidn de Penas
Y Medidas de Seguridad

providencia para su enferamiento y otra que se daré a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue

a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicidn y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ fall )
£l Juez, - f
ELKIN FERNANDQ MUNO ECO
CDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providengiamsnterior se notificd
h@r + ___personalmente al
CONDENADO

NCROCHS YoreD

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La tdencia 2 ¥3r se notificd
hoy. PEJ‘T ‘mﬁ 126@rsonalmente al
gefior PR, ICIAL 223JP1

V4 "

-

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en
el Estado de

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucitn de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°462
Yopal, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 3372

RADICADO UNICO 852506001190201800140

SENTENCIADO GERSON SANTIAGO MELO MORA

DELITO FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA SACAMA- CASANARE

TRAMITE: REVOCATORIA PRISION DOMICILIARIA

I. ASUNTO

Pasan las diligencias al despacho para resolver sobre la revocatoria o no del mecanismo
sustitutivo de la PRISION DOMICILIARIA, otorgado al sefior GERSON SANTIAGO
MELO MORA, por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Paz de Ariporo - Casanare, en
la sentencia del 28 de noviembre de 2019, por el delito de FABRICACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, por quejas
presentadas por el INPEC sobre posibles transgresiones al no permanecer en su lugar
de residencia cumpliendo la pena impuesta en su contra.

II. ANTECEDENTES

GERSON SANTIAGO MELO MORA fue condenado por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Paz de Ariporo - Casanare, mediante sentencia del 28 de noviembre de 2019,
a la pena de prisién de 54 MESES, e inhabilitacién de derechos y funciones ptiblicas por
el mismo término de la pena principal, negéndole la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y concediéndole el mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria
previa caucién de DOS (02) SMLMYV y suscripcién de la diligencia de compromiso no fue
condenado en perjuicios. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el dia 18 de
septiembre de 2018,

Suscribié diligencia de compromiso ante Juzgado Fallador el dia 11 de febrero de 2020,
previa caucién prendaria prestada a través de péliza judicial.

En auto calendado a 10 de marzo de 2021 éste Despacho le otorgd permiso para trabajar,
en la carrera 4 No. 10"-66 en Sacama — Casanare, en un taller de motos de propiedad de
su progenitor, en el horario comprendido entre las 7:00 am a 6:00 pm y los dias jueves a
recoger ganado 8:00 am a 12:00 m y 2:00 a 6:00pm.

El sentenciado ha estado privado de la libertad por cuenta de este proceso DESDE EL
11 DE FEBRERO DE 2020 A LA FECHA.

II. CONSIDERACIONES

De acuerdo con la situacién procesal y juridica del sentenciado, tenemos, que GERSON
SANTIAGO MELO MORA dentro del presente proceso, estaria gozando del
mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria, circunstancia que le imponia la
obligacién de permanecer en su lugar de residencia fijado para el cumplimiento de la
pena, a saber en la calle 4 N° 9-39 de Sdcama- Casanare, sin embargo encontramos, que
segin miltiples informes del 08 de enero, 07 y 12 de febrero de 2022 suscritos por el Dg.

varo Cristancho Merchén, el aqui sentenciado presenta transgresiones por SALIDA
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Juzgado Segundo de Epecucion de Penas
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DE LA ZONA DE INCLUSION O BATERIA BAJA durante los dias 21-26-27 de febrero
de 2021, 05 de marzo de 2021, 25 -26 de noviembre de 2021, 04-05-08 de diciembre de
2021, 31 de diciembre de 2021, 02 de enero de 2022, 04-05-06 de febrero de 2022, 07-08-
09-11 de febrero de 2022. )

Mediante auto calendado a 07 de marzo de 2022 el Despacho corrié traslado al
prenombrado en los términos del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, dentro del término
concedido guardo silencio. Sin embargo, de manera extempordnea presentd escrito, en
donde indicé que por ignorancia se fue a trabajar a una panaderia de propiedad de su
padre, debido a que el taller (lugar de trabajado autorizado) fue cerrado. Que alli realiza
labores de venta, caja y domicilios, agrega que avisé al INPEC sobre el-cambio de trabajo
y en su momento manifestaron que no tenia inconveniente. De otra parte, agrega que
salié por urgencia de salud en alguna oportunidad y en otra porque le ofrecieron un
almuerzo. Adjunta historia clinica y declaraciones juramentadas.

Asi las cosas, entraremos a analizar, si procede o no la revocatoria de la prision
domiciliaria.

El punto de partida de la discusién debe partir de sefialar que el condenado GERSON
SANTIAGO MELO MORA firmé diligencia de compromiso tal como lo ordené la
providencia donde se le concedi6 el beneficio de prisién domiciliaria, fijando su domicilio
para el cumplimiento de la pena actualmente, en la calle 4 N° 9-39 de Sdcama- Casanare,
es decir debia permanecer en dicho lugar. Si bien cuenta con permiso de trabajo, este se
otorgd bajo ciertas condiciones, en la carrera 4 No. 10°-66 en Sadcama — Casanare, en un
taller de motos de propiedad de su progenitor, en el horario comprendido entre las 7:00
am a 6:00 pm y los dias jueves a recoger ganado 8:00 am & 12:00 m y 2:00 a 6:00pm. No
obstante, segtin el prenombrado el sitio fue cerrado por cuestiones econdmicas, motivo
por el que decidié irse a trabajar a la panaderia de su padre.

Al respecto el articulo 29F de la ley 65 de 1993 dispone:

“El incumplimiento de las obligaciones impuestas dard lugar a la revocaloria
mediante decisién motivada del juez competente.” (Subrayado fuera del texto)

De conformidad con la norma transcrita, éxiste fundamento legal para proceder de
inmediato a revocar el beneficio de la prisiéh domiciliaria, pues estd claro que el aqui
sentenciado ha faltado a la obligacién de permanecer en su lugar de domicilio, pese a
que contaba con permiso de trabajo, decidié irse a trabajar a un nuevo sitio, mismo que
no ha sido autorizado por el Despacho, dentro del expediente no se evidenci6é que en
algiin momento hubiera allegado esa novedad.

Segtn los multiples informes del INPEC el aqui sentenciado injustificadamente
permanece fuera de su lugar de domicilio, asi se evidencia de las constancias del sistema
de monitoreo electrénico, quedan cuenta de los recorridos realizados en el pueblo casi
todos los dias. No es de recibo para el Despacho, que el prenombrado pretenda escudarse
en que por ignorancia no informé las nuevas condiciones de trabajo, cuando a nombre
propio promovié la solicitud de permiso de trabajo anterior, basta decir que en la
providencia en donde se le concede el permiso, se deja claridad las condiciones en que se
autoriza el permiso laboral, ademés su situacién de privado de la libertad légicamente
le imponia la obligacién de indicar ante éste Estrado Judicial los cambios de domicilio,
trabajo y salidas de urgencia, como quiera que lo contrario desdibujaria la restriccién a
su libertad.
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En consecuencia, al no existir justificacién para las constante evasiones al lugar de
domicilio con posterioridad a la suscripcién del acta de compromiso, es claro que no se
atendié al numeral 1° de la diligencia en mencién, en lo relacionado con permanecer en
el lugar indicado como domicilio. OFICIESE DE INMEDIATO a la Cércel y
Penitenciaria de Paz de Ariporo- Casanare, para que sea trasladado de su lugar de
domicilio en la calle 4 N° 9-39 de Sdcama- Casanare a la Cdrcel, a efectos de que contintie
purgando su pena.

s

‘o, of
En firme la presente decisién higase efe%fiira la caucién prendaria prestada mediante
péliza judicial por valor de $1.656.232 ante el Juzgado Fallador visible a folio 60 del
cuaderno de la causa.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal,

IV. RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la PRISION DOMICILIARIA, concedida a GERSON
SANTIAGO MELO MORA, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: OFICIESE DE INMEDIATO a la Cércel y Penitenciaria de Paz de
Ariporo- Casanare, para que sea trasladado de su lugar de domicilio en la calle 4 N° 9-
39 de Sdcama- Casanare a la Cércel, a efectos de que continte purgando su pena.

TERCERO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado sentenciado quién
se encuentra PRESQ en la Cércel y Penitenciaria de Paz de Ariporo- Casanare.

CUARTO: INFORMAR al interno que, contra este proveido, proceden los recursos de
reposicién y apelacién que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la
notificacién.

QUINTQ: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesorfa Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

SEXTO: NOTIFICAR esta decisién a los demds sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
A 2

El Juez, ) : ' "““‘h 1% —

ELKIN FERNANDO 1 edfco
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y Medidas de Seguridad

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior.se notificé

La providencia anterior se notificé
‘ 4
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hoy. personalmente al

CONDENADO

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacion en el

Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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RADICADO INTERNO
RADICADO UNICO:

Yopal (Cas.), Diecinueve (19) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022).

SENTENCIADO:

DELITO:
EPC:
TRAMITE:

Juzgado Sequndo de Ejetucién de Penas

3437

 Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 0465

#

851396001187201900042
ALEXANDER CABALLERO ANDRADE
HOMICIDIO Y OTRO
YOPAL _
REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a ALEXANDER CABALLERO ANDRADE,
soportadas mediante escrito sin numero de 03 de mayo de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Yaopal - Casanare”.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biogréfica y certificados de Computo por Trabajo /o

Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales relinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,
No. Cert Carcel Fecha Meses redencién Horas Concepto | Redencién dias Horas
excedidas

18319570 |  Yopal 08/11/2021 | Delulloaseptiembre | o Estudio M5

- de 2021

rd

18352007 | Yopal 05/01/2022 De octubre a 372 Estudio 31

A P diciembre de 2021 , sl
18446389 |  Yopal osioar02z | Deemeroamarzode |\ ., oo e 31

/| 2022

Total 23,5 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, tres (03) meses y tres punto cinco (3,5) dias de
redencidn de la pena por estudio, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio a ALEXANDER CABALLERO ANDRADE , en tres (03) meses y tres

punto ¢inco (3,5) dias.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente {o decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a ALEXANDER CABALLERO ANDRADE (art. 178, ley 600 de 2000), quien se
encuentra recluido en la Carcel y Penitenciaria de Yopal, a este Gltimo entréguese una copia de esta providencia
su enteramiento y otra que se dar a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida
del sefalado interno. '

TERCERO: contra este proveldo, proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ELKIN FERNANDO MUNOZ PACHEGO

—

CDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare. Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé NOTIFICACION

}ﬂy]—.}QN—ZUﬂ— personalmente al hoy{s projﬂﬁlci?mrior se notificé
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Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacién en
el Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucibn de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 484

Yopal, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Radicado interno : 3458

Radicado tnico : 854406001217201900028

Penitente : DIEGO ARMANDO SERNA LOPEZ

Delitos : TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES ART. 376 INC 2 C.P.

Decisiones : Recurso de reposicién y en subsidio de apelacidn

L ASUNTO

Procede el despacho a resolver lo concerniente al recurso de REPOSICION y en subsidio
de APELACION, interpuesto en tiempo y sustentado por el sentenciado DIEGO
ARMANDO SERNA LOPEZ, contra el auto de fecha 28 de marzo de 2022, notificado
personalmente al sentenciado el 06 de abril de 2022.

II. ANTECEDENTES

El Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey- Casanare, en sentencia del 08 de mayo
de 2020, condené 2 DIEGO ARMANDO SERNA LOPEZ, a la pena principal de 66
meses de prisién, y a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso de igual al de la pena de prisién, como autor del delito de tr¢fico,
Jabricacién o porte de estupefacientes articulo 376 inciso 2 y Jabricacién,
trdfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones
segin hechos ocurridos en el afio 2019 en el municipio de Villanueva-
Casanare. No fue condenado al pago de perjuicios.

Por cuenta de esta causa se encuentra descontando pena de prisién desde el 27 de
noviembre de 2019 a la fecha.

MOTIVO DE IMPUGNACION

Dentro del término legal el sentenciado interpone recurso de reposicién y en subsidio
apelacion del auto mencionado, solicitando se revoque el auto de fecha 28 de marzo de 2022
y en su lugar se conceda el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria.

La inconformidad del recurrente, radica en que pese a cumplir con el factor objetivo para la
fecha de presentacion del recurso, la negativa de la concesién de la prisién domiciliaria fue
en razon a requerimiento pendiente. Manifiesta que el mismo est4 en etapa de investigacién
puesto que la Fiscalia no ha podido demostrar su responsabilidad en el mismo. Sefiala que
dentro de esa causa no se ha dictado sentencia condenatoria. Por lo anterior argumenta que
el Juez de Ejecucion de penas estaria incurriendo en intervencién en la investigacién pues
estaria dando por cierto el delito por el que se le investiga, constituyendo una violacién al
derecho fundamental al debido proceso.
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
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CONSIDERACIONES

Para resolver el recurso, de entrada, debe sefialarse que la decisién serd confirmada en su
integridad, al no asistirle razén al recurrente en su escrito de reposicion, atendiendo a que
el PPL se encuentra actualmente requerido dentro de otra causa.

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado DIEGO
ARMANDO SERNA LOPEZ, no se encuentran exceptuados en el catélogo de exclusiones del
articulo 38G de la Ley 1709 de 2014, y a fecha de la presente providencia el sentenciado ha
purgado la mitad de la pena entre dias fisicos y descuentos por redencion.

Sin embargo, una vez revisado el aplicativo SISIPEC WEB, Observa el Despacho que el
sentenciado se encuentra requerido dentro del proceso radicado 854406001217201900348
dentro del cual el Juzgado Promiscuo Municipal de Villanueva- Casanare en audiencia de
fecha 31 de agosto de 2020 resolvid decretar legal la formulacion de la imputacién en contra
del sefior Diego Armando Serna Lépez por el delito de PORTE ILEGAL DE ARMAS
ART. 365 DEL C.P EN CONCURSO HETEROGENEOQ CON LESIONES PERSONALES DEL
ART. 112 DEL C.P. EN CALIDAD DE AUTOR. Este proceso fue remitido el proceso al
Juzgado Primero Promiscuo de Circuito de Monterrey mediante oficio No. 554 de 1 de
septiembre de 2020, donde se encuentra pendiente dictar sentencia.

En virtud de lo anterior, el Despacho procedi6 a negar la prisién Domiciliaria, en razén a la
anotacién vigente del sentenciado. Lo anterior, de conformidad con lo sefialado por la Corte
Suprema de Justicia en la tutela 90258 de la Corte Suprema de Justicia, Magistrado Ponente
LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA, referente a que “quien tenga un requerimiento
para cumplir una medida de aseguramiento o una pena de manera intramural debe
cumplirlas primero, en tanto ellas se sobreponen a la reclusién domiciliaria otorgada”.

En la providencia anotada se sefial:

“(...) Advierte la Sala que razén le asiste a la Directora del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Mediana Seguridad de Pasto. Si bien el Juzgado de Ejecucién de Penas en
mencién arribé a la conclusién de que por virtud de las conductas punibles de hurto
calificado y agravado y fabricacién, trafico y porte de armas de fuego o municiones el
ciudadano WILMER GERMAN BENAVIDES ORTIZ satisfizo los requisitos exigidos por la
ley para cumplir la pena en su domicilio, es cierto que otro juez de la Repuiblica ha
encontrado que el aludido debe estar privado de la libertad en establecimiento carcelario
por su presunta autoria en los delitos de homicidio agravado y fabricacién, trdfico y porte
de armas de fuego o municiones. Se trata de dos decisiones que se han emitido frente a
comportamientos distintos desplegados por BENAVIDES ORTIZ que tienen como sustento
diversas razones. En el caso de la prisién domiciliaria porque se encontrd que pese a
cometer los delitos de hurto calificado y agravado y fabricacién, trdfico y porte de armas
de fuego o municiones, en este momento ha cumplido mds de la mitad de la pena y cuenta
con arraigo social y familiar. Pero, asi mismo, ha sido ahora afectado con medida de
aseguramiento de detencién preventiva al considerarse, segun asi consta en la presente
actuacién, que por razén de la presunta comisién de los delitos de homicidio agravado y
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JSabricacién, trdfico y porte de armas de fuego o municiones constituye un riesgo para la
comunidad y, ademas, hay peligro de fuga en su caso.

La pregunta es, entonces, cudl de esas decisiones es la llamada a efectivizarse en este
momento. Y la respuesta no es otra que aquella que comporta una restriccién mds severa
de la privacién de la libertad, porque no resulta viable soslayar el pronunciamiento
emitido por un juez de la Reptblica, quien ha dictaminado que el aqui accionante
constituye actualmente un peligro para la comunidad y, ademds, hay riesgo de que no
comparezca al proceso. Solamente si esa medida pierde vigencia, ahi sf se materializard la
que tinicamente comporta reclisién en su domicilio. El hecho de que, por razones propias
de la dindmica procesal, un expediente se tramite mds répidamente que otro u otros que
se adelanten concomitantemente no significa que el régimen de libertad del procesado o
condenado quede sujeto a lo allf ocurrido, con exclusién fatal de las incidencias
presentadas al respecto en las demds actuaciones.

Tal entendimiento no es el que propicia la ley. Si se inicia otro proceso y allf se adopta una
decisién que restringe mds severamente su libertad, es claro que serd esta ultima la
llamada a aplicarse con preferencia a las medidas de menor entidad, salvo si ella decae
con posterioridad, porque, como se dijo, esa es la valoracién actual que frente a la
personalidad del reo ha hecho un juez de la Reptiblica con ocasién de la presunta comisién
de otros delitos, que no puede esquivarse ni diferirse en el tiempo.

En otras palabras, sélo si se hace efectiva en este momento la decision proferida dentro del
proceso seguido por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Pasto, podrd cumplirse los
fines de la detencién preventiva, esto es, evitar que BENAVIDES ORTIZ afecte los intereses
de la comunidad y garantizar que no evada la justicia. Es claro que esos propositos no se
satisfacen con la prisién domiciliaria, pues para su otorgamiento sélo se consideré que el
actor cumplié mas de la mitad de la pena y cuenta con arraigo social y familiar, pero no
se justipreciaron las circunstancias en que se desarrollaron los hechos constitutivos de la
presunta comisién de los delitos de homicidio agrabado y fabricacion, tréfico y porte de
armas de fuego o municiones, las que llevaron al Juez Primero Penal Municipal de la
precitada ciudad, con funciones de control de garantias, a concluir acerca de la necesidad
de la medida de aseguramiento intramurdl. (...)”

Ademas, ha de tenerse en cuenta lo sefialado por la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
STP3253-2021 M.P. Eyder Patifio Cabrera, al dilucidar un caso similar:

“(...) Ello, por cuanto el derecho penal en un Estado Social y Democratico no puede
renunciar a la misién de jncidencia activa en la lucha contra la delincuencia, sino que debe
conducirla para la verdadera defensa de los ciudadanos y de todas las personas residentes
en el territorio nacional”

Asf, las cosas, al no desvirtuarse los elementos de juicio fundamento de la decisién recurrida,
el Despacho se mantiene inc6lume en la decisién de no conceder el mecanismo sustitutivo
de la prision domiciliaria, habida cuenta del requerimiento que presenta el PPL, quien
debera continuar cumpliendo a cabalidad con la sentencia condenatoria proferida en su
contra, y en consecuencia no repondra el auto de fecha 28 de marzo de 2022 y concedera
en el efecto suspensivo el Recurso de Apelacion, interpuesto por el sentenciado.
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Juzgado Sequndo de Ejfecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERQ: NO REPONER la providencia interlocutoria de fecha 28 de marzo de 2022,
conforme a las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Conceder el recurso subsidiario de apelacién, interpuesto, ante el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Monterrey, de conformidad con lo establecido en el art. 478 de la
Ley 906 de 2004. Para tal efecto, enviese las diligencias pertinentes, indicando que el
detenido DIEGO ARMANDO SERNA LOPEZ, queda a disposicién en el Establecimiento
Penitenciario Y Carcelario de Yopal (Casanare).

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al sentenciado el contenido del presente auto en
su lugar de reclusion y a los demas sujetos procesales.

CUARTOQ. - ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la
hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,
= g

=

ELXIN FERNANDO MUNOZPACHECO
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NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el Estado
de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretarla
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad
AUTO INTERLOCUTORIO No. 414
Yopal, Diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 3462

RADICADO UNICO: 850016001169201900671

SENTENCIADO: JEISON ARMANDO CATANO CACHAY

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

PENA PRINCIPAL: 23.4 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE Prision domiciliaria por padre cabeza de familia
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar la Prision Domiciliaria Por Padre Cabeza De Familia del
sentenciado JEISON ARMANDO CATANO CACHAY de acuerdo al informe N°003 de

2022.
ANTECEDENTES

Por sentencia del 02 de mayo de 2020, el Juzgado Primero Penal Municipal de Yopal-
Casanare, condené a JEISON ARMANDO CATANO CACHAY, a la pena principal de 23.4
MESES de prision, y a la accesoria de rigor por el lapso igual al de la pena de prisién, como
autor responsable del delito de Hurto Calificado y Agravado, segtin hechos ocurridos el
26 de agosto de 2019 en Yopal, no fue condenado al pago de perjuicios y se le negod la
concesion de subrogados.

En auto del 31 de agosto de 2020 éste Despacho le concedié el mecanismo sustitutivo
de la prision domiciliaria previa caucién prendaria de $150.000, la cual presté mediante
titulo judicial.

En auto de 30 de noviembre de 2020, este Juzgado le concedié el subrogado de la
Libertad Condicional, previa caucion prendaria y suscripcion de [a diligencia de
compromiso, fijandose como periodo de prueba OCHO (08} MESES Y ONCE PUNTO
CINCO (11.5) DIAS. El sentenciado suscribid diligencia de compromiso ef 01 de diciembre
de 2020.

Mediante auto de fecha 30 de noviembre de 2021, este Despacho revocé la libertad
condicional concedida al sentenciado, por la comision de una nueva conducta punible, en
hechos ocurridos durante el periodo de prueba, disponiendo que purgue el resto de la pena
de OCHO (08) MESES Y ONCE PUNTO CINCO (11.5) DIAS en establecimiento carcelario.

El sentenciado, por esta causa ha estado privado de la libertad en dos oportunidades:
Desde el 28 de noviembre de 2019 hasta el 01 de diciembre de 2020 y del 8 de
diciembre de 2021 hasta la fecha.

CONSIDERACIONES

DE LA PRISION DOMICILIARIA SIGUIENDO LO INDICADO EN EL NUM. 5° DEL ART.
314 DE LA LEY 906 DE 2004:

Argumentos en que se apoya la solicitud:

El interno solicita la concesién de la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prision
inframural, con fundamento en el estado de indefensién y grado de vulnerabilidad en que
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridaif

se encuentra la menor MARIA JOSE CATARO PERDOMO, hija del sentenciado, quien
dependia exclusivamente de su padre, actualmente privado de la libertad.

Menciona igualmente, que el sentenciado ostenta la calidad de padre de familia, por cuanto
su comparera permanente JESSICA TATIANA PERDOMO, madre de la menor, esta
limitada al cuidado exclusivo de la menor y le impide laborar para adquirir los recursos
necesarios para el sustento de su menor hija.

Respuesta del Despacho:

La Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 29 de octubre
de 2008 con ponencia del Dr. ALFREDO GOMEZ QUINTERO recordé el criterio observado
por esa magistratura respecto a la competencia'del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad para resolver lo referente a la sustitucion de la prision intramural por la
domiciliaria: '

-+

"Al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, que adquiere competencia
con la ejecutoria del fallo, le esta permitido pronunciarse sobre la prisién domiciliaria
en los siguientes casos:

1

(c) En los eventos previstos en el articulo 461 del Cédigo de Procedimiento Penal. La
norma dispone que puede ordenar la sustitucién de la ejecucion de la pena, previa
caucion, en los mismos casos de la sustitucién de la detencion preventiva™.

La norma invocada por el penado sefiala: |

“Articulo 314. Sustitucion de la detencién preventiva. La detencion preventiva en
establecimiento carcelario podré sustituirse por la del lugar de residencia en los
siguientes eventos:

5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor de
doce (12) afios o que sufriere incapacidad mental permanente, siempre y cuando haya
estado bajo su cuidado. En ausencia de ella, el padre que haga sus veces tendrd
el mismo beneficio.

La detencién en el lugar de residencia comporta los permisos necesarios para los
controles médicos de rigor, la ocurrencia del parto, y para trabajar en la hipbtesis del
numeral 5°.

En todos los eventos el beneficiario suscribiré un acta en la cual se compromete a
permanecer en el lugar o lugares indicados, a no cambiar de residencia sin previa
autorizacién, a concurrir ante las autoridades cuando fuere requerido, ',
adicionalmente, podré imponer la obligacion de someterse a los mecanismos de
control y vigilancia electrénica o de una persona o institucién determinada, segun lo
disponga el juez”. .

¥

L

Se hace importante precisar, que el mencionado art. 461 contempla lo concerniente a la
“sustitucién de Ia ejecucién de la pena”, la cual se orienta por las mismas circunstancias

'Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal Rad. nim. 24530 del 16/03/2006
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Juzgadop Segundo de Ejecucitn de Penas y Medidas de Seguridad

previstas en el art. 314 de ese mismo estatuto procedimental penal y que establece los
eventos en [os cuales el imputado puede tener derecho a la “sustitucién de la detencién
preventiva”. Esta Gltima norma fue modificada por el paragrafo del art. 27 de la Ley 1142
de 2007, el cual fue declarado exequible condicionadamente por la Corte Constitucional
a través de la Sentencia C-318 del 9 de Abril de 2008 (M.P. JAIME CORDOBA TRIVINO).

En la ya referida Sentencia C-318, la Corte Constitucional declard la exequibilidad
condicionada del paragrafo del articulo 27 de la Ley 1142 de 2007, bajo el entendido que el
juez podré conceder la sustitucién de#ie” medida, siempre y cuando el peticionario
fundamente en concreto, que la detencién domiciliaria no impide el cumplimiento de los
fines de la detencién preventiva, en especial respecto de las victimas del delito, y en
relacion exclusiva con las hipétesis previstas en los numerales 2, 3, 4, y 5 de la misma
disposicion, referentes a criterios especiales basados en exigencias constitucionales de
proteccion reforzada en relacién con determinados sujetos, haciéndose hincapié en este
caso en la circunstancia sefialada en el numeral 5°.

En el aludido fallo, la Alta Corporacién sefialé que el paragrafo demandado tiene el
propdsito de fortalecer la percepcién de seguridad de la ciudadania y su confianza en el
sistema de justicia y que introduce una prohibicién abseluta de la detencién domiciliaria
en los eventos tipicos alli enunciados. Asi mismo, efectud una interpretacion del paragrafo
acusado, acorde con los postulados de igualdad, necesidad, gradualidad, razonabilidad y
proporcionalidad en Id aplicacion de la medida de aseguramiento, pero Gnicamente en los
eventos previstos en los numerales 2, 3, 4 y 5 del citado art. 27. Conciuyd que no se trata
por tanto de una prohibicidon absoluta de la detencién domiciliaria cuando se presenten
ciertas circunstancias que debe ponderar el juez en cada caso. De tal modo, que, de
cumplirse esas condiciones y las finalidades de la detencién preventiva, debe preferirse
aplicar la medida menos gravosa para la libertad del imputado.

En el sentide anotado, la Corte declaré la exequibilidad condicionada del art. 27 de la Ley
1142 de 2007, esto en relacién con la detencién preventiva no de la prision domiciliaria. es
decir que opera para el imputado mas no para el sentenciado. Se insiste en gue una cosa
es la prision domiciliaria prevista en el art. 38 de la Ley 599 de 2000 y otra la detencién
domiciliaria contenida en la Ley 906 de 2004. Sobre este tema se ha pronunciado la Sala
Penal del Tribanal Superior de Bogota D.C. en Sentencia del 18 de mayo de 2005:

“Si bien la detencion domiciliaria y la prisién domiciliaria tienen en comun fa privacion
de la libertad en el domicilio del afectado, no se puede predicar su identidad, por
cuanto como se explicé suficientemente en el acépite anterior, la detencién preventiva
€s _una medtda estrictamente procesal que se impone en garantia de la_actividad
probatoria para asequrar la comparecencia del sindicado al proceso vy la eventual
ejecucion de'la péna privativa de Ia libertad v su sustitucion seré viable en los casos
previstos en el articulo 314 del C.P.P,

En tanto que ia prision domiciliaria es una pena sustitutiva de la prision, gue se impone
enla sentenc:a condenatoria, siendo una especie de prision atenuada para los casos
leves v delincuentes ocasionales que no revisten mayor peligro para la sociedad,
ctando el funcionario deduzca fundadamente que el reo no evadira el cumplimiento
de la pena. y que no continuard desarrollando actividades delictivas. Para su
oforgamiento deben cumplir los requisitos previstos en el articulo 38 del Cédigo
Penal”. (Subraya el Juzgado).
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El instituto de la sustitucién de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2.004
que remite al art. 314 ibidem, es potestad del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad y se deben examinar todas las hipétesis contempladas en el art. 314 referidas a
la edad del condenado, enfermedad grave, embarazo o alumbramiento y la condicién de
madre o padre cabeza de familia, en hechos surgidos con posterioridad a‘la-ejecutdria del
fallo. En los casos en los que el Juez ha omitido pronunciarse en la senténcja de primera
y/o segunda instancia sobre la prisién domiciliaria, corresponde al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad, conforme al art. 38, efectuar el pronunciamiento respectivo
y si es del caso estudiar si es posible sustituir la pena intramural por la prisién domiciliaria.

Para otorgar la sustitucion de la pena a que se tefiere el art. 461 de la Ley 906 de 2004, se
miran exclusivamente las hipétesis relacionadas con la edad, la enfermedad grave, la
gravidez y el estatus de madre cabeza de familia, todo ello surgido con posterioridad a la
ejecutoria del fallo.

Descendiendo al caso sub-judice, el PPL argumenta para lograr la concesion del beneficio
de la prision domiciliaria, la situacién anotada en el num. 5° del articulo 314 de la Ley 906
de 2004, esto es, que ostenta la condicién de padre cabeza de familia y es la persona
encargada de la manutencion y sostenimiento de sus menores hijos.

4

En efecto, el articulo primero de la ley 1232 de 2008, que modifica la ley 32 de 1993, establece
que “...es mujer cabeza de familia, quien siendo soltera o casada, ejerce la jefatura femenina
de hogar, y tiene bajo su cargo, efectiva, econdmica o sociaimente en forma pen‘nanehte, hijos
menores propios u otras personas incapaces o incapacitadas para trabajar; "'ya sea por
ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial, siquica o moral. del cényuge o
compariero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los demas miembros del nucleo
familiar” disposicién que de acuerdo a o planteddo en [a sentencia C-184 de 2003, se hace
extensible a los hombres que retinan idénticos requisitos.

Igualmente, el articulo 1° de la ley 750 de 2002, establece:

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira cuando la infractora sea
mujer cabeza de familia en el lugar de su residencia o en su defecto en el lugar sefialado por
el juez en caso de que Ja victima de la conducta punible resida en aquel lugar, siempre que se
cumplan los siguientes requisitos:

Que el desempefio personal, laboral, familiar o social de la infractora, permita a la autoridad
judicial competente, determinar que no colocard en peligro a la comunidad, 0.a las personas
a su cargo, hijos menores de edad o hijos con incapacidad mental permaneite.

La presente ley no se aplicard a las autoras o participes de los delitos de genocidio,
homicidio, delitos contra las cosas o personas o_bienes prote@os por_el derecho
internacional _humanitario, extorsién, secuestro o_desaparicién forzada o quienes
registren antecedentes penales, salvo por delitos culposos o delitos politicos. v

De acuerdo a la anterior, el Despacho ordené recaudar como prueba visita domiciliaria a la
residencia de la hija de la PPL para determinar si se encontraba inmersos en una presunta
“situacién de abandono”.

De la visita social virtual realizada por el Asistente Social de este Despacho,al nucleo
familiar del sentenciado, se extrae lo siguiente:
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“Se pudo establecer que la PPL JEISON ARMANDO CATANO CACHAY, tiene un nticleo
familiar conformado por su compafiera permanente JESSICA TATIANA PERDOMOQ y una
hija de dos afios de edad (MARIA JOSE), quien vive y esta bajo el cuidado de la madre en
el municipio de Yopal- Casanare. JEISON ARMANDO en entrevista, manifesté tener otro
hifo, SANTIAGO CUTA CASTRO, de 7 afios de edad, quien no esté registrado con el
apelfido de la PPL, se encuentra bajo ef cuidado de la madre y el apoyo de una tia paterna.

La compafiera permanente de la PPL, JESSICA TATIANA PERDOMO GUZMAN, es una
mujer de 30 afios de edad, que se movﬂiz’é“por sus propios medios y tiene una adecuada
emision y comprension del lenguaje, es madre de tres hijas y trabaja haciendo comidas
rapidas y lavando ropa. Las dos hijas mayores son producto de una relacién anterior y se
encuentran estudiando secundaria actualmente, fiene bajo su culdado y proteccién a
MARIA JOSE, hija del privado de Ia libertad.

La hija del privado de Ia libertad, MARIA JOSE CATANO PERDOMO, de 02 afios de edad,
vive en Yopal bajo la proteccién y cuidado de la mama, dicen que esta bien de salud y que
la tienen vinculada a CAPRESOCA. En la visita domiciliaria se observo que la nifia
interacttia con la madre adecuadamente, en ocasiones coge el celular y pregunta por el
papé, con quien manifiestan, tiene una relacién muy cercana. Maria José juega en las zonas
sociales del inferior de la vivienda, se relagiona con sus hermanas mayores y con la madre
de manera adectiada. La nifia se moviliza por sus propios medios, tiene una adecuada
emisién y comprensién del lenguaje, impresiona un desarrollo adecuado para su edad.

Jeison Armando Catafio Cachay, manifesto tener otro hijo de una relacion anterior, que no
es mencionado en la solicitud de prisién domiciliaria. El nifio Santiago Cuta Castro de 7
afios de edad, no tiene los apellidos del padre y vive bajo el cuidado de la madre, Sandra
Cuta Castro y recibe la ayuda de una tia paterna en el cuidado del menor. Manifiestan que
el menor se encuentra en buenas condiciones.

En lo refacionado con la red de apoyo del sistema familiar, se evidencié que la hija de
JEISON ARMANDO CATANO CACHAY cuenta con el apoyo y cuidado de la madre
(JESSICA TATIANA PERDOMO) y que igualmente, hay otros integrantes de la red de
apoyo cc')_mo hermanas, abuelos y tios maternos y paternos que podrian apoyar a la nifia”.

En conclusién, dentro de la red de apoyo con la que cuenta MARIA JOSE CATANO
PERDOMO (hija del PPL), se encuentran miembros del sistema familiar, como su
progenitora, guien.le brindan el cuidado y manutencion requerida por el niflo. Asi mismo,
cuenta con apoyo de la abuela paterna y tios paternos. Lo anterior, se dedujo del informe
del Asjstente Social referenciado anteriormente.

Pues bien, del elemento de conviccién inmerso en el plenario —Concepto de Asistencia
social de este Despacho.- se extrae que en efecto la hija del PPL se encuentra bajo el
cuidado personal de su progenitora, cuenta con afiliacién al sistema de salud, su red de
apoyo trabaja para su manutencién y sostenimiento; es decir, no_se evidencia un estado de
abandono, asf que la condicién de padre cabeza de familia alegada por el sefior JEISON
ARMANDO CATANO CACHAY para lograr acceder a la prisién domiciliaria, no se halla
demostrada en el plenario, pues con base en prueba objetiva como ia visita social en cita,
se concluye que ninguno de los mencionados por el PPL se encuentra en situacion de
abandono. Lo deducido esta en contravia de lo expuesto por el interno.

Por lo tanto, al np existir dentro del plenario prueba alguna que evidencie la total y
permanente dependencia emocional, afectiva y econémica respecto del PPL, como tampoco
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figura en las diligencias elemento demostrativo que lleve a colegir al Juzgado la.inexistencia
de persona que se dedique a su cuidado (de su hija), no es factible -para.el Despacho
concluir, que el actual modus vivendi de la nifia del PPL lo desarrolle en unr'total estado de
abandono, ni que se encuentre desprovisto de cuidado alguno o que necesite de manera
urgente e inmediata la presencia de su padre.

A

Vale la pena anotar, que la norma invocada por el penado hace referencia a la sustitucion
de la detencién preventiva por la domiciliaria para quien haga las veces dé padre de'cabeza
de familia, por lo que se infiere que tal beneficio esta encaminado a la proteccion de la menor
de edad que no cuenta con ésta figura para su cuidado personal y econdmico, circunstancia
que no se encuentra configurada en el sub-judice, segun |d claramente discurrido en
precedencia, luego la responsabilidad del cuidado de ellos no puede recaer precisamente
en aquella persona que ha sido privada de su libertad por hdber quebrantado el
ordenamiento penal.

Es claro, que en eventos como el presente, el funcionario judicial deber ser especialmente
exigente al momento de estudiar los presupuestos exigidos para conceder la sustitucion
peticionada, y si se evidencia que aquellos no se cumplen como en el sub-judice acontece,
la decision debe ser contraria a los intereses del ajusticiado, pues mientras no se obtenga
una verdadera demostracién de tales requisitos, la pena impuesta debe purgarse de
manera efectiva y total en el centro de reclusién designado por el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario -INPEC-. o

En esto orden de ideas, la Corte Constitucional en la Sentencia T-016 de 1995 acoto:

“ as carceles no constituyen unicamente lugares de castigo o expiacion de-los delitos,
sino que, desde el punto de vista del intlerés social, cumplen la funcién de rehabilitar
y readaptar al delincuente, constituyéndose a la vez en factores esenciales de la
sequridad y la paz colectivas, pues la reclusion de enemigos publicos, aunque no
implique la eliminacién total ni definitiva de los riesgos que afronta el conglomerado
social —siempre asediado por la delincuencia, contribuye significativamente a su
disminucion”.

Resalta el Juzgado, que la labor de resocializacién para JEISON ARMANDO CATANO
CACHAY, no consiste en devolverio a su ntcleo familiar a cumplir una prision domiciliaria
sin que, de manera ponderada, objetiva y legal retna los requisitos para el efectp, sino en
brindarle los medios para que, haciendo uso de su autodeterminacion, establezca et camino
de su reinsercion al conglomerado social. Los medios o condiciones tienen que ver con su
albergue en calidad de interno, y sus derechos al trabajo, a la educacion y ensefianza, al
servicio de sanidad, a la comunicacién con el exterior y la recepcion de visitas, a la atencién
social, etc... La base de la resocializacién es la educacion en torno 2 la vida en sociedad,

R

asi entonces, una vez el sentenciado haya sido reeducado en tal sentido, se podra
reincorporar al conglomerado social.

Concluye entonces el Juzgado, que en éste asunto no se actualiza la circunstancia
contenida en el numeral 5° del art. 314 de la Ley 906 de 2004 ni en el art. 1° de la ley 750
de 2002. Conforme a lo anterior el Juzgado denegara la sustitucion de la “prisién
intramural” por la “prisién domiciliaria”.al sentenciado JEISON ARMANDO CATANO

CACHAY .

En razén y en mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas 'y Medidas
de Seguridad de Yopal Casanare,
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
RESUELVE

PRIMERO. — NO ACCEDER a la sustitucion de la “prisién intramural” por la de “prision
domiciliaria”, conforme al art. 314 num. 5° de la Ley 906 de 2004 y ¢l inciso 3 del art. 1°
de la ley 750 de 2002, conforme a lo motivado en este auto interlocutorio, al penitente
JEISON ARMANDO CATANO CACHAY.

SEGUNDO. - Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delegado ante
este Despacho y al penitente JEISON ARMANDO CATANO CACHAY (art. 178 Ley 600
de 2000} quien se encuentra recluido en e} Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal-Casanare. A éste Ultimo entréguesele una copia del presente interlocutorio y dese
otra a la Oficina Juridica para que sea anexada a la Hoja de Vida del mismo interno

TERCERO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacion.

" COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
1 .
= ¢ e | S
ELKI DO MUNOZ PACH
by
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo .de Ejecucion de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medldas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd i a-anterio
hoy, personalments al hoy, i)
CONDENADO )/,,

L 7

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anctacidn en el Estado
de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°498
Ley 906

Yopal, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidéds (2022)

Radicado Interno : 3540

Radicado Unico : 50001310700320170003400

CONDENADO : ALVARO VIGOYA HENAO

DELITO : CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

PENA PRINCIPAL 40 MESES DE PRISION

RECLUSION : EPC YOPAL

TRAMITE :  REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL-
REDENCION DE PENA del sentenciado ALVARO VIGOYA HENAO, soportada
mediante escrito del 24 de Mayo de 2022, enviados por el personal de Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, para lo cual se adjuntan con la
documentacion, cartilla biografica, certificados de Cémputo por Trabajo y/o Estudio
y Certificados de Conducta, Resoilucién del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario, documentos de arraigo y solicitud del interno.

ANTECEDENTES

ALVARO VIGOYA HENAO fue condenado por el Juzgado Tercero Penal del Circuito de
Villavicencio, en sentencia de fecha 23 de marzo de 2018, por hallarlo penalmente
responsable del delito CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, imponiéndole una
pena principal de CUARENTA (40) MESES DE PRISION y MULTA DE 1000 SMLMV. Se
le negd la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

La anterior decisidn fue confirmada mediante sentencia de fecha 18 de marzo de 2019,
proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio.

En razon de este proceso ha estado privado de la libertad DESDE EL DIECIOCHO (18) DE
MAYQO DE DOS MIL VEINTE (2020) HASTA LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad, Los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo,
estudjo o enseflanza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre ef Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre gjecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, .modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero
de 2014, prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de gjecucion de penas y
medidas de seguridad concedera la redencién de pena por estudio a los condenados a
pena privativa de la libertad. Se les abonaré un dia de reclusién por dos dias de estudio.
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Juzgado Segundo de Fjecycion de Penas
¥ Medidas de Seguridad
Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi
2ea e? cér'_as diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias
e estudio...”

El articulo 10Q de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencion de pena. El trabajo,
estudio o la enseflanza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacién, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante fales dias, se
computarédn como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena”.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo
100 y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cyenta los certificados
de conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert. | Carcel Fecha Meses redencién | Horas | Concepto |Redencién
Certificado
18503217 | Yopal | 16/05/2022 | AbraMayde2022 | 174 Estudio 14.5
TOTAL.: 14.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconoceré al penitente, CATORCE PUNTO CINCO
(14.5) DIAS de redencién de pena por Estudio, tiempo que pasara a contabilizarse
como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la ley
500 de 2000, sehala “El Juez, previa valoracion de la conducta puynible, concederé la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente gue no existe
necesidad de continuar ¢on la ejecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para congeder la libertad condicional establecer, gon todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de arraigo.
En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento
del pago dle la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia econémica def condenado...".

Respecto del primer requisito se tiene que ALVARO VIGOYA HENAO cumple pena de 40
MESES DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equiyalen a 24 MESES.
Ei procesado ha estado materialmente privado de su libertad desde el 18 de mayo de 2020
a la fecha. Lo que indica que ha purgado un total de 24 MESES Y 06 DIAS FiSICOS.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Sequridad
POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO

DESCUENTO

Tiempo Fisico

24 meses 06 dias

Redencion 05/08/2021

03 meses 9.5 dias

Redencién 05/05/2022 03 meses 3.5 dias
Redencién de la fecha 14.5 dias
TOTAL 31 meses y 3.5 dias

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado 31 MESES Y 3.5 DIAS FiSICOS
de prision, por tal razén SI CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la norma para la
concesion de la libertad condicional, razén por la cual el Despacho entrara a verificar si se
acreditan los demas requisitos exigidos en la norma para la concesién o no del subrogado.

No hubo pronunciamiento del fallador en relacién a la valoracién de la conducta punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a ios certificados de conducta y
de lo consignado en el respectivo acapite de la cartilla biografira, hay lugar a sefialar, que
el tratamiento penitenciario aplicado al interno ALVARO VIGOYA HENAO ha contribuido a
su resocializacién, la conducta ha sido calificada en el grade de BUENA, asi mismo, la
resolucién emitida por el Consejo de Dis¢iplina del Establecimiento Carcelario, recomienda
de manera FAVORABLE la concesion del subrogado penal, razén por la cual no habra
lugar a continuar con la Ejecucién de |a pena.

Las manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a este
Despacho Judicial concluir que la pena, especiaimente en la fase de ejecucion, ha cumplido
con sus funciones como son la reinsercion social y de prevencién especial. Igualmente, las
autoridades carcelarias no reportan intentos de fuga y durante el periodo de reclusién su
conducta ha sido aceptable, acatando las normas y figuras de autoridad.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho
Judicial que vigila la ejecucion de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el
sentenciado cumplird las obligaciones que demandan el beneficio, para ello se aporté:
certificacion de la Junta de Accién Comunal Nuevo Milenio de Chia-Vereda Bojaca y
servicio publico de Gas Domiciliario, por Io anterior manifiesta que residira en la_carrera 8
N°31-17 mz Q Casa 3 de Yopal- Casanare.

Respecto a la indemnizacién a las victimas, se puede evidenciar que el sentenciado no
fue condenado al pago de perjuicios materiales y morales. Asl las cosas, la Libertad
Condicional deberd resolverse de manera FAVORABLE a favor del sentenciado, debiendo
suscribir diligencia de compromise conforme al Art. 65 del C.P. el Despacho fija caucion
prendaria por vaior de UN (01) SMLMV, la cual podra ser prestada a través de tituio o péliza
judicial,

Posteriormente se librara la boleta de libertad ante el Ditgctor de la Céarcel y Penitenciaria
de Yopal- Casanare, siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.
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Juzgado Segundo de Ejecucitn de Penas
¥ Medidas de Seguridad
Aclarando que el periodo de prueba sera igual al tiempo que le resta por ejecytar de la pena
impuesta, y solo se empgzara a contar una vez recobre la libertad, suscrita el acta librese
boleta de libertad.

al

Qtras determinaciones ..

Teniendo en cuenta que se concede LIBERTAD CONDICIONAL y que el fallador no
corresponde a éste Circuito, remitase por competencia a los JUZGADQS DE EJECUCION
DE PENAS DE VILLAVICENCIO-META a efectos de continlen vigilando la presente causa.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por ESTUDIO a ALVARO VIGOYA HENAO, en CATORCE
PUNTO CINCO (14.5) DiAS.

SEGUNDO. —-CONCEDER a ALVARO VIGOYA HENAO, el sybrogado de la Libertad
Condicional, procédase a la suscripcién de diligencia de compromiso en los términos del
articulo 65 del Cédigo Penal previa caucion Qrenélaria por UN (01) SMLMV, librese boleta
de libertad de ante el Establecimiento de Yopal- Casanare. La_cual se hari efectiva
siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

TERCERO.- Como periodo de prueba se fijara el término de 08 MESES Y 26.5 DIAS donde
el condenado se obligara al cumplimiento de todo lo estipulado en el acta de COMPromiso,
so pena de ser reyocado el beneficio y ser recluido nyevamente en Establecimiento
Garcelario.

CUARTO.- Notifiquese personaimente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en la Carcel y Penitenciaria de Yopal- Casanare.

QUINTO.- Previa revision, por secretaria, CANCELAR las ¢rdenes de captyra que hayan
sido libradas por cuenta de la presente causa en contra de ALVARO VIGOYA HENAO.

SEXTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este
proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

SEPTIMO.-ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la
hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, ‘;\f‘*—-—l:-"""ff"—'/

ELKIN FERNANDO MUNO CHECO

Bidwa Ardvalo
Seerztarle
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Juzgado Segundd de Ejecucion de Penas
¥y Medidas de Sequridad

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

a provi ia se notifict
hoyﬁ 1 ‘jﬂﬁ a'E(jzgersonalmente al

ONDENADO o
/A RO 4

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Sequridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé

17 paimente al
R, 223 JP1

A
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el Estado

de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA

Secretaria
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Cancélacidn Ordénes de captura - ORLANDO ENRIQUE VERGARA CASTRO

Juzgado 02 Ejecucior) Penas Medidas Seguridad < Casanare - Yopal <j02epmyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jjue 26/05/2022 9:38
Para: DECAS SUIN-GRAL <dec;}s.sijin- raij@policia.gov.co>
Buenos Dias e

ELKIN FERNANDO MUYNOZ PACHECO

Juez Se
Yopal-
Teléfaho6342902
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO

Yopal, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO: 3557
RADICADO UNICO: 1500016000000202000047

SENTENCIADO: KEVIN ANDRES ALEGR{A VALENCIA

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: PRISION DOMICILIARIA — REDENCION DE PENA

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA - PRISION
DOMICILIARIA del sentenciado KEVIN ANDRES ALEGRIA VALENCIA.

ANTECEDENTES

Por hechos sucedidos el 12 de noviembre de 2018 en Villavicencio, KEVIN ANDRES
ALEGRIA VALENCIA fue condenado por el Juzgado Séptimo Penal Municipal de Villavicencio
- Meta, mediante providencia calendada a 19 de marzo de 2019 por los delitos de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, imponiéndole una pena de 72 MESES DE PRISION, y a la pena
accesoria de interdiccién de derechos y funciones ptiblicas por el mismo término de la pena de
prisién, negéndole cualquier subrogado.

El sentenciado se encuentra materialmente privado de su libertad desde el 27 DE
SEPTIEMBRE DE 2019 A LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los Jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penasy medidas
de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio
0 enserianza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 66 de 1995, prevé “Redencién de Pena por Trabajo. El Juez
de ejecucidn de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de pena por trabajo
a los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por dos dias de
trabajo. Para estos efectos no se podrén computar mds de ocho horas diarias de trabajo”.

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En
casos especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacién, las horas trabajadas, estudiadas o enseniadas, durante tales dias,
se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
enserianza, no se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.
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Juzgado Sequndo de Efecucion de Penas

¥ Medidas de Seguridad
Se haré entonces, la redencién de los certificados allegades, previa evaluacién del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y

101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de condycta
cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. HQRAS HORAS A ) DIYAS DE
CERTIFICADO | TFERIODO CERTIFjcADAS | ACTIVIDAD | ppCONOCER | REDENCION
18444016 03/2022 90 ESTUDIO 90 7.5
TOTAL 90 1.5

Entonces, por un total de 90 HORAS DE ESTUDIQ, KEVIN ANDRES ALEGR{A
VALENCIA, tiene derecho a una redencién de pena de SIETE PUNTO CINCO (7.5)

DIAS.

PRISION DOMICILIARIA 38G

El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adicioné wn articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucién de la pena privativa de la libertag se cumplird en el
lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de lg
condenay concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y 4 del articulo
38 B del presente cédigo, excepto en los cases en que ¢l condenado pertenezca al grupo
familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno r.’ie los
siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicidn forzada; secuestrq extorsivo, fortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos, tréfico de migrantes;
trata de personas; delitos contra libertad, integridad y formacidn sexuales; extorsion,
concierto para delinquir agravado, lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso
de funciones publicas con fings terroristas, financiacién del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracién de recursgs con actividades

terroristas

y de

delincuencia organizada;

financiacion del

terrorismo y

administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacidn,
tréfico y porte de armas y municiones de ugo restringido, uso privativo de las fuerzas
armadasg o explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, saluo los
contemplados en el Articulo 375 y el inciso segundo del Articulo 376 del presente
Cédigo.” (Resalta el Despacho)

Ahora bien, el articulo 23 1a Ley 1709 de 2014 adicion6 un articulo 38B a la Ley 599

de 2000, del siguiente tenor:

“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prision domiciliarig. Son
requisitos para conceder la prisién domiciliaria:

(.)

8. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.
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Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas
Y Medidas de Seguridad

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga lo medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia
del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a. no cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial.

b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;,

¢. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello;

d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores pitblicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademds, deberd cumplir las
condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en las senlencias, las
contenidas en los reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la Prisién

domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas ¥y Medidas
de Seguridad.”

KEVIN ANDRES ALEGRIA VALENCIA cumple una pena de 72 meses de prisién
intramuros, por tanto, la mitad de dicha pena es equivalente a 36 MESES, el
sentenciado ha estado privado de la libertad desde el 27 DE SEPTIEMBRE DE 2019 A
LA FECHA,, lo que nos indica que a la presente fecha el recluso ha purgado de pena un
total de 31 MESES Y 29 DIAS, tiempo que debera ser tenido en cuenta para la
concesion o no del subrogado.,

Por concepto de descuentos tenemos:

Concepto de Descuento | Horas Relacionadas
Tiempo fisico 31 meses 29 dias
Redencién 24/08/2021 03 meses 3.5 dias
Redencién 02/03/2022 02 meses 2 dias
Redencién 16/03/2022 18 dias
Redencién de la fecha 7.5 dias
TOTAL 38 MESES

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado NO
se encuentran exceptuados en el catlogo de exclusiones del articulo 38G de la Ley 1709
de 2014, KEVIN ANDRES ALEGRIA VALENCIA tiene pena de 72 MESES, cuyo
50% equivale a 36 MESES y ha purgado 38 MESES de prisién, por tal razén SI
CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la norma.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vineulo que debe verificar el
Despacho Judicial que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible
asegurar que el sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el beneficio, para
ello se aportd: declaracién extrajuicio rendida por la sefiora PAOLA ESMERALDA
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Juzgado Sequndp de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad
ALEGRIA VALENCIA madre del sentenciado, Certificaciéon Junta de Accién Comunal
Villa Ortiz 2 Etapa de Villavicencio- Meta, certificacién de la Iglesia Cristiana, copia de
log servicios publicos, por lo anterior manifiesta el sentenciado que residira en la Calle
17D 12C 76 Bario Villa Ortiz ET 2 de Villavicencio- Meta.

Teniendo en cuenta que se cumplen las exigencias establecidas por la ley 1709 de 2014,
es decir, que se ha cumplido el 50% de Ta pena, que los delitos por los cuales fue
condenado el PPL no se encuentran excluidos de la norma referida, habré de concederse
la PRISION DOMICILIARIA, previa caucién prendaria por la suma gquivalente a DOS
(02) SMLMYV, que puede ser, mediante pdliza judicial o consignacién en el BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA a érdenes del Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal, a la Cuenta N® 850013187751 y suscripcién de
diligencia de compromiso en los términos del articulo 38 del C.P. Cumplido lo anterior
se librara BOLETA DE TRASLADO para ante la Cércel y Penitenciaria de Yopal -

Casanare, a fin de que sea gonducidp a la Calle 17D 12C 76 Bario Villa Ortiz KT 2
de Villavicencio- Meta.

Conforme al articulo 38D inciso segundo del C.P., desde ya se ordena la
instalaciéon del mecanismo de vigilancia elegtrénica, de acuerdo a la
disponibilidad del INPEC.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR la pena por ESTUDIO a KEVIN ANDRES ALEGRIA
VALENCIA en SIETE PUNTO CINCO (7.5) DiAs.

SEGUNDQ: CONCEDER a KEVIN ANDRES ALEGRIA VALENCIA el
mecanismo sustitutivo de LA PRISION DOMICILIARIA, por las razones expyestas
en la parte motiva de esta providencia, previa caucién prendaria por la suma
equivalente a DOS (02) SMLMYV, que puede ser, mediante poliza judicial o consignacion
en el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA a érdenes del Juzgado Segundo de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal, a la Cuenta N° 850013187751 y susgripeién
de diligencia de compromise en los térmings del articulo 38 del C.P.

TERCERO: Librar BOLETA DE TRASLADO, para ante la Carcel y Penitenciaria de
Yopal - Casanare, a fin de que KEVIN ANDRES ALEGRIA VALENCIA, sea

conducido a la Calle 17D 12C 76 Bario Villa Ortiz ET 2 de Vil}av;’cengio- Meta.

CUARTO:; Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en la Carcel y Penitenciaria de Yopal - Casanare.

QUINTQ: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demds sujetos
procesales, advirtiéndoles, que contra esgte proveide proceden los reqursos de reposicion
y apelacion.
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-

Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad
SEXTOQ: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro

reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del

mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez, =

ELKIN F]

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de

J do 2° de Ej i6n de P Medi
uzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad do Yopal - Casanare,

Seguridad de Yopal - Casanare,
NOTIFICACION .NO'I‘IFICACION
La providencia anterior se notificd

_“Msenalmente al

CONDENADO

Juzgado 2° de Ejecucién de Pengs y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare. A

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacién en el Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

Yopal, Casanare - Carvera 14 N® 13-60 ®iso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad

Yopal, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Seniores:

CARCEL Y PENITENCIARIA

La Ciudad

RADICADO INTERNO: 8557

RADICADO UNICO: 1500016000000202000047

SENTENCIADO: KEVIN ANDRES ALEGR{A VALENCIA

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

RECLUSION: EPC YOPAL .
TRAMITE: PRISION DOMICILIARIA — REDENCION DE PENA

En cumplim
la prisién d
ordenalai

iento a auto de la fecha, me permito informarle que éste Despacho concedid
omiciliaria al aqui sentenciado, par lo que en caso de disponibilidad se

mposicién del dispositive de vigilancig electronica.

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

Atentamente,

\ [ N
ELKIN FERNANDO MUNOZ PACHECO
Juez -

Vopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®iso 2 Blogus C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucién de ®enas y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO N° 0570

Yopal, Casanare Primero (01) de junio de dos mil veintidés (2022)

RADICADO UNICO: 8500131207001-2017-00012 (Radicado Interno 3592)

SENTENCIADO: EDWIN CALDERON LEGUIZAMON

CEDULA: 80.170.077 de Bogota D.C

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

PENA: 36 MESES DE PRISION Y MULTA DE 1.000 SMLMV

TRAMITE: RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO DE LA
SUSPENSION CONDICIONAL

1. ASUNTO

Procede el Despacho por medio de esta providencia a pronunciarse frente al restablecimiento del
subrogado de la suspensién condicional del sentenciado EDWIN CALDERON LEGUIZAMON, en
atencién a que fue capturado el dia primero (01) de junio de 2022, seg(in informe presentado por el
Patrullero JHOAN ARTURO VELEZ FALLA, Investigador Criminal -SLJIN de Yopal- Casanare.

IL ANTECEDENTES

EDWIN CALDERON LEGUIZAMON, fue condenado por el JUZGADO UNICO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE YOPAL- CASANARE, en sentencia del 21 de febrero de 2019, a la pena principal
de 36 MESES DE PRISION Y MULTA DE 1.000 SMLMV, por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO, no se condend al pago de perjuicios. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia en
el afio 2005

Se concedié a EDWIN CALDERON LEGUIZAMON, el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena por un periodo de prueba de DIECIOCHO (18) MESES, previo pago de caucién
mediante dépdsito judicial en cuantia equivalente a CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000), y
suscripcion de diligencia de compromiso.

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal a través de auto del
veinticuatro (24) de diclembre de 2020, avocé conocimiento y ordend correr traslado EDWIN
CALDERON LEGUIZAMON, para que informara las razones porlas cuales no habfa suscrito diligencia
de compromiso conforme al Art. 65 del C.P., librando los correspondientes oficios, sin que haya
comparecido el mismo o haya habido pronunciamiento.

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal en interlocutorio No.
503 de fecha doce (12) de abril de 2021, revocé el subrogado de la suspensidon condicional de la
ejecucién de la pena, ordenando librar ia correspondiente orden de captura, la cual se materializé
el dfa primero (01) de junio de 2022.

1. CONSIDERACIONES

El numeral 1 del articulo 38 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley-906/2004), dispone que los
Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conoceran entre otras “... de las decisiones
necesarias para que las sentencias efecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan...” a su
vez el numeral 3 de la precitada norma establece “... sobre la libertad condicional y su revocatoria...”

Teniendo en cuenta que el sentenciado fue capturado el dfa primero (01) de junio de 2022 y de
manera anticipada habfa enviado constancia de pago de caucién prendaria por valor de CINCUENTA

Yopaf, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Sequridad

MIL PESOS ($50.000), la cual presté mediante tftulo judicial No. 486030000203795 y se le conminé
a suscribir diligencia de compromiso conforme al articulo 65 del C.P. de manera inmediata, en
cumplimiento a sentencia de fecha 21 de febrero de 2019, proferida por el JUZGADO UNICQ PENAL
DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE YOPAL- CASANARE, es del caso restituir el subrogado de la
suspensién condicional conceglido en la sentencia a favor de EDWIN CALDERON LEGUIZAMON.

Dado que el penado ha cumplido con las obligaciones impuestas en la sentencia no resulta
inapropiado restablecer el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad, maxime si se
tiene en cuenta que un Estado Social de Derecho como el nuestro la pena privativa de la libertad
debe ser la Gltima opcidén a |a cual debe acudir el funcionario judicial cyando quiera que no ha sido
posible a través de otros mecanismos efectivizar el cumplimiento de las decisiones judiciales.

Por su parte, la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C - 679/98, ha establecido “....
Teniendo en cuenta estos principios y la necesidad de orientar la ejecucién de la pena hacia la
resocializacién, el legislador colombiano ha considerado que si un condenado, dada las caracterfsticas
del hecho punible y sus rasgos personales, no necesita de la privacién fisica de la libertad para
readaptarse a la sociedad, .debe brinddrsele la oportunidad de cumplir con su condena, mediante
mecanismos que, sin dejar de ser eficaces, comporten una menor afliccién. Y que es evidente, como ya
lo ha expresado esta Corporacién, que lo que compromete la existencia de la posibilidad de
resocializacién no es la drdstica incriminacién de la conducta delictiva, sino mas bien la existencia de
sistemas que, como los subrogadas_penales.y los sistemas de redencién de la pena, garanticen al
individuo que rectifique y enrute su conducta, la efectiva reinsercién en la sociedad...” (Subraya la
Corte)

De las obligaciones que comporta el subrogado

La Ley sustantiva penal, contempla en su artfcuio 63, la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena, como un beneficio que concede el Juez de instancia al momento de proferir el fallo, previa
verificacién de una serie de elementos de tipo objetivo y subjetivo. Por su parte, el articulo 65
Ibidem, contiene las obligaciones a imponer a quien resulte beneficiario de este subrogado, entre
las cuales se encuentran, suscribir diligencia de compromiso mediante caucién juratoriay cancelar el
valor de los perjuicios a que hublere sido condenado.
i x

El Articulo 66 del Cédigo Penal indica “...la suspensidn condicional de ig ejecucidn de la pena, se
revocard si el sentenciado durante el periodo de prueba viola cualquiera de las obligaciones
impuestas...” Consecuencialmente se ordenara la ejecycién de la sentencia.

Por lo anterior habra de RESTABLECERSE el subrogado de ejecucién condicional de la pena Se hace
saber al sentenciado que se tendra como PERIODO DE PRUEBA el término de DIECIOCHO (18)
MESES, donde el penado se obligara al cumplimiento de las obligaciones contenidas en la Diligencia
de Compromiso so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido nuevamente en Establecimiento
Carcelario.

As{ mismo, se ordena librar oficio al Patruilero JHOAN ARTURO VELEZ FALLA, Investigador Criminal
-SIJIN de Yopal- Casanare, para que lo deje en libertad inmediata.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal,
V. RESUELVE

PRIMERO. - RESTABLECER la SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJ ECUCION DE LA PENA a favor de
EDWIN CALDERON LEGUIZAMON, de acuerdo con las consideracignes expuestas.
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad

SEGUNDO. - NOTIFICAR esta decisién de manera inmediata al sentenciado EDWIN CALDERON
LEGUIZAMON, y a los demds sujetos procesales.

TERCERO. - HACER SUSCRIBIR diligencia de compromiso previa CAUCION PRENDARIA en los
términos del articulo 65 del C.P al sentenciado EDWIN CALDERON LEGUIZAMON.

CUARTO., -LIBRESE OFICIO al Patrullero JHOAN ARTURO VELEZ FALLA, Investigador Criminal -SUJIN
de Yopal- Casanare, quien realizé la captura a fin de que EDWIN CALDERON LEGUIZAMON sea

dejado en LIBERTAD INMEDIATA.

QUINTO: Contra la presente decisién, proceden los recursos ordinarios de reposicién y apelacién,
que deberdn interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacién.

SEXTO: CANCELAR la orden captura que llegare a existir en su contra por cuenta del presente

proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[

o

=

ELKIN FERN

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé
hoy personalmente
al CONDENADO

FIRMA

—_—

Oz PACHECO

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanate

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé

hoy E] HIN 2“22ersonalmente
al

AL 223 JP1

N

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Juzgadop Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 464

‘Yopal, diecinueve (19) de mayn de dos mil veintidés (2022)

RADICACION INTERNA. 3602

RADICADO UNICO 851626001182-2020-00004

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO CON
LESIONES PERSONALES

PENA ACUMULADA: 37 MESES Y 24 DIAS DE PRISION

SENTENCIADO: GILDARDO STIVEN CASTILLO GARZON

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA y
LIBERTAD CONDICIONAL

L ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL y
REDENCION DE PENA del sentenciado GILDARDO STIVEN CASTILLO GARZON,
elevada mediante escrito de fecha 28 de abril de 2022, para lo cual se adjuntan con la
documentacién, cartilla biografica y certificados de Computo por Trabajo y/o Estudio,
Certificados de Conducta y resolucién del Consejo de Disciplina del Establecimiento
Carcelario de Yopal.

-

II. ANTECEDENTES

Por hechos que tuvieron ocurrencia el 16 de febrero de 2020, en la ciudad de Monterrey
-Casanare, GILDARDO STIVEN CASTILLO GARZON, fue condenado por el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Monterrey-Casanare, mediante sentencia del dieciséis
(16) de septiembre de dos mil veinte (2020), por el delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO EN CONCURSO CON LESIONES PERSONALES, imponiéndole una pena de
37 MESES Y 24 DIAS DE PRISION, y a la pena accesoria de interdiccién de derechos y
funciones ptiblicas por un término igual a la pena principal, no fue condenado a en
perjuicios, asf mismo se le neg6 cualquier subrogado penal. '

En razon de este proceso ha estado privado de la libertad DESDE EL CATORCE (14) DE
ABRIL DE DOS MIL VEINTE (2020) HASTA LA FECHA.

III. CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley go6 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los Jueces
de ejecucion,de penas y medidas de sequridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas
de seguridad toriocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio
o ensefianza..., lacompetencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N 13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia



Juzgado Sequndo de Ejecucisn de Penas
y Medidas de Sequridad

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero
de 2014, prevé “Redencion de Pena por estudio. El Juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad concederda la redencion de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de la libertad. Se les abonaré un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, ast
sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias

de estudio...”. !

El articulo 100 de la mismd norma, sefiala ‘Et\'empo para redencién de pena. El
trabajo, estudio o la enseiianza no se llevara a vabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacién, las horas trabajadas, estudigdas o ensefiadas, durante tales dias, se
computaran como ordinarias. Jog®

Los domingos y dias festivos en que na haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendrdn en cuenta para la'redencién de la pena”.

Se har4 entonces, la redencién de los certiﬁc'ad‘é)s allegados, previa evaluacion del trabajo,
estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de la
citada ley, para lo cuval solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya
calificacién sea BUENA O EJEMPLAR. '

3 ." ) HORAS
No. * HORAS A ‘DIAS DE
iy TIV] Ad CERTIFICADAS
CERTIFICADO FECHA PERIODO ‘E . D RECONOCER | REDENCION
LY -
12/04/201 Feb- . ia 1560
Lsnddio i 1
18450174 9 mar/2022 L'g;j ! :.'55 3
TOTAL " * 156 13

PPTTEE S

Entonces, por un total de 156 HORAS de ESTUDIO, GILDARDO STIVEN CASTILLO
GARZON, tiene derecho a una redencién de-pena‘de TRECE (13) DiA_S,'- tiempo que
pasar4 a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

£l

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL | o

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero (_i.et'ﬁom, que modifica el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, sefiala “El Juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos: L ‘

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar. *.-

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia de arraigo.
En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima -0 al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia econémica del coridenado...”.

L alY
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
¥ Medidas de Seguridad

Respecto-del primer requisito se tiene que GILDARDO STIVEN CASTILLO GARZON
cumple pena acumulada de 37 MESES Y 24 DfAS DE PRISION, las TRES QUINTAS
PARTES de dicha pena equivalen a VEINTIDQS (22) MESES Y VEINTE PUNTO
CUATRO (20.4) DIAS. Fl sentenciado ha estado privado de la libertad DESDE EL
CATORCE (14) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTE (2020) HASTA LA FECHA, es
decir en tiempo fisico lleva VEINTICINCO (25) MESES Y CINCO (05) DIAS de prisién.

"

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TBREMOS:

CONCEPTO DE DESCUEN'I;O s HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 25 meses 05 dias
Redencién 13/8/2021 : 1 mes 20.5 dias
Redencién 14/03/2022 2 meses 19.5 dfas
Redencién de 1a fecha 13 dias

. TOTAL 29 MESES 28 DIAS

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado VEINTINUEVE (29) MESES Y
VEINTIOCHO (28) DfAS de prisién, por tal razén CUMPLE con el requisito objetivo
sefialado en la norma para la concesién de la libertad.

Respecto a la valoracién de la conducta punih%e, no hubo pronunciamiento del fallador.
SAREN

En lo referente al segundo requisito, se tiene que de acuerdo a los certificados de conducta
y de lo consignado en el respectivo acépité de-la cartilla biogréfica, si bien la conducta ha
sido calificada en el grado de EJEMPLAR, observa en Despacho que de conformidad con
la Resoluci6n 153-199 del 21 de abril de 2032 proferida por el Consejo de Disciplina del EPC
Yopal, al sentéenciado GILDARDO STIVEN CASTILLO GARZON se le adelantan dos
investigaciones disciplinarias, una bajo radicado No. 052-2021 por “PORTE DE
ESTUPEFACIENTES” y otra bajo radicado No. 184-2021 por “TENENCIA DE ELEMENTOS
DE COMUNICACION”, motivo por el cual se emite concepto FAVORABLE CON
ANOTACION. En consecuencia, habrd de NEGARSE la Libertad Condicional al
sentenciado, hasta tanto no hayan concluido las investigaciones disciplinarias y se garantice
que el tratamiento penitenciario aplicado al interno GILDARDO STIVEN CASTILLO
GARZON, ha contribuido a su resocializacién. Atendiendo a lo anterior, no se entrara a
verificar el cumplimiento de los demas requisitos.

En mérito delo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por ESTUDIO a GILDARDQ STIVEN CASTILLO
GARZON en TRECE (13) DiAs, tiempo que pasard contabilizarse al que ya viene
cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDQO.- NEGAR a GILDARDO STIVEN CASTILLO GARZON, el subrogado de
la Libertad Condicional, de acuerdo a lo consignado en et presente auto.
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Juzgado Sequndo de ﬁ;ecuaén de Penas
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TERCERO. - Notifiquese personalmenl':e lo dec1d1d0 a la prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Yopal- Casanare.

CUARTO. - NOTIFICAR a los demis sujetos procesales, advu'tlendoles, que contra este
proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

QUINTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la
hoja de vida del mismo.

NOTIFIQHESE Y cpMPLASE

El Juez,
Yesica Contrargs
o Mayor
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas - Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
de Seguridad de Yopal - Casanare. 2 Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé - P i i nteds se notificd
hOY_?_ E} _&l h Y 2 [!; rsonalmente al - hofé 4 M| ARersonalmente al
CONDENADC 3 JP1
» Shven
g

t

Juzgado Segundo de Etecucion de Penas y Medidas de
Segundag de Yopa! - Casanare

NOTIFICACION POR.ESTADO

La anteriof prowdencfa ?e' hotificd por anotacion en el Estado
de fechalm

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
e ecretarla 4

‘
¥

Lo o
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Segquridad Yopal- Casanare

AUTO INTERLOCURIO N°485

Yopal, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNOQ 3631

RADICADO UNICO 50001600056420140651500

SENTENCIADO WILLIAM ROA GOMEZ

DELITO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA

TRAMITE Prisién domiciliaria -Padre cabeza de familia
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar Solicitud de Prisién Domiciliaria, presentada por el sentenciado
WILLIAM ROA GOMEZ, de fecha 31 de enero de 2022 y 03 de mayo de 2022.

ANTECEDENTES

WILLIAM ROA GOMEZ fue condenado por el Juzgado Cuarto Penal Municipal de Villavicencio-
Meta, mediante sentencia de fecha 17 de febrero de 2020, a la pena principal de 72 MESES DE
PRISION y a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio derechos y funciones piiblicas por
un término igual a la pena principal, al hallarlo autor penalmente responsable del punible de -
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, no fue condenado en perjuicios y se le negd la concesién de.-
subrogados penales.

CONSIDERACIONES

El sentenciado solicita le sea concedida la sustitucién de la prisién intramural por la de prisién
domiciliaria, conforme al art. 314 numeral 5° de la ley. 906 de 2004 y el inciso 3 del art. 1° de la ley
750 de 2002, peticién que ya fue fesuelta por éste Despacho el 31 de agosto de 2021.

El sentenciado, inconforme con esta decisién, interpuso dentro del término recurso de apelacién, el
cual fue concedido ante el Juzgado fallador.

El Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Villavicencio, en providencia de
fecha cuatro (04) de marzo de 2022, desat6 el recurso presentado por el sentenciado, indicando que
en el caso objeto de estudio no se dan los presupuestos legales para ceder el interés del estado en el
cumplimiento de una pena intramural, en favor de los ifitereses;en este caso de la sefiora Maria Del
Carmen G6émez Torres, progenitora del sentenciado, como quiera que se encontré demostrado que
extste una ayuda de otro miembro de la familia, quien en principio serd el llamado, por virtud del
principio de solidaridad a acudir en ayuda y provisién de la sefiora maria del Carmen Gémez
Torres, ante la ausencia derivada del cumplimiento intramural de la pena del sefior Roa Gémez.
Por lo anterior y al no encontrarse acreditados los presupuestos exigidos en el art. 1 de la ley 750 de
2002, resolvid confirmar la decisién del 31 de agosto de 2021 que negé la prisién
domiciliaria.

El sentenciado mediante escritos de fecha 31 de enero de 2022 y 02 de marzo de 2022, solicita
nuevamente la prisién domiciliaria, atendiendo al estado de salud de su progenitora. Bajo estos
seflalamientos y teniendo en cuenta que ya hay pronunciamiento al respecto, sin que se avizore una
situacién diferente a la ya estudiada, habri de mantenerse la decisién adoptada en aquella época,
siendo necesario traer a colacién lo expuesto por el Honorable Tribunal Superior de Medellin, en
sentencia de junio 30 de 1997, con ponencia del H. Magistrado EDGAR ESCOBAR LOPEZ, el cual
sefiala;

“..Cuando la situacién planteada por un sujeto procesal permanece incdélume, statu
quo, sin que el reiterado impedimento haga factible el cambio de posicién de la
Judicatura, no puede cohonestarse el capricho de las partes de realizar reiterativas
peticiones, sino que el Juez estd en el deber de colocarle cortapisa, rechazéandola de
plano (...). En los mismos términos nuestra Honorable Corte Suprema de Justicia, ha indicado:
“..Tampoco procede la tramitacién de solicitudes que repitan cuestionamientos
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas

y Medidas de Sequridad Yopal- Casanare
anteriores cuando se basan en respondidos en forma oportuna y debida, la misma
realidad probatoria e identidad del racionamiento juridico...”

De lo expuesto hay lugar a sefialar que la situacién juridica de WILLIAM ROA GOMEZ, ha
permanecido inmeodificable, por tal razén se mantendra la decisién adoptada en el interlocutorio de
fecha 31 de agosto de 2021 y confirmada por el Juzgado Cuarto Penal Municipal de Conpcimiento de
Villavicencio, en providencia del o4 de marzo hogafio.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal,
Casanare, .

RESUELVE

PRIMERQ.- ESTARSE A LO DISPUESTO en el auto interlocutorio de fecha 31 de agosto de 2021,
confirmado por el Juzgado Cuarto Penal Municipal de Conocimiento de Villavicencio, en providencia
del 04 de marzo de 2022, en lo que respecta a la Prisién Domiciliaria conforme al art. 314 numeral
5° de la ley 906 de 2004 y el inciso 3 del art, 1° de la ley 750 de 2002.

SEGUNDOQ.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al sentenciado
que se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopaly alos
demés sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

TERCERO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del Establecimiento
Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—
Z

El Juez,

ELKIN F ) MUNOZ PACHECO
Yesica Contreras
Oficial Mayor.
Juzgado 2° de Ejecucién de Penasy Medidas de Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Modidas de
Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare_.
NOT CION NOTIFICACION
L“ ptﬂmi::c' ior se notificé La providencia anterigrsg gotifict
lgy personalmente al hoy___ { . rsinTlmente al
0 CONDENADO !.d‘.--_-:';';wﬁ’ =10 A
ULHRXD (o i —

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el
Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria




RADICADO INTERNO
RADICADO UNICO:

Yopal (Cas.), Veintiséis (26) de Mayo de Dos Mil Veintidos (2022).

SENTENCIADO:

DELITO:
EPC:
TRAMITE:

Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas

3643

o Medidas de Sequridad

INTERLOCUTORIO No 0497

950016008817201600024
JHON HERNY PEREZ PARRA )
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
YOPAL

REDENGCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a JHON HERNY PEREZ PARRA, soportadas
mediante escrito sin numerc de 10 de mayo de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare”.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o

Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Esgablecimiento Carcelario,

Los cuales retnen las exigencias de!l art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia gon lo dispuesto en los arts.
que tigrfe derecho el interno como

100 y 101 de|-mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a

sigue,
. Horas
No. Cert Carcel Fecha Meses redencién Horas Concepto Redencién dias .
excedidas
18274687 | Yopal 15/10/2021 | Delulio a septiembre [ .o Estudio 31,5
de 2021
18352282 | Yopal 05/01/2022 De octubre a 252 Estudi 21
P diciembre de 2021 ueio
18452248 |  Yopal 13/042022 | P® e"“’g:;z"a'“ de | a7 Estudio 31
Total 83,5 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocer af penitente, dos (02) meses y veintitrés punto cinco (23,5) dias de
redencién de la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas ¥ Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERQ: REDIMIR pena por trabajo a JHON HERNY PEREZ PARRA, en dos {02) meses y veintitrés punto
cinco (23,5) dias.

Yopal, Casanare — Palacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso blogue C




Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a JHON HERNY PEREZ PARRA (art. 178, ley 600 de 2000), quien se encuentra
recluido en Ia Cdarcel y Penitenciaria de “Yopal, a este (ltimo entréguese una copia de esta providencia su
enteramiento y otra que se dara a la oficina de Jyridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida

del sefalado interng.

TERCERQ: contra este proveido, proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, 1 LA
ELKIN FERNA NOZ HECO

CDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé

hoyﬂ_“%‘&'[é_%%i personalmente al
O ADO

wen R Pe ez

Juzgado 2° de Ejecucién de Penasy Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico
hoy. personalmente al

DICIAL 223JP1

g1 JuN

| 2022

‘_____---—'"-_-\

A

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en
el Estado de

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

Yopal, Casanare — ®alacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso blogue C



RADICADOC INTERNO
RADICADQ UNICO:

Yopal (Cas.), Veintiséis (26) de Mayo de Dos Mil Veintidos (2022).

SENTENCIADO:

DELITO:
EPC;
TRAMITE:

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas

3660

 Medidas de Segunidad

INTERLOCUTORIO No 0495

854406001217201900209
DIEGO ARMANDO MONDRAGON DAZA _
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 AROS-Venfa

YOPAL

REDENCION DE PENA

VISTOS

-

Procede el Despacho a estudiar REPE[_:IC[ON ‘DE PENA a DIEGO ARMANDO MONDRAGON DAZA,
soportadas mediante escrito sin numero}de 03 de mayo de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento
Penitenciaric de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare”.

CONSIDERACIONES

Para [o cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o

Estudio y Certificados de ‘Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales re(inen las exigencias del art. 82 de |a ley 65 de 1893, en concordancia con lo dispuesto en los arts,
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,
. Horas
No. Cert Cércel Fecha Meses redencién Horas Concepto Redencién dias
excedidas
~ Deagostoa ' ,
18316394r Yopal 04/11/2021 septiombre de 2021 120 Estudio 10
18351876 | Yopal | 05/01/2022 Ds octubre a 108 Estudi 09
4 P diclembre de 2021 e
Da octubre a .
18351876/ Yopal 05/01/2022 diciembre de 2021 344 |  Trabajo 21,5
18451443 |  Yopal 1200412022 | ©O® °“°'::2’;a'z° de | 160 Trabajo 10
P
De enero a marzo do .
18451443 A Yopal 12/04/2022 2022 234 ( Estudio 19,5
Total 70 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos {02) meses y diez (10) dias de redencién de la
pena por trabajo y estudio, tiempo que pasar4 a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo

intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

Yopal Casanare — ®alacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso blogue C
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad
RESYELVE

PRIMEROQ: REDIMIR pena por trabajg y estudio a DIEGO ARMANDQ MONDRAGON DAZA, en dos (02)
meses y diez {10) dias. ’

SEGUNDOQ: Por Secretaria de este Despacho Notifiqguese perscnalmente lo decidido al Procurador Judicial

SELUNDLY
Delgado ante este Juzgado y a DIEGO ARMANDQ MONDRAGON DAZA (art. 178, ley 600 de 2000), quien se

encuentra recluido en la Carcel y Penitenciaria de Yopal, a este Gltimo entréguese una copia de esta providencia
su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica ge dicho penal para que se agregue a la hoja de vida
del sefialado interno.

TERCERO: contra este provetdo, proceden los recursos de reposicioh y apelacion.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
ELKIN FERNANDD MUNOZ PACHECO
CDC l
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas o
de Seguridad de Yopal - Casanare. Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas

_de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia antegior se notificé NOTIFICACION
hoy Fﬂ 1 ﬁlﬂ ZUZiersonalmente al La grovidencia anerior se notificd
DENADO hoy .ﬁ N _'personalmente al
gg § seﬁoﬂR%DlCIAL 223JP1

—_—

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en
el Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaris

Yopal, Casanare - Palacio de Justicia, Carvera 14 N° 13-60 2° piso bloque C



RADICADO INTERNO
RADICADO UNICO:

Yopal (Cas.), Veintiséis (26) de Mayo de Dos Mil Veintidés {2022).

SENTENCIADO:

DELITO:
EPC:
TRAMITE:

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Sequridad

INTERLOCUTORIO No 0498

3663

856162301189202000073

SAMUEL ESTEBAN BARRETO.CUESTA
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS
YOPAL

REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a SAMUEL ESTEBAN BARRETO CUESTA,
soportadas mediante escrito sin numero qe 10 dé mayo de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare”.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilta biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o

Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales rednen las exigencias del art. 82 de la ley 85 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuar4 la redencién de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,
Horas
No. Cert Carcel Fecha Meses redsncién Horas Concepto Redencién dias i
excedidas

18273508 | Yopal | -15/10r202¢ | Delulloaseptiembre | ., Estudio 14,8

de 2021
18273508 | Yopal | 1s/o021 | Delulloaseptiembre |, Trabajo 13,8

de 2021
18381956 | Yopal 05/01/2022 Pe octubre a 488 Trabajo 30,5

diciembre de 2021 !
"
18445869 |  Yopal 08/0a/2022 | D¢ “"erg oaz'z“am de | eg Trabajo 16
18445869 |  Yopal 08042022 | P° 9“9’3:22'"*"2" de | g0 Estudio 15
Total 89,5 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos {02) meses y veintinueve punto cinco (29,5) dias
de redencién de la pena por estudio y trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la
que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

5
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad
RESYELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por trabajo y estudio @ SAMUEL ESTEBAN BARRETO CUESTA, en dos (02)

meses y veintinueve punto ginco (29,5) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiqguese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a SAMUEL ESTEBAN BARRETO CUESTA (art. 178, ley 600 de 200Q), quien se
encuentra recluido en la Carcel y Penitenciaria de Yopal, a este ultimo entréguese una copia de esta providencia
su enteramiento y ofra que se dara a la oflcina de Jurldica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida

del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveldo, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[,

'-‘.'I;.\

E! Juez,

ELKIN FER

CDC

= i

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

HECO

NOTIFICACION
La proyiden n se notificé
Od Cﬁ jﬂﬁ ng onalmente al

ONDENADO

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

10N
ior se notificd
= personalmente al

CIAL 228JP1

h LaﬂnL ’lﬁﬁm

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en
el Estado de

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

Yopal, Casanare ~ Palacio de Justicia, Carrera 14 N® 13-60 2° piso blogue C




Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°489
(Ley 1826)

Yopal, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO: 3688

RADICADO UNICO: 8544060011272020-00164

SENTENCIADO: RAFAEL ANGELO LUCENA FREITEY,

DELITO: HURTO CALIFICADO

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD —~ LEY 1826
DE 2017.

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL-REDENCION
DE PENA del sentenciado RAFAEL ANGELO LUCENA FREITEZ, soportada
mediante escrito del 18 de Mayo de 2022, enviados por el personal de Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, para lo cual se adjuntan con la
documentacidn, cartilla biografica, certificados de Cémputo por Trabajo y/o Estudio y
Certificados de Conducta, Resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento
Carcelario, documentos de arraigo y solicitud del interno.

ANTECEDENTES

Por hechos sucedidos el 28 de julio de 2020 en Villanueva — Casanare, RAFAEL
ANGELO LUCENA FREITEZ fue condenado por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Sabanalarga — Casanare, mediante providencia calendada a 02 DE OCTUBRE DE
2020 por los delitos de HURTO CALIFICADO, imponiéndole una pena de 36 MESES
DE PRISION, y a la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones ptiblicas por
el mismo término de la pena de prisién, negandole cualquier subrogado.

En razén de este proceso ha estado privado de la libertad DESDE EL 02 DE OCTUBRE
DE 2020 HASTA LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penasy medidas
de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio
0 ensenanza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de
Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de
enero de 2014, prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de penas
¥ medidas de seguridad concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a
pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Yopal, Casanare - Carvera 14 N°13-60 ®iso 2° Bloque C ®alacio dz Justicia



Jusgado Segundo de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad
Se camputard como un dia de estudio la dedicacion g esta actividad durante seis horas,
asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas
diarias de estudio...”

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencion de pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En
casos especiales, debidamente aylorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacidn, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante toles dias,
se computardn como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segtn estipula el articulo 100 y
101, de la citada ley, para lo cual solo se tendrin en cuenta los certificados de conducta
cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert. | Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto | Redencién
Certificado
18343438 | Yopal | 14/12/2021 | Jula Sep de 2021 | 378 Estudio 31.5
18353329 | Yopal | 06/01/2022 | Octa Dicde 2021 | 372 Estudio | 31
18451288 | Yopal | 12/04/2022 | Ene a Mar de 2022 | 360 Estudio 30
TOTAL: 92.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocerd al penitente, TRES (03y MESES Y DOS
PUNTO CINCO (2.5) DIAS de redencién de pena por Estudio, tiempo que pasara a
contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Aclaracién

No se redime pena por el mes de abril de 2022, como quiera que la PPL obtuvo una
calificacién en la evaluacién de su estudio en DEFICIENTE.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64. de la

Ley 599 de 2000, sefiala “El Juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comporiamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucidn de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia de
arraigo.

Yopaf, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia



Juggado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad
En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia econémica del condenado...”

Seria el caso entrar a verificar el cumplimiento de los anteriores requisitos para la
concesidén del subrogado de la libertad condicional, sino fuera porque observa el
Despacho que en cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados
de conducta y de lo consignado en el respectivo acépite de la cartilla biografica, hay lugar
a sefalar, que el tratamiento penitenciario aplicado al internc RAFAEL ANGELO
LUCENA FREITEZ no ha contribuido a su resocializacién, la conducta ha sido
calificada en el grado de BUENA, pero su calificacién en la evaluacion de su
estudio es DEFICIENTE, asi mismo, la resolucién emitida por el Consejo de
Disciplina del Establecimiento Carcelario, recomienda de manera NO FAVORABLE la
concesion del subrogado penal, razén por la cual habra lugar a continuar con la
Ejecucién de la pena.

Las manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a
este Despacho Judicial concluir que la pena, especialmente en la fase de ejecucién, NO
ha cumplido con sus funciones como son la reinsercién social y de prevencién especial.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por ESTUDIO a RAFAEL ANGELO LUCENA
FREITEZ, en TRES (03) MESES Y DOS PUNTO CINCO (2.5) DIiAS,

SEGUNDO. -NEGAR a RAFAEL ANGELO LUCENA FREITEZ, el subrogado de la
Libertad Condicional, por lo anotado en la parte motiva.

TERCERO.- Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra

PRIVADO DE LA LIBERTAD en la Carcel y Penitenciaria de Yopal- Casanare.

CUARTO.- NOTIFICAR = los demds sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra
este proveido proceden los recursos de reposicién y apelacién.

QUINTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de
la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

'
i

ELKIN FERNANDO MUNO¥. PACHECO
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

y Medidas de Segurided
::::::;vm
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICA(}_ION .
La providencia anterior se notificé L%ro'lldej ig gnt w notificé

hof ersonalmente al ~hgv. onalmente al

0 PR 228 JP1

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el Estado
de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secrelaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Blogue C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO N°491

Yopal, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 3755
RADICADO UNICO: 11001600000020200058900
CONDENADO BAIRON JOAQUIN CASTIBLANCO DURAN
IDENTIFICACION 1.111.197.428
DELITOS: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
PENA 108 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE REDENCION DE PENA
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA de] sentenciado BAIRON J OAQUIN
CASTIBLANCO DURAN, conforme a escrito del 18 de mayo de 2022.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a-continudcién, los cuales retinen las exigencias del
art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del mismo
ordenamiento. Se efectuard la redencién de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio
o ensefianza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para
lo cual solo se tendradn en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O
EJEMPLAR.

No. Cert| Carcel Fecha Meses redencion | Horas {Concepto| Redencién
18315881| Yopal | 04/11/2021 |, Jula Sep de 2021 | , 360+ | Estudio 30
18352259 Yopal | 05/01/2022 | Nov a Dic de 2021 2562 Estudio 21
18456941 Yopal 19/04/2021 | Ene a Mar de 2022 372 Estudio 31

Total: 82 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, DOS (02) MESES Y VEINTIDOS (22)
DfAS de Redencién de la pena por ESTUDIO, tiempo que pasara a contabilizarse como
descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente

Aclaracién

-

No se redime el mes de octubre de 2021, por cuanto .
DEFICIENTE en la evaluacién de su estudio. N

se obtuvo una calificacién de

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas vy Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Bfogue C Piso 2° ®alacio de Justicia



Juzgadp Segundo de Ejecucion dy Penas'y Medidas de Sequridad
RESUELVE:

PRIMERO.- REDIMIR pena por ESTUDIQ a BAIRON JOAQUIN CASTIBLANCO
DURAN, en DOS (02) MESES Y VEINTIDOS (22) DIAS.

SEGUNDO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgade y a BAIRON JOAQUIN CASTIBLANCO
DURAN, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal- Casanare, a éste tltimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento
y otra que se dara a la Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la hoja de vida del
sefialado interno.

TERCERQO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposiciéon y apelacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
.__.._-7——
ELKIN FERNANDO\MUNOZ PACHECO
"‘——.‘:
Diana Arédvalo
Secretaria
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NQTIFICACION
La providencia anterior se notificd La providgncia anterior se notificé
hoy H_J_JUN_Zﬂzgrsonalmente al ho onalmente al
CONDENADOQ PRO AL JP1
Roiron towdblonty ,
)

-

Juzgado Segundo de Ejecucién de¢ Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secrataria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Blogue C ®iso 2° Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Efecucion de Penas y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO No. 492
(ley 906)
Yopal, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidés 2022)

RADICADO INTERNO 3755

RADICADO UNICO: 11001600000020200058900

CONDENADO BAIRON JOAQUIN CASTIBLANCO DURAN

IDENTIFICACION 1.111.197.428

DELITOS: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

PENA 108 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD LEY 1826

I ASUNTO

Procede el Despacho a estudfar soliti LICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD —
LEY 1826 DE 2017 del sentenciado BAIRON JOAQUIN CASTIBLANCO DURAN

IL ANTECEDENTES

Por hechos sucedidos el 22 de agosto de 2018, en la ciudad deé ot4, BAIRON JOAQUIN
CASTIBLANCO DURAN fue condenado por el Juzgado Primero Penal dél Circuito Con Funciones
de Conocimiento de Bogota, mediante sentencia de fecha 05 de marzo de 2020, a la pena de 108
MESES DE PRISION y a la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas por un
término igual a la pena principal por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES. Al sentenciado se le negaron
los subrogados de ejecucién condicional de la pena y la prisién domiciliaria.

En razén de este proceso se encuentra privado de la libertad desde el 28 de febrero de 2021 a la
fecha.

IIL. CONSIDERACIONES
APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD - LEY 1826 DE 2017

De conformidad con el Art. 38 de la Ley 906 de 2004 “Los jueces de ejecucidn de penas y
medidas de seguridad conocerdn de las siguientes actuaciones: ... 7° De la aplicacién del principio
de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccién, modificacién o,
suspensidn o extincién de la sancién penal.

“Dentro del derecho penal, el principio de favorabilidad tiene como presupuestos bdsicos los
siguientes: 1) La sucesién de dos o0 mds leyes en el tiempo; 2) la regulacién de un mismo supuesto
de hecho, pero que conlleva a consecuencias juridicas distintas; y, 3), la permisibilidad de una
disposicion respecto de la otra™.

! Corte Suprema de Justicia, Sala Casacion Penal, Radicado 25.306, Abril 8 de 2008, M.P. AUGUSTO IBANEZ GUZMAN.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N 13-60 Piso 2° Blogue C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad

La ley 1826 de 2017 en su articulo 10 establece: “ARTICULO 10. La Ley 906 de 2004 tendré un
nuevo articulo 5§34, asi:

Articulo 534. Ambito de aplicacién. El procedimiento especial abreviado de que trata el presente
titulo se aplicard a las sigutentes conductas punibles:

1. Las que requieren querella para el inicio de la accidén penal.

2, Lestones personales a las que hacen referencia los
articulos 111, 112, 113, 114, 115, 116, 118 vy 120del Cédigo Penal; Actos de Discriminacidn (C. P.
Artfeulo 1344 ), Hostigamiento (C. P. Articulo 134B), Actos de Discriminacién w Hostigamiento
Agravados (C. P. Articulo 134C ), inasistencia alimentaria (C. P. artfeulo 238) hurto (C. P.
articulo 239 ); hurto calificado (C. P. articulo 240 ); hurto agravado (C. P, articulo 241 ), numerales
del 1 al 10; estafa (C. P. articulo 246 ; abuso de confianza (C. P. articulo 243 }; corrupcion privada
(C. P. articulo 2504 ); administracidn desleal (C. P. articulo 2508 ); abuso de condiciones de
inferioridad (C. P. articulo 251 ); utilizacidn indebida de informacién privilegiada en particulares
(C. P. articulo 258 ); los delitos contenidos en el Titulo VII Bis, para la proteccidn de la informacion
v los datos, excepto los casoes en los que la conducta recaiga sobre bienes o entidades del Estado;
violacién de derechos morales de autor (C. P. articulo 270 ); violacion de derechos patrimoniales de
autor y derechos conexos (C. P. articulo 271 ), violacidn a los mecanismos de proteccion de derechos
de autor (C. P. articulo 272 ); falsedad en documento privado (C. P. articulos 289 y 290 ); usurpacion
de derechos de propiedad industrial y de derechgs de obtentores de variedades vegetales (C. P.
articulo 306 ); uso ilegitimo de patentes (C. P. articulo 307 ); violacién de reserva industrial y
comercial (C. P. articulo 308 ); ejercicio ilicito de actividad monopolistica de arbitrio rentistico (C. P.
articule 312 ).

En caso de concurso entre las conductas punibles referidas en los numerales anteriores y aquellas a
las que se les aplica el procedimiento ordinario, la actuacién se regird por este ultimo.

PARAGRAFO. Este procedimiento aplicard también para todos los casos de flagrancia de los delitos
contemplados en el presente articulo.”

Y en su ARTICULO 16. Seiiala: “La Ley 906 de 2004 tendrd un nuevo articulo 539, asi:
Articulo 539. Aceptacidén de cargos en el procedimiento abreviado.

Si el indiciado manifiesta su intencidén de aceptar los cargos, podrd acercarse al fiscal del caso, en
cualquier momento previo a la audiencia concentrada.

La aceptacién de cargos en esta etapa dard lugar a un beneficio punitivo de hasta la mitad de la
pena. En ese caso, la Fiscalia, el indiciado y su defensor suscribirén un acta en la que conste la
manifestacién de aceptacién de responsabilidad de manera libre, voluntaria e informada, la cual
deberd dnexarse al escrito de acusacidn. Estos documentos serdn presentados ante el juez de
conocimiento para que verifique la validez de la aceptacién de los cargos y siga el irdmite del
articulo 447.

El beneficio punitivo serd de hasta una tercera parte st la aceptacidn se hace una vez instalada la
audiencia concentrada y de una sexta parte de la pena si ocurre una vez instalada la audiencia de
Juicio oral.

PARAGRAFO. Las rebajas contempladas en este articulo también se aplicarén en los casos de
flagrancia, salvo las prohibiciones previstas en la ley, referidas a la naturaleza del delito.”

En el caso objeto de estudio, se tiene que el delito por el cual fue condenado el sentenciado BAIRON
JOAQUIN CASTIBLANCO DURAN, FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIQOS, PARTES O MUNICIONES, no se encuentra dentro de los
establecidos en los articulos 5 de la Ley 1826 de 2017 (conductas punibles que requieren querella)
v el 10 de la misma norma, por lo que NO le es aplicable la referida ley, razén por la cual, el
despacho se abstiene de revisar si se presentaron o no las circunstancias planteadas en los
momentos procesales sefialados en el articulo 16. )

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
{Casanare).

Yopal, Casanare - Carrera 14 W™ 13-60 ®iso 2° Blogue C Palacio d}.j':'utiah



Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy Medidas de Seguridad

Iv.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a BAIRON JOAQUIN CASTIBLANCO DURAN la APLICACION
PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD — LEY 1826 DE 2017, conforme a lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al sentenciado
en su lugar de reclusién y a los demds sujetos procesales advirtiéndoles que contra la presente

providencia, proceden los recursos de reposicidén y apelacidn.

TERCERO.- ENVIAR Copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro Reclusorio,
para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/

O MUNO

El Juez,
<
ELKIN FERN
Diana Arévalo
Secretaria

PACHECO

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé

ho; rsonalmente al
CONDENADO

Giyhe\onuo

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé

ersonalmente al
223 JP1

A

hoy

—— R\ W

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare .

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®iso 2° rBtbg:Le C Palacio de Justicia
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Juzgado Sequndo de Efecucibn de Penas
Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 0430

Yopal (Cas.), Yopal (Cas.), Diecisiete (17) de Mayo de Dos Mil Veintidés (2022).

RADICADO INTERNO 3804

RADICADO UNICO: 110016000019201908252
SENTENCIADO: EDWIN SNEIDER ZARATE GARZON
DELITO: PORTE ILEGAL DE ARMAS HURTO AGRAVADO
EPC: YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a EDWIN SNEIDER ZARATE GARZON,

soportadas mediante escrito sin numero de 14 de abri] de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare”.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina de! Establecimiento Carcelario.

Los cuales redinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencién Horas: Concepto Redencién dias Horas
excedidas
18274932 |  Yopal 1711072021 De se";':;:b’e de 72 Estudio 06
18353385 |  Yopal 06/01/2022 De octubre a a72 Estudio 3
P diciembre de 2021
Total 37 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, un (01) mes y siete (07) dias de redencion de la pena
por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de |a que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio a EDWIN SNEIDER ZARATE GARZON, en un {01) mes y siete { 07)
dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a EDWIN SNEIDER ZARATE GARZON(art. 178, ley 600 de 2000), quien se

Yopal, Casanare — ®alacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso bloque C



Juzgado Sequndo de Eecucibn de Penas

v Medidas de Seguridad

encuentra recluido en la Carcel y Penitenciaria de Yopal, a este (ltimo entréguese una copia de esta providencia
su enteramiento y ofra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida

del sefialado interno.

TERCERQ: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
: /] /
El Juez, T ]
ELKIN FER m UR ECO
CDC /

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas

NOTIFICACION

pr en‘ﬁa‘ﬁmterior se notificd
hug-‘ a] ﬁ personalmente al
CONDENADO

de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

La p&)v}dqj@ﬁ aij‘i@?@r ge notifico

hoy personalmente al

s@mu& 223JP1

[E—

.

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en
el Estado de

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

Yopal, Casanare — Palacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso blogue C



Juggado Sequndo de Ejecucibn de Penas y Medidas de Segqunidad

w AUTO INTERLOCUTORIO No. 505
¥

Yopal, Casanare Treinta y uno (31) De Mayo Dos Mil Veintidds (2022)

RADICADO UNICO: 8525060011902020-00144 (Radicado Interno 3842)

SENTENCIADO: CARLOS ENRIQUE BARRIOS ESPINOSA

IDENTIFICACION: 74.752.737 DE AGUAZUL CASANARE

DELITO: 4 LESIONES PERSONALES CULPOSAS AGRAVADAS

JUZGADO FALLADOR: JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE
ARIPORO - CASANARE

PENA: 10 MESES DE PRISION

TRAMITE RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO DE LA SUSPENSION
CONDICIONAL

L. ASUNTO

Procede el Despacho por medio de esta providencia a pronunciarse frente al restablecimiento del
subrogade de la suspensién condicional del sentenciado CARLOS ENRIQUE BARRIOS ESPINOSA, en
atencién a que fue capturado el dia veintinueve (29) de mayo de 2022, segin informe presentado
por el Intendente JOSE ANDRES ACUNA GONZALEZ, Investigador Criminal SUIN Casanare - Policia
Nacional.

4

1. ANTECEDENTES

CARLOS ENRIQUE BARRIOS ESPINOSA, fue condenado por el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO
MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO - CASANARE, el dfa siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021), a la pena principal de 10 MESES DE PRISION, y a la pena acgesoria de inhabilidad del Ejercicio
de Derechos y Funciones Publicas, por un periodo igual al de la sancién principal, por e! delito de
LESIONES PERSONALES COLROSAS CON CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION, Concedidndole el
subrogado de Ta suspensidn condicional de fa ejecucién de la pena previa caucidn prendaria en
cuantfa de medio (1/2) SMLMV y suscripcion de la diligencia de compromiso.

Se concedié a CARLOS ENRIQUE BARRIOS ESPINOSA, el subrogado de la suspension condicional de
la ejecucién de a pena por un periodo de prueba de UN {o1) ANO, pago de caucién prendaria en
cuantfa equivalente a medio (1/2) SMLMYV, verificado mediante cddigo de operacidn 260881535 y
suscripcion de diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del C.P.

El Juzgado Segundo de Efecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal a través de auto del 19
de noviembre de 2021, ordend correr traslado CARLOS ENRIQUE BARRIOS ESPINQSA, para que
informara las razones por las cuales no ha suscrito ditigencia de compromiso conforme al Art. 65 del
C.P., librando los correspondLentes oficios, sin que haya comparecido el mismo o haya habido

pronunciamiento,
4
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Juzgado Sequndo de Efecucitn de Penasy Medidas de Sequridad

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal en Auto Interlocutorio
No. 357 de fecha veintiocho (28) de abril de 2022, revocs el subrogado de la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena, ordenando librar la correspondiente orden de captura, la cual se
materializé el dia veintinueve (29) de mayo de 2022.

1. CONSIDERACIONES

L]
El numeral 1 del articulo 38 del Cédigo de Procedimiento Penal {Ley-go6/2004), dispone que los
Jueces de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad conpcerdn entre otras “... de las decisiones
necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan...” a su
vez el numeral 3 de |a pracitada norma establece “... sobre lalibertad condicional y su revocatoria...”

Teniendo en cuenta que el sentenciado fue capturado el dfa veintinueve (29) de maye de 2022 y se
le conming a suscribir diligencia de compromiso conforme al, artfculo 65 del C.P. de manera
inmediata, en cumplimiento a sentencia de fecha siete (7) de septiemnbre de dos mil veintiuno (2021),
por el JUZGADQ PRIMERQ PROMISCUC MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO - CASANARE, es del caso
restituir el subrogado de la suspensidn condiciona!l concedido en la sentencia a favor de CARLOS
ENRIQUE BARRIOS ESPINOSA:

h
Dado que el penado ha cumplido con las obligaciones impuestas en la sentencia no resulta
inapropiado restablecer el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad, maxime si se
tiene en cuenta que un Estado Social de Derecho como el nuestro la pena privativa de la libertad
debe ser la (ltima opcidn a la fual debe acudir el funcionario judicial cuando quiera que no ha sido
posible a través de otros mecanismos efectivizar el cumplimiento de las decisiones judiciales.

L)

Por su parte, la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C - 679/98, ha establecido “...
Teniendo en cuenta estos principios y la necesidad de orientar la ejecucién de la pena hacia la
resocializacién, el legislador colombiano ha considerado que si un condenado, dada las caracterfsticas
del hecho punible y sus rasgos personales, no necesita de la privacién fisica de la libertad para
readaptarse a la sociedad, debe brinddrsele la oportunidad de cumplir con su condend, mediante
mecanismos que, sin dejar de ser eficaces, comporten una menor afficcidn. Y que es evidente, como ya
lo ha expresado esta Corporacién, que lo que compromete la existencia de la posibllidad de
resocializacién no es la drdstica incriminacién de la conductg delictiva, sino mds bien la existencia de
sistemas que, como los subrogados pengles y los sistemas de redencién de la pena, garanticen al
individuo que rectifique y enrute su conducta, la efectiva reinsercién en la sociedad...” (Subraya la
Corte).

De las obligaciones que comporta el subrogado .

La Ley sustantiva penal, contempla en su articulo 63, la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena, como un beneficio que concede el Juez de instancia al momento de proferir el fallo, previa
verificacién de una serie de elementos de tipo objetivo y subjetivo. Por su parte, el articuio 65
Ibidem, contiene las obligaciones a imponer a quien resulte beneficiario de este subrogado, entre
las cuales se encuentran, suscribir diligencia de compromiso mediante caucion juratoria y cancelar el
valor de los perjuicios a que hublere sido condenado.

E! Articulo 66 del Cédigo Penal indica “... la suspensién condicional de la efecucién de la pena, se
revocard si el sentenciado diante el periodo de prueba viola cualquiera de las obligaciones
impuestas...” Consecuencialmente se ordenard la efecucién de lasentencia.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Por [o anterior habrd de RESTABLECERSE el subrogado de ejecucién condicional de la pena Se hace
saber al sentenciado que se tendrd como PERIODO DE PRUEBA el término de UN (o1) ANO, donde
el penado se obligard al cumplimiento de las obligaciones contenidas en la Diligencia de
Compromiso so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido nuevamente en Establecimiento

Carcelario.
L]

Asi mismo, se ordena librar oficio al Intendente JOSE ANDRES ACUNA GONZALEZ, Investigador
Criminal SUIN Casanare - Policia Nacional, para que lo deje en libertad inmediata.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo,de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal,

V. RESUELVE

~

PRIMERO. - RESTABLECER la SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA a favor de
CARLOS ENRIQUE BARRIOS ESPINOSA, de acuerdo con las consideraciones expuestas.

SEGUNDO, - NOTIFICAR esta decisién de manera inmediata al sentenciado CARLOS ENRIQUE
BARRIOS ESPINOSA, y a los demds sujetos procesales.

TERCERO. - HACER SUSCRIBIR diligencia de compromiso previa CAUCION PRENDARIA en los
términos del articulo 65 del C.P al sentenciado CARLOS ENRIQUE BARRIOS ESPINOSA.

CUARTO. -LIBRESE OFICIO al Intendente JOSE ANDRES ACUNA GONZALEZ, Investigador Criminal
SIJIN Casanare - Policfa Nacional, quien realizé la captura a fin de que CARLOS ENRIQUE BARRIOS
ESPINOSA sea dejado en LIBERTAD INMEDIATA.

i
QUINTO: Contra la presente decisién, proceden los recursos ordinarios de reposicién y apelacién,
que deberan interponerse dentro de los tres dias siguientes a la nbtificacién.

SEXTO: CANCELAR la orden captura que llegare a existir en su contra por cuenta del presente
proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

1
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Yopal -

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

Casanare.
NOTIFICACION
NOTIFICACION * La prtgidfnc‘ijljﬂeri otificd
La providencia anterior se notificd . ? g;z
hoy nalmente
h +
alP CIAL 223 JP1
perso e al CONDENADO
FIRMA
—
Y ISUSTE v
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por
anotacién en el Estado de fecha
]
DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
RADICADO UNICO: . 8525060011902020-00144 (Radicado Interno 3842)
SENTENCIADO: CARLOS ENRIQUE BARRIOS ESPINOSA
IDENTIFICACION: 74.752.737 DE AGUAZUL CASANARE
DELITO: LESIONES PERSONALES CULPOSAS AGRAVADAS
JUZGADO FALLADOR: JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE
ARIPORO - CASANARE
PENA: 10 MESES DE PRISION
TRAMITE RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO DE LA SUSPENSION

CONDICIONAL

Yopal, Casanate - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia




Juzgado Sequndo de Efecucion de Penas y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO N°439

Yopal, diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Radicado Interno 3851 (3871)
Radicado Unico : 852506001190202100094
Condenado : MIGUEL ANGEL LOPEZ CRISTIANO
Delito : HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
Reclusion : Carcel Paz de Ariporo
Tramite : Redencién de pena

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA del sentenciado MIGUEL ANGEL
LOPEZ CRISTIANO, conforme a escrito del 22 de abril de 2022.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
cémputo de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales retinen las exigencias del
art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del mismo
ordenamiento. Se efectuara la redencién de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio
0 ensefianza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de 1a citada ley, para
lo cual solo se tendrén en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O
EJEMPLAR,

No. Cert| Carcel Fecha Meses redencién | Horas {Concepto| Redencién
18358100 Yopal 13/01/2022 Oct a Dic de 2021 366 ‘Estudio 30.6
18440749| Yopal | 06/04/2022 | Ene a Mar de 2022 372 Estudio 31

Total: 61.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, DOS (02) MESES Y UNO PUNTO CINCO
(1.5) DIAS de Redencién de la pena por ESTUDIO, tiempo que pasari a contabilizarse como
descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas ¥ Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),

RESUELVE:

PRIMERO.- REDIMIR pena por ESTUDIO a MIGUEL ANGEL LOPEZ CRISTIANO , en
DOS (02) MESES Y UNO PUNTO CINCO (1.5) DIAS.

SEGUNDO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a MIGUEL ANGEL LOPEZ CRISTIANO,
quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario v Carcelario de Paz de
Ariporo- Casanare, a éste (ltimo entréguese una copia de esta providencia para su

Yopal Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Blogue C Piso 2° Palacio de Justicia
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enteramiento y otra que se dara a la Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la hoja
de vida del sefialado interno.

TERCERDO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacién.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
[
LCO
Diana Arévalo
Secretaria
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé La providencia anterior se notificd
hoy. personalmente al
CONDENADO

m—len

Juzgado Segundo de Ejecucidn tie Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el

Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

Yopak, Casanare - Carrera 14 N™ 13-60 Bloque C ®iso 2° Palacio de Justicia



RADICADO INTERNO
RADICADO UNICO:

Yopal (Cas.), Diecinueve (19) de Mayo de Dos Mil Veintidos (2022).

SENTENCIADO:

DELITO:
EPC:
TRAMITE:

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas

o Medidas de Sequridad

INTERLOCUTORIO No 0466

3886

110016000000202001164

LELIO ANDRES GONZALEZ RIVEROQ

RECEPTACION AGRAVADA FALSEDAD MARCARIA Y OTRO

YOPAL

REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a LELIO ANDRES GONZALEZ RIVERO,
soportadas mediante escrito sin numero de 03 de mayo de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare”,

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biogréfica y certificados de Computo por Trabajo y/o

Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina de! Establecimiento Carcelario.

Los cuales reinen Ias exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a gue tiene derecho el interno como

sigue, .
No. Cert Cércel Fecha Meses redencién Horas Concepto Redencidn dias Horas
excedidas
18352926 |  Yopal 06/01/2022 De actubrs a 258 Estudi 215
P diciembre de 2021 ° '
18459743 |  Yopal 2010472022 | P° °“°’Z:2:‘a'z° el I Estudio 31
Total 52,5 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, un (01) mes y veintidés punto cinco (0,5) dias de
redencién de la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMEROQ: REDIMIR pena por estudio a LELIO ANDRES GONZALEZ RIVERO, en un (01) mes y veintidés

punteo cinco (0,5) dias.

Yopal, Casanare — Palacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso bloque C




Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Deigado ante este Juzgado y a LELIO ANDRES GONZALEZ RIVERO (art. 178, ley 600'de 2000), quien se
encuentra recluido en ta Cércel y Penitenciaria de Yopal, a este ultimo entréguese una copia de esta providencia
su enteramiento y otra que se daré a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida
del sefalado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, ———

Al

ELKIN FER*IAND MUNOZ ECO

CDC
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas

de Seguridad de Yopal - Casanare. Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas

de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION ) .
La providencia anterior se notificé NOTIFICACION
h :‘ H EN 2“321 personalmente al La providencia anterior se natifico
CONDENADO hoy. personalmente al
se UDICIAL 223JP1
\¢ £ v r +
_ g1 JON

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en
el Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

Yopal, Casanare — ®Palacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso bloque C
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Juzgado Segqundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

Oagin -

AUTO INTERLOCUTORIO N°490
Yopal, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)

RADICADO INTERNO 3949

RADICADO UNICO: 63001600003320200160700
DELITO: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
PENA: 112 MESES DE PRISION
SENTENCIADO: FREIDER DANILO MESTIZO SALAZAR
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE, PENA del sentenciado FREIDER DANILO
MESTIZO SALAZAR, conforme a escrito del 10 de mayo de 2022.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
cdmputo de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales refinen las exigencias del
art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del mismo
ordenamiento. Se efectuara la redencién de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:

Se har4 entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio
o ensefianza, y la conducta del interno, segn estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para

lo cual solo se tendrdn en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O
EJEMPLAR. ’

No. Cert| Carcel Fecha Meses redencién | Horas [Concepto| Redencién
18169835| Yopal | 12/07/2021 | May a Jun de 2021 138 Estudio 115
18316245| Yopal | 04/11/2021 | Jul a Sep de 2021 378 Estudio 31.5
18351837| Yopal 05/01/2022 Oct a Die de 2021 372 Estudio 31
184514301 Yopal | 12/04/2021 | Ene a Mar de 2022 372 Estudio 31

Total: 105 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, TRES (03) MESES Y QUINCE (15) DiAS
de Redencion de la pena por ESTUDIO, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado
de la que viene cumpliendo intramuralmente

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal {Cas.),

RESUELVE:

PRIMERO.- REDIMIR pena por ESTUDIO a FREIDER DANILO MESTIZO SALAZAR, en
TRES (03) MESES Y QUINCE (15) DiAS.

SEGUNDO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a FREIDER DANILO MESTIZO

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Bloque C ®iso 2° Palacio de Justicia



Juzgado Segundo de Efecucion de Penas y Medidas de Seguridad

SALAZAR, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Yopal- Casanare, a éste Ultimg entréguese una copia de esta providencia para su
enteramiento y otra que se dard a la Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la hoja

de vida del seiialado interno.

TERCERO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicidén y apelacién.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Diana Arévale
Secretaria

__de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
a p]ovijtjﬂa aiiw se notificd
hoy . personalmente al
CONDENADO

e ) Foa fo 37

—r

NOTIFICACION

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el
Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

Yopal, Casanare - Catrera 14 N° 13-60 Bloque C Piso 2° Palacio de Justicia




Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy Medidas de Sequridad
AUTO INTERLOCUTORIO No.455

% Yopal, diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidds (2022)

RADICADO INTERNO 3940

RADICADO UNICO: $30016000033202001607

SENTENCIADO (8): FREIDER DANILO MESTIZO SALAZAR

DELITO: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

PENA: 112 MESES DE PRISION

RECLUSION EPC YOPAL (CASANARE)

TRAMITE PRISION DOMICILIARIA PADRE CABEZA DE FAMILIA

L ASUNTO

Procede el Despacho a resolver solicitud de PRISION DOMICILIARIA POR PADRE CABEZA
DE FAMILIA presentada por‘el sentenciado FREIDER DANILO MESTIZO SALAZAR.

II. ANTECEDENTES
FREIDER DANILO MESTIZO SALAZAR fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Armenia- Quindio, mediante sentencia del 7 de diciembre de 2020, por el delito de

trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, imponiéndole una pena de prisién de 112
MESES DE PRISION.

El sentenciado se encuentra privado de su libertad desde el 10 DE FEBRERO DE 2021
A LA FECHA.

III. CONSIDERACIONES

DE LA PRISION DOMICILIARIA SIGUIENDO LO INDICADO EN EL NUM. 5° DEL
ART. 314 DE LA LEY 906 DE 2004:

1.- Argumentos en que se apoya la solicitud:

La Defensa del PPL, solicita la concesién de la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisién
intramural, con fundamento en que es padre cabeza de familia, dado que su compafiera
sentimental e hijos dependen totalmente de él.

2.- Respuesta del Despacho:

La Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 29 de octubre de
2008 con ponencia del Dr. ALFREDO GOMEZ QUINTERO recordé el criterio observado por esa
magistratura respecto a la competencia del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
para resolver lo referente a la sustitucién de la prisién intramural por la domiciliaria:

“Al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, que adquiere competencia con la
gjecutoria del fallo, le estd permitido pronunciarse sobre la prisién domiciliaria en los
siguientes casos:

(¢) En los eventos previstos en el articulo 461 del Cédigo de Procedimiento Penal. La norma
dispone que puede ordenar la sustitucion de la ejecucion de la pena, previa caucién, en los

mismos casos de la sustitucién de la detencién preventiva™.

La norma invocada por el penado sefiala:

ICorte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal Rad. niim. 24530 del 16/03/2006
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“Articulo 314. Sustitucion de la detencién preventiva. La detencion . preventiva en
establecimiento carcelario. podrd sustituirse por la del lugar de residencia en los siguientes
eventos:

5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor de doce (12)
afios o que sufriere incapacidad mental permanente, siempre y cuando haya estado bajo su
cuidado. En ausencia de ella, el padre que haga sus veces tendré el mismo beneficio.

La detencidn en el lugar de residencia comporta los permisos necesarios para los controles
médicos de rigor, la ocurrencia del parto, y para trabajar en la hipétesis del numeral 5°.

En todos los eventos el beneficiario suscribird un acta en la cual se compromete a
permanecer en el lugar o lugares indicados, a no cambiar de residencia sin previa
autorizacién, a concurrir ante las autoridades cuando fuere requerido, y, adicionalmente,
podrd imponer la obligacién de someterse a los mecanismos de control y vigilancia
electrénica o de una persona o institucidn determinada, segiin lo disponga el juez”.

Se hace importante precisar, que el mencionado art. 461 contempla lo concerniente a la
“sustitucién de la ejecucién de la pena” la cual se orienta por las mismas circunstancias
previstas en el art. 314 de ese mismo estatuto procedimental penal y que establece los eventos
en los cuales el imputado puede tener derecho a la “sustitucién de la detencién preventiva®.
Esta Gitima norma fue modificada por el paragrafo del art. 27 de 1a Ley 1142 de 2007, el cual
fue declarado exequible condicionadamente por la Corte Constitucional a través de la
Sentencia C-318 del 9 de Abril de 2008 (M.P. JAIME CORDOBA TRIVINO).

En la ya referida Sentencia C-318, la Corte Constitucional declaré la exequibilidad condicionada
del paragrafo del articulo 27 de la Ley 1142 de 2007, bajo el entendido que el juez podré conceder
la sustitucién de la medida, siempre y cuando el peticionario fundamente en concreto, que la
detencién domiciliaria no impide el cumplimiento de los fines de la detencién preventiva,
en especial respecto de las victimas del delito, y en relacién exclusiva con las hipé6tesis previstas
en los numerales 2, 3, 4, y 5 de la misma disposicién, referentes a criterios especiales basados en
exigencias constitucionales de proteccién reforzada en relacién con determinados sujetos,
haciéndose hincapié en este caso en la circunstancia sefialada en el numeral 5° '

En el aludido fallo, la Alta Corporacién sefialé que.el pardgrafo demandado tiene el propésito de
fortalecer la percepcién de seguridad de la ciudadania y su confianza en el sistema de justicia y
que introduce una prohibicién absoluta de la detencién domiciliaria en los eventos tipicos alli
enunciados. Asi mismo, efectué una interpretacién del pardgrafo acusado, acorde con los
postulados de igualdad, necesidad, gradualidad, razonabilidad y proporcionalidad en la
aplicacién de la medida de aseguramiento, pero inicamente en los eventos previstos en los
numerales 2, 3, 4 y 5 del citado art. 27. Concluyé que no se trata por tanto de una prohibicién
absoluta de la detencién domiciliaria cuando se presenten ciertas circunstancias que debe
ponderar el juez en cada caso. De tal modo, que, de cumplirse esas condiciones y las finalidades
de la detencién preventiva, debe preferirse aplicar la medida menos gravosa para la libertad
del imputado.

En el sentido anotado, la Corte declaré la exequibilidad condicionada del art. 27 de la Ley 1142

de 2007, esto en relacién con la detencién preventiva no de la prisién domiciliaria, es decir que

opera para el imputado mas no para el sentenciado. Se insiste en que una cosa es la prisién
domiciliaria prevista en el art. 38 de la Ley 599 de 2000 y otra la detencién domiciliaria contenida

en la Ley 906 de 2004. Sobre este tema se ha pronunciado la Sala Penal dél Tribunal
Superior de Bogota D.C. en Sentencia del 18 de mayo de 2005:

“Si bien la detencién domiciliaria y la prision domiciliaria tienen en comin la privacién de
la libertad en el domicilio del afectado, no se puede predicar su identidad, por cuanto como
se explicé suficientemente en el acdpite anterior, la detencidn preventiva es una medida
estrictamente procesal que se impone en garantia de la actividad probatoria para asegurar
la comparecencia del sindicado al proceso y la eventual ejecucién de la pena privative de la
libertad v su sustitucién serd viable en los casos previstos en el artfczflo 314 del CP.P.
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En tanto que la prisién domiciliaria es una pena sustitutiva de la prisién. que se impone en
la sentencia condenatoria, siendo una especie de prisién atenuada para los casos leves y

delincuentes ocasionales que no_revisten mayor peligro para la sociedad, cuando el
funcionario deduzca fundadamente que el rec no evadird el cumplimiento de la pena y que
no continuard desarrollando actividades delictivas. Para su otorgamiento deben cumplir
los requisitos previstos en el articulo 38 del Cédigo Penal”. (Subraya el Juzgado).

El instituto de la sustitucién de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2.004 que
remite al art. 314 ibidem, es potestad del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad y
se deben examinar todas las hipétesis contempladas en el art. 314 referidas a la edad del
condenado, enfermedad grave, embarazo o alumbramiento y la condicién de madre o padre cabeza
de familia, en hechos surgidos con posterioridad a la ejecutoria del fallo. En los casos en los que
el Juez ha omitido pronunciarse en la sentencia de primera y/o segunda instancia sobre la prisién
domiciliaria, corresponde al Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad, conforme al art.
38, efectuar el pronunciamiento respectivo y si es del caso estudiar si es posible sustituir la pena
intramural por la prisién domiciliaria.

Para otorgar la sustitucién de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2004, se miran
exclusivamente las hipétesis relacionadas con la edad, la enfermedad grave, la gravidez y el
estatus de madre cabeza de familia, todo ello surgido con posterioridad a la ejecutoria del fallo.

Descendiendo al caso sub-judice, el condenado argumenta para lograr la concesién del beneficio
de la prision domiciliaria, la situacién anotada en el num. 5° del articulo 314 de la Ley 906 de
2004, esto es, que ostenta la condicién de Padre cabeza de familia, para tal efecto, este Juzgado,
solicito informe de visita al Asistente Social de los Juzgados de Ejecucién de Penas en Bogot4, en
donde se concluye:

“A partir de la informacidn obtenida se puede afirmar que en el inmueble ubicado en la
CARRERA 114 No.148-65, interior 3, apartamento 603 de la localidad de Suba de esta
ciudad, reside la pareja del penado con sus dos hijos. Se indicé que residen en calidad de
arrendatarios. Se verifico que las condiciones habitacionales son idéneas y muestran
comodidad para los residentes.

La sefiora YESLY VANESSA BAGUI MINA afirmé que ella junto con sus dos hijos:
DAVID GEOVANNY MONTEROQ BAGUI (13afios) y SAMUEL BAGUI MINA (10afios),
se encuentran afilioados a la EPS SALUD TOTAL, que todos se encuentran en buenas
condiciones de salud, excepto el menor DAVID GEOVANNY quien se dijo desde su
nacimiento tiene un déficit cognitivo con una edad mental de 9 afios, y tiene una condicién
de discapacidad por la pérdida de su ojo izquierdo y actualmente se encuentra con una
incapacidad médica por desprendimiento de su ojo derecho.

Describié la entrevistada que iras la captura del penado su dindmica familiar cambid,
dado que éste trabajaba y aportaba con los gastos del hogar; refiriendo que ella para
garantizar el cuidado de sus hijos no le es posible lograr una vinculacién laboral estable,
por lo que en horario escolar de los nifios realiza la varias actividades para obtener ingreso
econémico y proveerse de alimenios para su nicleo familiar; en estos términos, se
identifica que la ausencia de ingresos econdmicos estables y la falta de redes de apoyo
familiar se constituyen en un factores de riesgo para el bienestar de la entrevistada y sus
dos menores hijos.

A pesar de lo anterior, la enirevistada ha logrado garantizar los derechos que
fundamentales de sus hijos, quienes tienen acceso a la educacién, o la salud, cuentan con
afecto y proteccion y se les ha garantizado la satisfaccién de sus necesidades bdsicas; por
lo que se indico que no han estado expuestos a situaciones de riesgo que ameriten la
intervencién de instituciones del Estado.

En estos términos, dijo la entrevistada que tiene la expectativa de que el Despacho le
conceda al penado &l beneficio de la prisidén domiciliaria, a efectos de que éste se dedique
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al cuidado de los menores en el lugar de residencia, mientras ella logra vinculacidn
laboral tiempo completo y ast asumir la totalidad de los gastos del hogar”,

El Legislador y la jurisprudencia constitucional reconocen que la direccidén exclusiva del hogar v,
por ende, la garantia de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes. también puede estar
radicada en cabeza del padre. Por ende, las medidas enfocadas hacia la madre cabeza de familia
que involucran la garantia de los sujetos de especial proteccién referidos también cobijan g los
hombres jefes de hogar cuando concurren los requisitos que permitan establecer la condicidn de
padres cabeza de familia.

En el caso particular se tiene que la PPL, segiin se extrae de la peticién, pretende se le conceda
la sustitucion de la prisién por prisién domiciliaria como padre cabeza de familia; sin embargo,
del informe de Asistencia Social de éste Despacho, se concluye que su companera permanente ni
sus hijos, se encuentra en un estado de abandono que amerite la sustitucién de la prisién por
prisién domiciliaria como Padre cabeza de familia al PPL, pues se encuentra bajo el cuidado y
proteccién de la progenitora que a pesar de las dificultades con ocasién del nuevo rol que
desempeiia ha logrado brindar las necesidades bésicas a sus hijos.

Para el efecto debe tenerse en cuenta el criterio de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
35943 del 22 de junio de 2011, siendo magistrado ponente JULIO ENRIQUE SOCHA
SALAMANCA, en esta oportunidad dijo:

«..Es decir, el debido respeto ul interés superior del menor-no implica un
reconocimiento mecdnico, irrazonable o autoritario de sus derechos. Y dejar
como tnico requisito de la detencién o prisién domiciliaria para los padres o
madres cabeza de familia la constatacion de la simple condicién de tal convierte
en absoluto el derecho del menor-a no estar separado de su familia, y ademds lo
hace en detrimento de unos institutos (la detencién preventiva en centro de reclusién y la
ejecucién de la pena en establecimiento carcelario), que no sélo atienden a principios y
valores constitucionales (como la paz, la responsabilidad de los particulares y el acceso a
la administracjén de justicia de todos los asociados), sino que deben ser determinados
por las-circunstancins personales del agente. motivo por el cual tienen gue ser
ponderados en todos los cases...(resalta y subraya el Juzgado)”

En este orden de ideas, la Corte Constitucional en la Sentencia T-016 de 1995 acoté:

“Las cdreeles no constituyen tinicamente lugares de castigo o expiacién de los delitos, sino
que, desde el punto de vista del interés social, cumplen la funcién de rehabilitary readaptar
al delincuente, constituyéndose a la vez en factores esenciales de la seguridad y la paz
colectivas, pues la reclusion de enemigos piblicos, aunque no.implique la eliminacidn total
ni definitiva de los riesgos que afronta el conglomerado social —siempre asediado-por la
delincuencia, contribuye significativamente a su disminucién”.

Resalta el Juzgado, que la labor de resocializacién para FREIDER DANILO MESTIZO
SALAZAR, no consiste en devolverlo a su niicleo familiar a cumplir una prisién domiciliaria sin
que, de manera ponderada, objetiva y legal reiina los requisitos para el efecto, sino en brindarle
los medios para que, haciendo uso de su autodeterminacién, establezca el camino de su
reinsercién al conglomerado social. Los medios o condiciones tienen que ver con su albergue en
calidad de interno, y sus derechos al trabajo, a la educacién y ensefianza, al servicio de sanidad,
a la comunicacién con el exterior y la recepcion de visitas, a la atencién social, etc... La base de
la resocializacién es la educacién en torno a la vida en sociedad, asi entonces, una vez el
sentenciado haya sido reeducado en tal sentido, se podra reincorporar al conglomerado soctal.

Concluye entonces el Juzgado, que en éste asunto no se acredita la circunstancia contenida en el
numeral 5° del art, 314 de la Ley 906 de 2004. Pues de acuerdo al informe de Asistencia
Social, la progenitora del PPL no se encuentra en un estado de abandono, pues estin bajo el
cuidado de una hija, y cuenta con red de apoyo familiar que en tltimas tendrian el deber legal v
moral, por el cuidado y proteccién de los mismos. Conforme a lo anterior el Juzgado denegara la
sustitucién de la “prisién intramural” por la “prisién domiciliaria” al sentenciado.
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En razén y en mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),
Iv. RESUELVE
PRIMERO.- NO ACCEDER a la sustitucién de la “prisién intramural” por la de “prision
domiciliaria”, conforme al art. 314 num. 5° de la Ley 906 de 2004 conforme a la peticién

expuesta por el defensor del sentenciado FREIDER DANILO MESTIZO SALAZAR .

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado sentenciado quién se
encuentra PRESO en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal - Casanare.

TERCERO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja
de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, —
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
L'i pgwﬁﬁgr afgﬁ%% se notificd ﬁmejﬁ  of -' o ?e notificd
hoy. personalmente al hoy. personalmente al
CONDENADO PR 223 JP1
A"Zﬂnéj_w

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el
Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N° 432
(Ley 906)

Yopal, diecisiete (17) de mayo de dos mil veintid6s (2022)

RADICADO INTERNO: 3971

RADICADO UNICO: 852506105486201780077

SENTENCIADC: JOSE ALEJANDRO CORREDOR ACEVEDO

DELITO: HOMICIDIO

PENA: 104 MESES DE PRISION

TRAMITE: Redencién de pena y prisién domiciliaria
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA
del sentenciado JOSE ALEJANDRO CORREDOR ACEVEDO soportadas mediante escrito del 04
de abril de 2022, enviado por el personal de juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Paz de Ariporo- Casanare.

ANTECEDENTES

JOSE ALEJANDRO CORREDOR ACEVEDO, fue condenado, junto a otro sujeto por el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Yopal en sentencia de fecha 30 de septiembre de 2021 a la pena de
CIENTO CUATRO (104) MESES DE PRISION y a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones piblicas, por un lapso igual al de la pena de prisién, como autor del delito de
HOMICIDIO, conforme hechos ocurridos el 5 de junic de 2017. No fue condenado al pago de perjuicios.
Finalmente, NO concedié el subrogado de la Suspensién condicional de la ejecucién de la pena, NI la
prisién domiciliaria.

En razén de este proceso, ha estado privado de la libertad DESDE EL 6 DE JUNIO DE 2017 HASTA
LA FECHA.

CONSIDERACIONES

1. DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: "Articulo 38. De los jueces de ejecucién
de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad conocen:
4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o ensefianza..., la competencia para
conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se
encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de 1a 1709 del 20 de enero de 2014,
prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les
abonaré un-dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, ast sea en dias
diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mas de seis horas diarias de estudio...”.
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El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencion de pena. El trabajo, estudio o
la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas trabajadas,
estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computarén como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se
tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.

Se haré entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio o
ensefianza, y la conducta del interno, segiin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para lo cual
solo se tendrin en cuenta los certificados de ¢onducta cuya calificaciéon sea BUENA O EJEMPLAR.

No. “Carcel Fecha Meses Horas |Concept| Horasa ‘Dias
Certificad redencion | certificada 0 reconocer | Redencié
4] s " n

18437852 | Yopal |04/04/202] Eneroa T o312 Estudio 258 21.5
2 Mar/2022
- " ' Total: 258 21.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, VEINTIUNO PUNTQ GINCO (21.5) DIAS de
Redencion de la pena por estudio, tiempg que pasara a contabilizarse como descontado de la que
viene cumpliendo intramuralmente.

Aclaraci6n.

No se redimen 54 horas por estudio entre el periodo 04 de marzo a 31 de marzo de 2022, certificadas
mediante orden No. 4538784, por cuanto se registra calificacion DEFICIENTE,

2. PRISION DOMICILIARIA 38G
El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplirg en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente cddigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezga al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en
que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo, tortura; desplazamiento forzado; tréfico
de menores; uso de menores de edad para la comisién de delits, trdfico de migrantes; trata de
personas; delitos contra libertad, integridad y formacién sexuales; extorsién, concierto para
delinquir agravado, lavado de actives; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones piblicas con
fines terroristas, financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién
del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas; Sfabricacién,
tréfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas 0
explosivos; delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
Artieulo 375 y el inciso segundo del Articulo 376 del presente Cédigo.”

Ahora bien, el articulo 23 la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:
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“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para
conceder la prisién domiciliaria: )
¢..)
3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.
En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.
4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a. no cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial.
b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El
pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;
¢. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello;
d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores piblicos encargados de realizar la vigilancia
del cumplimiento de la reclusién. Ademds, deberd cumplir las condiciones de seguridad que le
hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la Prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad.”

JOSE ALEJANDRO CORREDOR ACEVEDO cumple una pena de 104 MESES DE PRISION
intramuros, por tanto, la mitad de dicha pena es equivalente a 52 MESES, el sentenciado ha estado
privado de la libertad 6 de junio de 2017 hasta la fecha, lo que nos indica que, a la presente fecha, el

recluso ha purgado de pena un total de CINCUENTA Y NUEVE (59) MESES Y ONCE (11) DIiAS,

tiempo que deber4 ser tenido en cuenta para la concesién o no del subrogado.

Por concepto de descuentos tenemos:

CONCEPTO DESCUENTO
Tiempo Fisico 59 meses 11 dias
Redencién dela fecha 21.5 dias
TOTAL 60 meses y 2.5 dias

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado NO se encuentran
exceptuados en el catélogo de exclusiones del articulo 38G de la Ley 1709 de 2014, JOSE ALEJANDRO
COREDOR ACEVEDO tiene pena de 104 MESES DE PRISION, cuyo 50% equivale a 52 MESES de
prisién, mismo que ya fue superado, lo cual indica que SI refine este requisito para acceder a la prisién
domiciliaria, motivo por el cual se entrar4 a verificar el cumplimiento de los demés requisitos.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho Judicial
que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el sentenciado cumplir las
obligaciones que demaridan el beneficio, para ello el sentenciado allega: Declaracién extra proceso
rendida por el sefior JOSE SERAFIN CORREDOR, padre del sentenciado en la cual se indica que la
direccién donde fijar4 la residencia el sentenciado es Vereda La Plata, Predio Matapalo jurisdiccién
del municipio de Pore; asi mismo, allega certificacién expedida por el pastor de la Iglesia Pamramericana
de la vereda la Plata del Municipio de Pore, donde se indica que el sentenciado ha sido residente en la
Finca Los Matapalos. Sin embargo, en la certificacién expedida por el presidente de la Junta de
Accibn Comunal de la Vereda La Plata del Municipio de Pore, y en la factura del servicio publico de
energfa, el predio que registra como la residencia del sefior JOSE SERAFIN CORREDOR, padre del
sentenciado es denominado Finca Los Mangales. Los anteriores documentos, considera el Despacho
son insuficientes para probar el arraigo familiar y social del penitente, como quiera que no hay
claridad del predio donde fijar4 la residencia el sentenciado.
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Asi las cosas y en el entendido que no se cymple a cabalidad con los requisitos descritos en la norma,
habré de negarse por el momento, la solicitud deprecada, hasta tanto el sentenciado aclare la direccién
exacta o el nombre del predio donde fijard su residencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Segyndo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por TRABAJO a JOSE ALEJANDRQ CORREDOR ACEVEDO

en VEINTIUNO PUNTO CINCO (21.5) DIAS, tiempo que pasara contabilizarse al que ya viene

cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDQ.- NEGAR a JOSE ALEJANDRQ CORREDOR ACEVEDO el mecanismo sustitutivo de
la prisidon domiciliaria por lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de esta decisién al sentenciado que se
encuentra recluido en el EPC Paz de Ariporo y a los demés syjetos procesales advirtiéndose que
contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacién.

CUARTOQ: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro reclusorio, para

conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

El Juez, :
I £ B -
= 4
ELKI UNOZ PACHECO
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Juzgado Segundq de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION _
La providencia anterior se notificé Lﬁ) iwdﬁ]ﬁa m se notificd
hoy personalmente al hoy U 1 VIV &“H¥™Bergonalmente al
CONDENADO
_____-.—-—-—-"'.

Juzgado Segundo de Ejecucién dé Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALQ MQJICA
Secretaria
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