Juzgado Segundo de Ejecucibn de Penas
y Medidas de Sequridad
AUTO INTERLOCUTORIO N°809
(Ley 9086)
Yopal (Cas.), veintinueve (29) de agosto del dos mil veintidds (2022)
Radicado Interno: 0944
Radicado Unico: 99950000161053331112-2013-80108
Condenado: UBALDO ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
Cédula: 92.185.881
Delito: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES EN CONCURSO HETEROGENEO CON
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES
Pena principal: 136.8 MESES
Reclusion: EPC Yopal
Asunto: PERMISO DE SALIDA 15 DIAS
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PERMISO DE SALIDA DURANTE
QUINCE (15) DIiAS al sentenciado UBALDO ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
soportadas mediante escrito del 21 de julio de 2022, enviado por el personal de juridica
de la Cércel y Penitenciaria de Yopal,

ANTECEDENTES

UBALDO ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ fue condenado por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de San José del Guaviare, mediante sentencia del treinta (30)
de octubre de dos mil catorce (2014), por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE
O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES EN
CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE TRAFICO, FABRICACION O
PORTE ESTUPEFACIENTES CONTENIDO EN EL ARTICULO 376 INCISO 3 DEL
C.P., imponiéndole una pena de CIENTO TREINTA Y SEIS PUNTO OCHO (1386.8)
MESES DE PRISION Y MULTA DE 124 SMLMV, y a la pena accesoria de
interdiccién de derechos y funciones piblicas por un término igual a la pena principal,
no fue condenado en perjuicios, asi mismo se le negb cualquier subrogade penal. Lo
anterior en hechos que tuvieron ocurrencia ¢l 21 de marzo de 2013 en San José del
Guauiare.

En razén de este proéeso ha estado privado de la libertad DESDE EL .VEINTICINCO
(25) DE MAYO DE DOS MIL QUINCE (2015) HASTA LA FECHA,
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Segunidad

CONSIDERACIONES
De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza:

“Articulo 38. De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de
gjecucion de penas y medidas de seguridad conocen: 5. De la aprobacién previa de las
propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las solicitudes de
reconocimiento de beneficios administrativos .que supongan una modificacion en las
condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccién del tiempo de privacidn
efectiva de libertad.... la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el
fallo. Asilas cosas, este Despacho Judicial procedera a resolver la peticion mencionada
anteriormente. : e

DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE SALIDA SIN VIGILANCIA POR
QUINCE (15) DIAS

Conforme a lo sefialado en el articulo 147A de la Ley 65/1993, para la concesion del
permiso de salida sin vigilancia durante 15 dfas gontinuos se requiere ef cumplimiento
de los siguientes requisitos:

ARTICULQ 147A. El director regional del INPEC podrd conceder permisos de salida
sin vigilancia durante quince (15) dias continuos.y sin que exceda de sesenta (60) dias al
ano, al condenado que le sea negado el beneficio de la libertad condicional, siempre que
estén dados los siguientes requisitos:

t. .Haber observado buena conducta en el Centro de Reclusion de acuerdo con la
certificacién que para el efecto expida el Consejo de Disciplina respectivo, o quien
haga sus veces., .

2. Haber cumplido al menos las cuatro quintas (4/5) partes de la condena.

3. No tener orden de.captura vigente. Sin perjuicio de la responsabiiidad penal o
disciplinaria que le asista al funcionario judicial, se entenderd que el condenado
carece de ordenes de captura, Unicamente para efectos de este beneficio, st
transcurridos treinta (30) dias de hgberse radicado la solicitud deinformacién
ante las autoridades competentes, no se ha obtenido su respuesta.

4. No registrar fuga ni intento de ella, durante el desarrollo del progeso o la ejecucién
de la sentencia.

-

5. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante el periodo que leva de reclusion.

El condenado que observare mala conducta en uso del permiso a que se refiere la
presente disposicion o retardare su presentacién al establecimiento carcelario sin
justa causa, no podrd hacerse merecedor a este beneficio durante los seis (06)
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Juzgado Segundo de Efecucién de Penas
‘ y Medidas de Seguridad

meses sigulentes, o definitivamente si incurre en otro delito o contravencién
especial de Policia.

En primer lugar, advierte el despacho que al sentenciado se le negd el subrogado de la
libertad condicional mediante auto de fecha 28 de abril de 2022, cumpliendo asi el
primero de los supuestos que exige la norma precitada.

En lo referente al comportamiento del penado y segin obra en la cartilla biografica no
presenta sanciones disciplinarias, por tahto, su conducta ha sido evaluada en el grado
de EJEMPLAR. Conforme a la documentacién adjunta el interno ha sido clasificado en
fase de CONFIANZA mediante Acta N° 153-0232022 de fecha 22 de junio de 2022
emitida por el Consejo de Evaluacion y Tratamiento del Establecimiento Carcelario de
Yopal - Casanare,

Frente al cumplimiento de las cuatro quintas (4/5) partes de la condena, es necesario
realizar el siguiente computo.

DESCUENTO FISICO Y REDENCION DE PENA:

De la revisién del expediente, se observa que el penado ha estado privado de 14 Libertad
por cuenta de este asunto DESDE EL 25 DE MAYO DE 2015 A LA FECHA, lo que
indica que ha descontado en tiempo fisico OCHENTA Y SIETE (87) MESES Y
CUATRO (04) DiAS.

Por concepto de descuentos presenta la siguiente situacién:

CONCEPTO DE DESCUENTO | HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 87 meses 04 dias
Redencién 14/07/2017 ' 04 meses 9.5 dias
Redencidn 68/03/20 18 03 meses
Redencién 05/02/2019 03 meses 05 dias
Redencién 03/09/2019 ' 01 meses 25.5 dias
Redencién 01/10/2019 - 03 meses 6.3 dias
Redencibén 21/01/2020 05 dias
Redencién 13/05/2020 02 meses 18.5 dias
Redencidn 27/07/2020 : 01 mes 09 dias
Redencién 07/09/2020 13 dias
Redencién 30/03/2021 02 meses 12.5 dias
Redencién 14/03/2022 04 meses 1.5 dias
Redencién 28/04/2022 ' 16.5 dias
TOTAL 114 MESES 6.3 DIAS
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Conforme a lo sefialado en el articulo 147A de la Ley 65/1993 para acceder al beneficio
administrativo de las 72 horas se requiere haber descontado al menos las CUATRO
QUINTAS (4/5) PARTES de la pena, y siendo que la condena impuesta es de 136.8
MESES, o lo que es lo mismo a 136 MESES Y 24 DIAS, las CUATRO QUINTAS (4/5)
PARTES corresponden a 109 MESES 13.2 DIAS monto que a la fecha se encuentra
superado teniendo en cuenta que el penitente en tiempo fisico y redenciones acumula
un total de CIENTO CATORCE (114) MESES Y SEIS PUNTO TRES (6.3) DIAS.

El interno no tiene orden de captura vigente, como tampoco presenta requerimientos
por parte de alguna otra autoridad judicial. No registra fyga ni intentos de ella. Ha
redimido pena por concepto de trabajo y estudio durante el periodo que lleva en
reclusion.

As{ mismo, obra informe de visita domiciliaria suscrito por funcionario del INPEC de
Yopal al domicilio de la sefiora SANDRA MARCELA GRUEZO NAVARRETE,
hijastra del sentenciado quien reside en la Carrera 19B No.27-31 barrio Triunfo de
San José del Guaviare, lugar donde el condenado disfrutard el permiso
administrativo, en el cual se confirma la informacién suministrada por el interno.

Con todo bajo las consideraciones antes sefialadas, se habrd de ¢onceder el beneficio
administrativo deprecado por la PPL UBALDO ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ.

Finalmente, comowciuiera'vque '::1 JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE SAN JOSE DEL GUAVIARE mediante providencia de fecha 19 de agosto de 2022,
resolvié confirmar la decisién adoptada en primera instancia por este despacho
mediante auto del 28 de abril del 2022, es menester dar cumplimiento a lo alli resuelto.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMEROQO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el JUZGADO SEGUNDO
PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SAN JOSE DEL GUAVIARE mediante providencia
de fecha 19 de agosto de 2022.

SEGUNDO: APROBAR el permiso de salida durante quince (15) dias continuos para
salir de la Penitenciaria de Yopal sin vigilancia, al sentenciado UBALDO ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ, por lo anotado en la parte motiva.

TERCERO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en Cércel y Penitenciaria de Yopal - Casanare.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a los demés sujetos procesales y autoridades
correspondientes.
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

QUINTO. - ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida de la

misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

Zamir Gonzdlez
Secratarle

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

No'rmc%(ﬁn ' NOTIFICACION
pibvi a se notificd La providencia anterior se notificé
hoy[3 Pf (R% @ personalmente al hoy ersonalmente al sefior
C ! g cgmm% — UDICIAL
) —
L]

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

facha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificéd por anotacién en el
Estado de

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario
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Juzgado Sequndo de Efecucion de Penas
y Medidas de Segunidad

L LTYS

AUTO INTERLOCUTORIO No.753
(Ley 906)

Yopal, nueve (09) de agosto de dos mil veintidds (2022)

RADICADO INTERNO: '2016-1085

RADICADO UNICO: 852506001190-2013-00128-00

SENTENCIADO: ROBERTO BENITEZ CERINZA

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO

PENA: 910 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: - REDENCION DE PENA - PRISION DOMICILIARIA
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar nuevamente solicitud de PRISION DOMICILIARIA
del sentenciado ROBERTO BENITEZ CERINZA.

ANTECEDENTES

Por'hechos sucedidos en Tdmara — Casanare el 21 de octubre de 2014, el sentenciado
ROBERTO BENITEZ CERINZA, fue condenado por el Juzgado Promiscuo del Circuito
de “Paz de Ariporo — Casanare, mediante providencia del dieciocho (18) de marzo de 2018,
por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO, condenéndolo a 210 MESES DE PRISION, y
& la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas por el mismo término
de la pena principal, negdndole cualquier subrogado.

En razén de este proceso ha estado privado de la libertad desde ] CUATRO (04) DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DOCE (2015).

CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 05 de agosto de 2022 este despacho redime pena por trabajo al
sentenciado ROBERTO BENITEZ CERINZA, y niega el mecanismo sustitutive de la
prisién domiciliaria. No obstante, se advierte que en el auto referido no se tuvieron en
cuenta las redenciones previamente reconocidas al penitente, las cuales deben
descontarse del tiempo cumplido de la pena.

Por lo anterior, en atencién a que la reiterada jurisprudencia sobre el tema de los autos
ilegales, que no atan al juez, lo faculta para ello: “...Los qutos, ain en firme, no ligan al
Jjuzgador para proveer conforme a derecho, pudiendo, por ende, apartarse de ellos cuando
quiera que lo resuelto no se-acomoda a la estrictez del procedimiento.

El fallador no puede quedar ligado por la ejecutoria de estos autos, pronunciados con
quebranto de las normas legales. No tienen fuerza de sentencias. No pueden obligar al
Jjuez a agrandar el error. De manera que si es incuestionable que las partes deben tener
seguridad acerca de.lo dispuesto en las providencias judiciales, no lo es menos que la
legalidad de las decisiones judiciales en cuanto pronunciadas segun la ley, es lo que les
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Juzgado Sequndo de Ejecucidn de Penas
Y Medidas de Seguridad
da cerleza y seguridad, y no el solo hecho de haber quedado en firmes por no haber sido
recurridas oportunamente”. Asi lo admite la jurisprudencia.” (T.S. Yopal. Auto 06 de
febrero/06. M.P, PEDRO PABLO TORRES BELTRAN).

En consecuencia, se dejard sin valor y efecto el ordinal segundo del auto del 05 de agosto

de 2022 que negd la prisién domiciliaria, y se procederd a estudiar dicho beneficio
conforme la totalidad de las redenciones obrantes en el proceso.

PRISION DOMICILIARIA 38G

El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adicioné un articule 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplird en el
lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y 4 del articulo
38 B del presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo
familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por algunoc de los
siguientes delitos: genocidio;, contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada, secuestro extorsivo, tortura, desplazamiento forzado, tréfico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos, trdfico de migrantes;
trata de personas; delitos contra libertad, integridad y formacidn sexuales, extorsion,
concierto para delinquir agravado, lavado de activos, terrorismo; usurpacion y abuso
de funciones piublicas con fines terroristas, financiacidn del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracién de recursos con actividedes
terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del terrorismo 'y
administracién de recursos relacipnados con actividades terroristas; fabricacidn,
trdfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el Articulo 375 y el inciso segundo del Articulo 376 del presente

Cédigo.” (Resalta el Despacho)

Ahora bien, el articulo 23 la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo 38B a la Ley 599
de 2000, del siguiente tenor:

“Articulo 38B. Requisitos parac conceder la prision domiciliaria. Son
requisitos para conceder la prision domiciliaria:

(o)
3. Que se demuestre el arraigo familiary social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn la existencia o inexistencia

del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucidn el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a. no cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N 13-60 ®iso 2 ®logue C Palacio de Justicia




" Juzgado Segundo de Ejecucibn de Penas
: y Medidas de Segquridad
b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los darios ocasionados con el

delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

¢. comparecer personaimente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello;

d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores piblicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademds, deberd cumplir las
condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en las sentencias, las
contenidas en los reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la Prisién
domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad.”

ROBERTC BENITEZ CERINZA cumple una pena de 210 MESES de prisién
intramuros, por tanto, la mitad de dicha pena es equivalente a 106 MESES, el
sentenciado ha estado privado de la libertad desde el 04 DE DICIEMBRE DE 2015
HASTA LA FECHA, lo que nos indica que a la presente fecha el recluso ha purgado de
pena un total de 80 MESES Y 05 DIAS, tiempo que debera ser tenido en cuenta para
la concesién o no del subrogado.

Por concepto de descuentos tenemos:

Concepto de Descuento

Horas Relacionadas

Tiempo fisico

80 meses 05 dias

Redencién 25/01/2017

02 meses 10.5 dias

Redencién 09/11/201%7

03 meses 29 dias

Redencién 04/09/2018

03 meses

Redencién 12/08/2019

03 mesges 1.5 dias

Redencién 29/01/2020 02 meses
Redencion 27/03/2020 01 mes 01 dia
Redencién 20/11/2020 03 meses 17 dias
Redencién 31/05/2021 02 meses 10 dias
Redencién 14/09/2021 01 mes 01 dia
Redencién.28/12/2021 23.1 dias
Redencién 21/02/2022 23.56 dias
Redencién 16/06/2022 29 dias
Redencién 05/08/2022 28.5

105 MESES 29.16 DIAS

TOTAL

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado NO
se encuentran exceptuados en el catdlogo de exclusiones del articulo 38G de la Ley 1709
de 2014, ROBERTO BENITEZ CERINZA tiene pena de 210 MESES, cuyo 50%

Yopal, Casanate - Carrera 14 N° 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio dz Justicia
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equivale a 105 MESES y ha purgado 105 MESES 29.16 DIAS de prisién, por tal razén
CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la norma.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el
Despacho Judicial que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible
asegurar que el sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el heneficio, para
ello se aportd: Declaracién Extraproceso rendida por la sefiora GLORIA IRENE
QUINONES APARICIO companera permanente del sentenciado quien le ofrecerd su
vivienda para habitar en ella, la cual se encuentra ubicada en la Calle 10A No.18-41
barrio veinte de julio del municipio de Paz de Ariporo — Casanare, Certificacién expedida
por el sefior LUIS ALFREDO FUENTES SQTO — Presidente de la Junta de Accién
Comunal del barrio 20 de julio, Certificaciéon expedida. por MERARDO EFREN
BURGOS RODRIGUEZ — Parroco de la Iglesia Libre Pentecostal del Nombre del barrio
20 de julio, quienes aseveran conocer al penitente como residente en el sector, y facturas
del servicio publico de energia. .
Teniendo en cuenta que se cumplen las exigencias establecidas por la ley 1709 de 2014,
es decir, que se ha cumplido el 50% de la pena, que los-delitos por los cuales fue
condenado el PPL no se encuentran excluidos de la norma referida, habra de concederse
la PRISION DOMICILIARIA, previa caucién prendaria por la syma equivalente a TRES
(03) SMLMYV, gue podra ser, mediante pdliza judicial o consignacién en el BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA a drdenes del Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal, a la Cuenta N° 850013187751 y suscripcién de
diligencia de compromiso en los términos del articulo 38 del C.P. Cumplido lo anterior
se librarda BOLETA DE TRASLADO para ante la Cdrcel y Penitenciaria de Yopal, a
fin de que sea conducido a la Calle 10A No.18-41 barrio veinte de julio del

municipio de Paz de Ariporg - Casanare.

Conforme al articulo 38D inciso segundo del C.P., desde ya se ordena la
instalaciéon del mecanismo de vigilancia electrénica, de acuerdo a la
disponibilidad del INPEC.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO lo dispuesto en el ordinal segundo del
Auto de fecha 05 de agosto de 2022, conforme lo expuesto en la parte considerativa de

esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a ROBERTO BENITEZ CERINZA el mecanismo
sustitutivo de LA PRISI()N DOMICILIARIA, por las razones expuestas en la parte

maotiva de esta providencia.

TERCERO: Librar BOLETA DE TRASLADO, para ante la Cércel y Penitenciaria
de Yopal, a fin de gue ROBERTO BENITEZ CERINZA, sea conducido a la Calle 104
No.18-41 barrio veinte de julio del municipio de Paz de Ariporo — Casanare.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente lo decidido al pr_enorr;brfcldo quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en la Carcel y Penitenciaria de Yopal -

Casanare.
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

QUINTO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demas sujetos
procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido proceden los recursos de reposicién
y apelacidn.

SEXTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=
ELKIFER

El Juez,

Zamir Gonegataz
Sacrstang

Juzgado 2* de Ejecucién de Penas y Medidas de

Juzgado 2' de Ejecucion de P Madidoa d
& ) enan y Madidos ae Seguridad de Yopal - Casanare,

Seguridad de Yopal - Casanare,

NOTIFICACION NOTIFICACION

La providencis anterior ae notificé ""'0 La providencia anterior se notifics

hoy_#/- © & Z&Z Tpersanalmente ol

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidns de Seguridad de
Yopal . Cusanara,

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia so notificd por anctacién en el Estado de
fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Suctatarin
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N° 759

Yopal, dieciséis (16) de agosto dos mil veintidés (2022).

RADICADO INTERNO: 1242

RADICADO UNICO: 850016105473201580101

SENTENCIADO: HILDER FERNANDO GONZALEZ RODRIGUEZ
DELITO: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

PENA: 63 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC Yopal.

TRAMITE Prisién domiciliaria

I ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar las solicitudes de redencién de pena y prisién domiciliaria de fecha o5 de
julio de 2022 del sentenciado HILDER FERNANDO GONZALEZ RODRIGUEZ.

IL. ANTECEDENTES

Por sentencia del 13 de septiembre de 2016, el Juzgado Primero Penal Municipal de Yopal- Casanare,
condend a HILDER FERNANDO GONZALEZ RODRIGUEZ, a la pena principal de 63 MESES de
prisién, y a la accesoria de rigor por el lapso igual al de la pena de prisién, como autor responsable del
delito de Hurto Calificado y Agravado tentado, segtin hechos ocurridos el 01 de marzo de 2015
en Yopal, no fue condenado 4l pago de perjuicios, negéndole la concesién de cualquier subrogado.

El sentenciado ha estado materialmente privado de su libertad DESDE EL 07 DE JULIO DE 2020 A
LA FECHA.

III. CONSIDERACIONES

1. DE LA REDENCION DE PENA

De cohformidad con el Art: 38 delaley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de ejecucién
de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de sequridad conocen:
4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o ensefianza..., la competencia para
conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se
encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de 2014,
prevé “Redencion de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les
abonard un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asf sea en dias
diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mds de seis horas diarias de estudio...”.

El articulo 100 de 14 misma norma, sefiala “T¥empo para redencién de pena. El trabajo, estudio o
la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas trabajadas,
estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computardn como ordinarias.
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Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se
tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio o
ensefianza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para lo cual
solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert| Carcel Fecha Meses redencién | Horas | Concepto | Redenci6
n
18457307 | Yopal | 19/04/2022 Mar/2022 66 Estudio 5.5
18525763 | Yopal | 29/06/2022 may- jun/2022 198 Estudio 16.5
Total: 22

De acuerdo a lo anterior, se reconocerd al penitente, VEINTIDOS (22) DfAS, tiempo que pasaré a
contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Aclaracién:

1.Teniendo en cuenta la documentacion aportada, el Despacho se abstiene de redimir 36 horas
certificadas para el mes de abril de 2022 por cuanto la calificacién obtenida fue deficiente en dicho
periodo.

2. Revisado el expediente, se observa que al penitente le fue impuesta sancién disciplinaria consistente
en “PERDIDA DEL DERECHO DE REDENCION DE PENA POR NOVENTA Y SIETE (97)
DIAS” mediante resolucién No. 01147 del 21 de octubre de 2021, la cual fue hecha efectiva de forma
parcial mediante auto de fecha 28 de abril de 2022, por lo que a la fecha se encuentra pendiente por
descontar 10.5 dias de sancién, Porlo tanto, el Despacho hara efectiva la sancién descontando el faltante
de lo redimido en esta oportunidad.

3. Por otra parte, Se advierte que mediante auto de fecha 5 de agosto de 2021 se hizo efectiva parcialmente
la sanci6n disciplinaria consistente en “Pérdida del derecho de redencién por ciento siete (107)
dias” impuesta mediante resolucion 1146 de 21 de octubre de 2021, encontrdndoese pendiente por
descontar ochenta y tres (83) dias. Por lo tanto, se procederd a descontar de lo redimido en
esta_oportunidad, quedando pendiente setenta uno punto_cinco (71.5) dias de

redenci6n por descontar.

2. PRISION DOMICILIARIA 38G
El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente cddigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezea al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en
que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo, tortura; desplazamiento forzado; tréfico
de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos, trdfico de migrantes; trata de
personas; delitos contra libertad, integridad y formacién sexuales; extorsién, concierto para
delinquir agravado, lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones pitblicas con
fines terroristas, financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién
del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacién,
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trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
Articulo 375 y el inciso segundo del Articulo 376 del presente Cédigo.”

Ahora bien, el articulo 23 la.Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prisién domiciliaria. Son requisitos para
conceder la prisién domiciliaria:

¢..)
3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a. no cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial,

b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El
pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

¢. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello;

d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia
del cumplimiento de la reclusién. Ademés, deberd cumplir las condiciones de seguridad que le
hayan sidb impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la Prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad.”

HILDER FERNANDO GONZALEZ RODRIGUEZ cumple una pena de 63 meses de prision
intramuros, por tanto, la mitad de dicha pena es equivalente a 31.5 MESES, el sentenciado ha estado
privado de la libertad 7 de julio de 2020, lo que nos indica que, a la presente fecha, el recluso ha
purgado de pena un total de VEINTICINCO (25) MESES Y NUEVE (09) DfAS, tiempo que deber4
ser tenido en cuenta para la concesién o no del subrogado.

Por concepto de descuentos tenemos:

CONCEPTO ] DESCUENTO
Tiempo Fisico 25 meses 9 dias
Redencion 24/07/2020 9 meses 02 dias
TOTAL 34 meses y 11 dias

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado NO se encuentran
exceptuados en el catdlogo de exclusiones del articulo 38G de la Ley 1709 de 2014, HILDER
FERNANDO GONZALEZ RODRIGUEZ tiene pena de 63 MESES DE PRISION, cuyo 50%
equivale a 31.5 meses de prisién, mismo que ya fue superado, lo cual indica que SI retine este requisito
para acceder a la prisibn domiciliaria, motivo por el cual se entrar4 a verificar el cumplimiento de Jos
demds requisitos.
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Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho Judicial
que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el sentenciado cumplir4 las
obligaciones que demandan el beneficio, para ello el sentenciado allega: documento suscrito por el sefior
Mauricio Rodriguez Diaz donde indica que lo recibira en su vivienda ubicada en la Manzana 74, Casa 39,
Barrio La Bendicién; facturag de servicio pablico de acueducto y energia certificado de residencia
expedido por la secretarfa de Gobierno del municipio de Yopal donde se indica que la direccién de
residencia del prenomb?ado ag Calle 15 No. 3-17 Barrio Llano Lindo de Yopal. Si bien el sentenciado
indica en el escrito que residira eri"el barrio la Bendicién, atendiendo a que estas direcciones no coinciden
entre si, este Despacho considera insuficientes los documentos aportados para probar el arraigo familiar
y social y por lo tanto habra de Hegar el sustitutivo de Ia prisién domiciliaria, hasta tanto aporte los
documentos que acrediten el respectivo arraigo, tales como certificado de residencia, declaracién extra
proceso donde conste la direccién; certificacién de presidente de Junta de Accién comunal o parroco.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERQO: NO REDIMIR pena por ESTUDIO al sefior HILDER FERNANDO GONZALEZ
RODRIGUEZ, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: HACER EFECTIVA la sancién disciplinaria impuesta en Resoluciéon No. 1147 de 21 de
octubre de 2020, emanada por el Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad de Yopal, donde se impone pérdida de redencién de NOVENTA Y SIETE (g97) dias.

.
TERCERO: HACER EFECTIVA parcialmente la sancién disciplinaria impuesta en Resolucién No.

1146 de 21 de octubre de 2020, emanada por el Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad de Yopal, donde se impone pérdida de redencién de CIENTO SIETE (107) dias,
por lo que al descontar lo redimido en esta oportunidad, gueda pendiente por descontar setenta

y uno punto cinco (71.5) dias de redencién.

CUARTO: NEGAR a HILDER FERNANDO GONZALEZ RODRIGUEZ el mecanismo sustitutivo
de LA PRISION DOMICILIARIA, por lo expuesto en la parte motiva.

QUINTO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra PRIVADO DE
LA LIBERTAD en €l Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, Casanare.

SEXTO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demas sujetos procesales,
advirtiéndoles, que contra este proveido proceden los recursos de reposicién y apelacion.

SEPTIMO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro reclusorio, para
conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

== |

ANDO MUNOZ PACHEC

Yesico Conhenoy
Oficiol Meryor
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd

oy L;p‘l;oviﬂmia % r se notificd oy 0 2 SEP 2022 e

personalmente al

CONDENADO - DICIAL 223 JP1
« LA,

s

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el
Estado de fecha

. ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario
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AUTO INTERLOCUTORIO N°811

Ley 906
Yopal, treinta (30) de agosto dos mil veintidés (2022)

N°INTERNO 1451

RADICADO UNICO 057566000349-2013-00098

SENTENCIADO JUAN CARLOS LONDONO LOAIZA

CEDULA 1.013.536.202

DELITO ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
PENA 144 MESES DE PRISION

RECLUSION EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA - LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENAY LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA del sentenciado JUAN CARLOS LONDONO LOAIZA.

ANTECEDENTES

JUAN CARLOS LONDONO LOAIZA fue condenado por el Juzgado Penal Del Circuito
de Sonsén - Antioquia, mediante sentencia del primero (1) de octubre de 2014, por el delito
de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS, imponiéndole una pena
de 144 MESES DE PRISION, negéndole la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena y la prision domiciliaria, por hechos ocurridos en noviembre de 2012, en el municipio
de Sonsdén ~ Antioquia.

En razén de este proceso ha estado privado de la libertad DESDE EL 11 DE ENERO DE
2014 A LA FECHA.

CONSIDERACIONES

DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 88. De los jueces de
ejecuctén de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
ensenanza., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre gjecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencién de Pena por Trabajo. El Juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de pena por trabajo a los
condenados a pena privativa de la [ibertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dfa de reclusién por dos dias de trabajo.
Para estos efectos no se podrén computar mds de ocho horas diarias de trabajo”.
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El articulo 100 de lo misma norma, sefiala “Tiempo para redencion dé pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se

computardn como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.

Se har4 entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo,
estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segiin estipula el articulo 100 y 101, de la

citada ley, para lo cual solo se tendrén en cuenta los certificados de conducta cuya
calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert| Carcel Fecha Meses redencién | Horas |Concepto| Redencion
18451055| Yopal 12/04/2022 | Ene a Mar de 2022 220 Trabajo 13.75
18533467 Yopal | 09/07/2022 | Abr a Jun de 2022 584 Trabajo 36.5
18600957 Yopal | 29/08/2022 | dJul a Ago de 2022 384 Trabajo 24

Total: 74.25 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, DOS (02) MESES Y CATORCE
PUNTO VEINTICINCO (14.25) DIAS de Redencioén de la pena por TRABAJO,
tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo

intramuralmente.

DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

A efecto de verificar si el resefiado convicto cumple a la fecha con la totalidad de la
pena el Despacho procede a examinar el respectivo descuento desarrollado:

CONCEPTO

DESCUENTO

Tiempo fisico

103 meses 19 dias

Redencién 14/07/2017

07 meses 13.25 dias

Redencién 25/01/2018

02 meses

Redencién 17/01/2019

04 meses 12 dias

Redencién 10/12/2019

05 meses 12 dias

Redencion 10/12/2019

01 mes 17 dias

Redencién 28/10/2020

02 meses 0.5 dias

Redencién 29/06/2021

02 meses 1.18 dias

Redencion 17/02/2022

02 meses 28.12 dias

Redencién de la fecha

02 meses 14,25 dias

TOTAL

133 meses 27.3 dias
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De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado CIENTO TREINTA Y
TRES (133) MESES Y VEINTISIETE PUNTO TRES (27.3) DIAS de prision,
por tal razén NO CUMPLE con la pena de prisién de 144 MESES, motivo por el
cual el Despacho NO le concede la libertad por pena cumplida.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO. - REDIMIR la pena por TRABAJO a JUAN CARLOS LONDONO
LOAIZA en DOS (02) MESES Y CATORCE PUNTO VEINTICINCO (14.25)
DiAS. .

SEGUNDO. — NEGAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, a JUAN
CARLOS LONDONO LOAIZA dentro de la presente causa, conforme a las
explicaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO. - NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia
al sentenciado quién se encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en la Carcel v
Penitenciaria de Yopal - Casanare, y a los deméas sujetos procesales, advirtiéndoles que
contrg esta decisién proceden los recursos de Reposicién y Apelacion.

CUARTO. - ENVIAR Copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
Reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

M o

= -

-~

ELKIN FEENA UN CHECO

El Juez,

Zamir Gonzéler
Sacratario l

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y de Seguridad de Yopal - Casanare.

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.
02 SEP 202X oTIFICACION
NOTIFICACION La providencia anterior ae notifico

La providencia  anterior se  notificd personalmente al seiior
hoy personalmente  al PR L 223 JP1
CONDENADO .

—)
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare,

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificd por anotacién en el Estado de

fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA

Secretario
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INTERLOCUTQRIO No 0761

Yopal (Cas.), Dieciséis (16) de agosto del Dos Mil Veintidés (2022).

RADICADO INTERNO 1729

RADICADO UNICO: 20016001074201201185
SENTENCIADO: BAIRON JOAQUIN CASTIBLANCO DURAN
DELITO: FABRICACION TRAFICO PORTES DE ARMAS DE FUEGO
EPC: YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Daspacho a estudiar REDENCION DE PENA a BAIRON JOAQUIN CASTIBLANCO DURAN, soportadas

mediante escrito sin numero de 02 de agosto de 2022, por el personal de Jurldica del Establecimients Penitenciario de
Mediana Seguridad de Yopal - Casanare™.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo yfo Estudio y
Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de 1a ley 65 de 1993, en concordaneia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 de!
mismo ordenamiento. Se efectuard la redencidn de pena a que tiene derecho el interno como sigue,

No. Cert Cércel Fecha Meses rédencién Horas Concepto Redencién dias Hor:.as
oxcedidas
18533124 | vYopal | osio7/2022 | D° ab'goazjz""m e Estudio 30
Total 30 dias.

De acuerdo a lo anterior, s&'reconocera al penitente, un (01) mes de redencion de la pena por estudio, tiempo que pasara
a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejscucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio a BAIRON JOAQUIN CASTIBLANCO DURAN en un {01) mes.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judiciat Delgado ante este
Juzgade y a BAIRON JOAQUIN CASTIBLANCO DURAN (art. 178, ley 600 de 2000), quien se encuentra recluido en
la Carcel y Penitenciaria de Yopal, a este (ltimo entrégusse una copia de esta providencia su enteramlento y otra que se dara
a la oficina de Jurldica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sedalado interno.

TERCERQ: contra este proveido, proceden los recursos de reposicisn y apelacion,
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez, "_'%
=
ELKIN FH Q A
—
CDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterigr se notificé
hoy érsonalmente al

DENADO

B Won [ESNHALD

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION *

hoy Ba?rs.E(Prm terior se notificd

personalmente al sefior

%UDI CIAL 223JP1

Juzgado 2° de Ejscucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO’

La anterior providencia se notificd por anotacion en el
Estado de

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA

Secretario
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INTERLOCUTORIO No 0758

Yopal {Cas.), Diccisé&is (16) de agosto del Dos Mil Veintidés (2022).

RADICADO INTERNO 1830

RADICADO UNICO: 850016001188201500230 _

SENTENCIADO: DIOSE ARNULFO CASTANEDA

DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
EPC: YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a DIOSE ARNULFO CASTANEDA, soportadas mediante escrito

sin numero de 28 de julio de 2022, por el personal de Jurldica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Yopal - Casanare”,

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biogréfica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o Estudio y
Certificados de Conducta v resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales relinen las exigencias del art. 82 de la ley 85 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuars la redencién de pena a que tiene derecho el interno como sigue,

-

No. Cert Ciércel Fecha Meses redencidn Horas Concepto | Redencidn dias Hora_:s
excedidas
18456606 | YoP3 | ta0a022 | DO °"°"; ;2';“"“ el Y Estudio 30,5
18533100 | YoP¥ | oao7zes2 | D° ab’f;oazjz”"m de 360 Estudio 30
Total 60,5 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos {02) meses y punto cinco {0,5) dias de redencién de la pena por
estudio, tiempo que pasard a contabilizarse como descontade de la que viene cumpliendo intramuraimente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR pena por estudio a DIOSE ARNULFO CASTANEDA an dos (02) meses y punto cinco (0,5) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delgado ante este
Juzgado y a DIOSE ARNULFO CASTANEDA (art. 178, ley 600 de 2000), qulen se encuentra recluido en la Carcel y
Penitenciaria de Yopal, a este tltimo entréguese una copia de esta providencia su enteramiento y otra que se dar4 a |a oficina
de Juridica de dicho penal para que se agregus a la hoja de vida del sefialado interno.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Sequridad

TERCERQ: contra este proveldo, proceden los recursos de reposicion y apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e
e e i
o
El Juez, 2"‘“" "““‘—-—-——_-
ELKIN FERNAND
<
CDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de

Seguridad de Yopal - Casanare. Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION .
L%)przvicheGﬁa Mr se notifico NOTIFICACION
hoy__J rsonalmente al T, 5,:1 p{q@%’g& anterior se notificé
COND hoy ! 7 st personalmente al sefior
ﬁ,& PROCU JUDICIAL 223JP1
st =

d _

—————

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de

fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario
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Juzgado Sequndo de Efecucién de Penas
3y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO N° 755

Yopal, dieciséis (16) de agosto de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 1855

RADICADO UNICO: 850106001216200900089

SENTENCIADO:; JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS
DELITO: INASISTENCIA ALIMENTARIA

PENA: 42 MESES

RECLUSION: EPC Yopal

TRAMITE Insolvencia Econdmica- No exigibilidad de perjuicios.

ASUNTO A TRATAR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en torno a la eventual
declaratoria de NO EXIGIBILIDAD DE PERJUICIOS al sentenciado JULIAN ANDRES
SANTOFIMIO RIVEROS, conforme la documentacién allegada.

ANTECEDENTES

JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS fue condenado por el Juzgado Promiscuo Municipal
de Pajarito-Boyacd, mediante providencia calendada a 06 de Julio 2016, por el delito de
INASISTENCIA ALIMENTARIA, imponiéndole una pena de prision de 42 MESES DE
PRISION, a la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena principal, negandole la concesi6n de cualquier subrogado, no fue condenado en perjuicios.

Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el mes de septiembre a octubre de 2014.

Tal providencia fue objeto de recurso de apelacién ante el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Yopal, a través de sentencid dé} 25 de agosto de 2016 confirmé el numeral cuarto en cuanto a la
negativa del subrogado de la suspensién condicional, agrego el numera decimosegundo, en donde
concede el mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria previa caucién prendaria por valor de dos
(02) SMLMV y suscripcign de la diligencia de compromiso.

El Juzgado Promiscuo Municipal de Pajarito-Boyaci profirié fallo condenatorio en incidente de
reparacion integral perjuicios, en cuantfa de $25.660.854 a favor de la sefiora INGRID CATHERIN
CEDENO AMADOR en calidad de representante de la victima.

Mediante Providencia de fecha 04 de agosto de 2017, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Yopal, ordend revocar el numeral segundo de la sentencia de 6 de julio de 2016 proferida por el
Juzgado Promiscuo Municipal de Pajarito, y en su lugar condenar por perjuicios morales causados al
menor AFSC, la suma equivalente a cuatro (04) SMLMV.

Ante el Juzgado Fallador el dia o1 de febrero de 2017 suscribié diligencia de compromiso,
constituyendo titulo judicial por valor de $1.465.434.

Mediante auto interlocutorio No. 108 de 28 de enero de 2021, este Despacho revocé el subrogado de
la prisi6n domiciliaria, en atencién a los informes de transgresiones del EPC Yopal y las miiltiples
evasiones al Jugar de domicilio y dispuso como consecuencia librar orden de captura en contra del
sentenciado, la cual se hizo efectiva el 31 de enero de 2022.

En razén de este proceso ha estado privado de la libertad en dos oportunidades: desde el o1 de
febrero de 2017 hasta el 10 de junio de 2019 (fecha en que se radicd el informe de fuga de
presos) Y desde el 31 de enero de 2022 a la fecha. Teniendo en cuenta estos extremos
temporales, este Despacho mediante auto de fecha 14 de febrero de 2022, NO CONCEDIO la libertad
por pena cumplida solicitada por el sentenciado a través de apoderado judicial, al no superar la
totalidad del castigo impuesto.

Posteriormente mediante sentencia de fecha 23 de mayo de 2022, este Despacho negé el subrogado
dela Libertad Condicional al sentenciado, por cuanto no acreditaba haber cumplido con la reparacién
integral de perjuicios, ordenada en sentencia de fecha 06 de julio de 2016, esto es, la suma de



25.660854 por concepto de perjuicios morales a favor de la sefiora INGRID CATHERINE CEDENO
AMADOR y 4 SMLMYV por concepto de perjuicios morales a favor del menor AFSC.

El condenado JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS allegb memorial en el que ponia de
presente su carencia de recursos, acreditando probatoriamente dicha condicidn, con la siguiente
documentacién: certificacién DIAN, certificacién de la Superintendencia de Notariado y Registro,
Certificacién de la Camara de Comercio de Casanare. '

2.- DE LA PETICION

El sgntenciadc') JULIAN ANDRES SANTOFIMIQO RIVEROS, presenta escrito en el que
man1ﬁe§ta su mcapgcidad econémica. Adjunta con la peticibn decumentacién que respaldan las
afirmaciones contenidas en el memorial, tales como los relacionados en el punto anterior.

Conforme a lo que antecede, mediante auto de 29 de junio de 2022 se ordené oficiar a TRANSUNION
a fin de que allegara a este Despacho certificacion de cuentas bancarias, entidad y saldo que
eventualmente puedan tener, respecto del sentenciado y dispuso comunicar al Ministerio Piblico, y,
acerca de la manifestacién de insolvencia del penado, mediante oficio penal N°1066 calendado a 19
de julio de 2022 y a 1a Doctora MARIA REGINA GODOY como representante de las victimas a través
de oficio N®1067 de la misma fecha

3.- DE LA NO EXIGIBILIDAD DE PERJUICIOS

Prevé el articulo 486 del C.P.P. (Ley 600 de 2000), que la obligacién de pagar los perjuicios derivados
de la comisién de la conducta punible con el fin de gozar del subrogado, serd exigida a menos gue se

demuestre que el condenado se encuentra en imposibilidad econémica de hacerlo.

A su turno, el articulo 65 del Estatuto de Penas sefiala que el reconocimiento de la suspensién
condicional dela ejecucién de la pena y de la Libertad Condicional, comporta, entre otras obligaciones
para el beneficiario, “reparar los dafios ocasionados con el delito, 2 inenos que se demuestre que esta
en imposibilidad econémica de hacerlo” (Subrayamos).

Es asi, como el Despacho en aras de comprobar la incapacidad econémica del penado, dispuso el
traslado al Ministerio Péiblico, quién no se pronuncié respecto de la solicitud del sentenciado.

La sefiora INGRID CATHERIN CEDENO AMADOR, en calidad de victima, se opuso a lo pretendido
por el sentenciado, indicando que el mismo no cumple con los supuestos jurisprudenciales respecto
a la demostracién de la absoluta insolvencia econémica, comogquiera que no ha incumplido el pago de
dos o més obligaciones a favor de dos o mds acreedores por un plazo mayor a 9o dfas ni cursan en su
contra una o0 mis demandas de ejecucién o cobro judicial.

Asimismo, indica que no aporta prueba o certificacién de estar en un proceso de insolvencia para
persona no comerciante ante cdmara de comercio, notaria ni centro de conciliacién alguno. Sefiala
que el condenado es poseedor de vehiculos, viviendas y cuentas bancarias.

De la documentacién allegada al expediente en oficios procedentes, la Superintendencia de Notariado
y Registro advierte que no se encuentran inmuebles a nombre del sentenciado; la Cémara de
Comercio de Casanare estableci6 que el sefior JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS no
se encuentra matriculado ni posee vinculos con personas juridicas como socio o establecimientos de
comercio registrados en dicha jurisdicei6n; la Direccién de Impuestosy Aduanas Nacionales- DIAN
informé que pese a que el sentenciado se encuentra inscrito en el RUT con la actividad 9241 y figura
con las responsabilidades de impuesto sobre la renta y complementarios y no responsable de IVA,
consultada obligacién financiera no existe registro alguno de presentar declaracién de renta ni
vinculacién del contribuyente con empresas o similares.

La Secretaria de Transito de Yopal, por su parte, certificé que no se encontrd informacién de
propiedad activa de vehiculos automotores registrados a nombre del sentenciado.

Por su parte, TRANSUNION, allegd reporte del sefior JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS,
donde se observa que al sentenciado le registran dos (02) cuentas de ahorros activas. Encontrandose:
Cuenta de ahorros Banco de Bogot4 No. 000397 estado embargada y cuenta de ahorros Bancolombia
No. 980684 estado activa.

Asimismo, le registran tres (03) obligaciones en mora en el sector financiero (Tuya compaiifa de
Financiamiento No. de obligacién 160219; System group S.A.S No. de obligacidon 929128 y 066248
que se encuentran en cartera castigada. Y una obligacién en mora en el sector real (Claro Soluciones
Moviles No. de obligacién 830097)
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La Corte Constitucional ha considerado frente a la reparacién de las victimas lo siguiente:

“Cabe precisar que la excepcional concesién del subrogado penal de la libertad condicional en estas
circunstancias no significa dejar a la victima desprotegida en relacién con el derecho que la
Constitucion le reconoce a la reparacién integral del dafio causado, pues es claro que en esas
circunstancia la persona beneficiada con dicho subrogado queda sujeta a las obligaciones
establecidas en el articulo 65 del Cédigo Penal que establece precisamente como una de dichas
obligaciones el pago de la indemnizacién de los dafios que se hayan causado con el delito dentro de
los plazos que se establezean por-el juez so pena de ver revocada la medida”

Si bien el requisito de la reparacién a las victimas, no se encuentra satisfecho, como tampoco la
existencia del acuerdo de pago por parte del sentenciado, el mismo no constituye impedimento para
que sea concedido el subrogado de la libertad condicional, méxime cuando el interno ha cumplido
con los demaés requisitos de que trata el articulo 64 del C.P.

Lo anterior, no constituye una desproteccién a la victima, asi lo ha expresado la Corte Constitucional
en Sentencia C-823 de 2005 M.P. Alvaro Tafur Galvis.

“Dicha situacién de injusticia no es por supuesto predicable de quien, teniendo capacidad de pagar,
no lo hace, o pretende fraudulentamente insolventarse para no pagar. Lo que supone que tal
situacién solamente podria invocarse ante el juez por quien pudiera demostrar con contradiccion
de la victima y del Ministerio Piblico que su incapacidad de pagar previamente a la concesion del
subrogado penal de libertad condicional no obedece a su voluntad o a su propia culpa”.

En el caso sub-judice, en atencién a lo manifestado por el condenado y la victima, el Despacho
procedi6 a analizar en conjunto las probanzas obrantes en el proceso, teniendo en cuenta lo sefialado
en Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, respecto al deber del Juez de ejecucién de Penas
al analizar la insolvencia econémica:

Es cierto que, por decision del legislador, el mantenimiento de los mecanismos sustitutivos
de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena privativa de la libertad y de la
libertad condicional [argumentaci6n aplicable a la concesion de la prisién domieciliaria]
queda supeditado a la observancia del compromiso de resarcir los perjuicios ocasionados
con la conducta punible. .

Pero también lo es que la ley permite que, en caso de imposibilidad econémica para su
cumplimiento, dicha prestacién no sea exigible para el goce de dichos subrogados, lo
cual de ninguna manera implica exoneracién de la obligacién civil, cuya solucién puede ser
obtenida coactivamente, puesto que consta en decisién judicial gue presta mérito ejecutivo.

Ahora bien, al momento de juzgar esa imposibilidad econémica de reparar se debe proceder
con criterio ecudnime, ponderado y razonable, sin exceso de rigorismos, pues,.ademds de lo

acabado de anotar, no' debe perderse de vista que no se debe sacrificar la libertad de la
persona condenada en aras de obtener el pago de la suma fijada como indemnizacion

LY

[.d ’

En este orden de ideas, por via de ejemplo, son criterios a tener en cuenta los ingresos y
egresos de la persona sentenciadu, la tenencia o no de bienes que pueda enajenar para
cumplir la obligacién, el monto de ésta, el plazo para cubrirla, el tiempo que ha estado
privada de la libertad, etc. Esto, porque, como lo ha dicho la Corte Constitucional:

“(...) la condicién de la reparacién de dafios no obliga a lo imposible al condenado, pues
precisamente tiene en cuenta su capacidad econémica para determinar si estd en
imposibilidad de cumplir, y acepta que existan causas que justifiguen no pagar la
indemnizacién de perjuicios para acceder y gozar del beneficio”. 1

Si bien la victima sefiala en su escrito que el sentenciado posee vehiculos y bienes a su nombre, lo
cierto es que, de los documentos obrantes en el expediente, no encuentra el Despacho prueba de
bienes (muebles o inmuebles) registrados a nombre del prenombrado. Por lo tanto, analizando en
conjunto las diferentes probanzas obrantes en el proceso, puede el Despacho inferir que el
sentenciado JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS, se encuentra en una imposibilidad
absoluta de cancelar los perjuicios que le fueron fijados como indemnizacién en el fallo condenatorio.

! Sentencia Corte Supretna de Justicia. STP13145-2017 M.P, Eyder Patific Cabrera.
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Por lo anterior, este ejecutor Despachara favorablemente la no exigibilidad del pago de los perjuicios
para acceder a beneficios y/o subrogados penales. No obstante, se reitera que lo concedido, no lo
exonera de la obligacion civil. '

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR el estado de insolvencia econémica a JULIAN ANDRES
SANTOFIMIQ RIVEROS, identificado con cédula de ciudadania No. 9.434.196 expedida en Yopal,
de acuerdo a lo expresado en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER LA NO EXIGIBILIDAD DE PERJUICIOS para la concesién de
beneficios y/o subrogados al condenado JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS, por
las razones expuestas en la parte motiva de la presente decisién.

TERCERO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado sentenciado quién se encuentra
PRESO en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal Casanare.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta decision al sentenciado en su lugar de
reclusién y a los demés sujetos procesales advirtiéndose que contra esta decisién proceden los
recursos de reposicion y apelaciéon.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.,

El Juez,

Yourca Comtfrerme
Sustiacledens

t Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas

Juzgado‘Segundo de Ejecucién de Penas y de Sequridad de Yopal - Casanare

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
NOTIFICACION la  povidencia  anlefor  se  notificd

hoyz Lz.prﬁﬁﬁd?ﬁﬁw o hoy. 0 2 SEP 2[]22;)ersonalmente al

qusonalmente al

ENADO "mz%@m 223 JP1

— e

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacion en el Estado

de fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario
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Juegado Segundo de Efecucin de Penas
Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIOQ No 0764

Yopal (Cas.), Yopal (Cas.), dieciséis {16) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022).

RADICADO INTERNO 2371

RAD!CADO UNICO: 850016105473201780352
SENTENCIADO: ERIN FABIAN JAIMES RINCON
DELITO: HOMICIDIO PORTE ILEGAL DE ARMAS
EPC: YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudtar REDENCION DE PENA a ERIN FABIAN JAIMES RINCON, soportadas
mediante escrito sin numero de 21 de julio de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare”,

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biogréfica y certificados de Computo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales retinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,

Horas

No. Cert Céarcal Fecha Meses redencién Horas Concepto Redencidn dias .
excedidas

De julio a septiembre

18343424 Yopal 14/12/2021 de 2021

366 Estudio 30,5

De octubre a .
18353141 Yopal 06/01/2022 diciembre de 2021 354 Estudio 2978

18449443 |  Yopal 1170412022 | D8 e"e':;zg'm" de | 4p Estudio 10

18449443 |  Yopal 11/04/2022 E“‘";:Z';am de | a3 Trabajo 21

De abril a junio de

18533447 Yopal 68/07/2022 2022

528 Trabajo 33

Total 124 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (04) meses y cuatro {04} dias de redencion de
la pena por estudio y trabajo, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la gue viene
cumpliendo intramuralmente.

Aclaracién

En resolucién N° 1126 de 30 de marzo 2022, emanada por el Consejo de Disciplina del Establecimiento
Penitenciaric y Carcelario de Mediana Seguridad de Yopal, se impone perdida de redencién de sesenta y sels
(66) dias, por lo que al deducir la sancién en esta ocasion, solo se redimiran cincuenta y ocho (58) dias.
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Juzgado Sequndo de Efecucién de Penas

Y Medidas de Seguridad

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal {(Casanare).

RESUELVE

PIRMERQ: REDIMIR pena por trabajo y estudio a ERIN FABIAN JAIMES RINCON, en un (01) mes y

veintiocho (28) dias.

SEGUNDO: HACER efectiva la sancion disciplinaria, impuesta enla resolucion N° 1126 de 30 de marzo 2022,
emanada por el Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de
Yopal, se impone perdida de redencion de sesenta y seis {(66) dias.

TERCERO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a ERIN FABIAN JAIMES RINCON (art. 178, ley 600 de 2000}, quien se encuentra
recluido en Establecimiento Penitenciario y Carcelaric de Yopal, a este Uitimo enfréguese una copia de esta
providencia para su enteramiento y otra que se dara a |a oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue

a ta hoja de vida del sefialado interno,

CUARTO: contra este proveldo, proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
nl
S ——— - —
El Juez,
ELKIN FERNANDO MUNO CHECO
CDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidal
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

Laypyovidenei rior se notificd
i

personalmente al
CONDENADO

v Polowcn Piomed

Juzga-do 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
LEU)Tv'dencia anterior se notificd
hoy $EE 2“22 personalmente al
sefior OR JUDICIAL 223JP1

—

—

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en
el Estado de

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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Juzgado Segundo ds Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad

INTERLOC i No

» i

Yopal (Cas.), Tres,{03) de mayo del Dos Mil Veintiuno {2021).
RADICADO INTERNO 2706

RADICADO UNICO: 810856109540201380161
SENTENCIADO: ALBERTO MANCILLA GUTIERREZ
DELITO: HOMICIDIO
RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD
PARA MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA “EJEYO"
TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al ALBERTO MANCILLA GUTIERREZ,
soportadas mediante escrito No. 0867 MDN-CGFM-COEJEC-COEJEM-COPER-DICER-CPAMSEJEY(.41.12

de 16 de mayo de 2021, por el personal de Juridica del Establecimiento Panitenciaric de Mediana Seguridad
de Cércel y Penitenclaria de Alta y Media Seguridad para Miembros de fa Fuerza Pblica “EJEYO".

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica'y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales relinen las exigencias del art, 82 de la ley 65 de-1883, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redericién de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No.Cert | Cércel Fecha Weses radencion Horas COnchm Redenclon dias| Horas
; ' oxcedidas
18351188 | CRM | 05012022 |Doctubreadidembre) .o Trabajo 31,8
[ - def 2021
18446761 | CRM | Os/odrz022 | Ctenerodmanodel | o0 1 rabajo 3

2022

TOTAL. 62,8 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) rheses y dos punto ocho (2,8) dias de
redencién da la pena por trabajo, tlempo que pasara a contabilizarse como descontado de Ia que viene
cumpliend¢ intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal {Casanare).

RESUELVE

PRIMERQ; REDIMIR pena trabajo a ALBERTO MANCILLA GUTIERREZ, en dos {02) meses y dos punto
ocho (2,8) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decldido al Procurador Judictal
Delgado ante este Juzgado y a ALBERTO MANCILLA GUTIERREZ (art. 178, loy 600 de 2000), quien se
encuentra recluido en la Carcel y Panitenciaria de Alta y Media Seguridad para Miembros de la Fuerza Publica
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Sequridad

IR PR

“EJEYO", a este ltimo entréguese una copia da esta pmvideﬁci; para su enteramiento y otra que se dard a la
oficina de Jurldica de dicho penal para que se agregue a ia hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveldo, proceden los racursos de reposicién y'apelaéiéﬁ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

£l Juez, 2 J

ELKIN FER|

UROZ HACHECO

cDe

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medi%as
‘dé Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
Lap videngfg anteyior se notifich
hoy ¥ { ergonalmente al
CONDENADO N

Juzgado2® de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguriddd de Yopal - Casanard,

NOTIFICACION
Lap igr se notificd
ho personalmente al seflor

R JUDICIAL 223JP1

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas.y Medidas de Seguridad de Yopal ~
Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia ae notificé por anqtacién'en el Estado de

DIANA ALEJANDRA AREVALO MQJICA
Secretaria




Juzgado Segqundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 782

Yopal (Casanare), diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Radicado Interno 2759

Radicado Unico: 684326000144-2015-00260

CONDENADO : YUNDER IGNACIO TORREYES AGUIRRE

DELITO HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON HOMICIDIO
PENA : 212 MESES DE PRISION.

RECLUSION : EPC YOPAL

TRAMITE Permiso de 72 horas y redencién.

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PERMISO HASTA POR 72 HORAS a2l sentenciado
YUNDER IGNACIOC TORREYES AGUIRRE soportadas mediante escrito del 28 de julio de 2022,
enviado por el personal de jurfdica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal.

ANTECEDENTES

YUNDER IGNACIO TORREYES AGUIRRE, fue condenado por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Milaga, mediante sentencia de fecha 31 de mayo de 2018 a la pena de DOSCIENTOS
DOCE (212) MESES DE PRISION y a la accesoria de rigor por el lapso igual a la pena de é)risién,
como autor responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO CON HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA O EN CONSURSO
HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES, segin hechos ocurridos el 17 de agosto de 2015 en MAlaga- Santander. No fue
condenado al pago de perjuicios, no se le concedi6 suspensién condicional nila prisién domiciliaria.

El sentenciado ha estado materialmente privado de la libertad por esta causa desde el 09 de junio
de 2017 a la fecha. 4
~r

CONSIDERACIONES
REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad
conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o ensefianza..., la
competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de 2014,
prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les
abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asf sea en
dfas diferentes. Para esos efectos, no se podrén computar mds de seis horas diarias de estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “I'empo para redencién de pena. El trabajo, estudio
o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas trabajadas,
estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computarén como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o enseflanza, no
se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena®.

Se hard entonces, la redenci6n de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio o

ensefianza, y la conducta del interno, segtin estipula el articulo 100 y 101, de 1a citada ley, para lo cual
solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

Carrera 14 N13-60 Plso 2" Bloque C Palacio de justicia



Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad
No. Cert. Carcel | Fecha Meses redenciéon |Horas | Concepto [Redencién
Certificado
18532384 Yopal 08/07/2022 Abr- jun /2022 360 Estudic 30
18453187 Yopal 13/04/2022 Ene- mar/2022 372 Estudio 31

TOTAL: 61dias

De acuerde a lo anterior, se reconoceran al penitente, DOS (02) MESES Y UN (o1) DiA de
redencién de pena por Estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado del que viene
cumpliendo Intramuralmente.

DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DEL PERMISO DE LAS 72 HORAS.

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
gjecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de efecucién de penas y medidas de seguridad
conocen: 5. Dela aprobacién previa de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias
o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificacién
en las condiciones de cumplimiento de la condena o una redyccién del tiempo de privacidn efectiva
de libertad.... la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo. Asi las cosas, este Despacho
Judicial procedera a resolver la peticién mencionada anteriormente.

Conforme a 1p sefialado en el articulo 147 de 1a Ley 65/1993, establece como requisitos para la
concesién del permiso hasta de 72 horas:

1. Estar en la fase de mediana seguridad.

2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

3. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucién de
la sentencia condenatoria.

5. <Numeral modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de 1999. El nuevo texto es el
siguiente: > Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta, tratdndose de
condenados por los delitos de competencia de los Jueces Penales de Circuito Especializados.
6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién y observado buena conducta,
certificada por el Consejo de Disciplina.

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacién al
establecimiento sin justificacién, se hara acreedor a la suspension de dichos permisos hasta
por seis meses; pero st reincide, cometiere un delito o una contravencién especial de policia,
se le cancelardn definitivamente los permisos de este género.

Teniendo en cuenta que el sentenciado fue condenado a una pena superior a 10 afios, debe acreditar
el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 2.2.1.7.1.1 inciso 3 del Decreto 1069 de 2015 que al tenor
prevé:

“Cuando se trate de condenas superiores a diez (10) afios, deberdn tener en cuenta, ademds de los
requisitos a que se refiere el inciso anterior, los siguientes parametros:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro proceso
penal o contravencional.

2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado que vinculen
al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias sefialadas en el articulo
121dela Ley 65 de 1993.

4. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusién.

Carverd 14 N13-60 Piso 2* Bloque C Palaclo de justicia



Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Sequridad

5. Haber verificado la ubicacién exacta donde el solicitante permanecerd durante el tiempo del
permiso”.

DESCUENTO FISICO Y REDENCION DE PENA:

De la revision del expediente se observa que el penado ha estado privado de la Libertad por cuenta de
la presente desde el 09 de junio de 2017 a la fecha, lo que indica que ha descontado en tiempo

fisico SESENTA Y DOS (62) MESES Y DIEZ (10) DIAS DE PRISION.

Por concepto de descuentos presenta la siguiente situacién:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico ' 62 meses 10 dias
Redencion 14/07/2020 05 meses 16.7 dias
Redencién 08/07/2021 04 meses 01 dia
Redencién o2/09/2021 29.5 dias
Redencién 18/03/2022 . 02 meses 2.25 dias
Redencion de la fecha 02 meses 01 dia
TOTAL =7 MESES o0.45 DIAS

Conforme a lo sefialado en el articulo 147 de la Ley 65/1693 para acceder al beneficio administrativo
de las 72 horas se requiere haber descontado UNA TERCERA PARTE de la pena impuesta, monto que
a la fecha se encuentra superado teniendo en cuenta que la pena es de 212 MESES, la tercera parte
de la pena son SETENTA PUNTO SESENTA Y SIETE (70.67) MESES el sentenciado en tiempo
fisico y redenciones acumula un total de SETENTA Y SIETE (77) MESES Y CERQ PUNTOQ
CUARENTA Y CINCO (0.45) DIAS.

Conforme a la documentacién adjunta el interno ha sido clasificado en fase de MEDIANA
SEGURIDAD mediante acta N° 153-0282022 de fecha 06 de junio de 2022 emitido por el Consejo de
Evaluacion y Tratamiento del Establecimiento Carcelario de Yopal- Casanare.

En lo referente al comportamiento del penado y seglin obra en la cartilla biografica no presenta
sanciones disciplinarias, as{ pues, su conducta ha sido evaluada en el grado de EJEMPLAR, no
presenta intentos de fuga. Igualmente obra informe de visita domiciliaria suserito por funcionario del
INPEC de Bogot al domicilio de la sefiora LILIANA ANDREA TORREYES AGUIRRE, hermana
del sentenciado, quien reside Caserio Vereda la Guafilla, frente a la iglesia, municipio de
Yopal, lugar donde el condenado disfrutara el permiso administrativo, en el cual se confirma la
informacién suministrada por el interno.

De otro lado, no se encontraron anotaciones y/o informaciones donde se relacione con organizaciones
al margen de la Ley. Como tampoco presenta requerimiento por parte de alguna otra autoridad
judicial. Igualmente, el aqui sentenciado ha redimido pena durante todo el tiempo de reclusién.

En consecuencia, habré de concederse el beneficio administrativo habida cuenta que se cumplen los
presupuestos fijados en la norma para su concesién.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare),
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al Interno YUNDER IGNACIO TORREYES AGUIRRE,
identificado con cédula de ciudadania 1.118.537.206, DOS (02) MESES Y UN (o1) DiA de
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

redencién de pena por Estudio, lapso que se tendrd en cuenta como descontado del que
actualmente viene cumpliendo intramuralmente,

SEGUNDO: APROBAR el permiso administrativo hasta por 72 horas para salir de la Penitenciaria
de Yopal sin vigilancia, al sentenciado YUNDER IGNACIQO TORREYES AGUIRRE identificado
con cédula de ciudadania 1.118.537.206, por lo anotado en 12 parte motiva.

TERCERO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado sentgnciado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal
(Casanare).

ARTOQ: NOTIFICAR esta decisibn a los demis sujetos procesales y autoridades
correspondientes. -

QUINTOQ: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centre reclusorio,
para conocimiento del interno y para que haga parte de Ia hoja de vida de 1a misma.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
El Juez,
ELKIN FE}

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de

Seguridad fe Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.

CACION = OTIEICACION
La grgvidepeiajanterior se notificd @ { Etcrior se notificd

h _J_:___ - __F.’-;*"_ : personalmente al sefior

A QX PFN: = OR JUDICIAL

==l H177) f
__,_.l - '-.’gr!,’ Y P
[ F —_—

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifich por anotacién en el Estado de

fecha

ZAMIR ORLANDQ GONZALEZ BARRERA
Secretario

Chrrerdt 14 N13-60 Plso 2' Bloque C Palacio de Justicia



Juzgado Sequndo de Efecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 817

Yopal (Casanare), treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022).

RADICACION 2793

INTERNA:

RADICADO UNICO: 1100160000002016-01274

SENTENCIADO: JOHN ALEXANDER MARTINEZ RAMIREZ
DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE

ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HETEROGENEC CON
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y
FABRICACION, TRAFICO PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES.

PENA: 66 meses de prisién y multa 1412 SMLMV
RECLUSION EPC YOPAL
TRAMITE: RECURSO DE REPOSICION

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PERMISO HASTA POR 72 HORAS al
sentenciado JHON ALEXANDER MARTINEZ RAMIREZ soportadas mediante escrito
recibido el 26 de julio de 2022, enviado por el personal de juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal.

ANTECEDENTES

Por hechos sucedidos en los afios 2013,2014 y 2015, JOHN ALEXANDER MARTINEZ
RAMIREZ, fue condenado por el Juzgado Octavo Penal del Circuito Especializado de Bogota
D.C., mediante sentencia de fecha 13 de septiembre de 2016, que lo declaré responsable de los
delitos de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO
HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES, imponiéndole una pena de 66 MESES DE PRISI(SN- y multa de 1412 SMLMV; a
la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones piblicas por un periodo igual ala de la
pena principal; negandole el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena
y prisién domiciliaria, Providencia confirmada por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogoté D.C. el 23 de enero de 2018. ’

En razén de este proceso ha estado privado de la libertad en dos ocasiones: Desde el 12 de
diciembre de 2015 hasta el dia 31 de octubre de 2016 {fecha en la cual se realizé la visita
por el INPEC y no se encontraba en el domicilio) y desde el 05 de diciembre de 2019 hasta
la fecha.

CONSIDERACIONES
REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de 2 ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
gjecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
ensefianza..., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecuci6n de
Penag y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de 1a Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de
2014, prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de penas y medidas de
sequridad concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonard un dia de reclusién por dos dfas de estudio.

Carrera 14 N'13-60 Plso 2* Bloque C Palaclo de Justicia
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Juzgado Sequndo de Ffecucitn de Penas
y Medidas de Sequridad

Se computard cormno un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea
en dias diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de
estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. E! trabajo,
estudio o la enseiianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las
horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computardn como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o enseftanza,
no se tendran en cuenta para la redencion de la pena”.

Se har& entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo,
estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de la citada
ley, para lo cual solo se tendrin en cuenta los certificados de conducta cuya calificacion sea
BUENA O EJEMPLAR,

No. HORAS HORAS A DIAS DE
CERTIFICAD FECHA PERIODO | ACTIVIDAD | CERTIFICADAS REDENCI
RECONOCER ON
Feb- . 222
18451357 12/04/2022 mar/2022 Estudio 222 18.5
Abr- : 342
18533501 09/07/2022 jun/2022 Estudio 342 28.5
TOTAL 564 564 47

Entonces, por un total de 564 HORAS de ESTUDIO, JHON ALEXANDER MARTINEZ
RAMIREZ, tiene derecho a una redencién de pena de UN (01) MES Y DIECISIETE (17)
DiAS, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

ACLARACION.

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que al sentenciado le fue impuesta sancién
disciplinaria mediante Resolucién No. 0660 del 22 de mayo de 2020, consistente en pérdida del
derecho de redencién por CIENTO VEINTE DIAS; que mediante auto de 08 de julio de 2021 se
hizo efectiva parcialmente la sancién impuesta, quedando pendiente por descontar 17.65 dias.

Por lo tanto, el Despacho procedera a descontar el faltante de lo redimido en esta oportunidad,
haciendo efectiva en su totalidad la sancién disciplinaria impuesta al sentenciado.

En consecuencia, una vez hecho el descuento referido, se reconocerdn en esta oportunidad
VEINTINUEVE PUNTO TREINTA Y CINCO DiAS DE REDENCION DE PENA POR
ESTUDIO.

DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DEL PERMISO DE LAS 72 HORAS.

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de
sequridad conocen: 5. De la aprobacién previa de las propuestas que formulen las
autoridades penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos
que supongan una modificacién en las condiciones de cumplimiento de la condena o una
reduccién del tiempo de privacién efectiva de libertad.... 1a competencia para conocer dichos
asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre
ejecutoriado el fallo. Asi las cosas, este Despacho Judicial procederd a resolver la peticion
mencionada anteriormente.

Carrera 14 N13-60 Plso 2 Bloque C Palacio de justicia
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Juzgado Segundo de Efecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

Conforme a lo sefialado en el articulo 147 de la Ley 65/1993, establece como requisitos para la
concesion del permiso hasta de 72 horas:

1. Estar en la fase de mediana seguridad.

2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

3. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucién
de la sentencia condenatoria.

5. <Numeral modificado por el articiilo 29 de la Ley 504 de 1999. El nuevo texto es el
siguiente:> Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta,
tratdndose de condenados por los delitos de competencia de los Jueces Penales de
Circuito Especializados.

6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién y observado buena
conducta, certificada por el Consejo de Disciplina, '

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su
presentacién al establecimiento sin justificacién, se hard acreedor a la suspension de
dichos permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una
contravencion especial de policia, se le cancelardn definitivamente los permisos de este
género.

DESCUENTO F{SICO Y REDENCION DE PENA:

De Ia revisién del expediente se observa que el penado ha estado privado de la Libertad por
cuenta de la presente en dos oportunidades Desde el 12 de diciembre de 2015 hasta el dia
31 de octubre de 2016 (fecha en la cual se realizé la visita por el INPEC y no se encontraba en
el domicilio} y desde el o5 de diciembre de 2019 hasta la fecha, lo que indica que ha
descontado en tiempo fisico CUARENTA Y TRES MESES Y CATORCE DIAS.

Por concepto de descuentos presenta la siguiente situacion:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 12712/2015 a 31/10/2016 10 meses 19 dias
Redencién tiempo fisico 32 meses 25 dias
Redencion 23/09/2021 29.7 dias
Redencién 18/02/2022 h 02 meses 13.5 dias
Redencién de la fecha 29.35 dias
TOTAL 47 MESES 26.55 DIAS

Teniendo en cuenta que el sentenciado fue condenado por delitos de competencia de los Jueces
Penales de Circuito Especializados, de confomidad con lo estipulado en el numeral No. 5° del
articulo 147 de la Ley 65/1993 debe acreditar el 70% de la pena impuesta para la coneesién del
beneficio.

Se tiene que JHON ALEXANDER MARTINEZ RAMIREZ fue condenado a la pena principal de
66 MESES DE PRISION, el 70% de la pena impuesta corresponde a CUARENTA Y SEIS (46)
MESES Y SEIS (06) DfAS. E]sentenciado ha purgado CUARENTA Y SIETE (47) MESES
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Y VEINTISEIS PUNTO CINCUENTA Y CINCO DIAS (26.55), de prision, por tal razén SI
CUMPLE con el requisito sefialado en la norma para la concesion del permiso de 72 horas.

Seria el caso de entrar a verificar el cumplimiento de los demas requisitos estipulados en la
norma, si no fuera porque observa el-Despacho que los delitos por los que fue hallado penalmente
responsable JHON ALEXANDER MARTINEZ RAMIREZ , esto es, CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES se encuentran excluidos conforme al articulo 68 A del C.P, modificado
por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, vigente para para la fecha de comisién de las conductas
punibles, toda vez que las conductas fueron cometidas por el sentenciado desde el afio 2013 al
afio 2015. La norma en mencion dispone:

“EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. No se
concederdn; la suspensién condicional de la ejecucién de la pena; la prisién domiciliaria
como sustitutiva de la prisién; ni habrd lugar a ningin otro beneficio, judicial o
adiministrativo, salvo los beneficios por colaboracién regulados por la ley, siempre que
esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los
cinco (5) afios anteriores.

<Inciso modificado por el articulo 6 de la Ley 1944 de 2018. El nuevo texto es el siguiente: >
Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracién
Pitblica; delitos contra las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional
Humanitarib; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual; estafa'y abuso de
confianza que recaiga sobre los bienes del Estado; captacién masiva y habitual de dineros;
utilizacién indebida de informacién privilegiada; concierto _para delinquir
agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto
calificado; abigeato enunciado en el inciso tercero del articulo 243; extorsién; homicidio
agravado contemplado en el numeral 6 del articulo 104; lesiones causadas con agentes
quimicos, dcidos y/o sustancias similares; violacién ilicita de comunicaciones; violacién
ilicita de comunicaciones o correspondencia de cardcter oficial; trata de personas;
apologia al genocidio; lesiones personales por pérdida anatémica o funcional de un
érgano o miembro; desplazamiento forzado; trdfico de migrantes; testaferrato;
enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados,
biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion; instigacién a delinquir; empleo
o lanzamiento de sustancias u objeto peligrosos; fabricacién, importacién, trdfico,
posesién o uso de armas quimicas, biolégicas y nucleares; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes y otras infracciones; espiongje; rebelién; y
desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles, falsificacién de moneda nacional o
extranjera; exportacién o importacién ficticia; evasién fiscal; -negativa de reintegro;
contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e
instigacién al empleo, produccién y transferencia de minas antipérsonales”.

Aunado a lo anterior, y revisado el expediente encuentra el Despacho que el sentenciado registra
proceso por fuga de presos con CUI 730016000450201700214. Dentro de dicho proceso le fue
concedida la libertad condicional mediante providencia de 03 de diciembre de 2019. Sin embargo,
se resalta que la fuga tuvo lugar en la ejecucion de la presente sentencia.condenatoria, lo que
imposibilita la concesion del beneficio solicitado. ~

Bajo estos sefialamientos y en el entendido de que no es procedente el otorgamiento del mentado
beneficio administrativo, por expresa disposicién legal y por aplicacién del articulo 68 A del Codigo
Penal y por no cumplir con los requisitos del Art. 147 de la ley 65 de 1993, habra de NEGARSE de
plano la sclicitud impetrada.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio al Interno JHON ALEXANDER MARTINEZ
RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 93.299.617, en
VEINTINUEVE PUNTO TREINTA Y CINCO (29.35) DIAS.

SEGUNDO: HACER EFECTIVA en su totalidad la sancién disciplinaria impuesta al
sentenciado mediante Resolucién No. 0660 de 22 de mayo de 2020 consistente en pérdida de
redencién por 120 dias.

TERCERO: NOAPROBAR ¢l permiso administrativo hasta por 72 horas para salir de la
Penitenciaria de Yopal sin vigilancia, al sentenciadlo JHON ALEXANDER MARTINEZ

RAMIREZ, por lo expuesto en la parte motiva.

CUARTOQ: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado sentenciado quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal (Casanare).

QUINTO: NOTIFICAR esta decisibn a los demés sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

SEXTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica de] citado centro reclusorio,
para conocimiento del interno y para que haga parte de 1a hoja de vida de la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,
Yasico Conaros
OACHE Mayor
Juzgado Segundo de Ejecugi de Panas y Medidas de Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Saguridad
Seguridad de Yoph! - Casanare, de Yopal - Casanare.

AGU ZDQQ NOTIFICACIONB £ SEP 2022

- e notificd hoy,
L) S en ROCURADOR JUDICIAL

== ’._...--———'
% Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanara.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en el Estado
de

fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario
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Juzgado Sequndo de Ejecucisn de Penas
¥ Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 814

Yopal, treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Radicacién interna 2859
Radicado tinico 110016000000201702029

110016000015201510684
110016000015201503692
110016000015201605914

Penitente LUIS ALBERTO CARRILLO GARCiA

Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO CON FINES
DE NARCOTRAFICO Y TRAFICO, FABRICACION Y
PORTE DE ESTUPEFACIENTES.

Pena Acumulada 131 MESES DE PRISION

Reclusién EPC Yopal

Tramite Recurso de reposicién y subsidio de apelacién

L ASUNTO

Procede el despacho a resolver lo concerniente al recurso de REPOSICION y en subsidio de
APELACION, interpuesto en tiempo y sustentado por el sentenciado LUIS ALBERTO
CARRILLQ GARCIA, contra el auto interlocutorio No. 406 de fecha 06 de mayo de 2022, mediante
el cual se negb el subrogado de la libertad condicional.

II1. ANTECEDENTES

LUIS ALBERTO CARRILLO-GARCIA presenta la signiente situacién juridica;

*

Fue condenado por el Juzgado Octavo Penal del Circuito Especializado de Bogoté, en
sentencia del 29 de septiembre de 2017, por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO CON FINES DE NARCOTRXFICO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, imponiéndole una pena de 51 MESES DE PRISION, negindole
cualquier subrogado. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el 20 de enero de

2016,

Fue condenado por el Juzgado Trece Penal del Circuito de Bogot4, en sentencia del 05 de julio
de 2017, por el delito d&¢ TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
imponiéndolé una pena de 32 MESES DE PRISION, negindole cualquier subrogado. Lo

anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el 22 de abril de 2015.

Fue condenado por el Juzgado Veintiséis Penal del Circuito de Bogot4, en sentencia del 11 de
diciembre de 2017, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, imponiéndole una pena de 32 MESES DE PRISION, negandole
cualquier subrogado. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el 09 de diciembre de

2015,

Fue condenado por el J hzgado 49 Penal del Circuito de Bogot, en sentencia del 27 de julio
de 2017, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
imponiéndole una pena de 32 MESES DE PRISION, negéndole cualquier subrogado. Lo

anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el 29 de julio de.2016.

Las anteriores providencias fueron acumuladas por el Juzgado 4 de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogoté en auto del 10 de octubre de 2018, fijando el quantum punitivo en 131 MESES
DEPRISIONY M 631 SML
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Este Despacho, mediante auto interlocutorio No. 406 de 06 de mayo de 2022, negb el subrogado de
la libertad condicional al sentenciado, atendiendo a la gravedad de la conducta previamente valorada
por el Juez Fallador. La providencia en mencién fue notificada al sentenciado el 11 de mayo de 2022,
quien en la misma fecha interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion.

En raz6én de este proceso, el sentenciado ha estado privado de la libertad DESDE EL 23 DE
FEBRERO DE 2017 A LA FECHA,

MOTIVO DE IMPUGNACION

Dentro del término legal, el sentenciado interpone recurso de reposicion y en subsidio apelacién del
auto mencionado, solicitando se revoque la providencia de fecha 06 de mayo de 2022 y en su lugar
conceda el subrogado penal de la LIBERTAD CONDICIONAL.

Afirma que ha superado las 3/5 partes de la pena impuesta cumpliendo con el factor objetivo
requerido para acceder al subrogado; indica que los delitos por los cuales fue condenado no se
encuentran excluidos del beneficio y en su caso particular no se trata de asesinatos ni desaparicién
forzada, asf mismo que no fue condenado en calidad del lider del grupo de personas que fueron
vinculadas en dicho proceso, sino en calidad de expendedor.

Sefial6 que no debe pasarse por alto lo expresado por la Honorable Corte Suprema de Justicia sobre
la previa valoracién de la conducta punible donde se considerd que el Juez de ejecucién de penas
debe regirse bajo las consideraciones que emitié el juez de conocimiento y al respecto, solicita la
revisién de lo dicho por el juzgado fallador, al sefialar que “ tratdndose de los eslabones mas débiles
como lo son los expendedores, la sancién debié ser diferenciada a los que tenian mando, direccion,
adquisicién y distribucién de alcaloides”.

Sefiala que los programas de resocializacién han sido efectivos en su caso, por lo que solicita se
reconsidere la decision adoptada y en su lugar se revoque el auto recurrido y se conceda el subrogado
de la libertad condicional.

CONSIDERACIONES

Para resolver el recurso, de entrada, debe sefialarse que la decisién ser4 confirmada en su integridad
al considerar que en el presente caso no se encuentran satisfechos el factor subjetivo para la concesién
del subrogado, como pasara a explicarse.

La valoracién de la conducta punible a efectos de la concesién o no de la libertad condicional, ha sido
objeto de debate y pronunciamientos por la Corte Constitucional, como por la Corte Suprema de
Justicia.

“ .. Sobre ese punto, la Corte Constitucional en la sentencia C-757 de 15 de octubre de 2014,
sefialé que el primer inciso del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, liego de la modificacién
introducida por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, es exequible a la luz de los principios de
non bis idem, del juez natural (C.P. Art. 29), de la separacién de poderes (C.P. Art 113) y precisé
que tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos en el orden interno.

Sin embargo, dado que el texto resultante podrfa implicar la vulneracién del principio de
legalidad, debido a que el legislador asigné a los jueces de ejecucién de penas el deber de dectdir
sobre la libertad condicional con base en la conducta punible, pero sin dar “los parametros
para ello”, la corte constitucional condicioné la interpretacién de dicha disposicién en
concordancia con lo ordenado en sentencia Cig94- de 2005. Con_ese fin, adujo gue, para
conceder o negar el subrogado referido se debe tener en cuenta todas las circunstancias,

elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas

favorables o desfavorgbles al condenado”.

Igualmente, expres la Corte Suprema de Justicia en sentencia CSJ STP, 27 Ene 2015. Rad. 77312.

“ . Ese criterio jurisprudencial ha orientado las decisiones de los jueces de ejecucién de penas
— incluida esta corporacién- y la revisién constitucional de los jueces de tutela. En resumen, la
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Jurisprudencia ha aceptado como razonable y ajustado al ordenamiento juridico que los jueces
de ejecucidén de penas y medidas de seguridad apliquen en primer lugar, la regla de excepciones
Yy luego de ese primer filtro, la gravedad de la conducta, por mandato explicito del legislador,

rocedan g_gnalizar la gplicacion de la regla general. En ese segundo momento los jueces
deben tener en cuenta la gravedad de la conducta, tal y como fue valorada en la sentencia
condenatoria. No_hay vulneracién alguna en gue ese elemento subjetivo se
convierta en el aspecto central o motivo principal para negar la solicitud, ello

tampoco constituye una vulneracién del principio de non bis idem”.

Bajo dichos sefialamientos, el Juez de ejecuci6n de penas, una vez ha verificado que el o los delitos
por los cuales fue condenado quien solicita el subrogado, no se encuentran excluidos por mandato
legal, procedia a tener en cuenta la gravedad de la conducta tal y como la valoré el juez fallador,
pudiendo ser esta la razén principal de la negativa del subrogado.

Ahora bien, recientemente en sentencia de fecha 12 de julio de 2022, de la Honorable Corte Suprema
de Justicia, Sala Penal AP2977-2022 Radicacién 61471 M.P. FERNANDO LEON BOLANOS
PALACIOS. Sefialé al respecto:

“(...) una de las maneras més razonables de interpretar lo expresado por la Corte Constitucional en la
Sentencia C-757 de 2014 (declaré exequible la expresién: «previa valoracién de la conducta» del
articulo 64 del Cédigo o Penal), en el sentido que al analizar la procedencia de la libertad
condicional el Juez de Ejecucién de Penas deberd: «establecer la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del condenado.» Es ast como el
examen de la conducta por la que se emiti6 condena debe ponderarse con el fin de prevencién
especial y el de readaptacién a la sociedad por parte del sentenciado, pues no de otra forma se
cumple con el fin primordial establecido para la sancién privativa de ia libertad, que ne es otro
distinto a la recuperacién y reinsercién del infractor, tal como lo estipulan los articulos 6° numeral
5° de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y 10° numeral 3° del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Polfticos, integrados a nuestro ordenamiento interno por virtud del Blogue de
Constitucionalidad (Articulo 93 de la Constitucién Nacional).

Corolario de ello, un juicio de ponderacién para determinar la necesidad de continuar con la
efecucién de la sancién privativa de la libertad, debe asignarle un peso importante al proceso de
readaptacién y resocializacién del interno, sobre aspectos como la escueta gravedad de la conducta
(analizada en forma individual).

Bajo ese entendido, la prisién debe entenderse como parte de un proceso que busca, no solamente
los aspectos draconianos de las sanciones penales; entre ellos, que el conglomerado se comporte
normativamente (prevencién general); y que, tras recibir la retribucién justa, el condenado no
vuelva a delinquir (prevencién especial); aunado a tales aspectos, las penas, en especial las
restrictivas de la libertad, también se deben encaminar a que el condenado se prepare para la
reinsercién soctal, fin este que conlleva necesariamente a que el tratamiento penitenciario y el
comportamiento del condenado durante este, sea valorado, analizado, estudiado y tenga
consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancién.”

En el caso que nos ocupa, se tiene que LUIS ALBERTO CARRILLC GARCia purga una pena
acumulada de CIENTO TREINTA Y UN (131) MESES DE PRISION, al ser hallado penalmente
responsable de los delitos de Concierto para delinquir agravadi con fines de narcotrafico, y fabricacién
y porte de estupefacientes. '

Mediante auto de 06 de mayo de 2022, providencia que recurre el sentenciado, este Despacho negé
el subrogado de la libertad condicional por cuanto, una vez efectuado el analisis de la valoracién de la
conducta por la cual se emitié condena, encontré que mediante sentencia de fecha 29 de septiembre
de 2017 proferida por el Juzgado Octavo Penal del Circuito Especializado de Bogota, dentro del
proceso con Radicado tinico 110016000000201702029, el Juez fallador en su momento sefialé:

“Se juzgan atentados criminales sumamente graves cometidos por una organizacion criminal
peligrosa en extremo, salvaje y cruel que no respeta la vida, la libertad interna y externa de los
asociados ni ningtin otro derecho fundamental y que amparados en una finalidad netamente
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econémica e ilegal ha cometido los mas repudiables crimenes en contra de ciudadanos que en
ocasiones solamente han pensado distinto, han sicariado y torturado por motivos abyectos,
secuestrado, hurtado, amenazado, desplazado, corrompido a nifios, nifias y adolescentes de un
amplio sector de la poblacién, por tanto estima este Despacho que la pena a imponerse no debidé
partir del minimo por ningune de los delitos imputados dada lg modalidad y la gravedad de las
conductas, el dafio real y potencial creado, la intensidad del dolo, la necesidad de la pena y la
funcién que esta ha de cumplir y que el incremento hasta en otro tanto por el concurso de conductas
punibles igualmente tuvo que ser mayor, toda vez que la estructura delincuencial cometié actos
reprochables por un amplio periodo y de manera reiterativa; incluso, que en tratdndose de los
eslabones mas débiles, como lo son los simples expendedores, la sancién debié ser diferenciada de
los que tenfan mando, direccién, adquisicién y distribucién de alcaloides, administracién de los
puntos de venta, funciones de reclutamiento, seguridad, sicariato y transporte de armas”

Posteriormente sefialé “No obstante la extrema gravedad y peligrosidad de la banda
criminal y de sus integrantes (hoy juzgados y condenados), el Despacho respeta la linea
jurisprudencial mayoritariamente consolidada por la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema
de Justicia, segtin la cual los Jueces solo pueden improbar los preacuerdos cuando sea ostensible la
vulneracién de una garantia fundamental”.

El sentenciado, solicita se revise lo dicho por el fallador en sentencia de 29 de septiembre de 2017, en
el sentido de analizar la gravedad de su conducta al ser condenado como expendedor y no como lider
del Grupo. Al respecto debe sefialar el Despacho que no le asiste razon al recurrente por cuanto el
Juzgado de Conocimiento no desconocié la gravedad de la conducta de los integrantes con funciones
de expendedores de alcaloides dentro de la banda criminal, sino que en si momento, sefial6 que para
los miembros encargados de funciones del mando y direccién dentro de la estructura criminal, la
tasacién de la pena no debié partir del minimo, sin embargo hizo especial énfasis en la gravedad y
peligrosidad dela banda y sus integrantes.

En el caso que nos ocupa, si bien el recurrente ha purgado mas de las 3/5 partes de la pena impuesta
y no se trata de un delito excluido para la concesion del subrogado, comg se dijo anteriormente; en el
proceso con Radicado Unico No. 130016001129-2011-02501 €l fallador hizo especial énfasis en la
relevancia social y gravedad del comportamiento desarrollado por el condenado, lo que, en primera
medida, hace evidente la necesidad de que el sentenciado cumpla la pena en el establecimiento de
reclusion.

Ahora bien, también entrara el Despacho a revisar el proceso de resocializacién que ha desarrollado
el interno dentro del Establecimiento Carcelario, encontrando que a la fecha, el sentenciado ha
purgado 66 meses y 07 dias de prisi6n, y se le ha reconocido por redencién de pena por estudio, quince
(15) meses y veintisiete (27) dias, para un total de OCHENTA Y TRES (83) MESES Y TRECE
PUNTO VEINTICINCO (13.25) DIAS DE PRISION, tiempo que en efecto, da lugar al
cumplimiento del factor objetivo requerido para acceder al subrogado penal.

Aunado a lo anterior, el sentenciado no registra sanciones disciplinarias y la conducta ha sido
calificada en grado de ejemplar y buena. Sin embargo, también encuentra el Despacho que, si bien el
sentenciado ha desarrollado actividades académicas que le han permitido descontar pena por
redencién, desde el mes de mayg y hasta la fecha, la actividad que le ha valido para descontar pena
ha sido calificada en grado DEFICIENTE, lc ite inferi st u S

resocializacién no se ha consolidado.

Por lo tanto, teniendo en cuenta la naturaleza, gravedad y modalidad del delito por el cual fue
condenado el recurrente, ademés de no acreditarse que se haya consolidado su proceso de
resocializacién, se hace necesario que continiie con el tratamiento penitenciario desde su actual lugar

de reclusion.

Asi, las cosas, al no desvirtuarse los elementos de juicio fundamento de la decisiéon recurrida, el
despacho no repondré el auto No. 406 de fecha 06 de mayo de 2022 y conceder4 en el efecto
suspensivo el Recurso de Apelacion, interpuesto por el sentenciado.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia interlocutoria de fecha 06 de mayo de 2022, conforme
a las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Conceder el recurso subsidiario de apelacién, interpuesto, ante el Juzgado Octavo Penal
del Circuito Especializado de Bogot4, enviese las diligencias pertinentes, indicando que el detenido
LUIS ALBERTO CARRILLO GARCIA, queda a disposicién en el Establecimiento
Penitenciario Y Carcelario de Yopal (Casanare).

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al sentenciado el contenido del presente auto en su lugar
de reclusién y a los demaés sujetos procesales.

CUARTO. - ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del Establecimiento
Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

El Juez,
b — \\
ELKIN DO MUNOZ PACHECO
O dhaper i
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Uzgedo Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
Seguridad de Yopal - Casanare, de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
, La grovide ﬁiar?ﬂ e notificé La providencia anterior se notifico
hoyl G ZZsonalmente al UO P ’ persenalmente al
CONDENADO L 223 JP1
4

+ L

Juzjado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION PCR ESTADO

La anterior providencia se nofificd por anotacién en el Estado de
fecha

- ZAMIR ORLANDOQ GONZALEZ BARRERA,
Secretario
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Juzgado Sequndo de Efecucién de Penas y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTOQRIO No. 780
Yopal, diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidés (2022)
RADICADOQ INTERNO: 2926
RADICADO UNICO: 110016000015201606835 acumulado con

110016000028201702746
110016000015201707344

SENTENCIADO: BRANDON DUVAN SIERRA CORTES
DELITO: HURTOQ CALIFICADO Y AGRAVADOQ EN TENTATIVA
HOMICIDIO SIMPLE
: HURTO CALIFICADO ATENUADO
PENA ACUMULADA: 104 Meses de prision
RECLUSION: EPC Yopal
TRAMITE Redenci6n de pena y Libertad Condicional.
L. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL del sentenciada
BRANDON DUVAN SIERRA CORTES de fecha 02 de agosto, enviado por e} Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal.

'II. ANTECEDENTES

Primer Proceso: 11001600001520160683500

Por hechos sucedidos el o1 de septiembre de 2016 BRANDON DUVAN SIERRA CORTE fue
condenado a la pena de 36 meses'de prisién, en sentencia de 27 de diciembre de 2017 por el Juzgado
Noveno Penal Municipal de conocimiento en Bogota, por la conducta punible de hurto calificado y
agravado en tentativa. No le concedieron subrogados penales ni mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad.

Segundo Proceso: 11001600002820170274600

Por hechos sucedidos el 30 de septiembre de 2017 fue condenado a la pena de 05 afios, 04 meses, lo
que es igual a 64 meses de prisién. Pena impuesta en sentencia de 18 de mayo de 2018 por el Juzgado
Treinta Penal del Circuito con Funcién de conocimiento de Bogots, por la conducta punible de
Homicidio Simple, no concede sustitutivos de la pena.

Tercer Proceso: 11001600001520170734400

Por hechos sucedidos el 17 de septiembre de 2017, fue condenado a la pena de 24 meses de prisién,
pena impuesta en sentencia de 23 de noviembre de 2017 por el Juzgado Séptimo Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd, por la conducta punible de Hurto Calificado Atenuado. No
concede sustitutivos de la pena.

El Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Acacias- Meta, mediante auto
intetlocutorio de 30 de abril de 2019, acumulé las penas anteriormente descritas, fijando el quantum
punitivo en 104 meses y la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas en el mismo término.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 18 de marzo de 2018 hasta la fecha.

II. CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad
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Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad

conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o enseflanza..., la
competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencién de Pena por Trabgjo. El Juez de ejecucién
de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de pena por trabgjo a los condenados a
pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para
estos efectos no se podrdn computar mas de ocho horas diarias de trabajo™.

Fl articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de 2014,
prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de penas y medidas de sequridad
concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les
abonard un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asf sea en
dias diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de estudio...”.

El artfculo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redenciéon de pena. El trabajo, estudio
o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas trabajadas,
estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computardn como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no
se tendran en cuenta para la redencién de la pena”.

Se haré entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del trabajo, estudio o
ensefianza, y 1a conducta del interno, segtin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para lo cual
solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert. | Carcel Fecha Periodo Horas Horasa |Concepto|Redencién
Certificado certificadas | reconocer
18333668 | Yopal | 23/11/2021 | Jul-Sept 2021 336 136.8 Estudio 114
18353044 | Yopal | o6/01/2022 | Oct- Dic 2021 354 220.4 Estudio 18.36
18453134 | Yopal | 13/04/2022 |Ene- mar 2022 372 372 Estudio 31
18532168 | Yopal | 08/07/2022 | Abr-jun 2022 288 219 Estudio 18.25
TOTAL 948.2 =0.01

Entonces, por un total de 948.2 HORAS de ESTUDIO, BRANDON DUVAN SIERRA CORTES
tiene derecho a una redencién de pena de DOS MESES (02) Y DIECINUEVE DIAS (19) DIAS
DE REDENCION DE PENA tiempo que pasaré a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Aclaracion.

1. Revisada la documentacién aportada, el Despacho se abstiene de redimir las horas
certificadas en el pericdo comprendido entre el 05 de agosto hasta el 04 de noviembre de
2021, por cuanto la conducta fue calificada en grado de mala durante este periodo. Por lo
anterior:
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Juzgado Segundo de Efecucién de Penasy Medidas de Sequridad

Del certificado No. 18333668 solo se redimen las horas certificadas del mes de julio y
proporcionalmente del 01 al 04 de agosto de 2021.

Del certificado No, 18353044 solo se redimen las horas certificadas del mes de diciembre de
2021y proporcionalmente del 06 al 30 d noviembre de 2021,

2. No se redimen las horas certificadas del 01 al 30 de junio de 2020 por cuanto la calificacién
de las actividades realizadas fue DEFICIENTE en este periodo.

3. Revisado el expediente, observa el Despacho que, al sentenciado, mediante Resolucién No.
0766 del 12 de agosto de 2021 le fueron acumuladas las investigaciones disciplinarias
radicadas 022-2021 y 046-2021 por lo cual, le fue impuesta sancién disciplinaria

consistente en pérdida de redenci6én de pena por ciento dos (102) dias dentro de los procesos
disciplinarios anteriormente sefialados. El Despacho procederd a hacer efectiva

parcialmente la sancién impuesta, por lo gue descontando lo redimido en esta
oportunidad guedan pendiente 23 dias de sancién por descontar.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica ¢l articulo 64 de la Ley 599 de
2000, sefiala “El Juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad condicional
a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisttos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
con la ejecucidn de la Pena.

3. Quedemuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia de arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se'demuestre insolvencia econémica del condenado ...”.

Respecto del primer requisito se tiene que BRANDON DUVAN SIERRA CORTES cumple pena
acumulada de 104 MESES, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a ENTAY

DOS (62) MESES Y DOCE (12) DIAS. El sentenciado ha estado matetialmente pri\;ado de la

libertad desde el 18 de marzo de 2018 hasta la fecha, lo que indica que ha purgado un total de
53 meses y 01 dia.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 53 meses y 01 dia
Redencién 22/04/2019 (J4EPMS Acacias) 01 mes 14 dias
Redencién 04/03/2020 G2 meses 14 dias
Redencién 19/05/2020 01 mes 4.5 dias
Redencién 24/02/2021 03 meses 01 dia
Redencién 03/09/2021 01 mes 29.75 dias
TOTAL 63 meses 4.25 dias
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado SESENTA Y TRES (63) MESES Y
CUATRO PUNTO VEINTICINCO (4.25) DAS de prisién, por tal razén 81 CUMPLE con el
requisito cbjetivo sefialado en la norma para la concesién de la libertad condicional. Por tanto, el
Despacho entrara a verificar si se acreditan los demdis requisitos exigidos en la norma para la
concesidn o no del subrogado.

No hubo pronunciamiento del fallador en relacion a la valoracion de la conducta punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados de conducta y de lo
consignado en el respectivo acdpite de la cartilla biografica, hay lugar a sefialar, que el tratamiento
penitenciario aplicado al interno BRANDON DUVAN SIERRA CORTES ha contribuido a su
resocializacién, la conducta ha sido calificada en el grado de BUENA, asi mismo, la resolucién
emitida por el Consejo de Disciplina del Establecimiento Carcelario, recomienda de manera
FAVORABLE, la concesion del subrogado penal.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho Judicial
que vigila la ejecucion de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el sentenciado cumplird
las obligaciones que demandan el beneficio. En el caso que nos ocupa, observa el Despacho que el
sentenciado se  éhcuentra requerido dentro del proceso con Radicado No.
11001600001320180356600 y como quiera que continuara privado de la libertad por cuenta de
esa causa, no le ser4 exigido arraigo.

Respecto a la indemnizaciéon a las victimas, se puede evidenciar que el sentenciado no fue
condenado al pago de perjuicios, motivo por el cual, la Libertad Condicional debera resolverse
de manera FAVORABLE al sentenciado debiendo prestar caucién juratoria y suscribir
diligencia de compromiso conforme al Art. 65 del C.P. Librese Boleta de libertad ante el Director del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: NO REDIMIR pena a BRANDON DUVAN SERRA CORTES, por lo expuesto en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDQ: HACER EFECTIVA PARCIALMENTE la sanci6n disciplinaria impuesta al
sentenciado BRANDON DUVAN SIERRA CORTES, mediante Resolucién No. 0766 de 12 de
agosto de 2021., consistente en pérdida de derecho de redencién por 102 dias. Por lo que descontando
lo redimido en esta oportunidad quedan pendiente 23 dias de sancién por descontar.

TERCERQ: CONCEDER a BRANDON DUVAN SIERRA CORTES, identificado con cédula
de ciudadania No. 1023954859 expedida en Bogota, el subrogado de la Libertad Condicional,
por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Procédase a la suscripcién de diligencia de
compromiso en los términos del articulo 65 del Codigo Penal, previa caucién juratoria.

CUARTOQ: — Como periodo de prueba se fijaré el término de TREINTA Y NUEVE MESES
Y VEINTICICONCO PUNTO SETENTA Y CINCO (25.75) DfAS donde el condenado se

obligara al cumplimiento de todo lo estipulado en el acta de compromiso, so pena de ser revocado el
beneficio.

QUINTO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra PRIVADO
DE LA LIBERTAD en la Circel y Penitengiaria de Yopal- Casanare,

SEXTO: - Previa revisién, por secretaria, CANCELAR las 6rdenes de captura que hayan sido
libradas por cuenta de la presente causa en contra de BRANDON DUVAN SIERRA CORTES,
identificado con cédula de cindadania No. 1023954859 expedida en Bogota.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

SEPTIMO: - NOTIFICAR a los demds sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

OCTAVO: - ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del Establecimiento
Penitenciario, para conocimiento del interno vy para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
.
A" B
HECO
o
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de ‘Jurgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
Seguridad de Yopal - Casanare. de Seguridad de Yopal - Casanare
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Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanar¢

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior provideneia s¢ notified por anotacién en el Estado
de fecha

ZAMIR ORLANDOQ GONZALEZ BARRERA
Secretario
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Medidas de Sequridad
AUTO INTERLOCUTORIO No. 777

Ley 906
Yopal, dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 29638

RADICADO UNICO: 680016000000-2016-00242
CONDENADO: FRANCISCO JOSE SOTO TOLOZA
CEDULA: 1.098.763.178
DELITOS: HOMICIDIO
PENA: 208 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: y PERMISO DE 72 HORAS

L. ASUNTO

Procede el Despache a estudiar el PERMISO DE 72 HORAS del sentenciado
FRANCISCO JOSE SOTO TOLOZA.

II. ANTECEDENTES

FRANCISCO JOSE SOTO TOLOZA, fue condenado por el Juzgado Primero Penal del
Circuito con Funciones de conocimiento de Bucaramanga, en sentencia del 31 de octubre
de 2016, por el delito de HOMICIDIO, imponiéndole una penade 17 ANOS Y 04 MESES
DE PRISION, 10 que es igual a 208 MESES DE PRISION y a la pena accesoria de
intérdiccién de derechos y funciones publicas por el mismo-término de la principal,
negandéle ‘los subrogados penales, por hechos que tuvieroh ocurrencia eh el 21-de
noviembre de 2015, en el municipio de Floridablanca- Santander.

En razédn de este proceso ha estado privado de la libertad desde el veintiuno (21)) dé
novigmbre de 2015 hasta la fecha.

III. CONSIDERACIONES

1. DE LA REDENCION DE LA PENA

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los contenidos en el certificado
de computo de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales redinen las
exigencias del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuard la redencién de la pena a que tiene
derecho el interno como sigue:

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segiin estipula el articulo 100 y
101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta
cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.
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No. Cert| Carcel Fecha Meses ~ Horas Horas a | Concepto | Redencién
redencién | Certificadas | Reconocer
18453149 Yopal |13/04/2022 |Ene-Mar/2022 372 348 Estudio 29
18532192 Yopal |08/07/2022 | Abr-Jun/2022 568 .568 Trabajo 36.5
Total: 64.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, DOS (02Y MESES Y .CUATRO
PUNTO CINCO (4.5) DIAS de Redencién de la pena por ESTUDIO y, TRABAJO,
tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Aclaracion:

1. Para el caso en concreto, se observa que en el Certificado N°18453149 que avala
los meses de enero a marzo de 2022, no puede ser objeto de redencidén en su
totalidad toda vez que la conducta fue calificada en el grado de MALA para el
periodo comprendido entre el 06/10/2021 al 06/01/2022.

2. Revisado el ‘expediente, se observa que al penitente le fue impuesta sancidén
disciplinaria consistente en “Pérdida del derecho de redencion de pena por
ciento veinte (120) dias” mediante Resolucién No, 0210 del 24 de febrero de
2021.

Mediante auto de fecha 24 de enero de 2022 se hizo efectiva parcialmente la
sancién, quedando pendiente por descontar 65 dias. Por lo anterior procede el
Despacho a descontar de lo redimido en esta ocasién, quedando pendiente por
descontar 0.5 dias.

3. Adicionalmente, observa el Despacho que al penitente también le fue-impuesta
sancién disciplinaria consistente en “Pérdida del derecho de redencion por
sesenta (60) dias” mediante Resolucién No. 0923 del 04 de octubre de 2021,
termino que sumado al anterior arroja que queda pendiente por descontar 60.5
dias de sancidn.

2. DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DEL PERMISO DE LAS 72
HORAS

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de efecucién de penas y medidas
de seguridad conocen: 5. De la aprobacién previa de las propuestas que formulen las
autoridades penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios
administrativos que supgngan una modificacién en las condiciones de cumplimiento de
la condena -0 una reduccién del tiempo de privacién efectiva de libertad.... la
competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y
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Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo. Asi las cosas, este
Despacho Judicial procedera a resolver la peticién mencionada anteriormente.

Conforme a lo sefialado en el articulo 147 de la Ley 65/1993, establece como requisitos
para la concesion del permiso hasta de 72 horas:

Estar en la fase de mediana seguridad.

Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

No registrar fuga ni teniativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la

ejetucion de la sentencia condenatoria.

5. modificado articulo 29 Ley 504 de 1999. No estar condenado por delitos de
competencia de jueces regionales. ;

6. Haber trabajado, estudiado o ensenado durante la reclusién y observado buena

donducta, certificada por el Consejo de Disciplina.

A0 R

Teniendo en cuenta que el sentenciado fue condenado a una pena superior a 10 afios,
debe acreditar el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 2.2.1.7.1.1 inciso 3 del
Decreto 1069 de 2015 que al tenor prevé:

“Cuando se trate de condenas superiores a diez (10) afios, deberdn lener en cuenia,
ademds de los réquisitos a que se refiere el inciso anterior, los siguientes parémetros:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en
otro proteso penal o contravencional. . ‘

2. Que no‘existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad delEstado que
vinctlen al solicitante:del permiso, con organizaciones delincuenciales. 0

8. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas dLsCLpZmanas senaladas en
elarticulo. 121.de la Ley 65.de 1993. - : 0w
4. . Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusion.

5. Haber verificado la ubicacién exacta donde el solicitante permanecerd durante el
tiempo del permiso®.

Seria el caso entrar a verificar el cumplimiento de los requisitos anteriormente
descritos, si no fuera porque observa el Despacho que al sentenciado FRANCISCO
JOSE SOTO TOLOZA le figuran dos (2) sanciones disciplinarias impuestas bajo
Resolucién No. 0210 del 24 de febrero de 2021 y No.0923 del 04 de octubre de 2021,
emitida por la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE YOPAL Y EL CONSEJO DE DISCIPLINA, por incurrir en la falta
contemplada en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993 y normas concordantes, faltas
graves numeral 6 “Agredir, amenazar o asumir grave actitud irrespetuosa contra los
funcionarios de la institucidén, funcionarios judiciales, administrativos, visitantes vy los
comparieros”, por lo cual fue sancionado con pérdida de redencién por 120 dias y 60 dias
respectivamente.

En consecuencia, habrd de NEGARSE el beneficio administrativo habida cuenta que
NO se cumplen los presupuestos fijados en la norma para su concesién.
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Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal (Casanare).

‘.+ % IV. RESUELVE

- T

PRIMERO. - NEGAR el permiso administrativo hasta por 72 horas para salir de la
Penitenciaria de Yopal sin vigilancia, al sentenciado FRANCISCO JOSE SOTO
TOLQZA, bajo las previsiones indicadas en la parte motiva de esta decisidn.

SEGUNDO. - NO REDIMIR pena por ESTUDIO y TRABAJO al sefior FRANCISCO
JOSE SOTO TOLOZA, conforme a la sancién disciplinaria impuesta al sentenciado.

TERCERO. - HACER EFECTIVA la sancién disciplinaria impuesta a FRANCISCO
JOSE SOTO TOLOZA, en consecuencia, descontar el tiempo reconocido en el presente
auto, quedando pendientes por descontar SESENTA PUNTO CINCO (60.5) DIAS.

CUARTO. - Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en la Cércel y Penitenciaria de Yopal -
Casanare.

QUINTO. - NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demas sujetos
procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido proceden los recursos de reposicién
y apelacion.

SEXTO. - ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Zamir Gonzélez
Secretario
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION NOTIFICACION
La ruz‘deﬂc' [jnt i notificd La providencia anterior se notificé
hoy ? » Zﬁzznalmente al ho personalmente al
3
R SONRRRAD O JUDICIAL
2 "ff-.:f-‘ﬁf}\\x\\v_'

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 ®iso 2° Blogue C Palacio de Justicia
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Juzgado Segqundo de Eecucion de Penas
¥ Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 801

Yopal, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 3013 ) .

RADICADO UNICO: 253866000069201400097

SENTENCIADO: JHON FREDY COSME PRIETO

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO TENTADOQ Y FABRICACION, TRAFICO
DE ARMAS DE USO PRIVATIVO DE FFMM Y EXPLOSIVOS.

PENA: 212 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: Recurso de Reposicién

L. ASUNTO

Procede el despacho a resolver lo concerniente al recurso de REPOSICION, interpuesto en tiempo
y sustentado por el sentenciado JHON FREDY COSME PRIETO contra el auto de fecha 28 de
julio de 2022,

II1. ANTECEDENTES

JHON FREDY COSME PRIETO fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, mediante sentencia de 15 de marzo de 2015 por €] delito de
homicidio agravado tentado en concurso heterogéneo con fabricacién, trafico y porte de armas,
municiones de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos, a una pena
principal de DOSCIENTOS DOCE (212) MESES DE PRISION e inhabilidad para ejercer derechos y
funciones piblicas por un término igual al de la pena principal. No se le concedi6é suspensién
condicional de la ejecucién de la.pena ni prisi6n domiciliaria. Lo anterior por hechos que tuvieron
ocurrencia el 29 de junio de 2014 en la ciudad de Mesitas del Colegio- Cundinamarca.

Mediante auto de fecha 28 de julio de 2022, este despacho negé el sustitutivo de la prisién
domieiliaria del artfculo 388G del C.P., por cuanto el delito por el cual fue condenado, se encuentra
excluido de este beneficio, de conformidad con la norma en mencién.

Esta decisi6én fue notificada al sentenciado el dfa 03 de agosto de 2022. El sentenciado interpuso
recurso de reposicién y en subsidio de apelaci6n, via correo electrénico, en la misma fecha.

Por cuenta de este proceso, se encuentra privado de la libertad desde el 29 de junio de 2014 hasta
la fecha.

MOTIVO DE IMPUGNACION

Dentro del término legal el sentenciado interpone recurso de reposicién del auto mencionado
solicitando se revoque el auto de fecha 28 de julio de 2022 y en su lugar conceda al penitente el
beneficio de la prisién domiciliaria consagrado en el Art. 38G del Cédigo Penal.

Fundamenta el recurrente, que a la fecha ha cumplido 119 meses de prisién, cumpliendo asi con el
factor objetivo para acceder al beneficio. Solicita se tenga en cuenta el proceso de resocializacién que
ha desarrollado dentro del Establecimiento Penitenciario, el cual se puede evidenciar atendiendo a
que no cuenta con informes por mala conducta, ha trabajado y estudiado durante el tiempo de
reclusién y que actualmente se encuentra en el programa de comunidad terapéutica donde ha
aprendido habilidades sociales y habilidades blandas. En consecuencia, solicita se reponga el auto de
fecha 28 de julio de 2022 y en su lugar se conceda la prisién domiciliaria.

CONSIDERACIONES

Para resolver el recurso de entrada debe sefialarse que la decisién ser confirmada en su integridad,
por las siguientes razones.
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El recurrente JHON FREDY COSME PRIETO fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Cundinamarca, mediante sentencia de 15 de marzo de 2015 por los delitos
de homicidio agravado tentado en concurso heterogéneo con fabricacién, trafico y porte de
armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos, a una pena principal de DOSCIENTOS DOCE (212) MESES DE PRISION. Lo anterior
por hechos que tuvieron ocurrencia el 30 de junio de 2014.

Solicita el sentenciado el beneficio de la prisién domiciliaria por cuanto ha purgado maés de la mitad
de la pena y ha acreditado arraigo social y familiar, de conformidad con lo establecido en el art. 38 G
y numerales 3 y 4 del articulo 38B del C.P.

Sin embargo, debe recalcarse que, si bien a la fecha el sentenciado ha purgado més de 119 meses de
prisién, cumpliendo asi con el tiempo requerido, la negativa del beneficio se fundamenta
principaimente en la exclusién legal para la concesi6n de la prisién domiciliaria para uno de los delitos
por los ¢uales fue condenado, esto es fabricacién, trafico y porte de armas, municiones de
uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos, el cual se encuentra
enlistado en el articulo 38 G del Estatuto Penal.

Asf lo ha sefialado la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, en sentencia SP1207-2017.
Radicado 45900. M.P, LUIS GUILLERMQ SALAZAR OTERO:

“..) 3. De acuerdo con el articulo 38 del Cédigo Penal, la prisién domiciliaria es un mecanismo
sustitutivo de la prisién, que implica la restriccién efectiva y real del derecho de libertad del
condenado en su lugar de residencia o moradai, o en el que la autoridad judicial disponga mediante
sentencia, en caso de que encuentre cumplidos los requisitos legales pertinentes

(...) Al respecto, el articulo 38G del estatuto penal sustancial, que fue adicionado mediante el articulo
28 de la Ley 1709 de 2014, dispone:

ARTICULO 38G. La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumpliré en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en
que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico
de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos; trdfico de migrantes; trata de
personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexyales; extorsién; concierto para
delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con
fines terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividad@s terroristas y de delincuencia organizada; finaneiacién
del terrorismo y administragién de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacién, trdfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo
de las fierzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 20 del articulo 376 del presente cédigo.

Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prisin domiciliaria se
requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta, (it) no se trate de
alguno de los delitos allf enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la
victima, (iy) se demuestre su arraigo familiar y social, y (u) se garantice, mediante caucién, el
cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo 38B del Cédigo Penal”.

Cabe sefialar que, para la fecha de comisién de los hechos delictivos, 12 norma en mencitn se
encontraba plenamente vigente, lo que a todas luces impide que al prenombrado le sea concedido el
beneficio de la prisién domiciliaria que solicita.

1 Excepto en los casos en el sentenciado pertenezca al grupo familiar de lg victima. Articulo
38 D del Cédigo Penal.
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Asi, las cosas, al encontrarse ajustada la decisi6n adoptada a los mandatos del art. 38G y al no
desvirtuarse los elementos de juicio fundamento de la de¢isi6n recurrida, el despacho no repondré el
auto de fecha 28 de julio de 2022,

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia interlocutoria de fecha 28 de julio de 2022 conforme a
las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al sentenciado
quien se encuentra privado de lalibertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal y
a los demas sujetos procesales.

TERCERO: ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del Establecimiento
Penitenciario,

para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

=

‘ ELKIN FER]

El Juez,

Yadca Condrmioy
Oficlal Mavor

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

de Seguridad de Yopal - Casanare.
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifie§ por anotaci6n en el Estado
de fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario
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AUTO INTERLOCUTORIO N°820
Ley g06

Yopal, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Radicado Interno: 3152

Radicado tinico : 500016000564201702545

Penitente MIGUEL ANGEL BOBADILLA PARDO
Delitos Acto sexual con menor de catorce afios.
Pena 128 meses de prisién

Reclusién EPC Paz de Ariporo

Decisiones Redencion de Pena

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA del sentenciado MIGUEL
ANGEL BOBADILLA PARDO, conforme a escrito del 15 de julio de 2022.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los contenidos en el certificado de
cémputo de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales reiinen las exigencias
del Art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuaré la redencién de la pena a que tiene derecho el interno
como sigue:

Se hari entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo,
estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de la
citada ley, para lo cual solo se tendrin en cuenta los certificados de conducta cuya
calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert| Carcel Fecha Meses redencion | Horas (Concepto| Redencion
18440326 | Pazde 06/04/2025 Ene a Mar de 2022 406 ‘Trabajo 31
Ariporo
18529792 | Pazde | 07/07/2022 | Abrila Junde 2022 600 Trabajo 37.5
Ariporo.
] Total; 68.5 dias
Aclaracién:

El Despacho se abstiene de redirnir ocho (08) horas certificadas del mes de mayo de 2022, conforme

a acta No. 15202562022 por cuanto excede el maximo mensual establecido, por lo tanto del
certificado No. 18529792 se reconocen en total 600 horas.

De acuerdo a lo anterior, se reconoceri al penitente, DOS (02) MESES Y OCHO PUNTO
CINCO (8.5) DIAS de Redenciéon de la pena por TRABAJO, tiempo que pasari a
contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.
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En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),

RESUELVE:

PRIMERO. - REDIMIR pena por TRABAJO a MIGUEL ANGEL BOBADILLA
PARDO, identificado con cédula de ciudadania 3142695 expedida en
Guayabetal, Cundinamarca, en DOS (02) MESES Y OCHO PUNTO CINCO (8.5)
DIAS.

SEGUNDO. - Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a MIGUEL ANGEL BOBADILLA
PARDO, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Paz de Ariporo - Casanare, a éste dltimo entréguese una copia de esta
providencia para su enteramiento y otra que se dard a la Oficina Juridica del penal para que
sea agregada a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacién.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

y ¥ A
El Juez, — & —

=
ELK.ﬂiﬁ

Yesica C

Oficial Mayor
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificod La providencia anterior se notificé
hoy, personalmente al h personalmente al
CONDENADO PRO, 3 JP1

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anetacion en el
Estado de fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secratario
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIQO N°526

Yopal, tres (03) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado Interno : 3155

Radicado Unico : 850016105473201780218

CONDENADO : CARLOS ARTURO MARTINEZ

DELITO : FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
' ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O

MUNICIONES

PENA PRINCIPAL 54 MESES DE PRISION

RECLUSION : PRISION DOMICILIARIA YOPAL

TRAMITE : LIBERTAD CONDICIONAL

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL del sentenciado
CARLOS ARTURO MARTINEZ, soportada mediante escrito del 24 de Mayo de 2022,
enviados por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal, para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica, certificados de
Cémputo por Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta, Resolucién del Consejo De
Disciplina del Establecimiento Carcelario, documentos de arraigo y solicitud del interno.

ANTECEDENTES

CARLOS ARTURO MARTINEZ fue condenado por el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Yopal- Casanare, en sentencia de fecha 27 de agosto de 2019, por haliarlo penalmente
responsable del delito FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, imponiéndole una pena principal de
54 MESES DE PRISION, pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones ptblicas
por el mismo término de la pena principal, asi mismo privacion del derecho a la tenencia y
porte de armas de fuego por 06 meses. Se le concedid la prision domiciliaria previa caucién
preridaria por $50.000.

Prestd caucion a través de titulo judicial y suscribié diligencia de compromiso el 30 de
agosto de 2019.

En razén de este proceso ha estado privado de la fibertad DESDE EL 27 DE AGOSTO DE
2019 HASTA LA FECHA.

CONSIDERACIONES

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, sefiala “El Juez, previa valoracién de la conducta punible, concederé la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

Yopal, Casanare - Car;zra 14 N°13-60 Piso 2° Blogque C Palacio de Justicia



¥~

Jurgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer. fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la Pena.
3. Que demuestre arraigo familiar.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
fos elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de arraigo.
En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacibn a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancana 0 acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia econdmica del condenado..

Respecto del primer requisito se tiene que CARLOS ARTURO MARTINEZ cumple pena
de 54 MESES DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a 32
MESES y 12 DIAS. El procesado ha estado materialmente privado de su libertad desde el
27 DE AGOSTO DE 2019 HASTA LA FECHA. Lo que indica que ha purgado un total de 33
MESES Y 06 DIAS FiSICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS: .
CONCEPTO DESCUENTO
Tiempo Fisico 33 meses 06 dias
TOTAL 33 meses y 06 dias

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado 33 MESES Y 06 DIAS FISICOS
de prision, por tal razén Sl CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la norma para la
concesion de la libertad condicional, razén por la cual el Despacho entrara a verificar si se
acreditan los demas requisitos exigidos en la norma para la concesién o no del subrogado.

No hubo pronunciamiento del fallador en relacidn a la valoracién de la conducta punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados de conducta y
de lo consignado en el respectivo acapite de la cartilla biogréfica, hay lugar a sefalar, que
el tratamiento penitenciario aplicado al interno CARLOS ARTURO MARTINEZ ha
contribuido a su resocializacion, la conducta ha sido calificada en el grado de BUENA, asi
mismo, la resolucién emitida por el Consejo de Disciplina de| Establecimiento Carcelario,
recomienda de manera FAVORABLE la concesion del subrogado penal, razén por la cual
no habra lugar a continuar con la Ejecucién de la pena. :

Las manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a este
Despacho Judicial concluir que la pena, especiaimente en la fase de ejecucion, ha cumplido
con sus funciones como son la reinsercién social y de prevencién especial. igualmente, las
autoridades carcelarias no reportan intentos de fuga y durante el periodo de reclusién su
conducta ha sido aceptable, acatando las normas y figuras de autoridad.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho
Judicial que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el
sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el beneficio, para ello se tendra en
cuenta el lugar de domicilio en donde actuaimente descuenta pena, es decir en la_carrera
15A N°35-46 Barrio 20 de Julio de Yopal- Casanare.

Respecto a la indemnizacién a las victimas, se puede evidenciar que el sentenciado no
fue condenado al pago de perjuicios materiales y morales. Asi las cosas, la Libertad
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Condicional debera resolverse de manera FAVORABLE a favor del sentenciado, debiendo
suscribir diligencia de compromiso conforme al Art. 65 del C.P. el Despacho tiene como
caucién prendaria el titulo judicial constituido al momento de acceder a la prisién domiciliaria

por valor de $50.000.

Posteriormente se librara 1a boleta de libertad ante el Director de la Carcel y Penitenciaria
de Yopal- Casanare, siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

Aclarando que el periodo de brueba sera igual al tiempo que le resta por ejecutar de la pena
impuesta, y sélo se empezara a contar una vez recobre la libertad, suscrita el acta librese
boleta de libertad.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER a CARLOS ARTURO MARTINEZ, el subrogado de la Libertad
Condicional, procédase a la suscripcion de diligencia de compromiso en los terminos del
articulo 65 del Cédigo Penal y librese boleta de libertad de ante el Establecimiento de Yopal-
Casanare. La cual se hard efectiva siempre y cuando no sea requerido por otra

autoridad judicial.

SEGUNDO. -Como periodo de prueba se fijara el término de 20 MESES Y 24 DIAS donde
el condenado se obligara al cumplimiento de todo |o estipulado en el acta de compromiso,
so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido nuevamente en Establecimiento
Carcelario.

TERCERO.- Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en la carrera 15A N°35-46 Barrio 20 de Julio de Yopal-
Casanare. Celular 3214096555, Correo: juanalma2008@gmail.com

CUARTO.- Previa revision, por secretaria, CANCELAR las 6rdenes de captura que hayan
sido libradas por cuenta de la presente causa en contra de CARLOS ARTURO MARTINEZ.

QUINTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este
proveido proceden los recursos de reposicién y apelacién.

SEXTO.- ENVIAR copia de esta providentia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la
hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Biond Arbeale
Seevgtand
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION NOTIFICACION

La provideq-s:ﬁ”(erior se notificoé Lﬁ»rﬁvlcﬁncia anterior se notificod

ﬂoy3 ‘“N personalmente al h EP 2 ersonatmente al

G Do P DICIAL 223 JP1

—&-

Radicado Interno
Radicado Unico
CONDENADO
DELITO

PENA PRINCIPAL
RECLUSION
TRAMITE

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencla se notificd por anotacién en el Estado
de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

3155

850016105473201780218

CARLOS ARTURO MARTINEZ

FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES

54 MESES DE PRISION

PRISION DOMICILIARIA YOPAL

LIBERTAD CONDICIONAL

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO N°819
Ley 906

Yopal, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Radicaciones : 852506001190201900080 (NI 3247)

Penitente : OSCAR FABIAN MENDOZA MONTENEGRO
Delitos : Tréafico, fabricacién o porte de estupefacientes agravado.
Reclusién : EPC Paz de Ariporo
Decisiones : Redencién de Pena

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA del sentenciado OSCAR
FABIAN MENDOZA MONTENEGRO, conforme a escrito del 15 de julio de 2022.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales retinen las exigencias
del Art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordanecia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuar4 la redencién de la pena a que tiene derecho el interno
como sigue:

Se haré entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo,
estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segiin estipula el articulo 100 y 101, de la
citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya
calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert| Cércel Fecha Meses redenci6én | Horas |Concepto| Redencion
18440834| Pazde |06/04/2022( Enea Mar de 2022 360 Estudio 30
Ariporo
18530014 | Pazde | 07/07/2022 | Abril aJun de 2022 318 Estudio 26.5
Ariporo
Total; 56.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconoceri al penitente, UN (01) MES Y VEINTISEIS
PUNTO CINCO (26.5) DIAS de Redencién de la pena por ESTUDIO, tiempo que
pasar4 a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),

Yopal, Casanare - Carrera 14 ® 13-60 ®Bloque C Piso 2° Palacio de Justicia



PRIMERQ. - REDIMIR pena por ESTUDIO a OSCAR FABIAN MENDOZA
MONTENEGRO, identificado con cédula de ciudadania 74.325.966 expedida en
Santa Maria, Boyaci, en UN (01) MES Y VEINTISEIS PUNTO CINCO (26.5)

DIAS.

SEGUNDO. - Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a OSCAR FABIAN MENDOZA
MONTENEGRO, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Paz de Ariporo - Casanare, a éste ltimo entréguese una copia de esta
providencia para su enteramiento y otra que se daré a la Oficina Juridica del penal para que
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

RESUELVE:

sea agregada a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO. - Contra esta decisidon proceden los recursos de reposicién y apelacion.

El Juez,

Yesica C

Oficia] Mayor

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

hoy,

NOTIFICACION
La provideneia anterior se notificé

personalmente al

CONDENADO

NOTIFICACION
La providencia anteri

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADG

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Blogue C Piso 2° Palacio de Justicia




 Juzgado Sequndp de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 541

¥

Yopal (Cas.), Tres (03).de mayo del Dos Mil Veintiuno (2021).
RADICADO INTERNO 3272

RADICADO UNICO: 810018001275201600039

SENTENCIADO: JOSE NEREO CORRALES

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO-

RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD
PARA MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA “EJEYO"

TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

¥

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al JOSE NEREO CORRALES , soportadas
mediante escrito No. 0870 MDN-CGFM-COEJEC-COEJEM-COPER-DICER-CPAMSEJEY0.41.12 de 16 de
mayo de 2021, por é! personal de Juridica de! Establecimiento Penitenciario de Madiana Seguridad de Carcel
y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para Miembros de.Ja Fuerza Publica "EJEYO".

CONSIDERACIONES
4

Para lo cual se adjuntan con la doagumentacién, cartilla biografica y certificados de Cémiputo por Trabajo y/o

* £

Estudio y Ceértificados de Conducta y refoluicidn del Consejo De Distiplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art.-82 de la ley 65 de 1993, en cdncordanicia con 1o dispuasto en los arts.
100 y 101 del misto ordenatniento. Se efectuard la redencién de. pena a que tiene dergche el interno como
sigue,

No.Cert | Carcel Focha Meges redencion I:lorgs Concepto [Redencion dias| Horas
excedidas
De octubre & diciembra ' , :
18351129 CRM 05/01/2022 . del 2021 462 Trabajo 30,75
18444233 | CRM | o7/04r2022 | °° ‘"“";;‘2':“’" % | 522 | Trabajo 32,62

TOTAL. 63,4 Dias.

De acuerdo a lo anterior, ge reconocerd al penitente, dos {02) meses y tres punto cuatro (3,4) dias de
redencién de 1a pena por trabajo, tiempo que pasaré g contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralments.

Por lo expussto, el Juzgado 2° dé Ejecucion de Panas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESVUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena trabajé a JOSE NEREQ CORRALES en dos (02) meses y tres punto cuatro (3,4)
dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalments lo decidide al Procurador Judiciai
Delgado ante este Juzgado y a JOSE NEREO CORRALES (art. 178, lsy 600 de 2000), quien se encuentra
recluido en la Carcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para Miembros de la Fuerza Publica *EJEYO",
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Fuzgado Segiindp de Ejecucisn de Penas
Y o Medidas di Seguridad

) . ;j
a este (ltimo entréguese una copia de esfa providencia para su'enteramiento y otra que se dara a la oficina de
Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERQ: contra este proveldd, proceden los recursos de'repbsld(frf y apelacion.

1 ! ¥
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ! PR
. oy N
El Juez, - { e Y I o
ELKIN FER co
CDC 8 e

Juzgado 2° de Ejecugién de Penas y Medidas Juzgado 2° de Ejecucién de Penasy Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare.

Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION . . NOTIFICACION
La pygvidencia agterior se notifico La prﬁl?lgEPm se notificd
hoy 2 202 pegsonalmente al hoy. - personalmente al sefior
co NADO ei e 1 P¥ R JUDICIAL 223JP1
A ‘~ -t

or

", ‘

¥

Juzgado 2° de Ejecucién ;ie Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
. Casanare,

Lh

NOTIFICACION POR ESTADO

La snterior- providencia se potificé por anotacitn en el Estado de

v
fecha )

i
DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria

o



Juzgado Segundo de Efecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°778
(Ley 906)

Yopal, diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO 3276

RADICADO UNICO: 850016001169-2019-00102

SENTENCIADO (S): LUZ GABRIELA GONZALEZ FLOREZ

CEDULA: 1.016.106.954

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

PENA: 54 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL (CASANARE)

TRAMITE: LIBERTAD CONDICIONAL ~ TRANSGRESIONES PD
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar las transgresiones reportadas por el INPEC, asi como la
solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL de la sentenciada LUZ GABRIELA
GONZALEZ FLOREZ, enviada por el personal de Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal, para lo cual se adjuntan con la documentacién,
cartilla biografica, Certificados de Conducta, Resolucién del Consejo de Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

ANTECEDENTES

LUZ GABRIELA GONZALEZ FLOREZ fue condenada por el Juzgado Tercero Penal
del Circuito de Yopal mediante sentencia de fecha veinte (20) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019) por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, a la pena principal de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE
PRISION, e inhabilitacién de derechos y funciones publicos por término igual a la pena principal,
concediéndole el mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria, no le fue concedido permiso
para trabajar.

La penitente se encuentra materialmente privada de su libertad DESDE EL

VEINTICINCO (25) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) A LA
FECHA.

CONSIDERACIONES

DE LAS TRANSGRESIONES

De acuerdo a los informes presentados ante este despacho por parte del CPMS YOPAL,
la PPL LUZ GABRIELA GONZALEZ FLOREZ, ha incurrido en transgresiones al no
encontrarse en su domicilio, incumplimiento con las obligaciones del Art.38G del C.P.

INFORME FECHAS
31 de mavo de 2022: No se encontraba
2022EE0097244 en e] domicilio autorizado MANZANA 150

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®iso 2° Blogue C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Efecucion de Penas

y Medidas de Seguridad
LOTE 02 BARRIO LA FORTALEZA LA
BENDICION DE YOPAL — CASANARE
y una persona gue se encontraba en la
vivienda indicié que la PPL no vivia en
esa casa (informe anexo).

07 de junio de 2022: No se encontraba
en el domicilio autorizado MANZANA 150
2022EE0099784 LOTE 02 BARRIO LA FORTALEZA LA
BENDICION DE YOPAL - CASANARE
(informe anexo).

18 de julio de 2022: No se encontrabaen
el domicilio autorizado MANZANA 150
2022EE0123981 LOTE 02 BARRIO LA FORTALEZA
BENDICION DE YOPAIL — CASANARE
{informe anexo).

Una vez surtido el traslado de las transgresiones antes presentadas, conforme lo
previsto en el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal, la sentenciada se
pronuncid a través de correo electronico el dia 10 de agosto de 2022, manifestando que
las salidas de su residencia o lugar donde cumple la prisién domiciliaria obedece a que
carece de vivienda propia y debido a la falta de recursos econdémicos no ha podido
cancelar a tiempo el canon mensual del arriendo, situacién que ha conllevado a que le
pidan la habitacién donde convive, y que inclusive en una ocasidén le botaron su ropa a
la calle, teniendo que salir de inmediato sin alcanzar a dar aviso a las autoridades,
cambiando reiteradamente su domicilio como ha podido verificarse en las solicitudes
presentadas al juzgado.

Argumenta que es sola sin apoyo de nadie, que es madre cabeza de familia de una nifia
menor de edad, tal como fue debidamente acreditado en el tramite del proceso penal, y
que por tal razén requiere buscar trabajo para el sostenimiento suyo y de su menor hija
a cargo.

Bajo las anteriores aseveraciones y conforme lo probado en el proceso, en donde se
demuestra que efectivamente la penitente es madre cabeza de hogar y ha cambiado su
domicilio reiteradamente por motivos econémigos conforme las solicitudes presentadas
al juzgado, habrén de tenerse por justificadas las evasiones a la medida de prisién
domiciliara.

En eso orden de ideas, tendremos por justificada la ausencia del lugar de reclusion de
LUZ GABRIELA GONZALEZ FLOREZ.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, sefiala “El Juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los sigutentes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

Yopal; Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Blogue C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el lratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la exislencia o inexistencia de
arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia econémica del condenado...”.

Respecto del primer requisito se tiene que LUZ GABRIELA GONZALEZ FLOREZ
cumple pena de 54 MESES DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena
equivalen a 32 MESES Y 12 DIAS. La procesada ha estado materialmente privada de
su libertad desde el 25 de noviembre de 2019 a la fecha, lo que indica que ha purgado
un total de 32 MESES Y 25 DIAS FiSICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico ' 32 meses 25 dias
TOTAL 82 MESES 25 DIAS

De lo anterior se concluye que la sentenciada ha purgade 32 MESES Y 25 DIAS
FISICOS de prisién, por tal razon SI CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la
norma para la concesién de la libertad condicional, razén por la cual el Despacho entrara
a verificar si se acreditan los demés requisitos exigidos en la norma para la concesién o
no del subrogado.

No hubo pronunciamiento del fallador en relacién a la valoracién de la conducta punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados de conducta
y de lo consignado en el respectivo acépite de la cartilla biografica, hay lugar a sefalar,
que el tratamiento penitenciario aplicado a la interna LUZ GABRIELA GONZALEZ
FLOREZ ha contribuido a su resocializacién, la conducta ha sido calificada en el grado
de BUENA, sin embargo la resolucién emitida por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Carcelario, recomienda de manera NO FAVORABLE la concesién del
subrogado penal, bajo el supuesto de que obran transgresiones por parte de la misma a
la medida de prisién domiciliaria.

No obstante lo anterior, en el presente proveido se han tenido por justificadas las
transgresiones al mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliara conforme las razones
expuestas en precedencia, de suerte que el concepto emitido no es ébice para la concesién
del subrogado reclamado, razén por la cual no habra lugar a continuar con la ejecucién
de la pena.

Yopaf, Casanare - Carrera 14 N*13-60 (Piso 2° Blogue C Palacio de Justicia



Juzgado Segundo de Ejecucidn'de Penas

y Medidas de Segunidad
Las manifestaciones postdelictuales de] comportamiento de la sentenciada, permiten a
este Despacho Judicial concluir que la pena, especialmente en la fase de ejecucién, ha
cumplido con sus funciones como son la reingercion social y de prevencidn egpecial.
Igualmente, las autoridades carcelarias no reportan intentos de fuga y durante el
periodo de reclusién su conducta ha sido aceptable, acatando las normas y figuras de
autoridad.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el
Despacho Judicial que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible
asegurar que el sentenciado cumplird las obligaciones que demandan el beneficio, se
tendra en cuenta el lugar actual de domicilio, donde actualmente ‘descuenta pena, es
decir en la Calle 61 No.7A QOeste — 80 manzana Q casa 1, celular 3158254949
correo _electronico: gabiysofi96@gmail.com.

3

Respecto a la indemnizacién a las victimas, se puede evidengiar que la pénitente no
~ fue condenada al pago de perjuicios materiales y morales. Asi las cosas, la Libertad
Condicional debera resolverse de manera FAVORABLE a favor de la sentenciada,
debiendo suscribir diligencia de compromiso conforme al Art. 65 del C.P., sin’que medie
caucién atendiendo a que la misma prestd caucién a través de titulo judicial ante el Juez
de Conocimiento para la concesién del subrogado de la prisién domiciliaria de que trata
el articulo 38B del Cédigo Penal.

Posteriormente se librard la boleta de libertad ante ¢l Director de la Cércel y
Penitenciaria de Yopal - Casanare, siempre y cuando no sea requerido por otrg
autoridad judicial. Aclarando que el periodo de prueba ser4 igual al tiempo que le resta
por ejecutar de la pena impuesta, y solo se empezard a contar una vez recobre la libertad,
suscrita el acta librese boleta de libertad. ‘

Finalmente, frente al permiso de trabajo solicitado, como quiera que mediante este
proveido, el Juzgado concede la libertad condicional a la PPL LUZ GABRIELA
GONZALEZ FLOREZ de lo cual se deriva implicitamente la autorizacién para
trabajar, por sustraccién de materia se abstiene de resolver sobre el particular.

“
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de

Yopal (Casanare):
RESUELVE

PRIMERO. - NO REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA a LUZ GABRIELA
GONZALEZ FLOREZ, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - CONCEDER a LUZ GABRIELA GONZALEZ FLOREZ, el subrogado
de la Libertad Condicional, procédase a la suscripcién de diligencia de compromiso en
los términos del articulo 65 del Cédigo Penal, librese boleta de libertad ante el
Establecimiento de Yopal - Casanare. La cual se hari efectiva siempre y cuando

no sea requerida por otra autoridad judicial.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13.60 ®iso 2° Bloque C Palacio d Justicia
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Segunidad
TERCERO. - Como periodo de prueba se fijara el término de 24 MESES donde la
sentenciada se obligaré al cumplimiento de todo lo estipulado en el acta de compromiso,
50 pena de ser revocado el beneficio y ser recluida nuevamente en Establecimiento

Carcelario.

CUARTO. - Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrada quién se
encuentra PRIVADA DE LA LIBERTAD en la Calle 61 No.7A Oeste — 80 manzana

Q casa 1, celular 3153254949, correo electrénijco: gabiysofi96@gmail.com.

QUINTO. - Previa revisién, por secretaria, CANCELAR las érdenes de captura que
hayan sido libradas por cuenta de la presente causa en contra de LUZ GABRIELA
GONZALEZ FLOREZ.

SEXTO. - NOTIFICAR a los demés sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este
proveido proceden los recursos de reposicién y apelacion.

SEPTIMO. - ENVIAR copia de esta providencia a la Oficina Asesora Juridica del

Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de
la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

. Q..__ d
El Juez, — ———]
= I
ELKIN FERNAN MU CHECO
S e—
Zawlr Conzilez
Sgsrethrin
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION ‘ NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé La providencia anterior se notificé
hoy. %?sonalmente al personalmente al
CONDENADO DICIAL 223 JP1
,l,u'f. GaloliCho Conrad e 2

Juzgade Segundo de Ejecutién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La arlterior providencia se notificé por anotacion en el Estado
de fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Fjecucion de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 752

Yopal (Casanare), dieciséis (16) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Radicado Interno : 3414

Radicado Unico 852306001185201900013
CONDENADO : CARLOS HERMIDIO GAITAN
DELITO HOMICIDIO SIMPLE

PENA : 104 MESES DE PRISION.
RECLUSION : EPC YOPAL

TRAMITE Permiso de 72 horas y redencidn.

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PERMISO HASTA POR 72 HORAS al
sentenciado CARLOS HERMIDIO GAITAN soportadas mediante escrito del 12 de julio
de 2022, enviado por el personal de juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Yopal.

ANTECEDENTES

CARLOS HERMIDIO GAITAN, fue condenado por el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Orocué ~ Casanare, mediante sentencia del dieciséis (16) de abril de dos mil veinte (2.020),
a la pena de CIENTO CUATRO (104) MESES DE PRISION y a la pena accesoria de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por el mismo lapso de la pena
principal, como autor del delito de HOMICIDIO SIMPLE, por hechos que tuvieron
ocurrencia el 13 de octubre de 2019 en Orocué- Casanare. No se le concedid prisién
domiciliaria ni suspensién condicional.

El sentenciado por cuenta de este proceso, se encuentra materialmente privado de su
libertad desde el 13 de octubre de 2019 hasta la fecha.

CONSIDERACIONES
REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de sequridad
conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o ensefianza..., la
competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El artfculo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de 2014,
prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les
abonaré un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dfa de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asf sea en
dias diferentes. Para esos efectos, no se podrén computar més de seis horas diarias de estudio...”.

El artfculo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El trabajo, estudio
o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas trabajadas,
estudiadas o enseiiadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no
se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”,
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Juzgado Segundy de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

Se helré entonces, la redenciQn de los certificados allegados, previa evaluacién Jel trabajo, estudio o
ensefianza, y la conducta del interno, segiin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para lo cual
solo se tendrén en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

‘No. Cert. Carcel Fecha Meses redencién | Horas | Concepto |Redencién
Certificado
18457111 Yopal 19/04/2022 Ene- mar /2022 324 Estudio 27

TOTAL: 27 dias

De acue.rdo a lo anterior, se reconocerdn al penitente, VEINTISIETE (27) DIAS de
redepclén de pena por Estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado del
que viene cumpliendo Intramuralmente.

DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DEL PERMISO DE LAS 72 HQRAS.

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecugion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas
de seguridad conocen: 5. De la-aprobacién previa de las propuestas que formulen las
autoridades penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de¢ beneficios
administrativos que supongan una modificacién en las condiciones de cumplimiento de la
condena o una reduccién del tiempo de privacién efegtiva de libertad.... la competencia
para conocer dichos asuntgs-recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, cuando se encyentre ejecytoriado el fallo. Asi las cosag, este Despacho Judicial
procederd a resolver la peticidn mencipnada anteriormente.

Conforme a lo sefialado en el articulo 147 de la Ley 65/1993, establece como requisitos para
la concesidn del permiso hasta de 72 horas: '

1. Estar en la fase de mediana seguridad.

2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

3. No tener requerimientos de ninguna autoridad Judicial,

4. No registrar fuga ni tentattva de ella, durante el desarrollo del proceso ni la
. efecucién de [q sentencia conaenqroria.

5. <Numeral modificado por el articulo 29 de la Ley 504 dg 1999. El nuevo texto es

el siguignte:> Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta,

tratgndose de condenados por los delitos de competencia de los Jueces Penales de

Circuito Especializados. .

6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién y observado buena

conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su
presentacién al establecimiento sin Jjustificacién, se hard acreedor a la suspensién de
dichos permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una
contravencién especidl de policla, se le cancelaran definitivamente los permisos de
este género.

DESCUENTO FiSICOY REDENCION DE PENA:

De la revisién del expediente se observa que el penado ha estado privado de la Libertad por
cuenta de la presente DESDE EL 13 de octubre de 2019 A LA FECHA, lo que indica
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad "

SEGUNDO: APROBAR el permiso administrativo hasta por 72 horas para salir de la
Penitenciaria de Yopal sin vigilancia, al sentenciado CARLOS HERMIDIO GAITAN, por

lo anotado en la parte motiva.

TERCERQ: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrade sentenciado quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y

Carcelario de Yopal (Casanare).

CUARTO: NOTIFICAR esta decisiéon a los demés sujetos procesales y autoridades

correspondientes.

QUINTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida de la

misma.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

r & By

== 1

EL

Yasken Conireray
Oficiol moyor

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare,

0 MUNOZ PACHEC

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanara.

NOTIFICACION

La providengia anterior se notificd
hoy. personalmente &a!
y ADO
* ey

24 AGD 2022

e peMgpnalmente al sefior
2 ] POR JUDICIAL

ﬂ.ﬂ-‘l—i:f‘-

02 SEP 2022

Juzgado Segundo de Efecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanara.

NOTIFICACIGN POR ESTADO

La anterlor providencla se notifico por anotacion en el Estado de

fecha
ZAMIR ORLANDQO GONZALEZ BARRERA
Secretarlo
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Juzgado Sequndo de Fjecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

que ha descontado en tiempo fisico TREINTA Y CUATRO (34) MESES Y TRES (03) DIAS
DE PRISION.

Por concepto de descuentos presenta la siguiente situacién:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 34 meses 03 dias
Redencién 08/07/2021 03 meses 16.5 dias
Redencién 11'/ 10/2021 . 01 mes
Redencién 25/02/2022 02 meses 02 dias
Redéncic')n de la fecha 27 dias
TOTAL 41 MESES 19.5 DIAS

Conforme a lo sefialado en el articulo 147 de la Ley 65/1993 para acceder al beneficio
administrativo de las 72 horas se requiere haber descontado UNA TERCERA PARTE de la
pena impuesta, monto que a la fecha se encuentra superado teniendo en cuenta que la pena
es-de 104 MESES, la tercera parte de la pena son TREINTA Y CUATRO (34) MESES Y
VEINTE (20) DIAS el sentenciado en tiempo fisico y redenciones acumula un total de
CUARENTA Y UN (41) MESES Y DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS.

Conforme a la documentacién adjunta el interno ha sido clasificado en fase de MEDIANA
SEGURIDAD mediante acta N° 153-0282022 de fecha 06 de junio de 2022 emitido por el
Consejo de Evaluacion y Tratamiento del Establecimiento Carcelario de Yopal- Casanare.

En.lo referente al comportamiento del penado y seglin obra en la cartilla biografica no
presenta sanciones disciplinarias, asi pues, su conducta ha sido evaluada en el grad¢ de
EJEMPLAR, no presenta intentos de fuga. Ignalmente obra informe de visita domiciliaria
suscrito por funcionario del INPEC de Bogota al domicilio de la sefiora MILDRETH
DAYANA ZAMBRANO RAM{IREZ, hija del sentenciado quien reside en la Calle 45 A
No._11 A-120 barrio Bellavista de la ciudad de Yopal, lugar donde el condenado
disfrutar el permiso administrativo, en el cual se confirma la informacién suministrada por
el interno.

De otro lado, no se encontraron anotaciones y/o informaciones donde se relacione con
organizaciones al margen de la Ley. Como tampoco presenta requerimiento por parte de
alguna otra autoridad judicial. Igualmente, el aqui sentenciado ha redimido pena durante el
tiempo de reclusion.

En consecuencia, habrd de concederse el beneficio administrativo habida cuenta que se
cumplen los presupuestos fijados en la norma para su concesibn.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).
RESUELVE

PRIMERQ: RECONOCER al Interno CARLOS HERMIDIO GAITAN,

VEINTISIETE (27) DIAS de redencién de pena por Estudio, lapso que se tendra en
cuenta como descontado del que actualmente viene cumpliendo intramuralmente.
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°781
Ley 906
Yopal, diecinueve (19) de agosto dos mil veintidés (2022)

Ne INTERNO 3462
RADICADO UNICO 850016001169-2019-00671
SENTENCIADO JEISON ARMANDO CATANO CACHAY
CEDULA 1.118.571.205

DELITO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
PENA 23.4 MESES DE PRISION

RECLUSION ESTACION DE POLICIA PAZ DE ARIPORO
TRAMITE LIBERTAD PENA CUMPLIDA

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA del
sentenciado JEISON ARMANDO CATANO CACHAY.

ANTECEDENTES

Por sentencia del 02 de mayo de 2020, el Juzgado Primero Penal Municipal de Yopal-
Casanare, condené a JEISON ARMANDO CATANO CACHAY, a la pena principal de
23.4 MESES de prisién, y a la accesoria de rigor por el lapso igual al de la pena de prisién,
como autor responsable del delito de Hurto Calificado y Agravado, segtn hechos ocurridos
el 26 de agosto de 2019 en Yopal, no fue condenado al pago de perjuicios y se le negé la
concesién de subrogados. -

El sentenciado ha estado materialmente privado de su libertad en dos oportunidades;
Desde el 28 de noviembre de 2019 al 01 de diciembre de 2020 y desde el 08 de
diciembre de 2021 a la fecha.

CONSIDERACIONES

DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

JEISON ARMANDO CATANO CACHAY ha estado privado de la libertad desde el
28 de noviembre de 2019 hasta el 01 de diciembre de 2020 y desde el 08 de
diciembre de 2021 a la fecha, lo que indica que en detencidn fisica ha descontado
VEINTE (20) MESES Y CATORCE (14) DIAS DE PRISION.

A efecto de verificar si el resefiado convicto cumple a la fecha con la totalidad de la
pena el Despacho procede a examinar el respectivo descuento desarrollado:

CONCEPTO DESCUENTO
Tiempo fisico . 20 meses 14 dias
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Juzgado Segqundo de Ejecucién de Penas

, y Medidas de Seguridad
Redencién 04/08/2014 02 meses 17.5 dias
Redencién 05/09/2014 (JEPMS La Dorada) 11 dias
TOTAL ) 23 meses 12.5 dias

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado VEINTITRES (23)
MESES Y DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS de prisidén, por tal razén SI
CUMPLE con la pena de prisién de 23.4 MESES, motivo por el cual el Despacho
le concede la libertad por pena cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada esta providencia se oficiara a Jas mismas autoridades a quienes se les
comunicd la condena, informandoles sobre lo aqui resuelto, luego se enviara el
expediente al Juzgado Fallador, para que previa unificacién con el original se
archive en forma definitiva. En consecuencia, entiéndase como extinta la sancidén

penal dentro de la causa de referencia, atendiendo al cumplimiento total de la pena.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO. - CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, a JEISON
ARMANDO CATANQO CACHAY dentro de la presente causa, conforme a las
consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - DECRETAR LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL en favor de
JEISON ARMANDO CATANO CACHAY, conforme a lo expuesto previamente.

TERCERO. — NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al

sentenciado quién se encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en la ESTACION DE
POLICIA DE PAZ DE ARIPORO - CASANARE, y a los demds sujetos procesales,
advirtiéndoles que contra esta decisién proceden los recursos de Reposicién y Apelacién.

CUARTO. - ENVIAR Copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
Reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, <\ ~——‘£ 7 f

ELKIN FERNANDO MUNSYZ PACHECO
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

Zamir Gonzélez
Secretaria
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y de Seguridad de Yopai - Casanare.
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION
NOTIFICACION 0 C anterior notificé
La  providencia  anterior se " notificé hoy 2" SE‘P 2022 personalmente al seilor
hoy personalmente  al = JUDICIAL 223 JP1
CONDENADO
ﬁ

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacién en el Estado de

fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario
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Juzgado Sequndo de Efecucibn de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO No.804
(Ley 906)

Yopal, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO: 3469
RADICADO UNICO: 854406000000-2019-00003

SENTENCIADO: ERIK CRISTIAN OROS SANDOVAL

CEDULA: 1.115.863.049

DELITO: HURTO CALIFICADO

PENA: 72 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: PRISION DOMICILIARIA - REDENCION DE PENA

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PRISION DOMICILIARIA vy
REDENCION DE PENA del sentenciado ERIK CRISTIAN OROS SANDOVAL.

ANTECEDENTES

ERIK CRISTIAN OROS SANDOVAL fue condenado por el Juzgado Promiscuo
Municipal de.Villanueva, mediante sentencia de fecha 10 de diciembre de 2019, por el
delito de hurto calificado, a la pena principal de 72 MESES DE PRISION, negandole el
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena. Lo anterior en hechos
ocurridos el 13 de marzo de 2018 Villanueva- Casanare.

Se encuentra privado de la libertad DESDE EL 17 DE JUNIO DE 2020 A LA FECHA.
" CONSIDERACIONES

DE LA.REDENCION DE LA PENA

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los contenidos en el certificado
de cémputo de trabajo y estudio relacionados @ continuacién, los cuales retinen las
exigencias del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo drdenamiento. Se efectuara la redencién de la pena a que tiene
derecho el interno como sigue:

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segtin estipula el articulo 100 y

101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta
cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Sequridad
No. Cert| Carcel Fecha Meses .  Horas I-ioras a | Concepto | Redencion
redencién |Certificadas | Reconocer
18274835 Yopal |15/10/2021 | Jul-Sep/2021 300 28 Estudio 2.3
18451965 Yopal |13/04/2022 |Ene-Mar/2022 330 92 Estudio (N
Total: 10 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconoceré al penitente, DIEZ (10) DIAS de Redencioén
de la pena por ESTUDIO, tiempo que pasara a descontatse conforme a las siguientes
observaciones:

Aclaracion:

1. Para el caso en concreto, se observa que en el Certificado N°18274835 que avala
los meses de julio a septiembre de 2021, no puede ser objeto de redencién en su
totalidad toda vez que la conducta fue calificada en el grado de MALA para el
periodo comprendido entre el 08/07/2021 al 07/10/2021.

2. De igual forma no se reconoceran las horas certificadas dentro del periodo de
octubre a diciembre de 2021 por cuanto la conducta fue calificada en el grado de
MALA.

3. Igualmente se observa que en el Certificado N°18451965 que avala los meses de
enero a marzo de 2022, no puede ser objeto de redencién en su totalidad toda vez
que la conducta fue calificada en el grado de MALA para el periodo comprendido
entre el 08/10/2021 al 07/01/2022.

4. Asi mismo no hay lugar a reconocer las horas certificadas dentro del periodo abril
a junio de 2022 segtn Certificado N°18534112y julio de 2022 segtin Certificado
N°18570627 toda vez que la calificacién de la actividad fue DEFICIENTE.

5. Ahora bien, revisado el expediente, se observa que al penitente le fueron
impuestas dos (2) sanciones disciplinarias, la primera mediante Resolucién
No.0776 de fecha 12 de agosto de 2021 consistente en “Pérdida del derecho de
redencién de pena por ciento veinte (120) dias”, y la segunda mediante
Resolucién No. 0777 de la misma fecha consistente en “Pérdida del derecho de
redencién de pena por ochenta (80) dias”.

Por lo anterior procede el Despacho a descontar de lo redimido en esta ocasidn,
quedando pendiente por descontar 190 dias de sancibn.

4
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Juzgado Segundo de Efecucitn de Penas
y Medidas de Seguridad

PRISION DOMICILIARIA 38G

El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplird en el
lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y 4 del articulo
38 B del presente cédigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo
familiar de la victima b en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los
siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicidn forzada, secuestro extorsivo, tortura; desplazamiento forzado, tréfico de
menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos, trdfico de migrantes;
trata de personas; delitos contra libertad, integridad y formacidn sexuales; extorsion,
concierto para delinquir agravado, lavado de activos, terrorismo; usurpacién y abuso
de funciones publicas con fines terroristas, financiacién del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; admintstracién de recursos con actividades
terforistas y de delincuencia organizada; financiacién del terrorismo vy
administracién de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacién,
trdfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relactonados con el tréfico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el Articulo 375 y el inciso segundo del Articulo 376 del presente
Cédigo.” (Resalta el Despacho)

Ahora bien, el articulo 23 la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo 38B a la Ley 599
de 2000, del siguiente tenor:

“Articulo’ 38B." Requisitos para conceder la prisiéri domiciliaria. Son
requisitos para conceder la prisién domiciliaria:

(.9
3. Que se demuestre el arraigo familiar v social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién la-existencia o inexistencia
del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucidn el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a. no cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial.

b. Que dentro del términb que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. Elpago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia,

¢. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello;
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Sequridad

d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
la uvigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademds, deberé cumplir las
condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en las senlencias, las
contenitdas en los reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la Prisién
domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad.”

ERIK CRISTIAN OROS SANDOVAL cumple una pena de 72 MESES de prisidn
intramuros, por tanto, la mitad de dicha pena es equivalente a 36 MESES, el
sentenciado ha estado privado de la libertad desde el 17 DE JUNIO DE 2020 HASTA
LA FECHA, lo que nos indica que a la presente fecha el recluso ha purgado de pena un
total de 26 MESES Y 09 DIAS, tiempo que debera ser tenido en cuenta para la
concesién o no del subrogado.

Por concepto de descuentos tenemos:

Concepto de Descuento | Horas Relacionadas
Tiempo fisico 26 meses 09 dias
Redencién 05/08/2020 14.6 dias
Redencién 25/06/2021 01 mes 10.5 dias
Redencién 25/08/2021 01 mes
TOTAL 29 MESES 4.1 DIAS

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado NO
se encuentran exceptuados en el catélogo de exclusiones del articulo 38G de la Ley 1709
de 2014, ERIK CRISTIAN OROS SANDOVAL tiene pena de 72 MESES, cuyo 50%
equivale a 36 MESES y ha purgado 29 MESES 4.1 DIAS de prisi6n, por tal razéon NO
CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la norma.

Ast las cosas, el Despacho se abstiene de estudiar los dem4s requisitos para la concesion
del subrogado de la PRISION DOMICILIARIA del articulo 38G del C.P. .

En mérito de lo expuesto el Juzgé‘do Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare, ~

RESUELVE

PRIMERO: NO REDIMIR pena por ESTUDIO al sefior ERIK CRISTIAN OROS
SANDOVAL, conforme a la sancién disciplinaria impuesta al sentenciado.

SEGUNDO: HACER EFECTIVA la sancién disciplinaria impuesta a ERIK
CRISTIAN OROS SANDOVAL, en consecuencia, descontar el tiempo reconocido en el
presente auto, quedando pendientes por descontar CIENTO NOVENTA (190) DIAS.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

TERCERO: NO CONCEDER a ERIK CRISTIAN OROS SANDOVAL el mecanismo
sustitutivo de LA PRISION DOMICILIARIA, por lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

CUARTO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en la Carcel y Penitenciaria de Yopal - Casanare.

QUINTO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demés sujetos
procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

SEXTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citade centro

reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

<A A J
El Juez, - ! -
ELKIN FER O MUNOZ PACHECO
Zamit Gonzdlez . l \
Secratario
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas vy Medidas de Juzgado 2° de_Ejecucifm de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare, Seguridad de Yopal - Casanare,
NOTIFICACION NOTIFICACION

pravidepgigantesi notifich 0 le%Engﬁgznterior se notifich
hoy‘Fa !T’ EGU

almente al personalmente al
CONDENADO IAL 223 JP1

—)

!

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacidn en el Estado de

fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario

Yopal, Casanare - Carrera 14 N™ 13-60 Piso 2 Bloque ( Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Efecucibn de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No.810

Yopal, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

RADICADO INTERNO 3473

RADICADO UNICO: B54106001186201700133

CONDENADO JESUS MANUEL NAVARRO RAMOS

DELITOS: HURTO CALIFICADO

PENA 37 MESES 15 DfAS DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: Disminucién de monto- caucién prendaria.
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de disminucién del monto de la caucién prendaria para
garantizar las obligaciones del subrogado de LIBERTAD CONDICIONAL concedido al sentenciado
JESUS MANUEL NAVARRO RAMOS.

ANTECEDENTES

JESUS MANUEL NAVARRO RAMOS fue condenado por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Tauramena- Casanare, mediante sentencia de fecha 20 de agosto de 2020, a la pena principal de 37
meses 15 dias de prisién; y a la accesoria de interdiccién de derechos y funciones ptiblicas por un
término igual a la privativa de la libertad, negandole el beneficio de la suspensién condicional de la
ejecucioén de la pena y la prisién domiciliaria.

El sentenciado permanece privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 20 DE AGOSTO
DE 2020 ALA FECHA.

Lste &espachp, mediante auto interlocutorio No 235 de 28 de marzo de 2022, concedié al
prenombrado el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL, previa suscripei6n de diligencia de
compromjso en los términos del Art. 65 del Cédigo Penal y constitucién de cauncidén prendaria por
valor de DQS (02) SMLMV.

El sentenciado mediante memorial de 03 de mayo de 2022 manifestd6 no contar con recursos
econdmicos para sufragar el pago de 14 cauci6én o adquirir la p6liza judicial, por lo que mediante auto
de fecha 01 de junio de 2022, se comisiond al Asistente Social del Despacho a efectos de verificar las
condiciones econdmicas del interno y su familia.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que mediante auto de fecha o1 de junio de 2022, este despacho ordené entrevista
conla PPLJESUS MANUEL NAVARRO RAMOS y su familia, a fin de establecer sus condiciones tanto
econémicas como familiares para determinar si es posible permitir la disminucién del monto a
cancelar por concepto de caucién pendaria para el cumplimiento de las obligaciones derivadas del
subrogado de Libertad Condicional, se encuéntra que obra en el expediente Informe N°014-2022
rendido por el Asistente Social del Juzgado, en donde se concluye que el privado de la libertad es un
hombre de joven de bajos recursos econémicos y bajo nivel educativo, con antecedentes de consumo
de sustancias psicoactivas desde temprana edad y haber sido habitante de calle durante algiin tiempo,
as{ mismo cuerta con antecedentes penales por haber estado privado de la libertad por otros procesos
judiciales,

Se indica que cuenta con una red-de apoyo social y familiar en los municipios de Tauramena y Yopal
que le ofrecen ayuda en su proceso de resocializacién, sin embargo no cuentan con medios
econdémitos para ayudarle al pago completo de la caucién prendaria.
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
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El sentenciado argumenté que en gestiones realizadas con su hermana, puede asumir el valor de CIEN
MIL PESOS ($100.000), cantidad que ofrece al Despacho como pago de la caucion.

Deigual forma, se acredité en el informe referido, que la PPL no se encuentra registrado en €l SISBEN,
actualmente su estado de afiliacién al régimen subsidiado es RETIRADO de la NUEVA EPS y no
registra afiliacton a Fondos de Pensiones ni Cesantias, asi como tampoco a Caja de Compensacioén
Familiar, lo anterior concuerda con la situacién de bajos recursos econémicos descrita por la PPLy el
miembro de su familia entrevistado.

Frente a lo anterior, puede advertirse en primer lugar de cara a la informacién y documentacién
allegada, que la situacién econdémica del sentenciado es precaria y que su falta de ingresos y la
situacién econdémica de su nucleo familiar impide que a la fecha haya podido materializar el
subrogado penal concedido desde ¢l 28 de marzo del presente afio.

Respecto a la caucidn prendaria, el Articulo 369 de la Ley 600 del 2000 establece lo siguiente:

Articulo 369. De la caucién prendaria. Consiste en el depésito de dinero o la
constitucién de una péliza de garantia, en cuantia de salarios minimos legales mensuales vigentes,
que se fijard de acuerdo a las condiciones econémicas del sindicado y la gravedad de la conducta
punible.

En sentencia C- 316 DE 2002, mediante la cual la H. Corte Constitucional declar$ inexequible la
expresion “uno” contenida en el articulo 369 de la ley 600 de 2000, se sefialé:

“La evidente desigualdad econémica que impera en esta sociedad impone al Estado la adopcién de
medidas que tiendan a su nivelacién, bien reconociendo derechos especiales a los menos
favorecidos, ya imponiendo sacrificios adicionales a quienes se encuentran en posicién de
privilegio. El juez constitucional, como garante de los principios que inspiran la estructura del
Estado Social de Derecho, debe entonces intervenir en la consecucién de dicha igualdad, a efectos
de que las normas constitucionales imperen plenamente y en beneficio del conglomerado..

Adicionalmente, es necesario advertir que el trato diferenciado que se da a la poblacién
econémicamente menos favorecida carece de razén suficiente, pues no existe motivo alguno que
permita afirmar que quien se encuentra incurso en una de las 8 causales previstas en el articulo 365
del Cédigo de Procedimiento Penal, no va a cumplir con los compromisos impuestos por una
caucién proporcional a su capacidad de pago, o va a cumplirlos con menos empefio, que quien tuvo
necesidad de cancelar sumas superiores, también proporcionales a su capacidad econdmica. Es
claro que st la razén para conceder la libertad provisional es que se ha cumplido una de las causales
del articulo 365 C. de P.P., y que la caucidén sélo opera como medida de garantia, negar la libertad
por motivos econdmicos implica desconocer la verdadera razén que motiva la libertad provisional.

(...)En esa medida, como no existe, a partir de esta providencia, monto minimo al que deba atenerse
el funcionario judicial para imponer la caucién prendaria, éste podrd, consultando la
capacidad econémica del procesado, imponer una caucién por un monto menor,
llegando incluso hasta prescindir de la caucién si la capacidad del pago del inculpado es a tal
extremo precaria”. ‘

Luego en consideracién a la situacién econémica del sentenciado y en atencion a la norma precitada,
este despacho considera procedente la diminucién del valor de la caucién prendaria, por cuanto la
suma de DOS (02) SMLMYV, desborda las posibilidades econdmicas del sentenciado y su familia.

Asf las cosas, y en atencién a que el sentenciado menciond que tiene capacidad de asumir el valor de
CIEN MIL PESOS ($100.000) este Despacho ordenard la disminucién del valor de la caucion
prendaria para garantizar las obligaciones del subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL,
concedido al PPL JESUS MANUEL NAVARRO RAMOS, mediante auto de 28 de marzo de 2022, en
UN (01) SMLMYV, la cual podra constituir mediante péliza judicial, a fin de que una vez preste la
caucién referida y suscriba la diligencia de compromiso en los términos del Articulo 65 del C.P. pueda
hacerse efectivo el subrogado de la Libertad Condicional.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal,
Casanare,
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Juzgado Sequndo de Efecucion de Penas
y Medidas de Sequridad

RESUELVE
PRIMERQO: REDUCIR EL VALOR DE LA CAUCION PRENDARIA para garantizar las
obligaciones del subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL, concedido al PPL JESUS MANUEL
NAVARRO RAMOS, mediante auto de 28 de marzo de 2022, en UN (o1) SMLMV, que podra
constituir mediante pdliza judicial.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA _LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Yeshca Contrw st
Oficisl Maye?

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de

Juzgado 2° de Ejecucién de P Medidas d
& e ehaay vedicas do Seguridad de Yopal - Casanare.

Seguridad de Yopal - Casanare.

. NOTIFIC Cé%? 0 ‘NOTiIFIC::(‘]ION i
p vidm nt notificé PSE ﬂc a anterior se notificé
hoﬁq—ﬁ Sonalmente al 2 P?U personalmente al
! gBEEENADO JUDICIAL 223 JP1

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidaa de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anctacidn en el Estado de
fecha

ZAMIR QRLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Fusticia
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¥ Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 0762

Yopal (Cas.), Dieciséis (16) de agosto del Dos Mil Veintidos (2022),

RADICADO INTERNO 3500

RADICADO UNICO: 852506001180201300498
SENTENCIADO: LUIS CARLOS CUEVAS SUA
DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
EPC: YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a LUIS CARLOS CUEVAS SUA , soportadas mediante escrito

sin numero de 02 de agosto de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Yopal - Casanare”.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o Estudia vy
Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales retinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con Io dispuesto en los arts. 100 y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiens darecho el interne como sigue,

No. Cert Cércel Fecha Meses redencién Horas Concepto | Redencién dias Horel:s
excedidas
18275699 | Yopal | 1o/ozoz1 | DeJulioaseptiembre | . Estudio 25,5
de 2021
De julio a septiembre
18275699 | Yopal | 19/10/2021 e oot 96 Trabajo 06
De octubre a .
18352545 Yapal 06.'01!20?2 diciembre de 2021 480 Trabajo 30
18456969 | Yopal | 19/04/2022 | P° °"°”;:zg‘a"‘° 9| 40 Trabajo 31
18533788 | Yopal | 1107022 | P° ab’goazjz“"m de 480 Trabajo 30

Total 122,5 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (04) meses y dos punto cinco (2,5) dias de redencién de la

pena por estudio y trabajo, tiempo que pasard a contabilizarse como descontade de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

Yopal, Casanare — Palacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso bloque C



Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
RESUELVE

PRIMERQ: REDIMIR pena por estudio y trabajo a LUIS CARLOS CUEVAS SUA en cuatro (04) meses y dos puntp
cinco {2,5) dias.

SEGUNDO: Por Secrelaria de este Despacho Notifiguese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delgado ante este
Juzgado'y a LUIS CARLOS CUEVAS SUA (art. 178, ley 600 de 2000}, quien se encuentra reclyido en la Cércel y
Penitenciaria de Yopal, a este ultimo entréguese una copia de esta providencia su enteramiento y otra que se dara a Ia oficina
de Juridica de dicho penal para qua se agregue a la hoja de vida del sefialado interng.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos ds reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, - T = LA-—:____-...::_‘____
ELKIN FERNANDO MUNOZ Q

CDC

Juzgado 2° de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgade 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La proyidepgia anterior se notific NOTIFICACION
hoy sonalmente al i i imqnterjor se notificé
CONDENADO hoy ﬁ?vsggﬂﬁﬁ?z personalmente al sefior

DICIAL 223JP1
alas Cal Coe\is) VIAL 228

———

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de .

fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA

Secretario

Yopal, Ca.s:anare — @alacio de Justicia, C“ar'rgra 14 W° 13-60 2° piso 6foguerc



Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 0757

Yopal (Cas.), Dieciséis (16) de agosto del Dos Mil Veintidos (2022).

RADICADO INTERNO 3532

RADICADO UNICO: 6313060000044201600371
SENTENCIADO: HECTOR MARTINEZ RAMOS _
DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
EPC: YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a HECTOR MARTINEZ RAMOS, soportadas mediante escrito
sin numero de 28 de julio de 2022, por el parsonal de Jurfdica de! Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Yopal - Casanare”,

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan cbn la dotumentacién, cartilla biografica y cedificacdos de Cémputo por Trabajo y/o Estudio y
Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales relnen las exigencias del art. 82 de Ia ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como sigue,

No. Cert Ciércel Fecha Meses redencidn Horas Concepto Redencién dias Hora_\s
excedidas
18533502 | P | ooro7i0022 | PO ab”zlo‘;?‘,"“"’ de 624 Trabajo 39
Total 39 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconoceré al penitente, un (01) mes y nueve (09) dias de redencién de la pena por trabajo,
tiempo que pasard a contabliizarse como-descontado de la que viene cumpliendeo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

b

PRIMEROQ: REDIMIR pena por trabajo a HECTOR MARTINEZ RAMOS en un (01) mes y nuave (09) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmante lo decidido al Procurador Judicia! Delgado ante este
Juzgado y a HECTOR MARTINEZ RAMOS (art. 178, ley 800 de 2000), quien se encuentra recluide en la Cércel y
Penitenciaria de Yopal, a este (ftimo entréguese una copia de esta providencia su enteramiento y otra que se dar4 a la oficina
de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERQ: contra este proveldo, proceden los recursas de reposicitn y apelacion.

Yopal, Casanare — ®alacio de Justicia, Carrera 14 N® 13-60 2° piso bloque C
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 Medidas de Seguridad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ei Juez, c—-—“'_\

ELKIN FEFM

Q2P ECO

CDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd

personalmente al
ONDENADO

Juzgado 2° de Ejecucidén de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

hoy U I? Is'EPdQBgz anterior se notificé

personalmente al seiior

, DICIAL 223JP1

B SR

"Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el
Estado de

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA

Secretario

Yopal, Casanare — Palacio de Justicia, Carvera 14 N° 13-60 2° piso bloque C
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Juzgado Sequndo de Efecucion de Penas
Y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°817
Ley 906
Yopal, treinta (30) de agosto de dos mil veintidds (2022)

RADICADO INTERNO 3607

RADICADO UNICO 850016300153-2018-80009

SENTENCIADO YERITSA TATIANA EGUE CHAPARRO

CEDULA 1.118.565.958

DELITO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
RECLUSION PRISION DOMICILIARIA

TRAMITE REVOCATORIA PRISION DOMICILIARIA

L ASUNTO

Pasan las diligencias al despacho para resolver sobre la revocatoria o no del mecanismo
sustitutivo de la PRISION DOMICILIARIA, otorgado a la PPL YERITSA TATIANA
EGUE CHAPARRO, por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Yopal - Casanare,
en la sentencia del 28 de octubre de 2020, por quejas presentadas por el INPEC sobre
posibles transgresiones al no permanecer en su lugar de residencia cumpliendo la pena
impuesta en su contra.

II. ANTECEDENTES

YERITSA TATIANA EGUE CHAPARRO fue condenada por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito de Yopal - Casanare, mediante sentencia del 28 de octubre de 2020,
por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADQ,
a la pena de prisién de 54 MESES DE PRISION y multa de DOS (2) SMLMV, e
inhabilitacién de derechos y funciones piiblicas por el mismo término de la pena
principal, negdndole la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y concediéndole
el mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria previa caucién judicial de 1a suma de
DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000) y suscripcién de la diligencia de compromiso, no
fue condenada en perjuicios. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el dia 20
de enero de 2019.

Suscribié diligencia de compromiso ante Juzgado Fallador el dia 19 de noviembre de
2020, previa caucién prendaria prestada a través de titulo judicial.

En auto calendado el 16 de julio de 2021 éste Despacho le otorgé permiso para trabajar
en la IPS LACOR ubicada en la Calle 15 No.22-52 en Yopal — Casanare, en el horario
comprendido entre las 7:00 am a 7:00 pm de lunes a siabado.

La sentenciada ha estado privada de la libertad por cuenta de este proceso DESDE EL
20 DE ENERO DE 2019 HASTA EL 21 DE ENERO DE 2019 Y DESDE EL 19 DE
NOVIEMBRE DE 2020 A LA FECHA.

III. CONSIDERACIONES

De acuerdo con la situacién procesal y juridica de la sentenciada, tenemos, que
YERITSA TATIANA EGUE CHAPARRO dentro del presente proceso, estaria
gozando del mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria, circunstancia que le imponia
la obligacién de permanecer en su lugar de residencia fijado para el cumplimiento de la
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas

Y Medidas de Seguridad
pena, a saber en la Calle 41" N°11°.04 barrio el Fical de Yopal - Casanare, sin embargo
encontramos, que segun multiples informes del 29 de julic y 21 de diciembre de 2021,
12 de abril y 03 de mayo de 2022 suscritos por el personal del INPEC, la aqui
sentenciada presenta transgresiones por SALIDA DE LA ZONA DE INCLUSION O
BATERIA BAJA durante los dias 19-20-21-23-24-26-27 y 30 de marzo de 2022, 01-02-
03 y 04 de abril de 2022, 07-12-13-15-19-20-21-23-25-26 de abril de 2022, 18 y 17 de abril
de 2022,

Mediante auto calendado a 17 de mayo de 2022 el Despacho corrié traslado a la
prenombrada en los términos del articulo 477 de la Ley 906 de 2004.

El 25 de mayo de 2022, dentro del término concedido presentd escrito en donde manifestd
en primera medida actuar por fuera de los permisos abordados en el proceso, dado que
estaba trabajando como auxiliar de enfermeria a domicilic. Indica que tuvo que
renunciar a su puesto de trabajo por la discriminacién que padecié debido a la
instalacién del brazalete electrénico. Juystifica la descarga del brazalete por temas de
energia en el sector.

Asf las cosas, procede el despacho-a evaluar si ordena o no la revocatoria.de la prision
domiciliaria.

El punto de partida de la discusién debe partir de sefialar que la.condenada YERITSA
TATIANA EGUE CHAPARRO firmé diligencia de compromiso tal ¢omo lo ordens la
providencia donde se le concedi6 el beneficio de prisién domiciliaria, fijando su domicilio
para el cumplimiento de la pena actualmente, en la Calle 41° N°11°-04 barrio el Fical de
Yopal - Casanare, es decir debia permanecer en dicho lugar. Si bien cuenta con permiso
de trabajo, este se otorgd bajo ciertas condiciones, en la Calle 15 No.22-52 en Yopal ~
Casanare, en ¢l horario comprendido entre las 7:00 am a 7:00 pm de lunes a sabady,
donde funcipna la IPS LACOR YOPAL. No_obstante, segin la prenombrada debia
realizar su trabajo a domicilio, y la energia en el sector ha sido irregular.

Al respecto el articulo 29F de la ley 66 de 1993 dispone:

“El incumplimiento de las obligaciones impuestas dard lugar a la revocatoria mediante

decision motivada del juez competente.”
(Subrayado fuera del texto)

De conformidad con la norma transcrita, existe fundamento legal para proceder de
inmediato a revocar el beneficio de la prisién domiciliaria, pues esta claro que la aqui
sentenciada ha faltado a la obligacién de permanecer en su lugar de domicilio, pese a
que contaba con permiso de trabajo, salié continuamente del perimetro autorizado por
el Despacho, y dentro del expediente no se gvidencié que en algiin momento hubiera
informado esa novedad.

Segtin los multiples informes del INPEC la aqui sentenciada injustificadamente
permanece fuera de su lugar de domicilio, asi se evidencia de las constancias del sistema
de monitoreo electrénico, quedan cuenta de los recorridos realizados constantemente en
diferentes puntos por fuera del domigilio o lugar de trabajo.

No es de recibo para el Despacho, que la prenombrada pretenda excusarse en que su
trabajo debia realizarlo a domicilio cuando previamente se le indicé en el auto que se le
concedié6 el permiso de trabajo, la autorizacién para laborar en una direccion
determinada, segin la solicitud presentada en nombre propio, proveido que le fue
debidamente notificado a la penitente, en donde se le advirtié que debia permanecer en
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Juzgado Sequndo de Efecucitn de Penas
y Medidas de Seguridad

el sitio laboral dentro del horario autorizado y por fuera de él en su lugar de domicilio,

so pena de que le sea revocado el beneficio concedido v el mecanismo sustitutivo

de la prisién domiciliaria.

Por consiguiente, basta decir que en la providencia en donde se le concede el permiso,
se deja claridad las condiciones en que se autoriza el permiso laboral, ademdas su
situacién de privada de la libertad l6gicamente le imponia la obligacién de indicar ante
éste Estrado Judicial los cambios de domicilio, trabajo y salidas de urgencia, como quiera
que lo contrario desdibujaria la restriccién a su libertad.

No observa el despacho, prueba alguna que justifique las salidas por fuera de los sitios
autorizados, ni certificacién de la empresa de energia respecto a las fallas que aduce en
el servicio de energia para que el brazalete estuviera descargado, por el contrario, obra
solicitud donde manifestd su descontento con la instalacién del mencionado dispositive.
Valga resaltar que, con posterioridad al requerimiento de este despacho, el INPEC
continia reportando nuevas transgresiones, pese a que la misma informé que habia
renunciado a su trabajo, sin que exista asi fundamento para estar por fuera de su lugar
de domicilio.

En consecuencia, al no existir justificacién para las constante evasiones al lugar de
domicilio con posterioridad a la suscripcién del acta de compromiso, es claro que no se
atendié al numeral 1° de la diligencia en mencién, en lo relacionado con permanecer en
el lugar indicado como domicilio. OFICIESE DE INMEDIATO a la Cércel y
Penitenciaria de Yopal - Casanare, para que sea trasladado de su lugar de domicilio en
la Calle 41° N°11°-04 barrio el Fical de Yopal - Casanare a la Carcel, a efectos de que
continue purgando su pena.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal,

IV. RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la PRISION DOMICILIARIA, concedida a YERITSA
TATIANA EGUE CHAPARRO, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: OFICIESE DE INMEDIATO a la Cércel y Penitenciaria de Yopal -
Casanare, para que sea trasladada de su lugar de domicilio en la Calle 41° N°11°-04
barric el Fical de Yopal - Casanare a la Carcel, a efectos de que continte purgando su
pena.

TERCERO: Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrada sentenciada quién
se encuentra PRESA en la Cércel y Penitenciaria de Yopal - Casanare.

CUARTO: INFORMAR a la interna que, contra este proveido, proceden los recursos
de reposicion y apelacién que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la
notificacién.

QUINTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

SEXTO: NOTIFICAR esta decisién a los demdas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.
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COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, —t ] A

L —

——

=

ELKIN FERNAN

MUNOZ PACHECO

M

Juzgade Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd
hoy, personalmente al
CONDENADO

Juzgado Segundo de Ejecucitn de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé

ho personalmente al
PRO, 23 JP1

g

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el

Estado de fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario

Yopal, treinta (30) de agosto de dos mil veintidds (2022)
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AUTO INTERLOCUTORIO No.783
(Ley 906)

Yopal, diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidds (2022)

RADICADO INTERNO: 3650
RADICADO UNICO: 1100116000000-2020-01060

SENTENCIADO: .JULIAN RICARDO PEREZ FRANCO

CEDULA: 1.057.595.483

DELITO: APODERAMIENTO DE HIDROCARBUROS, SUS

DERIVADOS, BIOCOMBUSTIBLES O MEZCLAS QUE LOS
CONTENGAN, EN CONCURSO HOMOGENEOQO Y SUCESIVO
CON LA MISMA CONDUCTA EN CONCURSO
.HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR

SIMPLE
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: PRISION DOMICILIARIA - REDENCION DE PENA

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PRISION DOMICILIARIA y
REDENCION DE PENA del sentenciado JULIAN RICARDO PEREZ FRANCO.

ANTECEDENTES

El Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Yopal — Casanare con sentencia
de fecha 20 de octubre de 2020, condené a JULIAN RICARDO PEREZ FRAN CO, a
la pena principal de 57 MESES DE PRISION, asi mismo a la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones puablicas por un término igual a
la pena principal, al hallarlo autor penalmente responsable del punible de
APODERAMIENTO DE HIDROCARBUROS, SUS DERIVADOS, BIOCOMBUSTIBLES O
MEZCLAS QUE LOS CONTENGAN, EN CONCURSQ HOMOGENEQ Y SUCESIVO CON LA
MISMA CONDUCTA EN CONCURSO HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA
DELINQUIR SIMPLE, no fue condenado en perjuicios y 8e le nego la concesién de subrogados
penales.

. En razén de este proceso ha estado privado de la libertad DESDE EL 06 DE AGOSTO DE 2020
A LA FECHA.

CONSIDERACIONES

DE LA REDENCION DE LA PENA

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los contenidos en el certificado
de cémputo de trabajo y estudio relacionados a continuacidn, los cuales retinen las
exigencias del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de la pena a que tiene
derecho el interno como sigue:

Se har4 entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segiin estipula el articulo 100 y
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101, de la citada ley, para lo cual solo se tendrén en cuenta los certificados de conducta
cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert| Carcel Fecha Meses redencién | Horas |Concepto| Redencién
18171530/ Yopal | 12/07/2021 | May a Jun de 2022 180 | Estudio 15
182746431 ( Yopal | 15/10/2021 | Jula Sep de 2022 378 Estudio 315
18352269/ Yopal | 05/01/2022 | Oct a Dic de 2022 372 | Estudio 31
18452223 Yopal 13/04/2022 | Ene a Mar de 2022 372 Estudio 31
18533171 Yopal | 08/07/2022 | AbraJunde 2022 360 /| Estudio 30
Total: 188.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, CUATRO (4) MESES Y
DIECIOCHO PUNTO CINCO (18.5) DIAS de Redencién de la pena por

ESTUDIO, tiempo que pasard a contabilizarse como ‘descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

PRISION DOMICILIARIA 38G

El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adicion6 un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

“drticulo 38G. La Ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplirg en el
lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y 4 del articulo
38 B del presente cédigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo
familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por algung de los
siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicidn forzada; secuestro extorsivo, tortura, desplazamiento forzado, trédfico de
menores,; uso de menores de edad para la comisién de delitos, trdfico de migrantes;
trata de personas; delitos contra libertad, integridad y formacién sexuales; extorsion,
concierto para delinquir agravado, lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso
de funciones publicas con fines terroristas, financiacidn del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada, administracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada,; financiacién del terrorismo y
administracién de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacién,
tréfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de estupefactentes, salvo los
contemplados en el Articulo 375 y el inciso segundo del Articulo 376 del presente
Cédigo.” (Resalta el Despacho)

Ahora bien, el articulo 23 la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo 38B a la Ley 599
de 2000, del siguiente tenor:
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“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prisién domiciliaria. Son
requisitos para conceder la prisién domiciliaria:

(...)
3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia
del arraigo. '

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a. no cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial.

b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los darios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

¢. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido pdra ello;

d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores piiblicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademds, deberd cumplir las
condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en las sentencias, las
contenidas en los reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la Prisién
domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad.”

JULIAN RICARDO PEREZ FRANCO cumple una pena de 57 MESES de prisién
intramuros, por tanto, la mitad de dicha pena es equivalente a 28.5 MESES, el
sentenciado ha estado privado de la libertad desde el 06 DE AGOSTO DE 2020 HASTA
LA FECHA, lo que nos indica que a la presente fecha el recluso ha purgado de pena un
total de' 24 MESES Y 13 DIAS, tiempo que deberéd ser tenido en cuenta para la
concesion o no del subrogado.

Por concepto de descuentos tenemos:

Concepto de Descuento | Horas Relacionadas
Tiempo fisico 24 meses 13 dias
Redencidn de la fecha 4 meses 18.5 dias
TOTAL 29 MESES 1.5 DIAS

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado NO
se encuentran exceptuados en el catdlogo de exclusiones del articulo 38G de la Ley 1709
de 2014, JULIAN RICARDO PEREZ FRANCO tiene pena de 57 MESES, cuyo 50%
equivale a 28.5 MESES y ha purgado 29 MESES 1.5 DIAS de prisién, por tal razén SI
CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la norma.
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Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el
Despacho Judicial que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible

asegurar que el sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el beneficio, para
ello se aporté:

Declaracién Extrajuicio rendida por YEINI LORENA PARRA RODRIGUEZ
quien manifiesta ser pareja sentimental del privado de la libertad con gquien
tienen una hija menor de edad de nombre DANNA ISABELLA PEREZ PARRA,
a quien le ofrecerd su vivienda para habitar en ella, la cual se encuentra ubicada
en la Calle 31A transversal 6 — 114 barrio Nuevo Habitad de Yopal - Casanare.

- Declaracién Extrajuicio rendida por JOSE EMILIANO MENDOZA ROMERO
quien manifiesta conocer al penitente y le consta que ha conuivido en unién
marital de hecho con YEINI LORENA PARRA RODRIGUEZ y su hija DANNA
ISABELLA PEREZ PARRA en la direccién anles referida.

Declaracién Extrajuicio rendidq por JUNIOR ALEXIS GARCIA BERROTERAN
quien manifiesta conocer al penitente y le consta que ha convivido en unién
marital de hecho con YEINI LORENA PARRA RODRIGUEZ y su hija DANNA
ISABELLA PEREZ PARRA en la direccién antes referida.

- Constancia de residencia expedida por los representantes de la Junta de Accién
Comunal del barrio Nuevo Habitad.

Copia de la Factura de servicio ptiblico de Energia, entre otros documentos que
acreditan parentesco y certifican experiencia laboral del penilente.

Teniendo en cuenta que se cumplen las exigencias establecidas por la ley 1709 de 2014,
es decir, que se ha cumplido el 50% de la pena, que los delitos por los cuales fug
condenado el PPL no se encuentran excluidos de la norma referida, habra de concederse
la PRISION DOMICILIARIA, previa caucién prendaria por la suma equivalente a DOS
(02) SMLMV, que podri ser, mediante pdliza judicial o consignacién en el BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA a érdenes del Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal, a la Cuenta N° 850013187751 y suscripcién de
diligencia de compromiso en los términos del articulo 38 del C.P. Cumplido lo anterior
se librardi BOLETA DE TRASLADO para ante la Carcel y Penitenciaria de Yopal, a
fin de que sea conducido a la Calle 31A transversal 6 — 114 barrio Nuevo Habitad
de Yopal - Casanare.

.t'

Conforme al articulo 38\1) inciso segundo del C.P., desde ya se ordena la
instalacion del mecanismo de vigilancia electréonica, de acuerdo a la
disponibilidad del INPEC.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a JULIAN RICARDO PEREZ FRANCO el mecanismo
sustitutivo de LA PRISION DOMICILIARIA, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia, previa caucién prendaria por la suma equivalente a DOS
(02) SMLMV, que puede ser, mediante péliza judicial o consignacién en el BANCO
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AGRARIO DE COLOMBIA a é6rdenes del Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal, a la Cuenta N° 850013187751 y suscripcidn de
diligencia de compromisoc en los términos del articulo 38 del C.P.

SEGUNDO: Librar BOLETA DE TRASLADO, para ante la Carcel y Penitenciaria
de Paz de Yopal, a fin de que JULIAN RICARDO PEREZ FRANCO, sea conducido a
la Calle 81A transversal 6 — 114 barrio Nuevo Habitad de Yopal ~ Casanare.

TERCERQ: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en la Carcel y Penitenciaria de Yopal -

Casanare.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los deméas sujetos
procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido proceden los recursos de reposicién
y apelacion.

QUINTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo,

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Zamir Gonzdler
Secretario

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Mcdidas de Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare, i Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION 02 SEP %_022 NOTIFICACION

La providencia anterior se notificé a providencia anterior se notificd

ho fonalmente al hey _~ personalmente al
CONDENADO PRO 1CIMI. 223 JP1

1Jolian P2 (canco

Juzgado 2° de Ejecucitén de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el Estado de

fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secratario
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 790
Yopal (Casanare), veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022).

RADICADO INTERNO 3694

RADICADO UNICO 854406100000202000002

SENTENCIADO JHOAN SEBASTIAN CIFUENTES MORALES

DELITO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

PENA 54 Meses de prisi6n

RECLUSION EPC Yopal

TRAMITE Redencién de pena- Permiso de 72 horas.
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PERMISO HASTA POR 72 HORAS al sentenciado
JHON SEBASTIAN CIFUENTES MORALES soportadas mediante escrito recibido el 28 de julio
de 2022, enviado por el personal de juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal.

ANTECEDENTES

JHOAN SEBASTIAN CIFUENTES MORALES fue condenado por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Sabanalarga, mediante sentencia del 13 de octubre de 2020 por el delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO a la pena principal de 54 MESES DE PRISION y a la accesoria de
interdiccién de derechos y funciones ptiblicas por el mismo término de la pena principal, negéndole
cualquier subrogado. Lo anterior por hechos que tuvieron ocurrencia el 28 de noviembre de 2015 en
Villanueva, Casanare.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad por esta causa desde el 0g de diciembre de 2020 a
14 fecha.

CONSIDERACIONES
REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Artfculo 38. De los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad
conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o ensefianza..., la
competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de 2014,
prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les
abonaré un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computaré como un dfa de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asf sea en
dfas diferentes. Para esos efectos, no se podrén computar mas de seis horas diarias de estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El trabajo, estudio
0 la ensefidnza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas trabajadas,
estudiadas o ensefiadas, durante tales dfas, se computarén como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no
se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.

Se haré entonces, la redenci6n de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio o

ensefianza, y la conducta del interno, segtin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, paralo cual
solo se tendrén en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.
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y Medidas de Seguridad
No. HORAS HORAS A DIAS DE
CERTIFICAD FECHA PERIODO | ACTIVIDAD | CERTIFICADAS | RECONOCE | REDENCIO
o} R N
Abril- . 306
18533215 08/07/2022 iunio/2022 Estudio 306 25.5
Ene- mar- . 360
18456782 19/04/2022 2022 Estudio 360 30
TOTAL 666 55.5

Entonces, por un total de 666 HORAS de ESTUDIO, JHOAN SEBASTIAN CIFUENTES
MORALES, tiene derecho a una redencién de pena de UN (o1) MES Y VEINTICINCO PUNTO
CINCO (25.5) DIAS, tiempo que pasar4 a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DEL PERMISO DE LAS 72 HORAS.

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad
conocen: 5. Dela aprobacién previa de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias
o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificacién
en las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccién del tiempo de privacién efectiva
de libertad.... 1a competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo. Asf las cosas, este Despacho
Judicial procedera a resolver la peticién mencionada anteriormente.’

Conforme a lo sefialado en el articulo 147 de la Ley 65/1993, establece como requisitos para la
concesion del permiso hasta de 72 horas:

Estar en la fase de mediana seguridad.

Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta. .

No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucién de
la sentencia condenatoria.

modificado articulo 29 Ley 504 de 1999. No estar condenado por delitos de competencia de
Jueces regionales.

Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién y observado buena conducta,
certificada por el Consejo de Disciplina. :

o KW

Seria el caso de entrar a verificar el cumplimiento de los requisitos anteriormente descritos, si no
fuera porque observa el Despacho que el delito por el que fue hallado penalmente responsable
JHOAN SEBASTIAN CIFUENTES MORALES, esto es, HURTO CALIFICADO se encuentra
excluido conforme al articulo 68 A del C.P, modificado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014,
vigente para para la fecha de comisién de las conductas punibles y que al tenor dispone:

“RXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. No se concederdn; la
suspensién condicional de la efecucién de la pena; la prisién domiciliaria como sustitutiva de
la prisién; ni habrd lugar a ningin otro beneficio, judicial o administrativo, salvo
los beneficios por colaboracién regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la
persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores.

<Inciso modificado por el articulo 6 de la Ley 1944 de 2018. El nuevo texto es el siguiente:>
Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracién Piblica;
delitos contra las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario;
delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual; estafa y abuso de confianza que
recaiga sobre los bienes del Estado; captacién masiva y habitual de dineros; utilizacién
indebida de informacién privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; abigeato enunciado en el
inciso tercero del articulo 243; extorsién; homicidio agravado contemplado en el numeral 6
del artfculo 104; lesiones causadas con agentes quimicos, dcidos y/o sustancias similares;
violacién ilicita de comunicaciones; violacién ilicita de comunicaciones o correspondencia de
cardcter oficial; trata de personas; apologta al genocidio; lesiones personales por pérdida
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anatémica o funcional de un 6rgano o miembro; desplazamiento forzado; trdfico de
migrantes; testaferrato; enriguecimiento ilfcito de particulares; apoderamiento de
hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion;
instigacién a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objeto peligrosos; fabricacion,
importacién, trdfico, posesién o uso de armas quimicas, biolégicas y nucleares; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes y otras infracciones; espiongje; rebelién; y
desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles, falsificacién de moneda nacional o
extranjera; exportacién o importacién ficticia; evasién fiscal; negativa de reintegro;
contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacién
al empleo, produccién y transferencia de minas antipersonales”.

Bajo estos sefialamientos y en el entendido de que no es procedente el otorgamiento del mentado
subrogado penal, por expresa disposicién legal y por aplicacién del articulo 68 A del Cédigo Penal, asi
pues, habrd de NEGARSE de plano la solicitud impetrada.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERQO: REDIMIR pena por estudio al Interno JHOAN SEBASTIAN CIFUENTES
MORALES, identificado con cédula de ciudadania No. 1.118.202.826, en UN (01) MES Y
VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS.

SEGUNDQ: NO APROBAR el permiso administrativo hasta por 72 horas para salir de la
Penitenciaria de Yopal sin vigilancia, al sentenciado JHOAN SEBASTIAN MORALES
CIFUENTES, por lo brevemente anotado en la parte motiva.

TERCERQ: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado sentenciado quién se encuentra

PRIVADO DE LA LIBERTAD: en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal
{Casanare).

CUARTQ: NOTIFICAR esta decisibon a los demés sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

QUINTQ: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesorfa Jurfdica del citado centro reclusorio,
para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida de la misma.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

El Juez,

ELKIN FERNANDOWIUNOZ PACHEC

Yedes Controrny
Cciol Mayor
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Auta nLerlotutor Ny, 790 de 28 de agosta de BOZ2, wedieate el cunl NO se upruaba el permiso adminstrativo hosta por 72 horss a JHQAN SEBASTLAN MORALES CIFUENTES ¥ v Tedime
pena por esluds

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Juzgado Segundo de'Ejecucitn de Penas y-Medidas de Sequridad
Segyridad de Yopal - Casanare. de Yopal - Casanare.

. NTIICAL?,PJB- ] Qﬁ[] 207 2_ NOTIFICACION () QSEP 2022

ge notificd hoy
personalmegle gl X ONDENADO

nie al se§or PROCURADOR JUDBICIAL

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de !
Seguridad de Yopal - Casanare, )

T i

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifichd por anotaclén en el Estado
de

fecha

T

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario

T
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INTERLOCUTORIO No 0763

Yopal (Cas.}, Dieclséis (18) de agosto del Dos Mil Veintidds {2022).

RADICADO INTERNO 3720

RADICADO UNICO: 850016001169202000359
SENTENCIADO: DIEGO ALEXANDER TANGARIFE INFANTE
DELITO: ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO
EPC: YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a DIEGO ALEXANDER TANGARIFE INFANTE , soportadas

mediante escrito sin numero de 02 de agosto de 2022, por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad de Yopal - Casanare”.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biogréfica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o Estudio vy
Cerificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Garcelario.

Los cuales rednen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho &l interno como sigue,

No. Cert Cércel Fecha . Meses redencién Horas Concepto Redencién dias ax::tri?:as
18453155 | Yopal | 13042022 | D° e g de 1 420 Estudio 10
18453165 | vYopal | 13m4r2022 | O° °"°'2:2r2"m° 9 | 200 | Ensefianza 25
18532372 | Yopal | o022 | °° ab"z'oazlzunm de 288 | Ensefianza 36

Total 71 dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocerd al penitente, dos {02) meses y once {11) dias de redencién de la pena por estudio
y ensefanza, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecuclén de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare),

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio y ensefanza a DIEGO ALEXANDER TANGARIFE INFANTE en dos (02)
meses y once {11) dias.
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SEGUNDO: Ror Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delgado ante este
Juzgado y a DIEGO ALEXANDER TANGARIFE INFANTE (art. 178, ley 600 de 2000), quien se encuentra recluido en
la Carcel y Penitenciaria de Yopal, a este (iltimo entrégusse una copia de esta providencia su enteramiento y ofra que se dar4

a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida de! sefialado Interno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicién y apslacion.

El Juez, —
ELKIN FEF AN
CDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencja a iqr se notificé
hoy ;E4 @ié“ jnzz:sonalmente al
/T‘ NDENADO
. e

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
Ba?rg idencia anterior se notificé
hoy Ei 2[ 1_2 _2 personalmente al sefior
@DOR JUDICIAL 223JP1

-

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA

Secretario
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AUTO INTERLOCUTORIO N°794

: Ley 906
Yopal, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintidds (2022)

RADICADO INTERNO 3730

RADICADO UNICO: 110016000017-2016-06383

SENTENCIADO: EDISON GUZMAN RODRIGUEZ

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO TENTADO

PENA: 100 MESES

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE PRISION DOMICILIARIA POR ENFERMEDAD GRAVE
ASUNTO

Al despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de EDISON
GUZMAN RODRIGUEZ con la finalidad de estudiar la viabilidad de conceder la
reclusién domiciliaria atendiendo lo establecido en el articulo 68 del C.P., conforme al
dictamen médico legista que se allegari el 08 de agosto de 2022.

ANTECEDENTES

EDISON GUZMAN RODRIGUEZ fue condenado por el Juzgado Veintiocho Penal del
Cireuito de Bogot4, mediante providencia calendada a 11 de julio de 2019, por el delito
de HOMICIDIO AGRAVADO TENTADO, imponiéndole una pena de prisién de 100
MESES DE PRISION, a la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones
plblicas pbr el-mismo lapso de la pena principal, no fue condenado en perjuicios, y le fue
negado el subrogado de la suspensién condicional de le ejecucién de la pena y el
mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria. Lo anterior en hechos que tuvieron
ocurrencia el 30 de abril de 2016 en Bogota.

El sentenciado se encuentra privado de su libertad desde el 256 DE FEBRERO DE 2021
A LA FECHA.

CONSIDERACIONES

La discusion se centra en la solicitud que se allegara al expediente relacionada con el
estado de salud del PPL. EDISON GUZMAN RODRIGUEZ, relacionada con la
sustitucién de la reclusién intramuros por la domiciliaria por enfermedad grave
conforme lo contemplado en el articulo 68 del C.P., para ello mediante auto de 18 de
abril de 2022, se dispuso la remisién al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses
a efectos de que se practicara la valoracién y diagnostico frente a los padecimientos
fisicos del recluso.

El dia 08 de agosto de 2022 se recibe Dictamen Médico Legal N° UPYOP-DSCS-00937-
C-2022, en este el perito competente relaciona:
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“DISCUSION:

Se trata de un hombre adulto de edad media, de 56 afios de edad quien desde hace ocho
aftos cursa con diabetes mellitus, insulinorequiriente, y con hipercolesterolemia;
patologias que han venido recibiendo tratamiento médico con la tomag continua de
medicamentos indicados por médico tratante, lo cual ha llevado a un adecuado control
de las mismas, sin requerimientos de manejo médico por urgencias, secundario a
complicaciones o deterioro de las mismas, refiere que sus enfermedades de base estaban
siendo controladas por medicina general y medicina familiar pero desde que se encuentra
en prisién intramural no ha recibido nuevas consultas con sus médicos tratantes de
costumbre sino con los que le asigna el centro carcelario. Consulta refiriendo que desde
hace seis meses ha venido presentado alteraciones en la agudeza visual, pues ha
disminuido su capacidad para ver de lejos y de cerca y cree que debe utilizar formula de
gafas para a correccién de la misma; menciona ademds que ha venido presentando
adormecimiento de las manos con sensacién de hormigueo constante y dolor importante
de la rodilla derecha asociado a edema y limitacién para la realizacidn de arcos de
movimiento de la misma. El paciente muestra preocupacién porque siente que desde que
se encuentra en prision ha venido perdiendo peso y no se estd realizando un adecuado
manejo de su patologia de base, mds puntualmente de la diabetes; indica que realizan
manejo y seguimiento por parte de nutricidn, pero se encuentra inconforme con la dieta
asignada pues refiere que le quitaron la comida de buen sabor y queda con hambre
después de cada ingesta. Se realiza examen médico legal, se obserua ingresar paciente al
consultorio por sus propios medios, sin alteraciones evidentes; se encuentra un paciente
en buen estado general, alerta, consciente y orientado en espacio, tiempo y en persona,
sin déficit motor ni sensitivo aparente, no presenta signos de dificultad respiratoria
durante la consulta, y se descarta la presencia de disnea, los signos vitales se encuentran
dentro de los limites normales al momento del examen,; al tomar como evidencia las
medidas antropométricas tiene un peso de 71 kilogramos lo cual indica que desde la
iltima valoracién realizada el 09 de julio de 2021 donde peso 68 kilogramos, hasta la
fecha, ha subido tres kilogramos y persiste un sobrepeso dada lo presencia de un indice
de masa corporal de 27.1 acorde con sobrepeso; no se evidencian alteraciones
cardiopulmonares ni gastrointestinales al examen fisico; en extremidades superiores se
descarta lesiones o alteraciones, se realizan pruebas para descartar alteraciones
secundarias al tinel del carpo, y todas son negaiivas; las extremidades inferiores se
encuentran simétricas, sin malformaciones, realiza con marcha adecuada y sin cojera,
se evidencia leve edema de rodilla derecha con respecto a rodilla izquierda, pero no
presenta signos de inestabilidad de rodilla ni alteraciones para realizar aros de
movimiento de la misma. Llama la atencién la presencia de deterior de todas las piezas
dentales, ademds de la presencia de caries dentales y restos radiculares. Se realiza
revisién detallada de la historia clinica aportadas, dentro de la cual es posible
evidenciar, en controles de exdmenes paraclinicos, que la hemoglobina glicosilada se
encuentra de dentro de los limites adecuados en rangos de 5 a 51, cuyos rango para un
limite normal o conirolado es menor a 5.7%, lo cual indica que la diabetes se ha venido
controlando adecuadamente; de igual manera se evidencia que el examinado ha venido
presentado dolores de rodilla derecha por lo que ha tenido que consultar al seruvicio
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médico del centro penitenciario donde han manejado con analgesia, no se ha realizado
una toma de radiografia u otro anélisis, ni se ha remitido con especialista. Teniendo en
cuenta lo documentado en la historia clinica revisada y con el examen fisico realizado en
la presente valoracidn, se evidencia que se trata de un paciente que para el momento del
examen, cursa con una diabetes insulinorequieriente, controlada, y con una dislipidemia
en manejo con atorvastatinag, hasta la fecha no ha requerido de manejo médico
tntrahospitalario por complicaciones o alteraciones de las mismas, y ha sido controlado
de manera adecuada con el tratamiento instaurado por médico tratante; lo anterior
indica que el examinado persiste con adecuada adherencia al tratamiento; persiste con
alteraciones de agudeza visual, lo cual hasta la fecha no ha sido valorado por un
especialista en esta drea como un oftalmélogo o un optémetra. Dentro del examen fisico
realizado se evidencia un deterioro significativo de las piezas dentales, lo cual puede ser
foco de origen infeccioso generando un factor de riesgo en un paciente diabético, lo cual
habia sido mencionado en previo reconocimiento médico legal y hasta la fecha no se ha
realizado ningiin seguimiento puntual. Dado lo anterior, y tal como se habia mencionado
en anterior reconocimiento médico legal, es de gran importancia que el examinado
continile recibiendo de manera periédica, sus coniroles por medicina familiar, ademds
de iniciar controles por medicina interna, endocrinologia, oftalmologia u optometria,
odontologia y nutricién, donde se realicen exémenes pertinentes para conocer estado
actual y evolucién de las patologias de base y se indique la necesidad de tener habitos
saludables para su mantenimiento. Por otro lado, considero importante que se inicien
valoraciones y seguimiento por ortopedia, con el fin de valorar lo sintomatologia
presentada a nivel de la rodilla derecha, lo anterior con el fin de indicar la toma de
exdmenes de imagenologicos donde permita documentar de manera puntual, que tipo de
alteracidn se viene preseniando, que origina dicha sintomatologia, v si es pertinente se
tnicien medidds de terapia fisica, o el maneo que el especialista considera pertinente. Por
lo anterior se debe prestar una atencién y cuidado del examinado yporende EL CENTRO
PENITENCIARIO EN EL QUE SE ENCUENTRA RECLUIDO DEBE GARANTIZAR
LAS CONDICIONES DE TRATAMIENTO Y CONTROL MEDICO QUE REQUIERE
EL PACIENTE.

CONCLUSION:

1. Para el momento del examen el sefior EDISON GUZMAN RODRIGUEZ
cursa con los siguientes diagndsticos: 1. Diabetes Mellitus tipo dos
(Insulinorequiriente),  por  historia  clinica. 2. Dislipidemia
(Hipercolesterolemia), por histérica clinica. 3. Sobrepeso (calculado por
indica de masa corporal). 4. Enfermedad periodontal. 5. Gonalgia (dolor
de rodilla) en estudio; por lo cual requiere iniciar valoraciones por médicos
especialistas en medicina interna, endocrinologia, oftalmologia u
optometria, odontologia especializada y ortopedia; lo anterior para
determinar, por medio de exdmenes, la evolucidn de sus patologias y la
necestdad de manejo medico nuevo, si lo requiere, de las mismas; lo
anterior puede realizarse de manera ambulatoria, con la pertodicidad que
determinen los médicos tratantes. En sus actuales condiciones, siempre y
cuando estén garantizadas las condiciones de tratamiento y control médico
ya mencionadas, NO se fundamenta un estado grave por enfermedad; se
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debe evaluar st es posible garantizar dicho (s) tratamiento (s) en el sitio de
reclusion actual o de lo contrario tomar las medidas necesarias para su
completa garantia.

2. Debe solicitarse una nueva valoracion médico legal en cualquier momento
si se presenta algiin cambio en las condiciones de salud del paciente”.

Preceptia el articulo 68 del Codigo Penal:

ARTICULO 68. RECLUSION DOMICILIARIA U HOSPITALARIA POR
ENFERMEDAD MUY GRAVE. El juez podré autorizar la ejecucién de la pena
privativa de la libertad en la residencia del penado o centro hospitalario determinado
por el INPEC, en caso que se encuentre aquejado por una enfermedad muy grave
incompatible con la vida en reclusién formal, salvo que en el momento de la comisién de
la conducta tuviese ya otra pena suspendida por el mismo motivo. Cuando el ¢condenado
sea quien escoja el centro hospitalarto, los gastos correrdn por su cuenta.

Para la concesion de este beneficio debe mediar concepto de médico legista
especializado. Se aplicaré lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 38.

El Juez ordenard exdmenes peridédicos al sentenciado a fin de determinar st la situacion
que dio lugar a la concesidn de la medida persiste.

En el evento de que la prueba médica arroje evidencia de que la patologia que padece el
sentenciado ha evolucionado al punto que su tratamiento sea campatible con la reclusién
formal, revocard la medida.

Si cumplido el tiempo impuesto como pena privativa de la libertad, la condicidn de salud
del sentenciado continida presentando las caracteristicas que justificaron su suspensién,
se declararé extinguida la sancién. (Subrayado y negrilla del despacho)

Bajo las anteriores conclusiones queda claro que el estado de salud de la PPL EDISON
GUZMAN RODRIGUEZ por el momento nq se ajusta al supuesto factico del articulo 68
del C.P., pues se concluye por el médico legista que En sus actuales condiciones siempre
y cuando estén garantizadas las condiciones de tratamiento y control medio ya
mencionadas, NO se fundamenta un estado por enfermedad grave”, situacién por la que
resulta improcedente por el memenﬁ) la concesién de la prisién domiciliara, exhortando
a la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO para
que con carActer prioritario atienda las indicaciones que el -galeno consigna en el
informe, dentro del marco de sus competencias frente a la prestacién de los servicios de
sanidad en este caso.

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal (Cas.),
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RESUELVE:

PRIMERO. - NEGAR la reclusién domiciliara a la PPL. EDISON GUZMAN
RODRIGUEZ, conforme 16 expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO. - REQUERIR con carécter prioritario, al sefior DIRECTOR DEL EPC
YOPAL a efectos de que disponga lo necesario para que a EDISON GUZMAN
RODRIGUEZ, se le garantice la atencién médica requerida y adecuada, siguiendo las
recomendaciones del perito médico legista.

TERCERO, - Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrado guién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario v
Carcelario de Yopal — Casanare, y a su defensor DR. MARIQO ALFONSO GARCIA

MORENO al correo electrénico: mario.garciamoreno55@gmail.com

CUARTO. - NOTIFICAR a los demés sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra
este proveido proceden los recursos de reposicién y apelacién.

QUINTO. - ENVIAR copia de esta providencia a la Oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de
la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, - / )
i

———] — - T

ELKIN FERNANDO MU PACHECO

——

Zamir Qonadloz
Secretario

Juzgado Segunde de Ejecugigﬁ de Pends y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare, Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION

La providencia ipr se notificé La providencia anterior se notificd
hoﬂMrsonalmente al h 2 SEP 202 personalmente al
%EW PRO 223 JP1
. .
/

L

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notific por anotacién en el
" Estadt de fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secratario
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AUTO INTERLOCUTORIO N°821
Ley 906

Yopal, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

4

a

Radicado Interno: 3822

Radicado tinico : 150016000132202000810

Penitente : MARTIN ELIAS BARRERA ABRIL
Delitos : Hurto Agravado y Porte ilegal de armas.
Pena : 56 meses de prisidn

Reclusién : EPC Paz de Ariporo

Decisiones : Redencién de Pena

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA del sentenciado MARTIN ELIAS
BARRERA ABRIL, conforme a escrito del o5 de agosto de 2022.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los contenidos en el certificado de computo
de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales refinen las exigencias del Art. 82 dela Ley
65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se
efectuar4 la redencién de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio o
ensefianza, y la conducta del interno, segiin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para lo cual
solo se tendréan en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert| Carcel Fecha Meses redencion | Horas Concepto| Redencién
18529782 | Pazde | 07/07/2022 Abr—jun de 2022 270 Estudio 22,5
Ariporo
Total: 22.5 dias
Aclaracién:

De conformidad con la solicitud fechada 21 de julio de 2022 presentada por el PPL MARTIN ELIAS
BARRERA ABRIL, en la cual solicita se aclare el tiempo de redencién y del tiempo faltante por
descontar de la sancuén disciplinaria impuesta en Resolucién No. 021 de 16 de febrero de 2022, este
Despacho se permite informar 10 siguiente:

1. Al sentenciado MARTIN ELIAS BARRERA ABRIL le fue impuesta sancién disciplinaria
mediante Resolucion No. 021 de 16 de febrera de 2022, proferida por el Consejo de Disciplina,
consistente en pérdida de redencién por SESENTA (60) DIAS.

2. Mediante auto de fecha 07 de abril de 2022, este estrado judicial hizo efectiva parcialmente
la sancién impuesta, restando lo redimido en esa oportunidad y quedando pendiente por
descontar VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS DE SANCION DISCIPLINARIA.

3. Mediante auto de fecha 28 de junio de 2022, el Despacho resolvié NO REDIMIR del 01 de
enero al 31 de marzo de 2022 debido a que la conducta fue calificada en grado de MALA
durante ese periodo, por tanto no se efectué descuento alguno de los dfas pendientes por
sancién disciplinaria, estando pendientes ain VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS
por descontar.
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De conformidad con lo antericrmente expuesto, el Despacho procede a descontar lo redimido en esta
oportunidad, quedando pendiente restar atin SIETE (07) DIAS por concepto de sancién disciplinaria
imouesta mediante Resolucion No. 021 de 16 de febrero 2022.

En razon y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal (Cas.),

RESUELVE:

PRIMERQ. — NO REDIMIR pena por ESTUDIO desde el mes de abril a junio de 2022 a
MARTIN ELIAS BARRERA ABRIL, identificado con cédula de cindadania 1007775138
expedida en Bogota4, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - HACER EFECTIVA PARCIALMENTE la sancién disciplinaria impuesta
mediante Resolucién No. 021 de 16 de febrero de 2022, consistente en pérdida de redencién por
sesenta (60) dias. Por lo que al restar lo redimido en esta oportunidad, queda pendiente por

descontar SIETE (07) DIAS.

TERCERO. - Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delegado ante este Juzgado y a MARTIN ELIAS BARRERA ABRIL, quien se encuentra

recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Paz de Ariporo - Casanare,
a éste (ltimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dard ala

Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la hoja de vida del sefialade interno.

CUARTO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

) (
F 4 it
El Juez, —= ./
ELKINF
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare, Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé La providencia anterior se notificé
hoy personalmente al o hay n 2 S[ i 2022personalmente al
CONDENADO PR C 223 JP1
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién.en el
Estado de fecha

ZAMIR ORLANDOQ GONZALEZ BARRERA
Secretario

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Bloque C Fiso 2° @alacio de Justicia



Ao%@ad"

) A
Oyaia

p) ()
Cape ©

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad
AUTO INTERLOCUTORIO N° 788

Yopal, Casanaré Veintitrés (23) De Agosto Dos Mil Veintidds (2022)

RADICADO UNICO: 8500160011882019-00431 (Radicado Interno 3837)
SENTENCIADO: WILMER JOYA TORRES
CEDULA: 1.118.541.671 DE YOPAL - CASANARE
DELITO: LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS
JUZGHADO FALLADOR: " JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE YQRAL - CASANARE
FECHA SENTENCIA: 28 DE ENERO DE 2021
PENA: 21 MESES Y 10 DIAS DE PRISION
TRAMITE: RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO DE LA
SUSPENSION CONDICIONAL

I ASUNTO

Procede el Despacho por medio de esta providencia a pronunciarse frente al restablecimiento del
subrogado de la suspensién condicional del sentenciado WILMER JOYA TORRES, en atencidén a que
fue capturado el dia veintitrés (23) de agosto de 2022, segln informe presentado por el
Subintendente José Orlando Parra Lépez, Comandante de Patrulla Cuadrante 7 de Municipio de
Yopal (Casanare).

il ANTECEDENTES

WILMER JOYA TORRES, fue condenado por el JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE YOPAL -
CASANARE, en sentencia del 28 de ener6 de 2021, a la pena principal de 21 MESES y 10 DIAS DE
PRISION, y a la pena accesoria de inhabilidad del Ejercicio de Derechos y Funciones Publicas, por un
periodo igual a la pena principal, por el delito de LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS,
no se condend al pago de perjuicios. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el 1 de agosto
de 2019.

Se concedio a WILMER JOYA TORRES, el subrogado de la suspensién condiciona! de la ejecucién de
la pena por un periodo de prueba de DOS (62) ANOS, pago de caucién prendaria equivalente a
doscientos mil pesos ($200.000), verificado mediante depdsito judicial SECUENCIAL PIN No. 620834
y suscripcion de diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del C.P.

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal a través de auto del
once de noviembre de 2021, avocd coniocimiento y ordend correr traslado WILMER JOYA TORRES,
para que informara las razones pbr las cuales no ha cancelado caucién prendaria ni suscrito
diligencia de compromiso conforme al Art. 65 del C.P, librand® los correspondientes oficios, sin que
haya comparecido el mismo o haya habido pronunciamiento.

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal en interlocutorio No.
356 de fecha veintiocho (28) de abril de 2022, revocé el subrogado de la suspensién condicional de
la efecucién de la pena, ordenando librar la correspondiente orden de captura No. 24.
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1L, CONSIDERACIONES

El numeral 1 del articylo 38 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley-906/2004), dispone que los
Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad conocerdn entre otras “... de las decisiones
necesarias para que lgs sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan...” a su
vez el numeral 3 de la precitada norma establece “... sobre lalibertad condicional y su revocatoria...”

Teniendo en cuenta que el sentenciado fue dejado a disposicién el dia veintitrés (23 de agosto de
2022 y se le conmind a suscribir diligencia de compromiso conforme al articulp 65 del C.P. de manera
inmediata, en cumplimiento a sentencia de fecha 28 de enero de 2021, por el Juzgado Primero penal
Municipal de Yopal - Casanare, es del caso restituir el subrogado de la suspension condicional
concedido en la sentencia a favor de WILMER JOYA TORRES.

Dado que el penado ha cumplido con las obligaciones impuestas en la sentencia no resulta
inapropiado restablecer el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad, maxime si se
tiene en cuenta que un Estado Social de Derecho como el nuestro la pena privativa de la libertad
debe ser la ltima opcién a la cual debe acudir e funcionario judicial cuando quiera que no ha sido
posible a través de otros mecanismos efectivizar el cumplimiento de las decisiones judiciales.

Por su parte, la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C — 679/98, ha establecido “....
Teniendo en cuenta estos principios y la necesidad de orientar la ejecucién de la pena hacia la
resocializacién, el legislador colombiano ha considerado que si un condenado, dada las caracterlsticas
del hecho punible y sus rasgos personales, no necesita de la privacién fisica de la libertad para
readaptarse a la sociedad, debe brinddrsele la oportunidad de cumplir con su condena, mediante
mecanismos que, sin dejar de ser eficaces, comporten una menor dfliccion. Y que es evidente, como ya
lo ha expresado esta Corporacién, que lo que compromete la existencia de la posibilidad de
resocializacién no es la drdstica incriminacién de la conducta delictiva, sino mds bien la existencia de
sistemas que, como los subrogados penales y los sistemas de redencién de la pena, garanticen al
individuo que rectifique y enrute su conducta, la efectiva reinsercién en la sociedad...” (Subraya la
Corte) :

De las obligaciones que comporta el subrogado

La Ley sustantiva penal, contempla en su articulo 63, la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena, como un beneficio que concede el Juez de instancia al momento de proferir el fallo, previa
verificacién de una serie de elementos de tipo objetivo y subjetivo, Por su parte, el articulo 65
Ibidem, contiene las obligaciones a imponer a quien resulte beneficiario de este subrogado, entre
las cuales se encuentran, suscribir diligencia de compromiso mediante caucién juratoria y cancelar el
valor de los perjuicios a que hubiere sido condenado.

El Articulo 66 del Cédigo Penal indica “...1a suspensién condicional de la ejecucién de la pena, se
revocard s el sentenciado durante el periodo de prueba viola cualquiera de las obligaciones
impuestas...” Consecuencialmente se ordenard la ejecucién de la sentencia.

Por lo anterior habré de RESTABLECERSE el subrogado de ejecucion condicional de la pena Se hace
saber al sentenciado que se tendrd como PERIODO DE PRUEBA el término de DOS (02) ANOS,
donde el penado se obligara al cumplimiento de las obligaciones contenidas en la Diligencia de
Compromiso so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido nuevamente en Establecimiento

Carcelario.
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Asf mismo, se ordena librar oficio a Subintendente José Orlando Parra Ldépez, Comandante de
Patrulla Cuadrante 7 de Municipio de Yopal (Casanare) informandole qiie WILMER JOYA TORRES
no es requerido por este proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal,

Iv. RESUELVE

PRIMERO - RESTABLECER lé SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA a favor de
WILMER JOYA TORRES, de acuerdo con las consideraciones expuestas.

SEGUNDO - NOTIFICAR esta decision de manera inmediata al sentenciado WILMER JOYA TORRES,
y a los demds sujetos procesales.

TERCERO - HACER SUSCRIBIR diligencia de compromiso previo pago CAUCION PRENDARIA en los
términos del artfculo 65 del C.P al sentenciade WILMER JOYA TORRES.

CUARTO - LIBRESE OFICIO a SubinteAndente José Orlando Parra Lépez, Comandante de Patrulla
Cuadrante 7 de Municipio de Yopal (Casanare) informéndole que WILMER JOYA TORRES no es
requerido por este proceso por cuanto se le restablecié el beneficio de la suspensién condicional.

QUINTO: Contra la presente decisién, proceden los recursos ordinarios de reposicién y apelacién,
que deberén interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacién.

SEXTO: CANCELAR la orden captura que llegare a existir en su contra por cuenta del presente
proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de'Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por

anotacién en el Estado de fecha

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA
Secretario

RADICADO UNICO: 8500160011882019-00431 (Radicado Interno 3837)
* SENTENCIADO: WILMER JOYA TORRES
CEDULA: 1.118.541.671 DE YOPAL - CASANARE
DELITO: LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS
JUZGHADO FALLADOR: JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE YOPAL - CASANARE
FECHA SENTENCIA: 28 DE ENERO DE 2021
PENA: 21 MESES Y 10 DIAS DE PRISION'
TRAMITE: RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO DE LA
SUSPENSION CONDICIONAL

HORAIMA
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad
AUTO INTERLOCUTORIO No. 791

Ley 1826
Yopal, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNO: 3964

RADICADO UNICO: 110016000019-2020-02327
SENTENCIADO: OSCAR DUWAN PUENTES GARCIA
DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
PENA PRINCIPAL: 72 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: PRISION DOMICILIARIA POR PADRE CABEZA DE
FAMILIA
ASUNTO

Procede el Despacho a esturiiar la Prisién Domiciliaria Por Padre Cabeza De Familia
del sentenciado OSCAR DUWAN PUENTES GARCIA de acuerdo al informe N°010
de 2022.

ANTECEDENTES

Por sentencia del 18 de noviembre de 2021, el Juzgado Dieciséis Penal Municipal con
funcién de conocimiento de Bogotd D.C., condené a OSCAR DUWAN PUENTES
GARCIA, a la pena principal de 72 MESES de prisién, y a la accesoria de rigor por el
lapso igual al de la pena de prisién, como autor responsable del delitoc de Hurto
Calificado y Agravado, segiin hechos ocurridos el 08 de abril de 2020 en Bogotaa,
no fue condenado al pago de perjuicios y se le negé la concesién de subrogados.

En auto del 31 de agosto de 2020 éste Despacho le concedié el mecanismo
sustitutivo de la prisién domiciliaria previa caucién prendaria de $150.000, la cual
presté mediante titulo judicial.

El sentenciado, por esta causa ha estado privado de la libertad Desde el 22 de
diciembre de 2021 hasta la fecha.

CONSIDERACIONES

DE LA PRISION DOMICILIARIA SIGUIENDO LO INDICADO EN EL NUM. 5°
DEL ART.314 DE LA LEY 906 DE 2004:

Argumentos en que se apoya la solicitud:

El interno a través de apoderado judicial Doctor JUAN CARLOS CASTILLO PACHON,
golicita la concesién de la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisién intramural,
con fundamento en que desde el 27 de noviembre de 2012 ejerce la custodia y el cuidado
personal de la menor Luisa Fernanda Puentes Numpaque, quien en actualidad posee
diecisiete afios de edad y depende afectiva y econémicamente de su padre, pues su

proceso de formacién académica lo adelanta en el Servicio Nacional de Aprendizaje
SENA.
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Respecto de la menor SAMANTHA SOFIA PUENTES CIFUENTES, sefiala que la
custodia y cuidado personal también es ejercida por OSCAR DUVAN PUENTES
GARCIA segan acta de Verificacién de Derechos y Audiencia Nro. 176155002117.

Refiere que, Oscar Duvén, ejerce el cuidado y custodia personal de sus hijas LUISA
FERNANDA PUENTES NUMPAQUE y SAMANTHA SOFIA PUENTES GARCIA, y
con ellas residen en la direccién indicada, menores de edad que requieren del cuidado,
atenci6n y sustento econémico de su padre. Delo anterior, igualmente es posible concluir
en cumplimiento del requisito inicial del articulo 1° de la Ley 750, que su
desempefio personal, laboral, familiar o social de OSCAR DUVAN PUENTES GARCIA
demuestran que no pondra en riesgo a la comunidad, ni a sus menores hijas, por el
contrario ha demostrado una actitud diligente en el cuidado de las mismas, responsable
en su obligacién de padre, apegado a la ley y a las autoridades administrativas para
conseguir su autorizacién legal para ejercer la custodia cfue fisicamente realiza; adem4s
ha sido hombre de trabajo, que-carece de.cualquiér clase de @ntecedentes penales 0
contravencionales: :

Respuesta del Despacho:

La Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en Sentencla de] 29 de
octubre de 2008 con ponencia del Dr, ALFREDO GOMEZ QUINTERO recordd el
criterio observado por esa mag1stratura respecto ala competenc1a deld uez de Ejecucmn
de Penas y Medidas de Seguridad para resolver lo referente a la sustitucién de la prisién
mtramu_ral por 1a domiciliaria:

" “Al Juez de Ejecucién de Penas y-Medidas de Seguridad, que adquiere competencia
con la ejecutoria del fallo, le esté permitido pronunciarse sobre la prision
domiciliaria en los siguientes casos:

(c) En los eventos premstos en el articulo 461 del Cédigo de Procedimiento Penal.
La norma dr,spone que puede ordenar la sustitucién de lo ejecucién de [a pena,
previa caucidn, en los mismos casos de la sustitucién de la detencién preventiva’™.

La norma invocada por el penado sefiala:

“Artzculo 314. Sustitucion de la detencién preventiva. La deten,cwn
preventiva en establecimiento carcelario podrd ‘sustituirse por la del lugar de
residencia en los siguientes eventos:

nnnnnn

5. Cuando la imputadg o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor de
doce (12) afios o que sufriere incapacidad mental permanente, siempre y cuando
haya estado bajo su cuidado. En ausencia de ellg, el padre que haga sus veces
tendrag el mismo beneficio.

ICorte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal Rad. nim. 24530 del 16/03/2006
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La detencidn en el lugar de residencia comporta los permisos necesarios para los
controles médicos de rigor, la ocurrencia del parto, y para trabajar en la hipétesis
del numeral 5°

En todos los eventos el beneficiario suscribird un acta en la cual se compromete a
permanecer en el lugar o lugares indicados, a no cambiar de residencia sin previa
autorizacién, a concurrir ante las autoridades cuando fuere requerido, ¥,
adicionalmente, podrd imponer la obligacién de someterse a los mecanismos de
control y vigilancia electrénica o de una persona o institucién determinada, segiin
lo disponga el juez”.

Se hace importante precisar, que el mencionado art. 461 contempla lo concerniente a la
“sustitucion de la ejecucion de la pena” la cual se orienta por las mismas
circunstancias previstas en el art, 314 de ese mismo estatuto procedimental penal y que
establece los eventos en los cuales el imputado puede tener derecho a la “sustitucion
de la detencion preventiva”. Esta {iltima norma fue modificada por el paragrafo del
art. 27 de la Ley 1142 de 2007, el cual fue declarado exequible condicionadamente por
la Corte Constitucional a través de la Sentencia C-318 del 9 de abril de 2008 (M.P.
JAIME CORDOBA TRIVINO).

En la ya referida Sentencia C-318, la Corte Constitucional declaré la exequibilidad
condicionada del paragrafo del articulo 27 de la Ley 1142 de 2007, bajo el entendido que
el juez podré conceder la sustitucién de la medida, siempre y cuando el peticionario
fundamente en concreto, que la detencién domiciliaria no impide el cumplimiento de
los fines de la detencién preventiva, en especial respecto de las victimas del delito, y
en relacién exclusiva con las hipétesis previstas en los numerales 2, 3, 4, y 5 de la misma
disposicién, referentes a criterios especiales basados en exigencias constitucionales de
proteccion reforzada en relacién con determinados sujetos, haciéndose hincapié en este
caso en la circunstancia sefialada en el numeral 5°

En el aludido fallo, la Alta Corporacién sefialé que el pardgrafo demandado tiene el
propésito de fortalecer la percepcién de seguridad de la ciudadania y su confianza en el
sistema de justicia y que introduce una prohibicibn absoluta de la detencidn
domiciliaria en los eventos tipicos alli enunciddos. Asi mismo, efectué una
interpretacién del pardgrafo acusado, acorde con los postulados de igualdad, necesidad,
gradualidad, razonabilidad y proporcionalidad en la aplicacién de la medida de
aseguramiento, pero unicamente en los eventos previstos en los numerales 2, 3, 4y 5
del citado art. 27. Concluyé que no se trata por tanto de una prohibicién absoluta de la
detencién domiciliaria cuando se presenten ciertas circunstancias que debe ponderar
el juez en cada caso. De tal modo, que, de cumplirse esas condiciones y las finalidades
de la detencién preventiva, debe preferirse aplicar la medida menos gravosa para la
libertad del imputado.

En el sentido anotado, la Corte declaré la exequibilidad condicionada del art. 27 de la
Ley 1142 de 2007, esto en relacién con la detencién preventiva no de la prisién
domiciliaria, es decir que opera paxa el imputade mas no para el sentenciado. Se insiste
en que una cosa es la prisién domiciliaria prevista en el art. 38 de la Ley 599 de 2000 y
otra la detencién domiciliaria contenida en la Ley 906 de 2004. Sobre este tema se ha
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pronunciado la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota D.C. en Sentencia
del 18 de mayo de 2005:

“Si bien la detencion domiciliaria y la prision domiciliarig tienen en comin lg
privacidn de la Libertad en el domicilio del afectado, no se puede predicar su
identidad, por cuanto como se explico suficientemente en el gcdpite anterior, la
detencién preventiva es una medida estriclamente procesal gue se impone en
garantia de lg actividad probatoria para asegurar la comparecencig del sindicado
al proceso ¥ la eventual ejecucién de la pena privativa de la libertad v su sustitucidn
serd viable en los casos previstos en el articulo 314 del C.P.P.

En tanto que la prisién domiciliaria es una pena sustitutiva de la prisién. que se
impone en la sentencia condenatorig, siendo una especie de prisién atenuada para

los casos leves y delincuentes ocasionales que no revisten_mayor peligro pare la
sociedad, cuando el funcionario deduzca fundadamente que el reo no evadird el

cumplimiento de la pena y que no continuard desarrollando actividades delictivas.
Para su otorgamienta deben cumplir los requisitos previstos en el articulo 38 del
Cédigo Penal”. (Subraya ¢l Juzgado).

El instituto de la sustitucién de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2004
que remite al art. 314 ibidem, es potestad del Juez de Ejegucién de Penas y Medidas de
Seguridad y se deben examinar todas las hipStesis contempladas en el art. 314 referidas
a la edad del condenado, enfermedad grave, embarazo o alumbramiento y la condicién
de madre o padre cabeza de familia, en hechos surgidos con posterioridad a la ejecutoria
del fallo. En los casos en los que el Juez ha omitido pronunciarse en la sentencia de
primera y/o segunda instancia sobre la prisién domiciliaria, corresponde al Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, conforme al art. 38, efectuar el
pronunciamiento respectivo y si es del caso estudiar si es posible sustituir la pena
intramural por la prisién domiciliaria.

Para otorgar la sustitucién de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2004,
se miran exclusivamente las hipétesis relacionadas con la edad, la enfermedad grave, la
gravidez y el estatus de madre cabeza de familia, todo ello surgido con posterigridad a la
gjecutoria del fallo.

Descendiendo, al caso sub-judice, el PPL argumenta para lograr la concesién del
beneficio de la prisién domiciliaria, la situacién anotada en el num. 5° del articulo 314
de la Ley 906 de 2004, esto es, que ostenta la condicién de padre cabeza de familia y es
la persona encargada de la manutencién y sostenimiento de sus menores hijas.

En efecto, el articulo primero de la ley 1232 de 2008, que modifica la ley 32 de 1993,
establece que “...es mujer cabeza de familia, quien siendo soltera o casada, ejerce la
jefatura femenina de hogar, y tiene bajo su cargo, efectiva, econémica o socialmente en
forma permanente, hijos menores propios u otras personas incapaces o incapacitadas para
trabajar, ya sea por ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial, siquica o moral
del cényuge o compafiero permanente o deficiencia sustar;cial de ayuda de los demas
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miembros del niicleo familiar” disposicién que de acuerdo a lo planteado en la sentencia C-
184 de 2003, se hace extensible a los hombres que refinan idénticos requisitos.

Igualmente, el articulo 1° de la ley 750 de 2002, establece:

“La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird cuando la infractora
sea mujer cabeza de familia en el lugar de su residencia o en su defecto en el lugar sefialado
por el juez en caso de que la victima de la conducta punible resida en aquel lugar, siempre
que se cumplan los siguientes requisitos:

Que el desemperfio personal, laboral, familiar o social de la infractora, permita a la
autoridad judicial competente, determinar que no colocard en peligro a la comunidad, o a
las personas a su cargo, hijos menores de edad o hijos con incapacidad mental permanente.

La presente ley no se aplicard a las autoras o_participes de los delitos de
genocidio, homicidio, delitos contra las cosas o personas o bienes protegidos por
el derecho internacional humanitario, extorsién, secuestro o desaparicién
forzada o quienes registren antecedentes penales, salvo por delitos culposos o

delitos politicos. ...”

De acuerdo a la anterior, el Déspacho ordené recaudar como prueba visita domiciliaria a
la residencia de la hija de la PPL para determinar si se encontraba inmersos en una
presunta “situacién de abandono”,

De la visita social virtual realizada por el Asistente Social de este Despacho, al nticleo
familiar del sentenciado, se extrae lo siguiente:

“Se establecié que las hijas (Samanta Sofia Puentes Cifuentes y Luis Fernanda Puentes
Numpaque) de la PPL Oscar Duwan Puentes Garcia se encuentran en buen estado y bajo
la custodia de la abuela paterna (Lucely Garcia), y de la abuela paterna respectivamente.

Luisa Fernanda (hija de la PPL), de 18 afios de edad, refieren que se encuentra bien de
salud y bajo la proteccion de la abuela materna en la ciudad de Tunja, donde ademds
estd adelantando sus estudios de salud piiblica en el SENA,

En cuanto a la hija menor de edad, Samanta Sofia Puentes Cifuentes, de 17 meses de
edad, se estableci6 que se encuentra bajo el cuidado de su abuela paterna Lucely Garefa
Montoya, reportan que se encuentran bien de salud segin los wltimos controles de
desarrollo y crecimiento; ademds que estd al dia en vacunas y que estd vinculada en
salud a la EPS Famisanar. Se observé que Samanta Sofia tiene una relacién cercana ¥
afectiva con la abuela paterna, y que Lucely es figura de autoridad y proteccién para la
nifia. Argumentaron que la nifia tiene una relacién cercana con el Papd.

En cuanto a la mamd de la menor manifestaron que la relacién ha sido conflictiva, hasta
el punto de demandarla por violencia intrafamiliar, que no sabian cémo ubicarla ¥y que
en el momento les dijeron que estaba privada de la libertad (informacién que cotncide
con oficio enviado por la defensa de la PPL); que el padre de la menor y Lucely son quienes
han hecho cargo de la menor.

Aclararon que la madre (Yenny Paola Cifuentes) de la menor Samania Softa, fue
condenada por la misma causa que Oscar Duwan.
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Segiin las personas entrevistadas virtualmente, dentro de la red de apoyo con la que
cgentan Luisa Fernanda y Samanta Sofia (hijas de la PPL), se encueniran miembros del
sistema familiar, como las mamds, los abuelos y los tios paternos.

El sistema familiar que vive en la residencia era sostenido econémicamente por la PPL,
y en la actualidad viven de unos ahorros que dejé.

La PPL manifestd, que en su proyecto de vida a corto plazo, se plantea salir a trabgjar,
para ver por sus dos hijas.

Los miembros de esta red familiar de apoyo, ayudan y gpoyan a la PPL, en su proceso de
resocializacién, v st le es otorgado algiin beneficio, se comprometen a darle manutencién
y ayudarle a conseguir un trabajo. La madre (Lucely) dice que ast le toque “vender arepas
fuera del conjunto” mientras Oscar Duwan puede trabajar.

En lo relacionado con la red de apoyo del sistema nuclear, se evidencio que las hijas de
Oscar Duwan Puentes Garcia; cuenta con el apoyo y cuidada de las abuelas materna y
paterna. Asi mismo, hay otros integrantes de la red de apoyo como: las mamds, abuelos
y tios maternos y paternos que podrian ayudar a la joven Luisg Fernanda y a la menor
de edad Samanta Sofia.

Segin lo tnformado, se evidencid que los integrantes del sistema familiar nuclear y el
sistema familiar extenso (hijas, hermanos ¥y mamd de la PPL), presentaron algunos
desajustes cuando Oscar Duwan, fue privado de la libertad. Pues, para las nifias, la
separacion abrupta de las figuras paternas del sistema, genera tension, que desencadena
una crisis normal en los otros miembros del sistema. El desequilibrio emocional por la
separacién, por la perdida y la carga en lo nueva distribucidn de los roles, son
caracteristicos al tratar de equilibrar la dindmica del sistema. Las hijas del Privado de
la Libertad, y los otros miembros del sistema familiar extenso, durante esta temporada
de separacién y perdida (Tiempo en que ha estado privado de la libertad Puentes Garcia),
se han ajustado y han hecho distribucion de roles entre sus integrantes, para que el
sistema familiar subsista.

Ademds de las buenas relaciones familiares de la red de apoyo familiar y social, descrita
por los entrevistados; también cuentan con apoyo de las redes institucionales del Estado,
pues los nifigs, estd vinculada en salud a la EPS Famisanar.

La red social y familiar de apoyo (conformadas por familiar nuclear, familia extensa y
por la red institucional) aunada o lo calidad de las relaciones de los miembros del
sistema, son importantes elementos que fomentan la resiliencia familiar. La cual puede
entenderse como el proceso de adaptacién y ajuste de la familia (ante lo tensidn que
impone la ruptura del sistema), que fortalece a los individuos y al grupo familiar en el
transcurso del tiempo.

En conclusién, dentro de la red de apoyo con la que: cuenta SAMANTA SQFIA
PUENTES CIFUENTES Y LUIS FERNANDA PUENTES NUMPAQUE (hijas del PPL),
se encuentran miembros del sistema familiar, como su abuela paterna, quien le brindan
el cuidado y manutencién requerida por las mismas. Asimismo, cuenta ¢on apoyo de la
abuela materna y tios. Lo anterior, s¢ dedujo del informe del Asistente Social
referenciado anteriormente.

Pues bien, del elemento de conviceién inmerso en el plenario — Concepto de Asistencia
social de este Despacho.- se extrae que en efecto las hijas del PPL se encuentran bajo el
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cuidado personal de su abuela paterna, cuenta con afiliacién al sistema de salud, su red
de apoyo trabaja para su manutenciédn y sostenimiento; es decir, no se evidencia un
estado de abandono, asi que la condicién de padre cabeza de familia alegada por el sefior
OSCAR DUWAN PUENTES GARCIA para lograr acceder a la prisién domiciliaria,
no se halla demostrada en el plenario, pues con base en prueba objetiva como la visita
social en cita, se concluye que ninguno de los mencionados por el PPL se encuentra en
situacién de abandono. Lo deducido est4 en contravia de lo expuesto por el interno.

Por lo tanto, al no existir dentro del plenario prueba alguna que evidencie la total y
permanente dependencia emocional, afectiva y econémica respecto del PPL, como
tampoco figura en las diligencias elemento demostrativo que Ileve a colegir al Juzgado
la inexistencia de persona que se dedique a su cuidado (de sus hijas), no es factible para
el Despacho concluir, que el actual modus vivendi de las nifias del PPL lo desarrollen en
un total estado de abandone, ni que se encuentren desprovistas de cuidado alguno o que
necesiten de manera urgente e inmediata la presencia de su padre.

Vale la pena anotar, que la norma invocada por el penado hace referencia a la sustitucién
de la detencién preventiva por la domiciliaria para quien haga las veces de padre cabeza
de familia, por lo que se infiere que tal beneficio est4 encaminado a la proteccidén de la
menor de edad que no cuenta con ésta figura para su cuidado personal y econémico,
circunstancia que no se encuentra configurada en el sub-judice, segtin lo claramente
discurrido en precedencia, luego la responsabilidad del cuidado de ellos no puede recaer
precisamente en aquella persona que ha sido privada de su libertad por haber
quebrantado el ordenamiento penal.

Es claro, que en eventos como el presente, el funcionario judicial debe ser especialmente
exigente al momento de estudiar los presupuestos exigidos para conceder la sustitucién
peticionada, y si se evidencia que aquellos no se cumplen como en el sub-judice acontece,
la decisién debe ser contraria a los intereses del ajusticiado, pues mientras no se

obtenga una verdadera demostracién de tales requisitos, la pena impuesta
debe purgarse de manera efectiva y total en el centro de reclusién designado

por el Instituto Nacional Penitenciario v Carcelario - INPEC.-.

En esto orden de ideas, la Corte Constitucional en la Sentencia T-016 de 1995 acoté:

“Las cdreeles no constituyen tnicamente lugares de castigo o expiacién de los
delitos, sino que, desde el punto de vista del interés social, cumplen la funcién de
rehabilitar y readaptar al delincuente, constituyéndose a la vez en factores
esenciales de la seguridad y la paz colectivas, pues la reclusién de enemigos
publicos, aunque no implique la eliminacién total ni definitiva de los riesgos que
afronta el conglomerado social — siempre asediado por la delincuencia, contribuye
significativamente a su-disminucién”.
1, ' , '
Resalta el Juzgado, que la labor de resocializacién para OSCAR DUWAN PUENTES
GARCIA, no consiste en devolverlo a su ntcleo familiar a cumplir una prisién
domiciliaria sin que, de manera ponderada, objetiva y legal retina los requisitos para el
efecto, sino en brindarle los medios para que, haciendo uso de su autodeterminacién,
establezca el camino de su reinsercién 4l conglomerado social. Los medios o condiciones
tienen que ver con su albergue en calidad de interno, y sus derechos al trabajo, a la
educacién y ensefianza, al servicio de sanidad, a la comunicacién con el exterior y la
recepcion de visitas, a la atencién social, etc... La base de la resocializacién es la
educacién en torno a la vida en sociedad, asi entonces, una vez el sentenciado haya sido
reeducado en tal sentido, se podra reincorporar al conglomerado social.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 ®iso 2 Bloque C Palacio de Justicia



Juzgado Segundo dz Ejecucidn de Penasy Medidas de Seguridad

Concluye entonces el Juzgado, que en éste asunto no se actualiza la circunstancia
contenida en el numeral 5° del art. 314 de la Ley 906 de 2004 ni en el art. 1° de la
ley 750 de 2002. Conforme a lo anterior el Juzgado denegara la sustitucién de la
“prision intramural” por la “prisién domiciliaria” al sentenciado OSCAR
DUWAN PUENTES GARCIA.

En razén y en mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal Casanare,

RESUELVE

PRIMERO. - NO ACCEDER a la sustitucién de la “prisién intramural” por la de
“prisién domiciliarig”, conforme al art. 814 num. 5° de la Ley 906 de 2004 y el
inciso 3 del art. 1° de la ley 750 de 2002, segtn lo motivado en este auto interlocutorio,
al penitente OSCAR DUWAN PUENTES GARCIA.

SEGUNDQO. - Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delegado
ante este Despacho y al penitente OSCAR DUWAN PUENTES GARCIA (art. 178 Ley
600 de 2000) quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal-Casanare. A éste tltimo entréguesele una copia del presente
interlocutorio y dese otra a la Oficina Juridica para que sea anexada a la Hoja de Vida
del mismo interno

TERCERO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicidn y apelacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Gonubinl
Oftclad Mayer

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas ' Juzgado Segundo de Elecucién de Penas y

de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

ACION
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prc‘ldem notifico
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personalmente al
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CURADOR J 223 JP1
O._s coNCENHO, Moo A ﬂﬁ‘ﬁ

Juzgado Segundo de Ejecuclon da Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NCTIFICACION POR ESTADD

La anterlor providencia se notificd por anotacién en el Estado
de fecha

ZAMIR ORLANDQ GONZALEZ BARRERA
Secretario
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Juzgado Segundo de Ejecucibn de Penas y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO No. 816
Yopal, treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

RADICADO INTERNC: 4014

RADICADO UNICO: 253946103302202180017
SENTENCIADO: RENE MIRANDA SUAREZ

DELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

PENA ACUMULADA: 24 Meses de prisi6n

RECLUSION: EPC Yopal

TRAMITE Redenci6n de pena y Libertad Condicional.

| 6 ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar la'solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL del sentenciado RENE
MIRANDA SUAREZ de fecha 09 de agosto, enviado por el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal.

II. ANTECEDENTES

RENE MIRANDA SUAREZ, fue condenado por Juzgado Promiscuo Municipal de Yacopi,
Cundinamarca, mediante sentencia de 21 de julio de 2021 a la pena principal de VEINTICUATRO
(24) MESES DE PRISION vy la accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas por el
mismo término de la pena principal, al hallarlo responsable del delitc de VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR en la modalidad de cémplice. No le fue concedida la suspensién condicional de la
pena ni la prisién domiciliaria. No fue condenado en perjuicios. Lo anterior por hechos que tuvieron
ocurrencia el 15 de abril de 2021 en el municipio de la Palma, Cundinamarca.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 15 de abril de 2021 hasta la fecha.

II1. CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: "Articulo 38. De los jueces de
gjecucién de penas y medidas de sequridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad
conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o ensefianza..., la
competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, cuando se ehcuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de 1a Ley 65 de 1995, prevé “Redencién de Pena por Trabajo. El Juez de ejecucidon
de penas y medidas de sequridad concederd la redencién de pena por trabajo a los condenados a
pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para
estos efectos no se podrdn computar mds de ocho horas diarias de trabajo”.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de 2014,
prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de gjecucién de penas y medidas de sequridad
concederd la redencidn de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les
abonard un dla de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asf sea en
dias diferentes. Para esos efectos, no se podrén computar mds de seis horas diarias de estudio,..”.

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El trabajo, estudio
o la ensefianza no se llevaréd a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
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autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas trabajadas,
estudiadas o enseiladas, durante tales dias, se computarén como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o enseitanza, no
se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.

Se hari entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio o
ensefianza, y la conducta del interno, segiin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para lo cual
solo se tendréan en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert. | Carcel Fecha Periodo Horas Horas a | Concept | Redenci6
Certificado certif;icada reconocer 0 n

18579289 | Yopal | 20/07/2022 |Mar- jun 2022 536 536 Trabajo 33.5

18582310 | Yopal |{o02/08/2022| Jul-2022 152 152 Trabajo 9.5
TOTAL 43

Entonces, por un total de 688 HORAS de TRABAJO, RENE MIRANDA SUAREZ tiene derecho
a una redencién de pena de UN (o1) MES Y TRECE (13) DIAS DE REDENCION DE PENA
tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, sefiala “El Juez, previa valoracién de la conducta puntble, concedera la libertad condicional
a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
con la efecucién de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia de arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia econémica del condenado ...".

Respecto del primer requisito se tiene que RENE MIRANDA SUAREZ cumple pena de 24

MESES, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a CATQORCE (14) MESES Y DOCE
(12) DIAS. El sentenciado ha estado materialmente privado de la libertad desde el 15 de abril de
2021 hasta la fecha, lo que indica que ha purgado un total de DIECISEIS (16) MESES Y

QUINCE (15) DiAS.
POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 16 meses y 15 dias
Redencién 04/02/2022 " 09 dfas

21 dias

Redencion 24/06/2022
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Redencién de la fecha 01 mes 13 dias

TOTAL 18 meses 28 dias

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado DIECIOCHO (18) MESES Y
VEINTIOCHO (28) DIAS de prisién, por tal razén ST CUMPLE con el requisito objetivo sefialado
en la norma para la concesién de la libertad condicional. Por tanto, el Despacho entrari a verificar si
se acreditan los dem4s requisitos exigidos en la norma para la concesién o no del subrogado.

No hubo pronunciamiento del fallador en relacién a la valoracién de la conducta punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados de conducta y de lo
consignado en e] respectivo acépite de la cartilla biografica, hay lugar a sefialar, que el tratamiento
penitenciario aplicado al interno RENE MIRANDA SUAREZ ha contribuido a su resocializacién,
la conducta ha sido calificada en el grado de EJEMPLAR, asi mismo, la resolucién emitida por el
Consejo de Disciplina del Establecimiento Carcelario, recomienda de manera_ FAVORABLE, la
concesién del subrogado penal.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho Judicial
que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el sentenciado cumplira
las obligaciones que demandan el beneficio. En el caso que nos ocupa, el sentenciado aporta
declaracién extraprocesal de la sefiora MARIA ELCIA SUAREZ RUEDA, madre del sentenciado,
quien manifiesta que recibira al prenombrado en su domicilio; copia de factura de energia; fotocopia
de la cédula de la sefiora MARIA ELCIA SUAREZ RUEDA,; y certificado de residencia expedido por
el Alcalde de la Palma Cundinamarca, documentos donde se sefiala que el sentenciado fijard su

residencia en la Calle 7 No. 10-37 del Barrio El Alto de La Palma, Cundinamarca.

Respecto a la indemnizacion a las victimas, se puede evidenciar que el sentenciado no fue
condenado al pago de perjuicios, motivo por el cual, la Libertad Condicional deberda resolverse
de manera FAVORABLE al sentenciado debiendo prestar caucién prendaria por UN (01)
SMLMV que podra ser constituida a través de poliza o titulo judicial y suscribir diligencia de
compromiso conforme al Art. 65 del C.P,

Posteriormente se libraré la boleta de libertad ante el Director del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal- Casanare, siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

Aclarando que el periodo de prueba ser4 de DIEZ (10) MESES, en ateficién 4 lo disptesto en el
inciso tercero del articulo 64 del C.P que establece: “El tiempo que falte para el cumplimiento de la
pena se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré
aumentarlo hasta otro tanto iqual, de considerarlo necesario”. El periodo de prueba sélo se
empezard a contar una vez recobre la libertad, suscrita el acta librese boleta de libertad.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena POR TRABAJO a RENE MIRANDA SUAREZ en UN (o1) MES
Y TRECE (13) DIAS, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a RENE MIRANDA SUAREZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 80.501.945 expedida en La Palma Cundinamarca, el subrogado de la
Libertad Condicional, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Procédase a la
suscripcién de diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal, previa
ca:.llci(’m prendaria por valor de UN (01) SMLMV que podr4 ser constituida a través de péliza o titulo
judicial.

YVopal;, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia



Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penasy Medidas de Sequridad

TERCERQ: Como perigdo de prueba se fijara el término de DIEZ (19) MESES donde el condenado
se obligar4 al cumplimiento de todo lo estipulado en el acta de compromiso, so pgna de ser revocado
el beneficio.

CUARTO: —Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra PRIVADQ
DE LA LIBERTAD en la Cércel y Penitenciaria de Yopal- Casanare.

QUINTO: - Previa revisién, por secretaria, CANCELAR las drdenes de captura que hayan sido
libradas por cuenta de la presente causa en contra de RENE MIRANDA SUAREZ, identificado
con cédula de cindadania No80.501.945 expedida en La Palma, Cundinamarca.

SEXTO: - NOTIFICAR a los demés sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido
proceden los recursos de reposicion y apelacién.

SEPTIMO: - ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del Establecimiento
Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFSQUESE Y CUMPLASE.

rs
-

El Juez,

ELKIN Fﬁ - ACHECO,

Tomath Cuiroias
i My
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Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 0739

Yopal (Cas.), ocho (08} de agosto del Dos Mil Veintidds (2022).
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940016000644201280002

OLIVERIO QUIROGA MEDINA .
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS
YOPAL

REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA a OLIVERIO QUIROGA MEDINA, scportadas mediante escrito
numero 2022ee0118237 de 14 de julio de 2022, por el personal de Jurldica del Establecimients Penitenciario de Mediana
Seguridad de Yopal - Casanara”.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacitn, cartilla biografica y cerificados de Cémputo por Trabajo yfo Estudio y
Certificados da Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales rednen las exigencias del arl. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con o dispuesto en los arts, 100y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuaré la redencién de pena a que tiene derecho el intemo como sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencién Horas Concepto Redencion dias Horas
excedidas
Certificado | -\ iia | o170t | Defebrero ajunlode | o Trabajo 39,75
Comptito de 2012
Certificado | | iga | 281202012 |PeJulioadiciembrede| . o Trabajo 78 104
Computo 2012
Ceificado |\ iya | o1iaro013 | Deeneroaagostode I Trabajo 104 188
Complito 2013
Certificado . De septiembre a )
Compiito Inirida 02/01/2014 diciembre de 2013 832 Trabajo 52 120
Certificado . De enerc a juilo de .
Compiito Inirida 01/08/2014 2014 1456 Trabajo 9 8
Cerlificado . De agosto a diciembre .
Comptito Inirida 14/03/2016 de 2014 083 Trabajo 61,4
Certificado . De enero a diciembre .
Compiito Inirida 14/03/2016 de 2015 2258 Trabajo 1411
Certificado . De enero a mayo de .
Complto Inlrida 01/06/2018 2016 1000 Trabajo 62,5
De soptiembre a .
16480667 Yopal 13/01/2017 diclembre de 2016 648 Trabajo 40,5
16568233 | Yopal | 20/04;2017 | P° e"‘*’;; '7“a'z° de | a0 Trabajo 27,5
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16588233 | Yopal | 2o00a;2017 | O° 9"6";:1';““ de }  4g Estudio 04

De abril a junio de

2017 354 Estudio 29,5

16671383 Yopal 01/08/2017

De jullo a septiembre

de 2017 348 Estudio 29

16709223 | Yopal | 27/09/2017

Total 760,25 dias.

De acuerde a lo anterior, se reconoceréd al penitente, veinticinco (25) meses y diez punto veinticinco (10,25) dias de
redencién de la pena por estudio y trabajo, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la qua viene
cumpliendo inframuralmente.

Aclaracion

Como en el caso objeto de estildio no existe justificacion para la redencién que supera el nimero de horas diarias permitidas,
se negara al sentenciado el reconocimiento de redencidén de pena de CUATROCIENTOS VEINTE (420) HORAS DE
TRABAJO que excedié de la jornada méxima legal como se relaciona.

Otras determinaciones

Como e! Despacho considera que en este auto interlocutorio, se dio respuesta a las pretensiones que el Privado de la Libertad
exprest en oficio recibido el 28 de junio de 2022; por sustraccion de materia este estrado judicial se abstiene de dar tramite
al recurso de reposicion y apelacién interpuesto por el PPL en mencionada solicitud.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal {Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio y trabajo a OLIVERIO QUIROGA MEDINA en veinticinco (25) meses y disz punto
veinticinco (10,25) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delgado ante este
Juzgado y a OLIVERIO QUIROGA MEDINA(art. 178, ley 600 de 2000), quien se encuentra recluido en la Carcel y
Penitenciaria de Yopal, a este ultimo entréguese una copia de esta providencia su enteramiento y otraque se dard a la oficina
de Juridica de dicho penal para que se agregus a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicién y apelacién,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
-
El Juez, —
ELKIN
CcDhC

Yopal, Casanare — Palacio de Justicia, Carvera 14 N° 13-60 2° piso bloque C
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La anterior providencia se notificé por anotacién en'el
Estado de

ZAMIR ORLANDO GONZALEZ BARRERA

Secretario

Yopa Casanare — ®alacio de Justicia, Carrera 14 N° 13-60 2° piso bloque C



