Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas y Medidas de Segunidad
AUTO INTERLOCUTORIO N°897

Yopal, diecinueve (19) de junio de dos mil veinte (2020)

RADICADO INTERNO 0109
RADICADO UNICO : 85-325-61-05495-2010-80035
CONDENADO : MARIO JAIMES VILLAMIZAR
DELITO : TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES
PENA PRINCIPAL - 32 meses de Prision- Multa 1.33 smimv
RECLUSION ¢ Libertad Condicional
TRAMITE : Extincion Art.67 C.P
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la viabilidad de decretar la extincion de la
sancion penal impuesta al sentenciado MARIO JAIMES VILLAMIZAR al haber
trascurrido el periodo de prueba impuesto por este Despacho mediante providencia de
diez (10) de mayo de dos mil dieciseis (2016).

ANTECEDENTES

MARIO JAIMES VILLAMIZAR fue condenado por el Juzgado Promiscuo del Circuito
de Orocué - Casanare, mediante sentencia de fecha veinte (20) de octubre de dos mil
diez (2010) a la pena principal de treinta y dos (32) meses de prision y una multa de
uno punto treinta y tres (1.33) salarios minimos legales mensuales vigentes para el
ano 2010, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES a la inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
pUblicas, por un término igual al de la pena principal; en esa misma sentencia se le
concedid la Suspensiéon Condicional de la ejecucion de la pena, imponiéndole un
periodo de prueba de dos (02) afios y el pago de una caucion prendaria equivalente a
un salario minimo mensual lega vigente. Lo anterior por hechos que tuvieron
ocurrencia el cuatro (04) de agosto de dos mil diez (2010), en el sector rural del
municipio de San Luis de Palenque exactamente en la vereda San Rafael de
Guanapalo sobre la via que de Yopal conduce a Orocue.

El tres (03) de febrero de 2014, el Juzgado de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad en Descongestién de Yopal — Casanare, avoca conocimiento y ordena
correr traslado al sentenciado de la referencia por no haber cumplido con los requisitos
para la concesion de la suspension condicional otorgada en sentencia.

El veintinueve (29) de agosto de 2014 el Juzgado anteriormente nombrado Revoca la
suspension condicional de la Ejecucién de la Pena concedida a MARIO JAIMES
VILLAMIZAR y ordena librar Orden de Captura en contra del prenombrado, la cual se
hizo efectiva el veinte (20) de diciembre de 2014.
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad

Mediante auto de fecha veintiséis (26) de diciembre de 2014, el Juzgado de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal libro la correspondiente Boleta de
Encarcelaciéon.

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal,
mediante providencia de fecha veintiséis (26) de enero de dos mil dieciseis (2016),
avoca conocimiento del proceso.

Mediante auto de fecha diez (10) de mayo de 2016, este Despacho Concedié a MARIO
JAIMES VILLAMIZAR el subrogado de la Libertad Condicional previa suscripcion de
diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del cdédigo Penal, colocandole
como periodo de prueba once (11) meses y cinco punto veinticinco (5.25) dias,
suscribiendo diligencia de compromiso el dia diecisiete (17) de mayo de 2016,
garantizando mediante poliza N° NB — 100298871.

CONSIDERACIONES

El numeral 8° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, establece como una de las
funciones de los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, la de
disponer la extincion de la sancién penal, prevista en el articulo 67 del Cédigo Penal,
cuando una vez finalizado el periodo de prueba se aprecia el cumplimiento de las
obligaciones que el sentenciado adquirié para el disfrute del subrogado.

Por tal motivo y al haberse superado el periodo probatorio, se entrara a dilucidar si las
obligaciones adquiridas se cumplieron:

Revisado el expediente, y sin hallar antecedentes penales del sentenciado por
comisién de conducta punible durante el periodo probatorio, ni tampoco hallando
constancia procesal que permita colegir conducta indebida o socialmente reprochable,
desplegada por el mismo en los meses de prueba; debiendo tenerse por cumplida la
obligacion de observar buena conducta.

Ahora bien, la Corte Suprema de Justicia a través de providencia de octubre 15 de
2002, M.P. Dra. MARINA PULIDO DE BARON, sefala lo siguiente: “Extincion de /a
pena privativa de la libertad. Conforme con el articulo 67 de Cédigo Penal, trascurrido
el periodo de prueba de la LIBERTAD CONDICIONAL de la pena o de la suspension
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la condena
queda extinguida y la liberacion se tendra como definitiva, previa resolucion judicial
que asi lo determine”.

Al haberse observado idoneamente las obligaciones impuestas y haber fenecido el
periodo probatorio, procede la extincion de la pena principal privativa de la libertad
impuesta a MARIO JAIMES VILLAMIZAR dentro del presente tramite, pues desde el
diecisiete (17) de mayo de dos mil dieciséis (2016) a la fecha, han transcurrido mas de
CUARENTA Y NUEVE (49) MESES, es decir, esta ampliamente superado el término
de periodo de prueba, que era de ONCE (11) MESES Y CINCO PUNTO VEINTICINCO
(5.25) dias. Igual suerte, correran las penas accesorias de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas'y Medidas de Seguridad
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Ejecutoriada esta providencia se oficiara a las mismas autoridades a quienes se les
comunico la condena, informandoles sobre lo aqui resuelto, luego se enviara el
expediente al Juzgado Fallador para que previa unificacion con el original se archive
en forma definitiva.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal,

RESUELVE

PRIMERO.- Decretar la EXTINCION DE LA SANCION PENAL, impuesta por el
Juzgado Promiscuo del Circuito de Orocué - Casanare, en sentencia de fecha veinte
(20) de Octubre de dos mil diez (2010), en favor de MARIO JAIMES VILLAMIZAR.

SEGUNDO.- Igual suerte correran las penas accesorias de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas en el fallo referido.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente
providencia al sentenciado y a los demas sujetos procesales advirtiéndoles que contra
la presente providencia, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

CUARTO.- LIBRAR los oficios a las autoridades correspondientes para la
habilitacion de derechos y funciones y remitir el expediente al Juzgado fallador para el
archivo definitivo. Déjense las debidas constancias.

QUINTO.- Previa revision, por secretaria, CANCELAR las érdenes de captura
que hayan sido libradas por cuenta de la presente causa en contra de MARIO JAIMES

VILLAMIZAR, si las hubiere.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

7

MIG A GONZALEZ
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Juzgade Segundo de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd
hoy personalmente al

CONDENADO
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en
el Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO M.
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°1047
{Ley 906)

Yopal, diecisiete (17) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO INTERNO 0967

RADICADO UNICO 170016106799201484613

(170016106799201580381)
SENTENCIADO: JHON ALEJANDRO MORALES PINEDA
DELITO: HOMICIDIO Y OTROS
PENA: 183 ANOS DE PRISION
RECLUSION: EPC DE YOPAL
TRAMITE: Redosificacién de la pena

L ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDOSIFICACION DE LA PENA que hace el
sentenciado JHON ALEJANDRO MORALES PINEDA.

II. ANTECEDENTES

JHON ALEJANDRO MORALES PINEDA fue condenado mediante sentencia de fecha 02 de
Junio de 2015 proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal de Manizales- Caldas, por delito
de hurto calificado y agravado, a la pena principal de 15 MESES Y 22 DiAS DE PRISION,
pena accesoria de inhabilidades para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas por un periodo
igual a la sancién principal, no fue condenado en perjuicios. Lo anterior en hechos del 28 de
enero de 2015 en la Cindad de Manizales.

Mediante interlocutorio N°1059 del 08 julio de 2019, este Despacho concedid la aplicacion del
principio de favorabilidad Ley 1826 de 2017 y redosificd la pena impuesta en el presente proceso
en NUEVE (09) MESES DE PRISION.

Asi mismo fue condenado en sentencia 08 de septiembre de 2015, el Juzgado Quinto Penal del
Cireuito de Caldas- Manizales, con funcién de conocimiento, a la pena principal de QUINCE (15)
ANOS DE PRISION como coautor responsable del delito de HOMICIDIO, HOMICIDIO
TENTADO, LESIONES PERSONALES Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual al de la
pena privativa de la libertad, se negé la concesién de subrogados penales, no fue condenado en
perjuicios. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el 31 de diciembre de 2014 en
Caldas.

Las penas fueron acumuladas por éste Despacho en auto del 08 de julio de 2019, fijando el
quantum punitivo en CIENTO OCHENTA Y TRES (183) MESES DE PRISION.

I1I. ARGUMENTOS DE LA SOLICITUD
El sentenciado JHON ALEJANDRO MORALES PINEDA, solicita redosificacién punitiva

aplicada en la ley 890 del 2004, con principio de favorabilidad articulo 29 de la CN, principio de
oportunidad articulo 321 del C.P.P y derecho de igualdad articulo 13 dela CN.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad
IV, CONSIDERACIONES

Es deber, manifestar desde ahora, que la redosificacion de la pena impuesta dentro del proceso,
no es procedente en este estadio procesal, teniendo en cuenta, primero, que el fallo sancionatorio
se encuentra debidamente ejecutoriado, segundo, que el sentenciado no hizo uso de los medios
de impugnacién, dentro de los términos legales para ello.

Ademas, sea del caso resaltar, que por su naturaleza, los Juzgados de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad, tienen como funcién general la de vigilar el cumplimiento de las
sentencias ejecutoriadas, en las cuales se impongan sanciones penales. Asi se colige del
articulo 38 de la ley 906 de 2004.

No es pues, de la naturaleza funcional de los jueces de ejecucién de penas el modificar los fallos
de cuya ejecucion es garante, por lo que no se debe confundir la facultad-deber de reconocer la
modificacién de las sanciones, con ocasion de la aplicacion del principio de favorabilidad cuando
entra en vigencia una nueva ley que modifica o deroga la anterior, con la modificacion de un fallo
por razones que no devienen de la naturaleza de estos despachos.

En el asunto que hoy nos ocupa, respecto de la solicitud elevada por el interno JHON
ALEJANDRO MORALES PINEDA, resulta claro, que la REDOSIFICACION pretendida
constituiria, una trasgresiéon al principio de la Cosa Juzgada, fundamento basico de la
Seguridad Juridica de todo Estado de Derecho, concluyéndose por tanto, que la misma no es
procedente.

REDENCION DE PENA

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a continuacion, los cuales retinen las exigencias del
art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del mismo
ordenamiento. Se efectuara la redencion de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:

No. Cert. Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto |[Redenciéon
Certificado

17370755 Yopal 17/05/2019 | Ene a Mar de 2019 | 366 Estudio 30.5

17634349 Yopal 27/01/2020 | Oct a Dic de 2019 360 Estudio 30

17516108 Yopal 15/10/2019 | dJul a Sep de 2019 366 Estudio 30.5

17454276 Yopal 06/08/2019 | Abr a Jun de 2019 312 Estudio 26

17749575 Yopal 22/04/2020 | Ene a Mar de 2020 342 Estudio 28.5

TOTAL: 145.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, CUATRO (04) MESES Y VEINTICINCO
PUNTO CINCO (25.5) DIAS de redenciéon de pena por estudio, tiempo que pasard a
contabilizarse como descontado del que viene cumpliendo Intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

Yopal, Casanare - Carrera 14 N* 13-60 Bloque C Piso 2° Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

V. RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR POR IMPROCEDENTE LA SOLICITUD DE REDOSIFICACION
DEL PROCESO pedida por el sentenciado JHON ALEJANDRO MORALES PINEDA, de

acuerdo con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- RECONOCER al Interno JHON ALEJANDRO MORALES PINEDA,
CUATRO (04) MESES Y VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS de redencion de
pena, estudio, lapso que se tendra en cuenta como descontado del que actualmente viene
cumpliendo intramuralmente.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al
sentenciado en el Establecimiento Carcelario y a los demads sujetos procesales, advirtiéndoles que
contra esta decision proceden los recursos de Reposicion y Apelacion.

CUARTO.- ENVIAR Copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
Reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,

/;’
MI L ZALEZ
Diana Arévalo
Secretaria
Juzgado Segundo de Ejecucion de }’enas(_\' Medidas Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION

A 1'0\'1[1&11[:1;1 Qn_l;:\r or se notifico La providencia anterior se notificé
'
hé 1 U£ srsonalmente al hn_\'m: ! ofalmenge
PROCURt?ﬁR ; ;
" £

CONDENADO
4 JHo Aercies
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacion en el

Estado de fecha I

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N* 13-60 Bloque C Piso 2° Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 1005

Yopal (Cas.), Ocho (08) de Julio del Dos Mil Veinte (2020).

RADICADO INTERNO 1135

RADICADO UNICO: 050516000325 201380039
SENTENCIADO: DARIO LUIS VANEGAS HERNANDEZ
DELITO: HOMICIDO AGRAVADO
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado DARIO LUIS VANEGAS
HERNANDEZ soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR-1732 de 18 de junio de 2020
enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario

Los cuales retinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

Horas

No. Cert Carcel Fecha Meses redencién | Horas | Concepto | Redencion dias >
excedidas

De octubre a A
17637945 Yopal 29/01/2020 diciembre de 2019 372 Estudio k|

De enero a marzo )
17752186 Yopal 23/04/2020 de 20220 372 Estudio 31

TOTAL 62 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y dos (02) dias de redencion
de la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio a DARIO LUIS VANEGAS HERNANDEZ en dos (02) meses
y dos (02) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a DARIO LUIS VANEGAS HERNANDEZ (art. 178, ley 600 de
20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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Y Medidas de Seguridad

ultimeo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina
de Juridica de dicho penal para que se agregue & la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
Ml L GONZALEZ
Che
] 7
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
Medidas de Seguridad de Yopal - de Seguridad de Yopal - Casanare.
Casanare, .
NOTIFICACION
NOTIFICACION La pr0v1 encia anten?r se notifico
La providencia anterior se notifico BELE }g.;@rsonalmente al
hOy personalmente al sefor PROCURADOR JUDICIAL 223JP1
CONDENADO -
Ve,

/
i
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Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare,

NOTIFICACION POR ESTADO

A La anterior providencia se notificé por anotacién en el

Estado de

fecha

YUMNILE CERON PATING
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 1002

Yopal (Cas.), Ocho (08) de Julio del Dos Mil Veinte (2020).

RADICADO INTERNO
RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:

1753
058586100214 2015800046
JEFFERSON ANDRES AMARILES CADAVID

DELITO: FABRICACION TRAFICO PORTE DE ES ARMAS DE FUEGO
CONCIERTO PARA DELINQUIR

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado JEFFERSON ANDRES
AMARILES CADAVID soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR-1823 de 30 de junio
de 2020 enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Computo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales retnen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto REdgﬂc'én i
dias excedidas

17045767 | Yopal | 10/10/2018 | D& 1uli© af;f;"""‘b“’ de | 480 Estudio 15

17160200 | Yopal | 22/01/2019 |P€ °°‘”°’32%f;°‘°mbm de 435 Estudio 11

de 2

17317450 |  Yopal Odjpotg | PP eNeIOAMARC S0 g Estudio 295

17436029 | Yopal | 29/07/2019 | De abril a junio de 2018 | 126 Estudio 10,5

17508751 Yopal | 30/07/2019 | Deiulio af&‘;""’“bm de | g Estudio 7.5

17734607 Yopal 16/04/2020 | De enero a marzo de 2020 68 Estudio 5.5

TOTAL 79 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y diecinueve (19) dias de
redencion de la pena por estudio, de lo que se descontara sancion N° 1107 de 2019, pendiente.
Aclaracion

De acuerdo a la documentacion recibida, se procede a no redimir desde el 18 de agosto de 2019
al 13 de febrero del afio 2020, en los certificados de computo por trabajo N° 17628489 y 177
34607, debido a que la conducta fue calificada en el grado de regular y mala durante este
periodo. Tampoco se redimiran los meses octubre de 2018, mayo y agosto del afio 2018, en los
certificados de computos N° 17160290 y 17436029, porque fue calificado como deficiente en el
desempefo de la actividad de redenciéon por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y
Ensefianza, durante este lapso de tiempo.

En resolucion N° 1107 de 07 de octubre de 20190, emanada por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal, se impone perdida de redencion de
sesenta (60) dias; por lo que al descontar la sancion, solo se redimiria en esta ocasion
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

diecinueve (19) dias, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio a JEFFERSON ANDRES AMARILES CADAVID en
diecinueve (19) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a JEFFERSON ANDRES AMARILES CADAVID (art. 178,
ley 600 de 20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal a este ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se
dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado
interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T — )
/

El Juez, ( /
Mi

GONZALEZ
CcDC
Juzgado 2° de Ejecucién de Penfs y Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
Medidas de Seguridad de Yopal - de Seguridad de Yopal - Casanare.
Casanare. .
NOTIFICACION
NOTIFICACION l.a pmvidenci_a anterior se notifico
La providencia anterior se notificé hOYﬂ T personalmente al
hoy personalmente al senor PR R JUDICIAL 223JP1
CONDENADO non N\ L A
e 16 JuL 2020 T
AYeY! / "
; CISQG W o s ///

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Segu;idad de |
Yopal - Casanare.

1

NOTIFICACION POR ESTADO ‘

Estado de i

fecha

YUMNILE CERON PATINO

|
|
[ La anterior providencia se notifico por anotacion en el
|
|
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 1023

1830

850016001188201500230
DIOSE ARNULFO CASTANEDA
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
EPC YOPAL
REDENCION DE PENA

VISTOS

Yopal (Cas.), Catorce (14) de Julio del Dos Mil Veinte (2020)..

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado DIOSE ARNULFO
CASTANEDA soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR-1847 de 02 de julio de 2020
enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Yopal — Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales retinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

No. Cert Carcel Fecha Meses redencién Horas | Concepto |Redencion dias ext:;?:as
16891026 |  Yopal 15042018 | O® e"'"‘z’;;"a'“ de| 350 | Estudio 30

16972031 Yopal 18072018 | P° ab'g:";‘“i" de | 360 Estudio 30

17047439 |  Yopal 08/10/2018 | P° i””‘;: ;;f :emma 360 Estudio 30

17146446 |  Yopal 18/01/2018 dic?:m";::z:’zz 5 | 366 | Estudio 30,5

17344898 Yopal 200412019 | °° “'"E':(;';a'“ do| aee Estudio 30,5

17441173 | Yopal 30/07/2019 | °° ab'iz';ig”"m de | as4 Estudio 29,5

17511591 Yopal 111102019 |P® j”“‘:: ::f;iemm 372 Estudio 31

17629991 |  Yopal 23/01/2020 dlc?:m":::z:’;mg 372 | Estudio 3

17734693 |  Yopal iEpipgy | PeRNSRRENINGR] uy Estudio 31

2020
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Segundad
TOTAL 273,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, nueve (09) meses y tres punto cinco (3,5)
dias de redencion de la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado
de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio a DIOSE ARNULFO CASTANEDA en nueve (09) meses
y tres punto cinco (3,5) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a DIOSE ARNULFO CASTANEDA (art 178, ley 600 de
20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a
este ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la
oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
MIGUE

cDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas

Medidas de Seguridad de Yopal - de Seguridad de Yopal - Casanare.
Casanare.
NOTIFICACION
NOTIFICACION La pxo lden(.lfl anterior se notifico
La providencia anterior se notifico hoy U personalmente al
hoy personalmente al senor PROCURADOR JUDICIAL 223JP1
CONDENADO // ;
v / // ;\
Y braer 21 JUL 202
\—J _

[J uzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
[ Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacion en el
Estado de

fecha |

YUMNILE CERON PATINO

Secretaria
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RADICADO INTERNO
RADICADO UNICO:

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 1006

Yopal (Cas.), Ocho (08) de Julio del Dos Mil Veinte (2020).

SENTENCIADO:

DELITO:

RECLUSION:

TRAMITE

1944
500016000564 201105223

JHON ALBEIRO CALVO HERNANDEZ
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
EPC YOPAL
REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado JHON ALBEIRO CALVO
HERNANDEZ soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR-1786 de 25 de junio de 2020

enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Coémputo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

; H
No. Cert Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto | Redencion dias orés
excedidas
15757713 | Acacias 24/0772014 | P® ab";:ﬂ:"“’ de | 354 Estudio 29,5
. De julio a i

15817798 Acacias 16/10/2014 Z 384 Estudio 32

septiembre 2014

b )

15900304 | Acacias 02/02/2015 e ostubira & 366 Estudio 30,5

diciembre 2014
15964229 | Acacias asioajz01s | DeeNerOamamo | .., Estudio 30,5

de 2015

1603496 Acacias 16/06/2015 Abril de 2015 30 Estudio 2,5

De diciembre de
16383638 | Villavicencio 22/09/2016 2015 a agosto de 104 Trabajo 6,5

2016

De diciembre de

16383638 | Villavicencio 22/09/2016 2015 a agosto de 102 Estudio 8,5
2016

16493218 | Acacias 19/12/2016 Oe 8gosta a 324 Estudio 27

noviembre de 2016
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

Y Medidas de Seguridad
Mayo a junio de ;
16655448 Yopal 23/07/2017 2017 192 Trabajo 12
16720034 Yopal 10/10/2017 De julloca 464 Trabajo 29

septiembre 2017

De octubre a i
16800978 Yopal 15/01/2018 diciembre 2017 112 Trabajo 7

De enero a marzo

16888562 Yopal 18/074/2018 gt 204 Estudio 17
16971727 Yopal 18/07/2018 Mxyo :0’1”8""’ de | 308 Estudio 25,5
17049148 Yopal 08/10/2018 De julio.a 354 Estudio 29,5

septiembre 2018

De octubre a :
17144550 Yopal 17/01/2019 diciembre 2018 354 Estudio 29,5

De enero a marzo

17344828 |  Yopal 29/04/2019 bpitssli 366 Estudio 30,5

17436741 Yopal 29/07/2019 Abeh :D’;’:"’ de | 336 Estudio 28
-

17509713 |  Yopal 10/10/2019 D¢ julio & 12 Estudio 1

septiembre 2019

TOTAL 376 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, trecientos setenta y seis dias (376) de
redencién de la pena por estudio y trabajo

Aclaracién

De acuerdo a la documentacion recibida, se procede a no redimir del 05 de julio de 2019 a 31 de
marzo de 2020 en los certificados de computo por trabajo N® 17509713, 17629564 y 17735304,
debido a que la conducta fue calificada en el grado de regular y mala durante este pericdo.

De acuerdo a la documentacion recibida, se procede a no redimir los meses de febrero y marzo de
2016 y marzo de 2018 en certificados de computo por trabajo N°® 16383638 y 16888562, debido a
que el desempefo en la actividad de redencién fue calificada como deficiente por la Junta de
Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza, durante estos periodos.

En resoluciones N° 0635 del 25 de julio 2019 y 1097 de 07 de octubre de 2019, emanadas por el
Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal, donde se
impone perdida de redencién de sesenta (60) dias en cada una, para un total de ciento veinte (120)
dias de perdida de redencion. Por lo que al descontar la sancion, solo se redimiria en esta
ocasion doscientos cincuenta y seis (256) dias.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio y trabajo a JHON ALBEIRO CALVO HERNANDEZ en ocho
(08) meses y dieciséis (16) dias.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Seguridad

SEGUNDO: HACER efectiva las sanciones disciplinarias, impuestas en resoluciones N° 0635 del
25 de julio 2019 y 1097 de 07 de octubre de 2019, emanadas por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal

TERCERO: Por Secretaria de este Despacho Notifiqguese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a JHON ALBEIRO CALVO HERNANDEZ (art. 178, ley 600
de 20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a
este Ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la
oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

CUARTO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
mI A GONZALEZ
cDhC
[ 7
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
Medidas de Seguridad de Yopal - de Seguridad de Yopal - Casanare.
Casanare. .
NOTIFICACION
NOTIFICACION La prmidfnmﬁnme notificé

La providencia anterior se notifico hoy AW ersonalmente al
hoy personalmente al sefor PROCURADOR_JU_D_I_QI_A_I.._2E§JP1
CONDENADO - f’/// 2

77775 91 JUL 200 A

' Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificoé por anotacion en el
Estado de

fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No.1045
(Ley 906)

Yopal, diecisiete (17) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicacion interna 2041

Radicado unico ; 850016001172201202404

Penitente : MAURICIO RAMIREZ SAGANOME

Delito : ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS

Pena : 166 meses y 16 dias de prision

Sitio de Reclusiéon EPC Yopal

Tramite : Recurso de reposicién y en subsidio apelacion
ASUNTO

Procede el despacho a resolver lo concerniente al recurso de REPOSICION y en

subsidio de APELACION, interpuesto en tiempo y sustentado por el sentenciado
MAURICIO RAMIREZ SAGANOME.

ANTECEDENTES

MAURICIO RAMIREZ SAGANOME fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Yopal, mediante sentencia de fecha 29 de junio de 2017, que lo declard autor
responsable del delito de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS, imponiéndole
la pena de 166 MESES Y 16 DIAS DE PRISION, a la pena accesoria de interdiccion de
derechos y funciones publicas por un periodo igual a la de la pena principal, negandole
cualquier subrogado, no fue condenado en perjuicios. Lo anterior en hechos que tuvieron
ocurrencia para el 29 de abril del 2012.

Tal providencia fue confirmada por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Yopal en
sentencia del 31 de octubre de 2017.

MOTIVO DE IMPUGNACION

Dentro del término legal el sentenciado interpone recurso de reposicion y en subsidio
apelaciéon del auto mencionado, solicitando se revoque la decision y se le aplique por
favorabilidad el articulo 64 con las modificaciones de la Ley 1709 de 2014, que derogo
tacitamente las prohibiciones del articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 y las del articulo 199
de la Ley 1098 de 2006 en concordancia con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo
32 de la misma norma, que modifica el articulo 68A del Cédigo Penal.

CONSIDERACIONES

Seria el caso entrar a verificar si el condenado cumple con los requisitos requeridos para
estos beneficios, atendiendo el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 que modificé el articulo
64 del C.P., sin embargo debera sefalarse que a la luz del articulo 199 de la Ley 1098

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de 2006, que en la actualidad tiene plena vigencia, hace exclusion expresa del beneficio
de libertad condicional tratandose de un delito en contra de la libertad, integridad y
formacién sexual, como en este caso, por tanto la solicitud no esta llamada a prosperar.

Afirma el sentenciado que solicita la libertad condicional, teniendo en cuenta lo previsto
en la Ley 1709 de 2014, en la medida que es una norma nueva que le resulta favorable,
aduciendo que por expresa disposicion del Paragrafo 1° del articulo 32, que modifica el
articulo 68A del C.P., la libertad condicional del articulo 64 del C.P. queda exceptuada de
la exclusién de beneficios contenidas en esa norma, por tanto su aplicacién le resulta
favorable, asi, en aplicacién del principio de favorabilidad tendria derecho a la libertad
condicional.

Al respecto debemos afirmar tajantemente que no le asiste razon al sentenciado en la
argumentacién de su recurso, la prohibicion de la concesion de la Libertad Condicional
deviene de la aplicacion del articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 como se dejé anotado
en principio, y no de la exclusion literal del articulo 68A del C.P., por otra parte revisando
el contenido de la Ley 1709 de 2014, se tiene que no deroga ni de manera expresa ni
tacita la mencionada norma como veremos.

Dispone al articulo 71 del Cédigo Civil:

“CLASES DE DEROGACION. La derogacién de las leyes podra ser expresa o tacita.
Es expresa, cuando la nueva ley dice expresamente que deroga la antigua.

Es tacita, cuando la nueva ley contiene disposiciones que no pueden conciliarse con
las de la ley anterior.

La derogacion de una ley puede ser total o parcial”. (Subrayado fuera del texto).

Bajo los anteriores parametros tenemos que el articulo 107 de la Ley 1709 de 2014
establecié expresamente: “Deroguese el articulo 38 A de le Ley 599 de 2000 modificado
por el articulo 3° de la Ley 1453 de 2011. La presente ley rige desde el momento de su
promulgacién y deroga todas aquellas disposiciones que le sean contrarias”. Asi las
cosas, se descarta que se haya derogado expresamente el aludido articulo 199 de la Ley
1098 de 2006, y debera entonces descartarse que se trate de una norma que resulte
contraria o de una derogatoria tacita.

El articulo 72 el Codigo Civil consagra: “ALCANCE DE LA DEROGACION TACITA. La
derogacion tacita deja vigente en las leyes anteriores, aunque versen sobre la misma
materia, todo aquello que no pugna con las disposiciones de la nueva ley”, de entrada la
respuesta salta a la vista, no existe la derogacion tacita por cuento la Ley 1709 de 2014
no entra en contradiccion con el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, como veremos.

Frente a este aspecto la Corte Constitucional ha expresado: “DEROGACION DE LA LEY-
Expresa y tacita. Es expresa, cuando la ley dice expresamente que deroga la antigua. Y

1 “ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate de los delitos de homicidio o lesiones
personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra ninos,
nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5 No procederé el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del Codigo Penal...” (Subrayado fuera del
texto).
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tacita, cuando la nueva ley contiene disposiciones que no pueden conciliarse con las de
la ley anterior. En la derogacion expresa, el legislador sefiala en forma precisa y concreta
los articulos que deroga. Es decir, no es necesaria ninguna interpretacion, pues
simplemente se excluye del ordenamiento uno o varios preceptos legales, desde el
momento en que asi lo sefale el legislador. Contrario a lo anterior, la derogacion técita
supone un cambio de legislacion, una incompatibilidad con respecto a lo requlado en la
nueva ley y la ley que antes regia. Hecho que hace necesaria la interpretacion de ambas
leyes, para establecer qué ley rige la_materia, o si la derogacién es total o parcial.?
(Subrayado fuera el texto).

Asi las cosas, debe precisarse que frente a la Ley 1098 de 2006, “Por la cual se expide
el Codigo de la Infancia y la Adolescencia”, la discusion ya ha sido decantada
ampliamente, se tiene que esta norma responde la configuracién normativa en cabeza
del legislador, asi lo destaca la Sentencia C-740 de 2008: “Los nifios han concentrado la
atencion de los Estados y de los organismos internacionales, que han consagrado en
diversos instrumentos de Derecho Internacional su proteccién especial por parte de la
familia, la sociedad y el Estado, por su falta de madurez y consiguiente vulnerabilidad o
indefension, la necesidad de garantizarles un proceso de formacién o desarrollo en
condiciones adecuadas y ser quienes representan el futuro de los pueblos. En
concordancia con las normas del Derecho Internacional Publico, la Constitucion Politica
colombiana de 1991 consagro la proteccion especial de los nifios, al disponer en su Art.
44 que son derechos fundamentales de los mismos la vida, la integridad fisica, la salud y
la seguridad social, la alimentacion equilibrada, su nombre y nacionalidad, tener una
familia y no ser separados de ella, el cuidado y amor, la educacion y la cultura, la
recreacion y la libre expresion de su opinién, y establecié que seran protegidos contra
toda forma de abandono, violencia fisica o moral, secuestro, venta, abuso sexual,
explotacion laboral o econémica y trabajos riesgosos™ (Subrayado fuera del texto).

Conforme a lo anterior podemos afirmar que no existe un cambio de legislacién o una
incompatibilidad o contradiccidn con la nueva norma, no se puede perder de vista que los
motivos de la nueva Ley, 1709 de 2014, responde a la adopcion de medidas para superar
en parte el hacinamiento carcelario, y atendible a la posibilidad de que personas privadas
de la libertad por delitos de menor entidad puedan obtener su libertad, como una medida
que permita descongestionar los penales, no asi, significa que el Estado Colombiano a
través del poder legislativo haya querido dejar sin vigencia la progresiva legislacion
proferida en casos como el que nos ocupa, delitos de mayor impacto, la Ley 1098 de
2006, y puntualmente el articulo 199 no resultan contrarios a los postulados de la Ley
1709 de 2014.

De lo anterior se colige que no existe ninguna razén para que el sentenciado MAURICIO
RAMIREZ SAGANOME invoque la aplicacion del principio de favorabilidad como
argumento de su recurso, porque la situacién en concreto es que sigue cobijado por la
exclusion de beneficios contenida en el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, que se
reitera, se encuentra vigente en la actualidad, por haber sido encontrado responsable
penalmente del delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS en
vigencia de la norma en comento.

Z Sentencia C-159 de febrero 24 de 2004, M.P. ALFREDO BELTRA[\I SIERRA.
3 Sentencia C-740 de julio 23 2008. M.P. JAIME ARAUJO RENTERIA,

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Piso 2 Bloque ( Palacio de Justicia
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia interlocutoria No. 0583 de fecha 23 de abril de
2020, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Conceder el recurso subsidiario de apelacién, interpuesto, ante el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Yopal., enviese las diligencias pertinentes, indicando que
el detenido MAURICIO RAMIREZ SAGANOME queda a disposicion en el
Establecimiento Penitenciario Y Carcelario de Yopal (Casanare).

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al sentenciado el contenido del presente auto en
su lugar de reclusién y a los demas sujetos procesales.

CUARTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la
hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,

MIGU L'GONZALEZ

| Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy |

Juzgade Segundo ce Elecucion de Pgnas y Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
; NOTIFICAC.ION — La prqvidencia anterior se notifico
La providencia anterior se notifico ﬁ A~ anA
Hit AN k rsonalmente al

personalmente al

- %5 CBNDENADO

ra

hoy

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Medidas |
de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

| La anterior providencia se notifico por anotacién en

el Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°1017
Yopal, trece (13) de julio dos mil veinte (2020).
RADICADO INTERNO

RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:

2182
850016001173-2015-00049
LEOPOLDO DIAZ CATIMAY

DELITO: EXTORSION AGRAVADA
SITUACION ACTUAL PRESO EPC YOPAL
TRAMITE REDENCION DE PENA

VISTOS:

Mediante esta providencia el Despacho a nombre del interno LEOPOLDO DIAZ CATIMAY

efectua redencion de pena conforme a la documentacion allegada en escrito del 4 de junio de
2020.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a continuacion, los cuales reunen las exigencias
del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de la pena a que tiene derecho el interno
como sigue:

No. Cert. Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto |[Redencién
Certificado

17512140 Yopal 11/10/2019 Jul a Sep 2019 378 Estudio 31.5

17630613 Yopal 24/01/2020 Oct a Dic 2019 372 Estudio 31

17741237 Yopal 20/04/2020 | Ene a Mar 2020 372 Estudio <y

TOTAL: 93.5 dias
De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, TRES (03) MESES Y TRES PUNTO
CINCO (3.5) DIAS de redencion de pena por Estudio, tiempo que pasara a contabilizarse
como descontado del que viene cumpliendo Intramuralmente.
DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),

RESUELVE:
PRIMERO.- RECONOCER a la Interna interno LEOPOLDO DIAZ CATIMAY, TRES (03)
MESES Y TRES PUNTO CINCO (3.5) DIAS de redencién de pena, Estudio, lapso que se

tendra en cuenta como descontado del que actualmente viene cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a interno LEOPOLDO DIAZ CATIMAY,
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal-
Casanare, a éste ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra
que se dara a la Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la hoja de vida del
sefalado interno.

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, o
GEL/GONZALEZ
f
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION

La providencia anterior se notifico EB %owﬁahﬁa aﬁg@ﬂse notificd

hoy personalmente al -pe narmeme al
e ltONDEN_Af% JUL 2,1,?;., PROCURADOR 223
4 / 7 /J/i vt //‘

_-'_...-,

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Medldas‘_(}d' /
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

|
La anterior providencia se notificd por anotacion en el |
Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Segunidad

IINTERLOCUTORIO No1028

Yopal (Cas.), catorce (14) de julio del dos mil veinte (2020).

RADICADO INTERNO 2335

RADICADO UNICO: 854306105494 201580225
SENTENCIADO: MARIA EMILIA ROMERO

DELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADO
RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado MARIA EMILIA ROMERO
soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR-1849 de 02de julio de 2020 enviado por el
personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales retinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con |o dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a gue tiene
derecho el interno como sigue.

No. Cert Carcel Fecha Meses redenciéon | Horas | Concepto | Redencion dias Hor:‘as
excedidas
07464206 Yapal 14/08/2019 De junio de 2019 60 Estudio 05
De julio a
17527592 Yopal 22/10/20019 septiembre de 378 Estudio 3,5
2019

De octubre a
1
17637504 Yopal 29/01/2020 diciembre de 2019 372 Estudio 3

De enero a marzo .
17751091 Yopal 23/04/2020 de 2020 372 Estudio a

TOTAL 98,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, tres (03) meses y ocho punto cinco (8,5)
dias de redencion de la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado
de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio a MARIA EMILIA ROMERO en tres (03) meses y ocho
punto cinco (8,5) dias.
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas

Y Medidas de Seguridad

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a MARIA EMILIA ROMERO (art. 178, ley 600 de 20009,
quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo
entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de
Juridica de dicho penal para que se agregue a |la hoja de vida del seflalado interno

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CDC

MIGUEL

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas v
Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

ZALEZ

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

hoy

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico

personalmente al

CONDENADO

2 1 JUL 2020
Ao,sm0r 6

'
-\-\— Z}‘I/Z/ /;'ﬂ

NOTIFICACION
La proyidencia antgrigr se notifico
hoy_ 1l iZlpersonalmente al

sefior PROCURADOR JUDICIAL 223JP1

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacion en el
Estado de

fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas'y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1039

Yopal, catorce (14) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO INTERNO: 2380 (3257)

RADICADO UNICO: 680016000159201410131

SENTENCIADO: ALEJANDRO GARCIA MONCADA

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO

PENA ACUMULADA: 145 MESES 15 DIAS DE PRISION

RECLUSION: EPC de Yopal

TRAMITE: Redencién de pena- prisién domiciliaria y otro
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PRISION DOMICILIARIA- REDENCION DE PENA
del sentenciado ALEJANDRO GARCIA MONCADA soportadas mediante escrito N°153

EPCYOP-AJUR-1755 del 25 de junio de 2020, enviado por el personal de juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal.

ANTECEDENTES

PRIMER PROCESO: Con radicado unico No. 68001600015920141013100 e interno 2380,
sentencia proferida por el Juzgado Segundo penal del Circuito de la ciudad de Bucaramanga,
de fecha 05 de noviembre de 2015, en la cual ALEJANDRO GARCIA MONCADA, fue
condenado a la pena principal de 78 MESES DE PRISION, segun hechos ocurridos el 28 de
agosto de 2014, como autor responsable de los delitos de Hurto Calificado y Agravado y Porte
de Armas, no le fue concedida la suspension condicional de la ejecucién de la pena.

SEGUNDO PROCESO: Con radicado unico No. 68001600000020150006600, sentencia
proferida por el Juzgado Octavo Penal Municipal con Funcién de conocimiento, de la ciudad de
Bucaramanga, de fecha 30 de noviembre de 2015, pena de prision de 24 MESES por el punible
de Hurto Calificado, hechos ocurridos el 18 de septiembre de 2014.

TERCER _PROCESO: Con Radicado Unico No. 680016000159201404201, delito
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO, hechos del 24 abril de 2014 en
Bucaramanga, sentencia proferida por el Juzgado Décimo Penal del Circuito de Bucaramanga,
de fecha 29 de septiembre de 2016, pena impuesta de 94 MESES Y 15 DIAS DE PRISION.

Las anteriores penas, fueron acumuladas por este Despacho en auto interlocutorio del 16 de
septiembre de 2019 fijando el quantum punitivo en 145 meses y 15 dias de prision.

En razén de este proceso ha estado privado de la libertad desde el 18 DE SEPTIEMBRE DE
2014 HASTA LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de ejecucion
de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conocen:
4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o ensefianza...., la competencia para
conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se
encuentre ejecutoriado el fallo.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Medidas de Segunidad

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencién de Pena por Trabajo. El Juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad concedera la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena
privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para
estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo”.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de 2014,
prevé “Redencion de Pena por estudio. El Juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
concederé la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les
abonaré un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias
diferentes. Para esos efectos, no se podran computar més de seis horas diarias de estudio..."

El articulo 100 de la misma norma, sefala “Tiempo para redencion de pena. El trabajo, estudio o /a
ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas
o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se
tendrén en cuenta para la redencion de la pena”.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del trabajo,
estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100y 101, de la citada
ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya calificacion sea
BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert | Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencién

17800304 | Yopal 16/07/2020 May de 2020 112 Trabajo 7

Total: 07 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, SIETE (07) DIAS de Redencion de la
pena por TRABAJO, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

PRISION DOMICILIARIA DEL ARTICULO 38G DEL C.P.

Seria del caso, entrar a verificar el cumplimiento de los requisitos fijados en la norma para la
concesion del mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria del articulo 38G del C.P. solicitada
por el sefior ALEJANDRO GARCIA MONCADA. No obstante, revisada la base de datos de los
procesos a cargo de éste Despacho, se observa que el prenombrado presenta el siguiente
requerimiento:

‘Radicado 2009-00228-00, ALEJANDRO GARCIA MONCADA fue condenado por el Juzgado
10° Penal del Circuito Con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, mediante sentencia
de fecha 06 de mayo de 2010, a las pena de 82 MESES DE PRISION, a la pena accesoria de
interdiccion de derechos y funciones publicas por un término igual a la privativa de la libertad,
por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

EL DELITO DE PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL, no fue
condenado en perjuicios, negandole la concesion de cualquier subrogado. Lo anterior en hechos
que tuvieron ocurrencia el 29 de enero de 2009 en la Ciudad de Bucaramanga.

Radicado 2009-01409-00, ALEJANDRO GARCIA MONCADA fue condenado por el Juzgado
10° Penal del Circuito Con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, mediante sentencia
de fecha 26 de enero de 2010, a las pena de 30 MESES DE PRISION, a la pena accesoria de
interdiccion de derechos y funciones publicas por un término igual a la privativa de la libertad,
por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON
EL DELITO DE PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL, no fue
condenado en perjuicios, negandole la concesion de cualquier subrogado. Lo anterior en hechos
que tuvieron ocurrencia el 12 de enero de 2008 en la Ciudad de Bucaramanga.

Radicado 2009-03427-00, ALEJANDRO GARCIA MONCADA fue condenado por el Juzgado
2° Penal Municipal de Bucaramanga, mediante sentencia de fecha 13 de septiembre de 2012,
a las pena de 20 MESES DE PRISION, a la pena accesoria de interdicciéon de derechos y
funciones publicas por un término igual a la privativa de la libertad, por el delito de HURTO
CALIFICADO, no fue condenado en perjuicios, negandole la concesion de cualquier subrogado.
Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el 23 de octubre de 2008 en la Ciudad de
Bucaramanga.

El Juzgado 1 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de La Dorada- Caldas, en auto
del 14 de febrero de 2013 decret6 la acumulacion juridica de las anteriores penas, fijando el
quantum punitivo en 113 meses de prision.

Ese mismo Despacho a través de auto del 15 de julio de 2013 concedié el beneficio
administrativo de hasta por 72 horas al prenombrado, quien en su tercera salida, no regreso al
establecimiento.

El Juzgado 4° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, en
interlocutorio de fecha 21 de mayo de 2014, teniendo en cuenta que el condenado GARCIA
MONCADA después de disfrutar del permiso administrativo de 72 horas no regreso al
Establecimiento Carcelario, constituyendo esta conducta una fuga de presos, dispuso librar
orden de captura en su contra.”

En ese orden de ideas y conociendo lo sefialado por la Corte Suprema de Justicia en la tutela
90258 de la Corte Suprema de Justicia, Magistrado Ponente LUIS ANTONIO HERNANDEZ
BARBOSA:

“(...) El actor controvierte, por via de tutela, la decisién de la Directora del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Mediana Seguridad de Pasto de no trasladarlo a su domicilio, conforme lo dispuso el
Juzgado Primero de Ejecucion de Penas de esa ciudad, al concederle el sustituto de la prision domiciliaria,
argumentando que el Juzgado Primero Penal Municipal de idéntica sede, con funciones de control de
garantias, profirié en su contra medida de aseguramiento de detencion preventiva dentro de otro proceso.
Advierte la Sala que razén le asiste a la Directora del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Mediana Seguridad de Pasto. Si bien el Juzgado de Ejecucién de Penas en mencion arribé a la conclusion
de que por virtud de las conductas punibles de hurto calificado y agravado y fabricacion, tréfico y porte de
armas de fuego o municiones el ciudadano WILMER GERMAN BENAVIDES ORTIZ satisfizo los requisitos
exigidos por la ley para cumplir la pena en su domicilio, es cierto que otro juez de la Republica ha
encontrado que el aludido debe estar privado de la libertad en establecimiento carcelario por su presunta
autorfa en los delitos de homicidio agravado y fabricacion, trafico y porte de armas de fuego o municiones.
Se trata de dos decisiones que se han emitido frente a comportamientos distintos desplegados por
BENAVIDES ORTIZ que tienen como sustento diversas razones. En el caso de la prisién domiciliaria
porque se encontré que pese a cometer los delitos de hurto calificado y agravado y fabricacion, trafico y
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porte de armas de fuego o municiones, en este momento ha cumplido méas de la mitad de la pena y cuenta
con arraigo social y familiar. Pero, asi mismo, ha sido ahora afectado con medida de aseguramiento de
detencion preventiva al considerarse, segun asi consta en la presente actuacion, que por razon de la
presunta comision de los delitos de homicidio agravado y fabricacion, trafico y porte de armas de fuego o
municiones constituye un riesgo para la comunidad y, ademas, hay peligro de fuga en su caso.

La pregunta es, entonces, cuéal de esas decisiones es la llamada a efectivizarse en este momento. Y la
respuesta no es otra que aquella que comporta una restriccion mas severa de la privacion de la libertad,
porque no resulta viable soslayar el pronunciamiento emitido por un juez de la Republica, quien ha
dictaminado que el aqui accionante constituye actualmente un peligro para la comunidad y, ademas, hay
riesgo de que no comparezca al proceso. Solamente si esa medida pierde vigencia, ahi si se materializara
la que unicamente comporta reclusion en su domicilio. EI hecho de que, por razones propias de la
dindmica procesal, un expediente se tramite mas rapidamente que otro u otros que se adelanten
concomitantemente no significa que el régimen de libertad del procesado o condenado quede sujeto a lo
alli ocurrido, con exclusién fatal de las incidencias presentadas al respecto en las demas actuaciones.

Tal entendimiento no es el que propicia la ley. Si se inicia otro proceso y alli se adopta una decision que
restringe mas severamente su libertad, es claro que seré esta ultima la llamada a aplicarse con preferencia
a las medidas de menor entidad, salvo si ella decae con posterioridad, porque, como se dijo, esa es la
valoracién actual que frente a la personalidad del reo ha hecho un juez de la Reptiblica con ocasion de la
presunta comision de otros delitos, que no puede esquivarse ni diferirse en el tiempo.

En otras palabras, solo si se hace efectiva en este momento la decision proferida dentro del proceso
seguido por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Pasto podran cumplirse los fines de la detencion
preventiva, esto es, evitar que BENAVIDES ORTIZ afecte los intereses de la comunidad y garantizar que
no evada la justicia. Es claro que esos propositos no se satisfacen con la prision domiciliaria, pues para
su otorgamiento sélo se consideré que el actor cumplié méas de la mitad de la pena y cuenta con arraigo
social y familiar, pero no se justipreciaron las circunstancias en que se desarrollaron los hechos
constitutivos de la presunta comisién de los delitos de homicidio agravado y fabricacion, trafico y porte de
armas de fuego o municiones, las que llevaron al Juez Primero Penal Municipal de la precitada ciudad,
con funciones de control de garantias, a concluir acerca de la necesidad de la medida de aseguramiento
intramural. Por consiguiente, se revocara el fallo impugnado y, en su lugar, se negara la proteccion
constitucional demandada. (...)"

Por lo anterior y atendiendo al requerimiento judicial que presenta el interno, el Despacho se
abstiene de conceder el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, debiendo la PPL
continuar cumpliendo a cabalidad con la sentencia condenatoria proferida en su contra dentro
del presente proceso hasta cumplir con el requisito objetivo de la libertad condicional.

Otras determinaciones

En cuanto al recurso de reposicion presentado por ALEJANDRO GARCIA MONCADA, en contra
del auto que negé su libertad por pena cumplida dentro de la causa de la referencia, este Estrado
lo declara desierto, por falta de sustentacion, toda vez que el sentenciado omitié expresar las
razones de su inconformidad frente a la providencia en mencion y en su lugar hizo alusion a la
preclusién y a la concesién del subrogado de la libertad condicional, situaciones que no fueron
objeto de estudio en la decision del 12 de mayo de 2020.

Finalmente, se insta al sefior ALEJANDRO GARCIA MONCADA para que a través de la Oficina
Juridica del Establecimiento Penitenciario, solicite asesoria por parte de la Defensoria Publica,
a fin de que le aclare su situacion actual, en especial, lo que tiene que ver con el radicado unico
N°680013104010200900228 e interno 2385 (proceso que se encuentra pendiente por
descontar), es de resaltar, que en auto del 18 de mayo de 2020, se negd la extincion de la
sancion penal y frente a este proveido el prenombrado no presento recurso alguno.
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Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por trabajo a ALEJANDRO GARCIA MONCADA en SIETE (07)
DIAS.

SEGUNDO.- NEGAR el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria del articulo 38G del
C.P., por las razones esbozadas en la parte motiva de la providencia.

TERCERO.- DECLARAR desierto el recurso de reposicion interpuesto por el sentenciado
ALEJANDRO GARCIA MONCADA.

CUARTO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de esta decision al sentenciado en su lugar
de reclusién y a los demas sujetos procesales advirtiéndose que contra esta decisién proceden
los recursos de reposicion y apelacion.

QUINTO.-ENVIAR Copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro Reclusorio,
para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-
7

MIG GONZALEZ
uez

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION

NOTIFICACION

srior se notifico

La pywidencia anterior se notifico m g()\ﬁi}ﬁ;’ia f
hoy_ _& __personalmente al ho¥ Had &V
CONDENADO

1 JUl. 2020

Juzgado Segundo de Ejecucion djéyénﬂs y Medidas 42/
Seguridad de Yopal zCasanare

NOTIFICACION POR ESTADO

Y2 2279

. s / A
Yy re

Lot :
Ll A

La anterior providencia se notificd por anotacion en el

Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°1018

Yopal, trece (13) de julic dos mil veinte (2020).

RADICADO INTERNO 2508

RADICADO UNICO: 850016100000-2017-00014

SENTENCIADO: SERGIO ANDRES CORREDOR GRANADOS

DELITO: TRAFICO, FABRICACION 0 PORTE DE
ESTUPERFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO.

SITUACION ACTUAL PRESO EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA

VISTOS:

Mediante esta providencia el Despacho a nombre del interno SERGIO ANDRES
CORREDOR GRANADOS, efectua redencién de pena conforme a la documentacion
allegada en escrito del 16 de junio de 2020.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a continuacion, los cuales reunen las exigencias
del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuara la redencioén de la pena a que tiene derecho el interno
cComo sigue:

No. Cert. Carcel Fecha Meses redencién | Horas | Concepto |Redencién
Certificado

17630880 Yopal 24/01/2020 Oct a Dic 2019 348 Estudio 29

17738446 Yopal 17/04/2020 | Ene a Mar 2020 372 Estudio 31

TOTAL: 60 dias
De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, DOS (02) MESES de redencién de

pena por Estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado del que viene
cumpliendo Intramuralmente.

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER a la Interna interno SERGIO ANDRES CORREDOR
GRANADOS, DOS (02) MESES de redencién de pena, Estudio, lapso que se tendra en
cuenta como descontado del que actualmente viene cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDO.- Por secretaria de este Despacho Notifiguese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a interno SERGIO ANDRES
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CORREDOR GRANADOS, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare, a éste Ultimo entréguese una copia de esta
providencia para su enteramiento y otra que se dara a la Oficina Juridica del penal para que
sea agregada a la hoja de vida del sefalado interno.

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, - 74:

MIG ONZALEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Tedlda;
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION NOTIFICACION
rovi cla nterior se notifico L terior s nohhcd
16002000 L s ?ﬁﬁﬂ
hoy ersanalmenle al aimente al

CONDENADO PROCURADO ICIA

{
‘ Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Maddas de

Seguridad de Yopal - Casanare
‘ NOTIFICACION POR ESTADO

X

La anterior providencia se notifico por anotacion en el

Estado de fecha

| YUMNILE CERON PATINO
‘ Secretaria
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RADICADO INTERNO
RADICADO UNICO:

SENTENCIADO:

DELITO:

RECLUSION:

TRAMITE

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas

Y Medidas de Seguridad

IINTERLOCUTORIO No1029

2759

684326000144 2015 00260
YUNDER IGANCIO TORREYES AGUIRRE
HOMICIDOO AGRAVADO TRAFICO FABRICAION PORTE DE
ARMAS DE FUEGO
EPC YOPAL

REDENCION DE PENA

VISTOS

Yopal (Cas.), catorce (14) de julio del dos mil veinte (2020).

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado YUNDER IGANCIO
TORREYES AGUIRRE soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR-1854 de 07 de julio

de 2020 enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Coémputo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redenciéon de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

No. Cert Carcel Fecha Meses redenciéon | Horas | Concepto | Redencion dias HDF?S
excedidas

, De octubre a :

16800438 Yopal 15/01/2018 diclembre de 2017 424 Trabajo 26,5
De enero a marzo .
16899553 Yopal 25/04/2018 de 2018 416 Trabajo 26
16988560 Yopal 28/07/2018 | P¢ abrg;’:“"’ de | 480 Trabajo 30
De julio a
17051697 Yopal 17/10/2018 septiembre de 488 Trabajo 30,5
2018
De octubre a

17160931 Yopal 22/01/2019 diciembre de 2018 496 Trabajo 31
17367778 Yopal 15/05/2019 | Deeneroamarzo | 4o | rrapaio 23,9

de 2019
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Y Medidas de Seguridad
De enero a marzo
1736 | i
7778 Yopa 15/05/2019 de 2019 120 Estudio 10
17465280 |  Yopal 15/08/2019 | D° ab";:”:"m de | 492 | Trabajo 12
17465280 Yopal 15082019 | O° ab";';’;‘""’ de | o8 Estudio 16,5
De julio a
17531802 Yopal 23/10/2019 septiembre de 34 Estudio 2,8
2018
17752061 Yopal 23/04/2020 Do ootibre 3 210 | Estudio 17,6
diciembre de 2018 !

TOTAL 226,7 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, siete (07) meses y dieciséis punto siete
(16,7) dias de redencion de la pena por trabajo y estudio.

Aclaracién

De acuerdo a la documentacion recibida, se procede a no redimir el mes de enero de 2020, en el
certificado de computo por trabajo N° 17752061, debido a que el desempefio en la actividad de
redencion fue calificada como deficiente por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y
Ensefianza, durante estos periodos.

De acuerdo a la documentacion recibida, se procede a no redimir desde el 11 de julio de 2019 a
10 de enero de, en los certificados de computo por trabajo N° 17531802 y 17637841, debido a que
la conducta fue calificada en el grado de regular y mala durante este periodo.

En resolucion N° 0627 de 25 de julio de 2019, emanada por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal, se impone perdida de redencion de
sesenta (60) dias, por lo que al descontar la sancién, solo se redimiria en esta ocasion cinco
(05) meses y dieciséis punto siete (16,7) dias.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMEROQ: REDIMIR pena por trabajo y estudio a YUNDER IGANCIO TORREYES AGUIRRE en
cinco (05) meses y dieciséis punto siete (16,7) dias.

SEGUNDO: HACER efectiva la sancién disciplinaria, impuesta en resolucion N° 0627 de 25 de
julio de 2019, emanada por el Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciario de Mediana

Seguridad de Yopal, se
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TERCERO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a YUNDER IGANCIO TORREYES AGUIRRE (art. 178, ley
600 de 20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal a este Ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se
dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado
interno.

CUARTO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
MIGU ANG NZALEZ
CDC
Juzgado 2° de Ejeguciéngde Penas y Juzgado 2° de.Ejecucién de Penas y Medidas
Medidas de Seg{ridad W Yopal - de Seguridad de Yopal - Casanare.
Casanare. "
j -— NOTIFICACION
C La providencia anterior se notific
La prov I Co hoy AL personalmente al
hoy__ C2 rsohalmente al sen @PMDICIALL)%;JPI
0 y - / Vi / -
/d / b 4
2 1 JUL 200 7 777 7

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacion en el

Estado de

fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Segundad
INTERLOCUTORIO No 1024

Yopal (Cas.), Catorce (14) de Julio del Dos Mil Veinte (2020).

RADICADO INTERNO 2836

RADICADO UNICO: 851626105468 201380163
SENTENCIADO: NESTOR JAVIER TURMEQUE PARRA
DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado NESTOR JAVIER
TURMEQUE PARRA soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR-1844 de 02 de julio
de 2020 enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Coémputo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

No. Cert Carcel Fecha Meses redencién | Horas | Concepto | Redencién dias Horas
excedidas
De julio a
17531816 Yopal 23/10/2019 septiembre de 366 Estudio 30,5
2019

De octubre a ¢
17637863 Yopal 29/01/2020 diciembre de 2019 360 Estudio 30

De enero a marzo

17752086 Yopal 23/04/2020 de 2019 168 Estudio 14
De enero a marzo

17752086 Yopal 23/04/2020 de 2019 32 Trabajo 2
De enero a marzo

17752086 Yopal 23/04/2020 de 2019 16 Ensefianza 2

TOTAL 78,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y dieciocho punto cinco
(18,5) dias de redencién de la pena por estudio, trabajo y ensefianza, tiempo que pasara a
contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.
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Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio, trabajo y ensefianza a NESTOR JAVIER TURMEQUE
PARRA en dos (02) meses y dieciocho punto cinco (18,5) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a NESTOR JAVIER TURMEQUE PARRA (art. 178, ley 600
de 20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a
este Ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la
oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/D

El Juez,
MIG ONJO NZALEZ
cDC
/ —— .
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
Medidas de Seguridad de Yopal - de Seguridad de Yopal - Casanare.
Casanare.
NOTIFICACION
NOTIFICACION ka providencia _-_L_.mt{?fl:ir?,:\' se notifilcé ;
La pmovidengip antesior se notifico oy e personaimente a
hoy \1 JUE ?mﬁ personalmente al senor L JUDICIAL 223JP1

CONDENADO

Pordy Touve~ T. E/J/[////J_/é/

[

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

L.a anterior providencia se notificé por anotacion en el
Estado de

fecha .

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria )
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO No.993

Yopal, siete (07) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado Interno y 2874

Radicado Unico : 500016000000201900013

CONDENADO . JOSE WILMER BECERRA LOPEZ )
DELITO : CONCIERTO PARA DELINQUIR Y REBELION
PENA PRI}\TCIPAL : 60 MESES DE PRISION

RECLUSION : EPC X’QPAL

TRAMITE : PRISION PADRE CABEZA DE FAMILIA

I. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar PRISION DOMICILIARIA POR PADRE CABEZA DE

FAMILIA del sentenciado JOSE WILMER BECERRA LOPEZ de acuerdo al informe
N°013 de 2020.

ANTECEDENTES

JOSE WILMER BECERRA LOPEZ fue condenado por el Juzgado Unico Penal del
Circuito Especializado de Yopal- Casanare, mediante sentencia de fecha veintidds (22) de
abril de 2019, por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y REBELION, a la pena
de SESENTA (60) MESES de prisién y a la pena accesoria de interdiccion de derechos y
funciones publicas por un término igual a la pena principal, negandole la concesion de
cualquier subrogado. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia en el ano 2017.

El sentenciado ha estado materialmente privada de su libertad DESDE EL PRIMERO
(01) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018) A LA FECHA.

CONSIDERACIONES

DE LA PRISION DOMICILIARIA SIGUIENDO LO INDICADO EN EL NUM. 5°
DEL ART. 314 DE LA LEY 906 DE 2004:

Argumentos en que se apoya la solicitud:

El Defensor del interno solicita la concesién de la prision domiciliaria como sustitutiva
de la prisién intramural, con fundamento, en que el sentenciado es padre cabeza de
familia de dos menores, quienes en la actualidad estan a cargo de los abuelos en la
Vereda San Rafael del Municipio de Recetor.

Respuesta del Despacho:

La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 29 de
octubre de 2008 con ponencia del Dr. ALFREDO GOMEZ QUINTERO recordé el
criterio observado por esa magistratura respecto a la competencia del Juez de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad para resolver lo referente a la sustitucion de la prision
intramural por la domiciliaria:

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

“Al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, que adquiere competencia con la
ejecutoria del fallo, le estd permitido pronunciarse sobre la prisin domiciliaria en los
siguientes casos:

(c) En los eventos previstos en el articulo 461 del Cédigo de Procedimiento Penal. La norma
dispone que puede ordenar la sustitucion de la ejecucion de la pena, previa caucion, en los

mismos casos de la sustitucion de la detencion preventiva nk

La norma invocada por el penado senala:

“Articulo 314. Sustitucion de la detencion preventiva. La detencién preventiva en
establecimiento carcelario podra sustituirse por la del lugar de residencia en los sigutentes
eventos:

5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor de doce (12)
anos o que sufriere incapacidad mental permanente, siempre y cuando haya estado bajo su
cuidado. En ausencia de ella, el padre que haga sus veces tendrd el mismo beneficio.

La detencién en el lugar de residencia comporta los permisos necesarios para los controles
médicos de rigor, la ocurrencia del parto, y para trabajar en la hipdtesis del numeral 5°.
En todos los eventos el beneficiario suscribira un acta en la cual se compromete a
permanecer en el lugar o lugares indicados, a no cambiar de residencia sin previa
autorizacion, a concurrir ante las autoridades cuando fuere requerido, y, adicionalmente,
podrd imponer la obligacion de someterse a los mecanismos de control y vigilancia
electrénica o de una persona o institucion determinada, segtin lo disponga el juez”.

Se hace importante precisar, que el mencionado art. 461 contempla lo concerniente a la
“sustitucion de la ejecucion de la pena” la cual se orienta por las mismas
circunstancias previstas en el art. 314 de ese mismo estatuto procedimental penal y que
establece los eventos en los cuales el imputado puede tener derecho a la “sustitucion
de la detencién preventiva”. Esta iltima norma fue modificada por el paragrafo del
art. 27 de la Ley 1142 de 2007, el cual fue declarado exequible condicionadamente por
la Corte Constitucional a través de la Sentencia C-318 del 9 de Abril de 2008
(M.P. JAIME CORDOBA TRIVINO).

En la va referida Sentencia C-318, la Corte Constitucional declaré la exequibilidad
condicionada del paragrafo del articulo 27 de la Ley 1142 de 2007, bajo el entendido que
el juez podra conceder la sustitucion de la medida, siempre y cuando el peticionario
fundamente en concreto, que la detencion domiciliaria no impide el cumplimiento de
los fines de la detencién preventiva, en especial respecto de las victimas del delito, y
en relacion exclusiva con las hipétesis previstas en los numerales 2, 3, 4, y 5 de la misma
disposicion, referentes a criterios especiales basados en exigencias constitucionales de
proteceién reforzada en relacion con determinados sujetos, haciéndose hincapié en este
caso en la circunstancia senalada en el numeral 5°.

'Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal Rad. nam. 24530 del 16/03/2006
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En el aludido fallo, la Alta Corporacién senalé que el paragrafo demandado tiene el
proposito de fortalecer la percepcién de seguridad de la ciudadania y su confianza en el
sistema de justicia y que introduce una prohibicién absoluta de la detencién
domiciliaria en los eventos tipicos alli enunciados. Asi mismo, efectu6 una
interpretacion del paragrafo acusado, acorde con los postulados de igualdad, necesidad,
gradualidad, razonabilidad y proporcionalidad en la aplicacion de la medida de
aseguramiento, pero Gnicamente en los eventos previstos en los numerales 2, 3, 4y 5
del citado art. 27. Concluyd que no se trata por tanto de una prohibicion absoluta de la
detencion domiciliaria cuando se presenten ciertas circunstancias que debe ponderar
el juez en cada caso. De tal modo, que de cumplirse esas condiciones y las finalidades
de la detencion preventiva, debe preferirse aplicar la medida menos gravosa para la
libertad del imputado.

En el sentido anotado, la Corte declaré la exequibilidad condicionada del art. 27 de la
Ley 1142 de 2007, esto en relacién con la detencién preventiva no de la prisién
domiciliaria, es decir que opera para el imputado mas no para el sentenciado. Se insiste
en que una cosa es la prision domiciliaria prevista en el art. 38 de la Ley 599 de 2000 y
otra la detencién domiciliaria contenida en la Ley 906 de 2004. Sobre este tema se ha
pronunciado la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota D.C. en Sentencia
del 18 de mayo de 2005:

“Si bien la detencién domiciliaria y la prisién domiciliaria tienen en comiin la privacion de
la libertad en el domictlio del afectado, no se puede predicar su identidad, por cuanto como
se explicé suficientemente en el acdpite anterior, la detencién preventiva es una medida
estrictamente procesal que se impone en garantia de la actividad probatoria para asegurar
la comparecencia del sindicado al proceso y la eventual ejecucion de la pena privativa de la
libertad y su sustitucidn serd viable en los casos previstos en el articulo 314 del C.P.P.

En tanto que la prisién domiciliaria es una pena sustitutiva de la prisién, que se impone en
la sentencia condenatoria, siendo una especie de prision atenuada para los casos leves y
delincuentes ocasionales que no revisten mayor peligro para la sociedad, cuando el
funcionario deduzca fundadamente que el reo no evadira el cumplimiento de la pena y que
no continuard desarrollando actividades delictivas. Para su otorgamiento deben cumplir
los requisitos preuvistos en el articulo 38 del Codigo Penal”. (Subraya el Juzgado).

El instituto de la sustitucién de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2.004
que remite al art. 314 ibidem, es potestad del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad y se deben examinar todas las hip6tesis contempladas en el art. 314 referidas
a la edad del condenado, enfermedad grave, embarazo o alumbramiento y la condicion
de madre o padre cabeza de familia, en hechos surgidos con posterioridad a la ejecutoria
del fallo. En los casos en los que el Juez ha omitido pronunciarse en la sentencia de
primera y/o segunda instancia sobre la prisién domiciliaria, corresponde al Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, conforme al art. 38, efectuar el
pronunciamiento respectivo y si es del caso estudiar si es posible sustituir la pena
intramural por la prision domiciliaria.
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Para otorgar la sustitucion de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2004,
se miran exclusivamente las hipotesis relacionadas con la edad, la enfermedad grave, la
gravidez y el estatus de madre cabeza de familia, todo ello surgido con posterioridad a la
ejecutoria del fallo.

Descendiendo al caso sub-judice, el PPL argumenta para lograr la concesion del
beneficio de la prisién domiciliaria, la situaciéon anotada en el num. 5° del articulo 314
de la Ley 906 de 2004, esto es, que ostenta la condicion de padre cabeza de familia que
es la persona encargada de la manutencién y sostenimiento de sus menores hijos de 1y
7 anos.

En efecto, el articulo primero de la ley 1232 de 2008, que modifica la ley 32 de 1993,
establece que “...es mujer cabeza de familia, quien siendo soltera o casada, ejerce la
jefatura femenina de hogar, y tiene bajo su cargo, efectiva, econémica o socialmente en
forma permanente, hijos menores propios u otras personas incapaces o incapacitadas para
trabajar, ya sea por ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial, siquica o moral
del conyuge o compaifiero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los demas
miembros del nticleo familiar” disposicién que de acuerdo a lo planteado en la sentencia C-
184 de 2003, se hace extensible a los hombres que retinan idénticos requisitos.

Igualmente el articulo 1° de la ley 750 de 2002, establece:

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira cuando la infractora
sea mujer cabeza de familia en el lugar de su residencia o en su defecto en el lugar senalado
por el juez en caso de que la victima de la conducta punible resida en aquel lugar, siempre
que se cumplan los siguientes requisitos:

Que el desempeno personal, laboral, familiar o social de la infractora, permita a la
autoridad judicial competente, determinar que no colocard en peligro a la comunidad, o a
las personas a su cargo, hijos menores de edad o hijos con incapacidad mental permanente.

La presente ley no se aplicard _a las autoras o participes de los delitos de
genocidio, homicidio, delitos contra las cosas o personas o bienes protegidos por
el derecho internacional humanitario, extorsion, secuestro o _desaparicion
forzada o quienes registren antecedentes penales, salvo por delitos culposos o

delitos politicos. ...”

De acuerdo a la anterior, el Despacho ordené recaudar como prueba visita domiciliaria a
la residencia de sus hijos para determinar si se encontraban inmersos en una presunta

“situacion de abandono”,

De la visita social virtual realizada por el Asistente Social de este Despacho, al nucleo
familiar del sentenciado, se extrae lo siguiente:

“De acuerdo con la informacién obtenida por las herramientas virtuales, se establecid
que los dos hijos de José Wilmar Becerra Lipez, se encontraban bajo el cuidado y custodia
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de la madre Maria Ingrid Amaya Avella, en la Finca Los Cedros vereda Los Lirios del
municipio de Aguazul- Casanare, donde estdn viviendo en compafiia de los abuelos
maternos. Informan que los menores se encuentran bajo custodia de la madre, estd bien
de salud v afiliados a Capresoca Régimen subsidiado; que la menor Maria Paula de ocho
(08) afios estudia en la escuela de la Vereda San Rafael y esld realizando trabajos en
casa debido a la pandemia; y el nifio, Duban, de 18 meses de edad permanece con la
madre. Refieren que la situacién econémica es dificil v que sobrevive de lo que le ayudan
los abuelos maternos (de los hijos de PPL) y en ocasiones los vecinos, porque Maria Ingrid
no trene trabajo.

Agregan que dentro de la red de apoyo de José Wilmar, se encontraria la mamd (Ana
Elia Lépez), la abuela paterna (Maria Ascensién Barinas) y un tio que le daria trabajo
si vuelve a la vereda San Rafael, los hermanos mayores de edad (Erika Lorena, Flor
Angela, Rene y Yalile). Ademds cuentan con la ayuda de primos y amigos.

Maria Ingrid y los hijos, también lo han acompanado en su proceso de resocializacién.
La tltima vez que lo visitaron fue en enero, después por motivos econémicos y por los
restricciones producto del estado de emergencia generado por la pandemia no pudieron
seguir asistiendo.

Expresaron que el interno era el que respondia econémicamente por el hogar y que tenia
una buena relacién con la hija, (el nifio mientras esta privado de la libertad) v con la
compafiera permanenle, agregan que es una persona, que cometié un error pero que ellos
lo apoyan porque siguen creyendo en él.

El interno manifesté que, en su proyecto de vida a corto plazo, se plantea salir a buscar
los hijos y compafiera permanente, ubicarse en la vereda San Rafael del Municipio de
Recetor- Casanare y laborar en agricultura’”.

En conclusidn, tanto su esposa Maria Ingrid Amaya Avella, sus menores hijos, Maria
Paula Becerra Amaya y Duban Albeiro Amaya Avella, cuentan con sus derechos basicos,
alojamiento, alimentacion, vestido, se encuentran en buen estado de salud, el nifio se
encuentra escolarizado, la madre de los nifios y los abuelos se han hecho cargo de él. Lo
anterior, se dedujo del informe del Asistente Social referenciade anteriormente.

Pues bien, del elemento de convicecién inmerso en el plenario —Concepto de Asistencia
social de este Despacho.- se extrae que en efecto sus hijos menores de edad se encuentran
bajo el cuidado personal de la madre, esté escolarizado, cuenta con afiliacién al sistema
de salud, la madre trabaja para su manutencién y sostenimiento; asi mismo, regpecto de
la madre del PPL también tiene garantizado su cuidado, vivienda, educacién y afecto, es
decir, no se evidencia un estado de abandono tanto de la madre (compafiera PPL) como
de los hijos, asi que la condicién de padre cabeza de familia alegada por ¢l sefior JOSE
WILMER BECERRA LOPEZ para lograr acceder a la prision domiciliaria, no se halla
demostrada en el plenario, pues con base en prueba objetiva como lo son las visitas
sociales en cita, se concluye que ninguno de los mencionados por el PPL se encuentra en
situacién de abandono. Lo deducido estd en contravia de lo expuesto por el interno.
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Por lo tanto, al no existir dentro del plenario prueba alguna que evidencie la total y
permanente dependencia emocional, afectiva y econémica respecto del PPL, como
tampoco figura en las diligencias elemento demostrativo que lleve a colegir al Juzgado
la inexistencia de persona que se dedique a su cuidado (de sus hijos), no es factible para
el Despacho concluir, que el actual modus vivendi de los ninos como de la esposa del PPL
lo desarrollen en un total estado de abandono, ni que se encuentren desprovistos de
cuidado alguno o que necesiten de manera urgente e inmediata la presencia de su
progenitor y esposo.

Vale la pena anotar, que la norma invocada por el penado hace referencia a la sustitucion
de la detencién preventiva por la domiciliaria para quien haga las veces de padre de
cabeza de familia, por lo que se infiere que tal beneficio estd encaminado a la proteccion
del menor de edad que no cuenta con ésta figura para su cuidado personal y econémico,
circunstancia que no se encuentra configurada en el sub-judice, segin lo claramente
discurrido en precedencia, luego la responsabilidad del cuidado de ellos no puede recaer
precisamente en aquella persona que ha sido privada de su libertad por haber
quebrantado el ordenamiento penal.

Es claro, que en eventos como el presente, el funcionario judicial debe ser especialmente
exigente al momento de estudiar los presupuestos exigidos para conceder la sustitucion
peticionada, y si se evidencia que aquellos no se cumplen como en el sub-judice acontece,
la decision debe ser contraria a los intereses del ajusticiado, pues mientras no se
obtenga una verdadera demostracion de tales requisitos, la pena impuesta
debe purgarse de manera efectiva y total en el centro de reclusion designado
por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC-.

En esto orden de ideas, la Corte Constitucional en la Sentencia T-016 de 1995 acotd:

“Las cdreeles no constituyen iinicamente lugares de castigo o expiacién de los delitos, sino
que, desde el punto de vista del interés social, cumplen la funcién de rehabilitar y readaptar
al delincuente, constituyéndose a la vez en factores esenciales de la seguridad y la paz
colectivas, pues la reclusion de enemigos piiblicos, aunque no implique la eliminacién total
ni definitiva de los riesgos que afronta el conglomerado soctal —stempre asediado por la
delincuencia, contribuye significativamente a su disminucion”.

Resalta el Juzgado, que la labor de resocializacion para JOSE WILMER BECERRA
LOPEZ no consiste en devolverlo a su ntcleo familiar a cumplir una prisiéon domiciliaria
sin que de manera ponderada, objetiva y legal retina los requisitos para el efecto, sino
en brindarle los medios para que, haciendo uso de su autodeterminacion, establezca el
camino de su reinsercion al conglomerado social. Los medios o condiciones tienen que
ver con su albergue en calidad de interno, y sus derechos al trabajo, a la educacion y
ensenanza, al servicio de sanidad, a la comunicacién con el exterior y la recepcion de
visitas, a la atencién social, etc... La base de la resocializacion es la educacion en torno
a la vida en sociedad, asi entonces, una vez el sentenciado haya sido reeducado en tal
sentido, se podra reincorporar al conglomerado social.

Concluye entonces el Juzgado, que en éste asunto no se actualiza la circunstancia
contenida en el numeral 5° del art. 314 de la Ley 906 de 2004 nienel art. 1° de la ley
750 de 2002. Conforme a lo anterior el Juzgado denegara la sustituciéon de la “prision
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intramural” por la “prision domiciliaria” al sentenciado JOSE WILMER BECERRA
LOPEZ.

En razén y en mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad de Yopal Casanare,

L. RESUELVE

PRIMERO.- NO ACCEDER a la sustitucion de la “prisiéon intramural” por la de
“prision domiciliaria”, conforme al art. 314 num. 5° de la Ley 906 de 2004 y el
inciso 3 del art. 1° de la ley 750 de 2002, conforme a lo motivado en este auto
interlocutorio,

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delegado
ante este Despacho y al penitente JOSE WILMER BECERRA LOPEZ (art. 178 Ley
600 de 2000) quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal Casanare. A éste ultimo entréguesele una copia del presente
interlocutorio y dese otra a la Oficina Juridica para que sea anexada a la Hoja de Vida
del mismo interno.

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
MIG GONZALEZ
Diana Arévalo
Secretaria
Juzgado Segundo de Ejecucion de I’enasf Medidas Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notific
U 70 V1Y -
hoy sonalmente al how. :
CONDENADO PROCURADOR J
F o Wi B
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Juzgado Sepundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

I.a anterior providencia se notificé por anotacién en el

Estado de fecha’

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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AUTO INTERLOCURIO N°1044
(Ley 906)

Yopal, diecisiete (17) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicaciones : 110016000019201309901 (NI 2924)

Penitente : JONATHAN LEONARDO BERNAL RODRIGUEZ

Delitos : Hurto calificado, agravado y atenuado

Decisiones : Prision Domiciliaria art. 38 G y redencion de la pena
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PRISION DOMICILIARIA- REDENCION DE
PENA del sentenciado JONATHAN LEONARDO BERNAL RODRIGUEZ soportadas
mediante escrito, enviado por el personal de juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Paz de Ariporo- Casanare.

ANTECEDENTES

El 12 de diciembre de 2013, el Juzgado Tercero Penal Municipal de Con Funcién
de Conocimiento de Bogota, conden6 a JONATHAN LEONARDO BERNAL
RODRIGUEZ, a la pena principal de 63 meses de prisién, y a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso de
igual al de la pena de prisidn, como autor responsable del delito de hurto calificado,
agravado y atenuado, segun hechos ocurridos, el 04 de agosto del afio 2013, en
la ciudad de Bogota, no condend al pago de perjuicios y no le concedié subrogados.

En auto interlocutorio del 03 de septiembre de 2018, el Juzgado de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota redosific6 la pena impuesta a
JONATHAN LEONARDO BERNAL RODRIGUEZ, quedando una pena definitiva
en 48 meses y 12 dias.

Por cuenta de esta causa se encuentra descontando pena de prision desde el
12 de abril de 2019, a la fecha.

CONSIDERACIONES
REDENCION DE PENA

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los, contenidos en el certificado
de computo de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales reunen las
exigencias del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
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100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redenciéon de la pena a que tiene
derecho el interno como sigue:

No. Cert. Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto |Redencidn
Certificado
17806807 Paz de 06/07/2020| Abr a Jun de 2020 464 Trabajo 29
Ariporo

TOTAL: 29 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, VEINTINUEVE (29) DIAS de
redencion de pena por trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado del
que viene cumpliendo Intramuralmente.

PRISION DOMICILIARIA 38G

El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del
presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar
de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada;
secuestro extorsivo, tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de
menores de edad para la comision de delitos, trafico de migrantes; trata de personas;
delitos contra libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion, concierto para
delinquir agravado, lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones
publicas con fines terroristas, financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, tréfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos, delitos relacionados con
el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el Articulo 375 y el inciso
segundo del Articulo 376 del presente Codigo.” (Resalta el Despacho)

Ahora bien, el articulo 23 la Ley 1709 de 2014 adiciondé un articulo 38B a la Ley 599 de
2000, del siguiente tenor:

“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para
conceder la prision domiciliaria:

(...)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.
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En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer

con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia
del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a. no cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial.

b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

c. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para ello,

d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademés debera cumplir las condiciones
de seguridad que le hayan sido impuestas en las sentencia, las contenidas en los
reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la Prisién domiciliaria y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”

JONATHAN LEONARDO BERNAL RODRIGUEZ cumple una pena de 48 meses y 12
dias de prision intramuros, por tanto la mitad de dicha pena es equivalente a 24 MESES y
06 DIAS DE PRISION, el sentenciado ha estado privado de la libertad 12 de abril de
2019, a la fecha, lo que nos indica que a la presente fecha el recluso ha purgado de pena

un total de QUINCE (15) MESES Y CUATRO (04) DIAS, tiempo que debera ser tenido en
cuenta para la concesién o no del subrogado.

Por concepto de descuentos tenemos:

~ CONCEPTO DESCUENTO
Tiempo Fisico - 15 meses 04 dias
Remanente 13/05/2020 ‘ 01 mes 26 dias
Redencion 24/01/2020 03 meses 6.5 dias
Redencién 13/05/2020 03 meses 18 dias
Redencion de la fecha 29 dias
TOTAL 24 meses y 23.5 dias

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado NO
se encuentran exceptuados en el catalogo de exclusiones del articulo 38G de la Ley 1709
de 2014, JONATHAN LEONARDO BERNAL RODRIGUEZ tiene pena de 24 MESES y
23.5 DIAS DE PRISION, cuyo 50% equivale a 24 MESES y 06 DIAS de prisién, mismo que
ya fue superado, lo cual indica que reune este requisito para acceder a la prision
domiciliaria, motivo por lo que se entrara a verificar el cumplimiento de los demas requisitos.

El arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho Judicial
que vigila la ejecucion de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el sentenciado
cumplira las obligaciones que demandan el beneficio, para ello el sentenciado indica que
fijara su residencia en la KR 99F 40 SUR 05 de la Ciudad de Bogota, segun: copia del
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servicio publico de Acueducto, certificacion de la Junta de Accién Comunal del Barrio Las
Acacias y copia de cedula de su progenitora, sefiora ROSALBA RODRIGUEZ GONZALEZ.

Teniendo en cuenta lo expuesto se concedera la prision domiciliaria, por reunirse a
cabalidad los requisitos sefialados en la norma antes citada, tal como ya se analizo, para
ello se dispone del pago de un equivalente a la suma de $300.000 como caucion prendaria,
la cual debera ser prestada unicamente mediante titulo judicial, debiendo consignar dicho
valor a la cuenta N°850012037751 del BANCO AGRARIO, cumplido lo anterior procédase
hacer suscribir acta de compromiso conforme lo establece el numeral 4° del articulo 38B
del C.P.

Datos necesarios para la consignacion:

Proceso numero: 85001318700220190292400, demandante o denunciante: numero 1 de
oficio. demandado o denunciado: JONATHAN LEONARDO BERNAL RODRIGUEZ con
cédula de ciudadania 1.030.561.899, concepto: caucion.

OTRAS DETERMINACIONES

Como quiera que se le concede la prision domiciliaria al aqui sentenciado, habra de
remitirse por competencia el presente expediente al Juzgado de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota (Reparto). Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto
en los Acuerdos nimero 54 del 24 de mayo de 1994 y 3913 del 25 de enero de 2007, del
Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa. En concordancia con el auto de
fecha Veintisiete (27) de Agosto de 2003 de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion
Penal, Magistrado Ponente Dr. Edgar Lombana Trujillo. Que dice "3.1 La ejecucion de la
sentencia atafie al juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuya competencia,
cuando el condenado se encuentra privado de la liberad, no depende de la naturaleza de
la conducta punible, ni del territorio donde se cometio, ni del despacho judicial que dicto el
fallo, sino de un factor personal relativo al lugar donde se encuentra recluido .

De otra parte, y caso de disponibilidad se ordena la imposicion del dispositivo de
vigilancia electrénica, de conformidad con el Articulo 38D. Ejecucion de la medida de
prision domiciliaria. La ejecucion de esta medida sustitutiva de la pena privativa de la
libertad se cumplird en el lugar de residencia 0 morada del sentenciado, excepto en los
casos en que este pertenezca al grupo familiar de la victima.

El juez podréa ordenar, si asi lo considera necesario, que la prision domiciliaria se acomparie
de un mecanismo de vigilancia electronica.

El juez podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de residencia o
morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento de la medida mediante un
mecanismo de vigilancia electronica”.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al Interno JONATHAN LEONARDO BERNAL RODRIGUEZ,
VEINTINUEVE (29) DIAS de redencion de pena, por trabajo, lapso que se tendra en
cuenta como descontado del que actualmente viene cumpliendo intramuralmente.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
SEGUNDO: CONCEDER a EDGAR MARTIN PENA JAIMES el mecanismo sustitutivo de
LA PRISION DOMICILIARIA, para lo cual debera prestar caucion $300.000 y suscribir acta
de compromiso con las obligaciones dispuestas en el numeral 4° del articulo 38 B C.P,
cumplido lo anterior librese la correspondiente boleta de traslado.

TERCERO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Paz de
Ariporo- Casanare. Para tal efecto librese Despacho Comisorio con destino al Juzgado
Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo- Casanare, asi mismo reciba caucion

prendaria, haga suscribir diligencia de compromiso y libre boleta de traslado ante el
Establecimiento de esa Ciudad.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demas sujetos
procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

QUINTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro

reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, J/—\'_O

4

T ANGEL GONZALEZ
i
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Juzgado 2° de_Ejecucicn de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare, Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION ] NOTIFICAQION
La providencia anterior se notificd _ La providencia p{){;{ rsen tifico
hoy personalmente al ho = E1R) e al
CONDENADO PROCURADOR JUDICIAL 223 4

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el

Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
i Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
Yopal, diez (10) de junio de dos mil veinte (2020)

Sefores:
Establecimiento Penitenciario y Carcelario
Paz de Ariporo- Casanare

Radicaciones : 110016000019201309901 (NI 2924)

Penitente : JONATHAN LEONARDO BERNAL RODRIGUEZ
Delitos : Hurto calificado, agravado y atenuado

Decisiones : Prision Domiciliaria art. 38 G y redencion de la pena

En cumplimiento a auto de la fecha, me permito informarle que éste Despacho
concedié la prision domiciliaria al aqui sentenciado, por lo que en caso de
disponibilidad se ordena la imposicion del dispositivo de vigilancia electronica

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

Atentamente,

\7_9

MI A GONZALEZ
Juez
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AUTO INTERLOCUTORIO N°1019

Yopal, trece (13) de julio dos mil veinte (2020).

RADICADO INTERNO
RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:

2984
170016000060-218-00002
JEFERSON COLORADO BILVAO

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO TENTADO
SITUACION ACTUAL PRESO EPC YOPAL
TRAMITE REDENCION DE PENA

VISTOS:

Mediante esta providencia el Despacho a nombre del interno JEFERSON COLORADO
BILVAO redencién de pena conforme a la documentacion allegada en escrito.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los, contenidos en el certificado
de computo de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales relnen las
exigencias del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuard la redencién de la pena a que tiene
derecho el interno como sigue:

No. Cert. Carcel Fecha Meses redenciéon | Horas | Concepto |[Redencion
Certificado
17384104 | Manizales [{31/05/2019 Abr 2019 160 Trabajo 10
17415594 | Manizales [17/07/2019 May a Jun 2019 248 Trabajo 156.5
17511906 Yopal 11/10/2019 Jul a Sep 2019 324 Estudio 27
17630801 Yopal |24/01/2020 Oct a Dic 2019 372 Estudio 31
17735219 Yopal |16/04/2020 Ene a Mar 2020 372 Estudio 31
TOTAL: 114.5dias
De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, TRES (03) MESES Y

VEINTICUATRO PUNTO CINCO (24.5) DIAS de redencion de pena por trabajo y estudio,
tiempo que pasara a contabilizarse como descontado del que viene cumpliendo
Intramuralmente.

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal (Cas.),

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER al Interno EFERSON COLORADO BILVAO TRES (03) MESES
Y VEINTICUATRO PUNTO CINCO (24.5) DIAS de redencion de pena, Estudio, lapso que
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

se tendra en cuenta como descontado del

intramuralmente.

SEGUNDO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a EFERSON COLORADO BILVAO,
quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal-
Casanare, a éste Ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y
otra que se dara a la Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la hoja de vida del

senalado interno.

gue actualmente viene cumpliendo

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

M

Caralina Rodriguez
Sustanciodora

de Seguridad de Yopal - Casanare.

L GONZALEZ

Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penas y Medidas

NOTIFICACION
1 psnldenua anterior se notifico
hoy c.mmlmcnt(- al

— CONDENAI)O
_/( IC‘{'&E‘_{,Q.V\

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico
hoy_ 'n

[ Fl ?nl"égin almente al

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Médidas de

Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en el

Estado de fecha I

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No1025

Yopal (Cas.), Catorce (14) de Julio del Dos Mil Veinte (2020).

RADICADO INTERNO 2999

RADICADO UNICO: 050016000206 201607871
SENTENCIADO: ESNEIDER ALEXANDER ARISTIZABAL GARCIA
DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO FABRICACION TRAFICO PORTE
DE ARMAS DE FUEGO
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado ESNEIDER ALEXANDER
ARISTIZABAL GARCIA soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR-1847 de 02 de

julio de 2020 enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciaric de Mediana
Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biogréfica y certificados de Cémputo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

H
No. Cert Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto | Redencién dias ar?s
excedidas
De julio a
17508973 Yopal 10/10/2019 septiembre de 324 Estudio 27
2019

De octubre a =
17628742 Yopal 23/01/2020 diciembre de 2019 228 Estudio 19

De enero a marzo .
18734387 Yopal 16/04/2020 de 2019 372 Estudio M

TOTAL 77 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y diecisiete (17) dias de
redencion de la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la
que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Sequridad

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio a ESNEIDER ALEXANDER ARISTIZABAL GARCIA en
dos (02) meses y diecisiete (17) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a ESNEIDER ALEXANDER ARISTIZABAL GARCIA (art.
178, ley 600 de 20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Yopal a este ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que
se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado
interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

MIG ZALEZ

cbc

Juzgado 2° de Ejecucién de Pénas y Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas

Medidas de Seguridad de Yopal - de Seguridad de Yopal - Casanare.
Casanare.
NOTIFICACION
NOTIFICACION La pl‘o»’lden(:l;’l;_:n jox se notificod

La providencia anterior se notifico 3 ersonalmente al

personalme

Juzgada 2° de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de |
Yopal - Casanare,

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacién en el
Estado de

fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0379

Yopal, Casanare Nueve (09) De Marzo Dos Mil Veinte (2020)

RADICADO UNICO: 8500131070012016-00021 (Radicado Interno 3033)

SENTENCIADO: MAURICIO RUIZ

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

PENA: 36 MESES DE PRISION Y MULTA DE 1.000 SMLMV

TRAMITE: RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO DE LA
SUSPENSION CONDICIONAL

I. ASUNTO

Procede el Despacho por medio de esta providencia a pronunciarse frente al
restablecimiento del subrogado de la suspension condicional del sentenciado MAURICIO
RUIZ, en atencién a que fue capturado el dia Ocho (08) de Marzo de 2020, segun
informe del patrullero FREDY CARDENAS GALINDO, Integrante Patrulla De Vigilancia
De Tauramena - Casanare.

I1. ANTECEDENTES

MAURICIO RUIZ, fue condenado por el JUZGADO UNICO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE YOPAL - CASANARE, en sentencia del 17 de Abril de 2018,
a la pena principal de 36 MESES DE PRISION Y MULTA 1.000 SMLMV, por el delito
de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, a la interdiccion de derechos v
funciones publicas por el mismo término de la pena principal; no se condend al pago de
perjuicios. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia EN EL ANO 2005.

Se concedio a MAURICIO RUIZ el subrogado de la suspension condicional de 1a ejecucion
de la pena por un periodo de prueba de DIECIOCHO (18) MESES, previa caucion
prendaria equivalente a CIEN MIL (100.000) PESOS y suscripcién de diligencia de
compromiso.

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal a través de
auto del 29 de Octubre de 2019 avocd conocimiento y ordeno correr traslado conforme
al Art. 477 del C.P.P. (Ley 906/04) al sentenciado MAURICIO RUIZ, para que informara
las razones por las cuales no ha cancelado caucidén prendaria equivalente a cien mil pesos
(100.000) y suscrito diligencia de compromiso conforme al Art. 65 del C.P, librando los
correspondientes oficios, sin que haya comparecido el mismo o haya habido
pronunciamiento

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal en
interlocutorio No. 238 de fecha 21 de Febrero de 2020, revocd el subrogado de la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena, ordenando librar la correspondiente

orden de captura, la cual se materializo el dia Dos 08 de Marzo de 2020.

III. CONSIDERACIONES
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

El numeral 1 del articulo 38 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley-906/2004), dispone
que los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conoceran entre otras “... de
las decisiones necesarias para que las sentencias ejeculoriadas que impongan sanciones
penales se cumplan...” a su vez el numeral 3 de la precitada norma establece “... sobre la
libertad condicional y su revocatoria...”

Teniendo en cuenta que el sentenciado fue capturado el dia Ocho (08) de Marzo de 2020
y se le conmind a suscribir diligencia de compromiso conforme al articulo 65 del C.P. de
manera inmediata y allega depdsito judicial N° 85643769 Banco Agrario De Colombia por
el valor de 100.000 pesos, en cumplimiento a sentencia de fecha 17 de Abril de 2018,
por el Juzgado Unico Penal Del Circuito Especializado De Yopal — Casanare, es del caso
restituir el subrogado de la suspensién condicional concedido en la sentencia a favor de
MAURICIO RUIZ.

Dado que el penado ha cumplido con las obligaciones impuestas en la sentencia no resulta
inapropiado restablecer el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad,
méxime si se tiene en cuenta que un Estado Social de Derecho como el nuestro la pena
privativa de la libertad debe ser la dltima opcién a la cual debe acudir el funcionario
judicial cuando quiera que no ha sido posible a través de otros mecanismos efectivizar el
cumplimiento de las decisiones judiciales.

Por su parte, la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C — 679/98, ha establecido
“... Teniendo en cuenta estos principios y la necesidad de orientar la ejecucion de la pena
hacia la resocializacion, el legislador colombiano ha-considerado que st un condenado, dada
las caracteristicas del hecho punible y sus rasgos personales, no necesita de la privacion
fisica de la libertad para readaptarse a la sociedad, debe brinddarsele la oportunidad de
cumplir con su condena, mediante mecanismos que, sin dejar de ser eficaces, comporten una
menor afliccion. Y que es evidente, como ya lo ha expresado esta Corporacion, que lo que
compromete la existencia de la posibilidad de resocializacion no es la drastica
ineriminacion de la conducta delictiva, sino mds bien la existencia de sistemas que, como
los subrogados penales y los sistemas de redenciéon de la pena, garanticen al individuo que

"

rectifique y enrute su conducta, la efectiva reinsercién en la soctedad...” (Subraya la Corte)

De las obligaciones que comporta el subrogado

La Ley sustantiva penal, contempla en su articulo 63, la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena, como un beneficio que concede el Juez de instancia al momento de
proferir el fallo, previa verificacién de una serie de elementos de tipo objetivo y subjetivo.
Por su parte, el articulo 65 Ibidem, contiene las obligaciones a imponer a quien resulte
beneficiario de este subrogado, entre las cuales se encuentran prestar caucion, suscribir
diligencia de compromiso y cancelar el valor de los perjuicios a que hubiere sido
condenado.

El Articulo 66 del Codigo Penal indica “..la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena, se revocara si el sentenciado durante el periodo de prueba viola cualquiera de las
obligaciones impuestas...” Consecuencialmente se ordenara la ejecucion de la sentencia.

Por lo anterior habra de RESTABLECERSE el subrogado de ejecucion condicional de la
pena, estableciendo como periodo de prueba Dieciocho (18) meses, comprometiéndose a
cumplir con las obligaciones consignadas en el Acta de Compromiso.

PERIODO DE PRUEBA
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Se hace saber al sentenciado que se tendra como PERIODO DE PRUEBA el término de
Dieciocho (18) Meses donde el penado se obligara al cumplimiento de las obligaciones
contenidas en la Diligencia de Compromiso so pena de ser revocado el beneficio y ser
recluido nuevamente en Establecimiento Carcelario.

Asi mismo, se ordena librar oficio al Patrullero FREDY CARDENAS GALINDO,
Integrante Patrulla De Vigilancia De Tauramena - Casanare, para que lo deje en libertad
inmediata.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal,

IV.  RESUELVE

PRIMERO.- RESTABLECER la SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION
DE LA PENA a favor de MAURICIO RUIZ, de acuerdo con las consideraciones

expuestas.

SEGUNDO.- NOTIFICAR esta decicion de manera inmediata al sentenciado
MAURICIO RUIZ y a los demas sujetos procesales.

TERCERO.- HACER SUSCRIBIR diligencia de compromiso en los términos del
articulo 65 del C.P al sentenciado MAURICIO RUIZ.

CUARTO.-LIBRESE OFICIO al Patrullero FREDY CARDENAS GALINDO,
Integrante Patrulla de la Policia Nacional, quien realizé la captura a fin de que

MAURICIO RUIZ sea dejado en LIBERTAD INMEDIATA.

QUINTO: Contra la presente decision, proceden los recursos ordinarios de reposicién y
apelacién, que deberan interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificaciéon.

SEXTO: CANCELAR la orden captura que llegare a existir en su contra por cuenta del
presente proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GEL GONZALEZ
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
de Seguridad de Yopal - Casanare, Madidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd

hoy personalmente al
CONDENADO

Juzgado Segundo de Ejecucitn de Penas y Medidas de
Scguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

T.a anterior providencia se notificé por anotacién en el

Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretavia
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Sequridad

INTERLOCUTORIO No 1030

Yopal (Cas.), catorce (14) de julio del dos mil Veinte (2020).

RADICADO INTERNO 3116

RADICADO UNICO: 050016000000 201600347
SENTENCIADO: JUAN DAVID ARIAS QUINTERO
DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al'sentenciado JUAN DAVID ARIAS
QUINTERO soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR-1719 de 07 de julio de 2020

enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biogréafica y certificados de Cémputo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto

en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

Horas

No. Cert Carcel Fecha Meses redenciéon | Horas | Concepto | Redencién dias ;
excedidas

De julio a
17508942 Yopal 10/10/2019 septiembre de 54 Estudio 4,5
2019

De julio a
17508942 Yopal 10/10/2019 septiembre de 220 Ensefianza 27,5
2019

De octubre a
17628724 Yopal 23/01/2020 diclambrie: de 2000 300 Ensefianza 37,5

TOTAL 69,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y nueve punto cinco (9,5)
dias de redencion de la pena por ensefianza y estudio, tiempo que pasara a contabilizarse
como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por trabajo y estudio a JUAN DAVID ARIAS QUINTERO en dos (02)
meses y nueve punto cinco (9,5) dias.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Segunidad

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a JUAN DAVID ARIAS QUINTERO (art. 178, ley 600 de
20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a
este Ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la
oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
Mi | L GONZALEZ

CDC

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas

Medidas de Seguridad de Yopal - de Seguridad de Yopal - Casanare.
Casanare. )
NOTIFICACION
NOTIFICACION La providencia anterior se notifico

La provi cla anterior se notifico hoym personalmente al
hoy personalmente al sen A JUDICIAL 223JP1

CONDENADO 91 JUL 02 \ /[

.
HJ

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacion en el
Estado de

fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretana
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Sequnidad
IINTERLOCUTORIO No 1031

Yopal (Cas.), catorce (14) de julio del dos mil veinte (2020).

RADICADO INTERNO 3117

RADICADO UNICO: 110016000000 201801027

SENTENCIADO: CRISTIAN CAMILO ROJAS RODRIGUEZ

DELITO: HOMICIDOO AGRAVADO TRAFICO FABRICAION PORTE DE
ARMAS DE FUEGO

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado CRISTIAN CAMILO
ROJAS RODRIGUEZ soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR-1884 de 07 de julio de

2020 enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Cémputo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

No. Cert Carcel Fecha Meses redencién | Horas | Concepto | Redencién dias Hor?s
excedidas
17434676 | Bogota 26/07/2019 | P® ’“a";'oi ;”"“’ el 104 Trabajo 6,5
17464194 Yopal 14/08/2018 De junio de 2019 54 Estudio 4,5
De julio a
17527539 Yopal 22/10/2019 septiembre de 378 Estudio 35
2019

17637499 Yopal 29/01/20520 be aciubre & 372 Estudio 31

diciembre de 2019

De enero a marzo

17751070 Yopal 23/04/2020 de 2020

372 Estudio Ky

TOTAL 104,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, tres (03) meses y catorce punto cinco
(14,5) dias de redencidon de la pena por trabajo y estudio, tiempo que pasara a contabilizarse
como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Segquridad
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por trabajo y estudio a CRISTIAN CAMILO ROJAS RODRIGUEZ en
tres (03) meses y catorce punto cinco (14,5) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiguese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a CRISTIAN CAMILO ROJAS RODRIGUEZ (art. 178, ley
600 de 20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal a este ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se
dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado
interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
MIGUE ALEZ
cDC
Juzgado 2° de Ejecucion de Penés v Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
Medidas de Seguridad de Yopal - de Seguridad de Yopal - Casanare.
Casanare.
NOTIFICACION
NOTIFICACION La providencia anterior se notifico

: ” <. . .
La providencia anterior se notifico hoy ¥ £n 2 perbonetl mente al
hov bersonalibaits &l sefior CURADOR JUDICIAL 223JP1

CONDENADO 7 ] JIR 2020 R .

!

L=

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
L.a anterior providencia se notificé por anotacion en el
Estado de

fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas 'y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No.1047
(Ley 1826)

Yopal, diecisiete (17) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado Interno 3259

Radicado Unico : 850016001188201900257

Condenado : MICHAEL JAVIER CORDERO ESCOBAR
Delito - HURTO CALIFICADO AGRAVADO ATENUADO
Pena principal - 14.85 meses de prision

Reclusion : EPC Yopal

Tramite y Libertad condicional — redencion de pena

. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar LIBERTAD CONDICIONAL — REDENCION DE PENA del
sentenciado MICHAEL JAVIER CORDERO ESCOBAR mediante escrito N°153-EPCYOP-
AJUR- Oficio 1370 del 07 de julio de 2020.

. ANTECEDENTES

MICHAEL JAVIER CORDERO ESCOBAR fue condenado por el Juzgado Segundo Penal
Municipal de Yopal - Casanare, en sentencia del 11 de octubre de 2019, a la pena principal de
14.85 MESES DE PRISION Y MULTA DE 1.33 SMLMV, por el delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO Y ATENUADO, a la interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal, negandole cualquier subrogado. Lo anterior en hechos que tuvieron
ocurrencia el 11 de octubre de 2019.

El sentenciado ha estado materialmente privado de la libertad desde el 20 de enero de 2020 a
la fecha.

. CONSIDERACIONES

DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de ejecucion
de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conocen:
4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o ensefianza...., la competencia para
conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se
encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencion de Pena por Trabajo. El Juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad concederé la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena
privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para
estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo’.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de 2014,
prevé “Redencién de Pena por estudio. E/ Juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concederé la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les
abonaré un dia de reclusién por dos dias de estudio.
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Se computaréd como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, as/ sea en dias
diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefala “Tiempo para redencion de pena. El trabajo, estudio o la
enseflanza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas
o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se
tendran en cuenta para la redencion de la pena’.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del trabajo,
estudio o ensefnanza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100 y 101, de la citada
ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya calificacion sea
BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert | Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencion
17733384 | Yopal 15/04/2020 Mar de 2020 24 Estudio 2
17769160| Yopal 07/05/2020 Abr de 2020 120 Estudio 10

Total: 12 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, DOCE (12) DIAS de Redencion de la
pena por ESTUDIO, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, senala “El Juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los

elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre insolvencia econémica del condenado...”.

Respecto del primer requisito se tiene que MICHAEL JAVIER CORDERO ESCOBAR cumple
pena de 14.85 MESES DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a
8.9 MESES. El sentenciado ha estado materialmente privado de la libertad 20 de enero de 2020
a la fecha, lo que indica que ha purgado un total 05 MESES Y 28 DIAS.

Por concepto de descuentos tenemos:
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 05 meses 28 dias
Redencion de la fecha 12 dias
| TOTAL 06 MESES 10 DIAS

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado SEIS (06) MESES Y DIEZ (10) DIAS
FISICOS de prision, por tal razén NO CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la norma
para la concesion de la libertad condicional, razén por la cual el Despacho no entrara a verificar
si se acreditan los demas requisitos exigidos en la norma para la concesion del subrogado.

De otro lado, tampoco se observa documentacion de arraigo familiar y social, lo que constituye
un motivo mas para la negativa de |a solicitud.

En merito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al Interno MICHAEL JAVIER CORDERO ESCOBAR, DOCE (12) DIAS de
redencion de pena, estudio, lapso que se tendra en cuenta como descontado del que actualmente viene
cumpliendo intramuralmente, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO.- NEGAR a MICHAEL JAVIER CORDERO ESCOBAR, el subrogado de la Libertad
Condicional, por cuanto no cumple con el factor objetivo ni el arraigo familiar y social.

TERCERO.- Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado sentenciado quién se encuentra
PRESO en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal - Casanare.

CUARTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido
proceden los recursos de reposicién y apelacién.

QUINTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del Establecimiento
Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

D

!

L GONZALEZ
Juez

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Yopal - tngada Segundo de Ejecucion de Penasy | | Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy
Casanare. edidas de Seguridad de Yopal - Casanare | | Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION NOTIFICACION POR ESTADO NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé La PFovlﬂen&iﬂﬂlﬁUﬁ‘L&B notifico,

t 1 i1 La anterior providencia se notificd por '} #
2\; ersonalmente : hoy ajprente a{/-'
; anotacion en el Estado de fecha
al cowizmmo : p

H. . ROCURADO anc/yﬁ er
1

DIANA ALEJANDRA AREVALO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Segunidad

AUTO INTERLOCUTORIO No.1036

Yopal, catorce (14) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO INTERNO 3267

RADICADO UNICO 850016000000201900040 (2019-0033)
SENTENCIADO: AMANDA GONZALEZ (}ASTANEDA
DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE

ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO Y CONCURSO
HETEREGENEO CON CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO

PENA: 76 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC DE YOPAL

TRAMITE: Reclusion Domiciliaria
ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de
AMANDA GONZALEZ CASTANEDA con la finalidad de estudiar la viabilidad de
conceder la reclusion domiciliaria atendiendo lo establecido en el articulo 68 del
C.P., conforme al dictamen médico legista que se allegara el dos (02) de julio del
2020.

ANTECEDENTES

AMANDA GONZALEZ CASTANEDA fue condenada por el Juzgado Unico Penal
del Circuito Especializado de Yopal, en sentencia del 18 de noviembre de 2019, por
el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO Y CONCURSO HETEREGENEO CON
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, a la pena de 76 MESES DE
PRISION y multa de 3351 SMLMV, a la pena accesoria igual al de la principal, no
le fue concedido ningun subrogado y fue condenada en perjuicios. Lo anterior en
hechos que tuvieron ocurrencia en el mes de noviembre de 2018 al mes de mayo
de 2019 en la Ciudad de Yopal.

CONSIDERACIONES

La discusion se centra en la solicitud que se allegara al expediente relacionada con
el estado de salud del sentenciado AMANDA GONZALEZ CASTANEDA,
relacionada con la sustitucion de la reclusion intramuros por la domiciliaria por
enfermedad grave conforme lo contempla el articulo 68 del C.P., para ello mediante
auto de diecisiete (17) de junio de 2020 se dispuso la remisién al Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses a efectos de que se practicara valoracion y
diagnostico frente a los padecimientos fisicos de la reclusa.
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El 02 de julio del 2020 se recibe el Dictamen Médico Legal N° UBYP-DSCS-
01064C-2020, en éste el perito relaciona:

“DISCUSION:
La sefiora AMANDA GONZALEZ CASTANEDA tiene una impresion diagnostica de

1. Diabetes mellitus tipo 2 por historia clinica. 2. Dislipidemia mixta por historia
clinica. 3. Artritis reumatoidea por historia clinica. 4. Sobrepeso. La diabetes es una
enfermedad que se presenta cuando los niveles de glucosa en la sangre, también
llamada azucar en la sangre, esta muy alta, en la diabetes tipo 2, la mas comun, el
cuerpo no produce o no usa bien la insulina, la insulina es una hormona que ayuda
a la glucosa en la sangre puede causar problemas serios en el corazon, los 0jos, los
rifiones, los nervios, las encias y los dientes, aunque en la historia clinica aportada
se evidencia que hay un control periédico por esta condicion y formulacion de
medicamentos, no se evidencia un adecuado seguimiento paraclinico, ya que no
hay un registro reciente de hemoglobina glicosilada, que es una sustancia que mide
el nivel promedio de glucosa o azucar en la sangre durante los dltimos tres meses y
es el pardmetro para ideal para seguimiento de los pacientes diabéticos por lo que
permite plantear estrategias de manejo, y segun ultimo reporte de julio de 2019 se
encontraban fuera de metas, por esto se requiere conocer un dato mas certero
acerca del control o no de su enfermedad se debe realizar dicho examen,
acompafiado de las medidas de dieta ya instauradas, continuar manejo
farmacolégico e incluir una rutina de ejercicio, adicionalmente se deben realizar por
lo menos controles con medicina interna trimestrales, controles con oftalmologia
anuales, esta Ultima ademés de que la examinada ya refiere alteraciones visuales y
se debe descartar que este cursando con retinopatia diabética, por otra parte la
dislipidemia es una alteracion del metabolismo de las grasas que acompana
frecuentemente a la diabetes, un mal control de esta hace que se acumulen en
arterias ocasionando enfermedad ateroesclerdtica con sus posibles complicaciones
asociadas, dentro de ellas infartos y enfermedad cerebrovascular, aunque segun lo
observado en la historia clinica y ultimo reporte paraclinico de enero de 2020 se ha
logrado una disminucion significativa de estas comparado con las realizadas en julio
de 2019, por lo que se deben mantener las medidas instauradas, fortalecer los
buenos héabitos alimenticios y establecer una rutina de ejercicios acorde para la
examinada. La examinada ademas refiere un cuadro de larga dato de poliartralgias,
que se ha orientado hacia una artritis rematoidea, dado un reporte de factor
rematoideo elevado, sin embargo esta patologia requiere otro tipo de estudios para
confirmar si se trata o no de una artritis reumatoidea, tampoco se deben descartar
otras condiciones artrosis degenerativas u otras enfermedades del colageno, por lo
que requiere ser valorada por medicina interna para orientar un adecuado estudio y
manejo de su condicion, la cual de progresar podria llegar a disminuir la
funcionalidad de las articulaciones comprometidas. En el momento la examinada se
encuentra en adecuadas condiciones, no se evidencia deterioro neurologico,
hemodinamico ni respiratorio, por lo que lo anterior puede realizarse a traves de los
servicios ambulatorios o de consulta externa en la institucion prestadora de servicios
de salud a la que el examinado tenga derecho y se deben garantizar las valoraciones
y examenes que los profesionales de la salud consideren pertinentes y los controles
con la periodicidad que determinen”.
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“CONCLUSION:

La sefiora AMANDA GONZALEZ CASTANEDA tiene una impresién diagnostica de
1. Diabetes mellitus tipo 2 por historia clinica. 2. Dislipidemia mixta por historia
clinica. 3. Artritis reumatoidea por historia clinica. 4. Sobrepeso, los cuales en sus
actuales condiciones NO fundamentan un estado grave por enfermedad. Debe
solicitarse una nueva evaluaciéon medicolegal en cualquier momento si se produce
alglin cambio en sus condiciones de salud”.

Dispone el articulo 68 del C.P.:

“RECLUSION DOMICILIARIA U HOSPITALARIA POR ENFERMEDAD MUY
GRAVE. El juez podra autorizar la ejecucion de la pena privativa de la
libertad en la residencia del penado o centro hospitalario determinado
por el INPEC, en caso que se encuentre aquejado por una enfermedad
muy grave incompatible con la vida en reclusion formal, salvo que en el
momento de la comision de la conducta tuviese ya otra pena suspendida por
el mismo motivo. Cuando el condenado sea quien escoja el centro
hospitalario, los gastos correran por su cuenta.

Para la concesion de este beneficio debe mediar concepto de médico
legista especializado.

Se aplicara lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 38.

El Juez ordenara examenes periédicos al sentenciado a fin de determinar si
la situacién que dio lugar a la concesion de la medida persiste.

En el evento de que la prueba médica arroje evidencia de que la patologia
que padece el sentenciado ha evolucionado al punto que su tratamiento sea
compatible con la reclusién formal, revocara la medida.

Si cumplido el tiempo impuesto como pena privativa de la libertad, la

condicion de salud del sentenciado contintia presentando las caracteristicas

que justificaron su suspensién, se declarara extinguida la sancion”.

(Subrayado fuera del texto).

Bajo las anteriores conclusiones, queda claro que el estado de salud del
sentenciado, no se ajusta al supuesto factico del articulo 68 del C.P., pues no se
concluye por el médico legista una enfermedad grave incompatible con la vida de
reclusion formal, situacion por la que resulta improcedente la concesién de la prision
domiciliaria, exhortando a la DIRECCION del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE YOPAL y a la UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS para que con caracter prioritario atienda la indicaciones que el
perito galeno consigna en el informe, en el marco de sus competencias frente a la
prestacion de los servicios de sanidad en este caso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal,
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la reclusion domiciliaria a la sentenciada AMANDA
GONZALEZ CASTANEDA, conforme se dejo consignado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: REQUERIR con caracter prioritario, a la DIRECCION del
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE YOPAL y a la
UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS a efectos de que disponga de lo
necesario para que a AMANDA GONZALEZ CASTANEDA se le garantice la
atencion médica requerida y adecuada, siguiendo las recomendaciones del perito
meédico legista.

TERCERO: INFORMAR al interno que contra este proveido, proceden los recursos
de reposicion y apelacién que debera interponer dentro de los tres dias siguientes
a la notificacion.

CUARTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado
centro reclusorio, para conocimiento de los internos y para que haga parte de la
hoja de vida del mismo.

QUINTO: NOTIFICAR esta decision a los demas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

MIGUE L"GONZALEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas § Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanafe. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico La pruudLnu a zme,run se notifico
(s’ ~
h:'_;)" B “ H £i jé&'r\-:m'z]mvnlu al hoy _"u A{ 'J atmente-al |
' CONDENADO PROCUR: \I)(::/wu / :3% E
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Me dtd,l’{ d(_
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el

Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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AUTO INTERLOCUTORIO N°990
(Ley 906)

Yopal, seis (08) de julio dos mil veinte (2020).

RADICADO INTERNO: 3282

RADICADO UNICO: 44001600108020130121000
SENTENCIADO: EDUARDO MOSQUERA HURTADO
DELITO: Homicidio

PENA: 208 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE Redencion de pena

VISTOS:

Mediante esta providencia el Despacho a nombre del interno EDUARDO MOSQUERA
HURTADO, efectua redenciéon de pena conforme a la documentacion allegada en escrito
N°153-EPCYOP-AJUR-Oficio del 16 de Junio de 2020.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a continuacion, los cuales reunen las exigencias
del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de la pena a que tiene derecho el interno
como sigue:

No. Cert. Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto |[Redencion
Certificado
17077844 | Barranquilla |[06/11/2018 | Jul a Sep de 2018 | 416 Trabajo 26

TOTAL: 26 dias
De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, VEINTISEIS (26) DIAS de redencién

de pena por trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado del que viene
cumpliendo Intramuralmente.

DECISION:

En razon y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),

RESUELVE:
PRIMERO.- RECONOCER al Interno EDUARDO MOSQUERA HURTADO, VEINTISEIS
(26) DIAS de redenciéon de pena, Trabajo, lapso que se tendra en cuenta como descontado

del que actualmente viene cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a EDUARDO MOSQUERA HURTADO,
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quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal-

Casanare, a éste Ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra

que se dara a la Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la hoja de vida del

sefalado interno.

TERCERO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

Mi

Dians Arévaln
Soeretaria

| Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y F\ledldzls
de Seguridad de Yopal - Casanarel/

Juzgado Segundo de Ejecuciin de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

‘ NOTIFICACION

| La providencia anterior se notifico
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NOTIFICACION
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en el

Estado de fecha _

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

/
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Segquridad
INTERLOCUTORIO No 1026

Yopal (Cas.), Catorce (14) de Julio del Dos Mil Veinte (2020).
RADICADO INTERNO 3357

RADICADO UNICO: 850016100000 201900004
SENTENCIADO: ALEXANDER PEREZ SOLARTE
DELITO: FABRICACION TRAFICO PORTE DE ESTUPEFACIENTES
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado ALEXANDER PEREZ
SOLARTE soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR-1773 de 26 de junio de 2020

enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto

en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene
derecho el interno como sigue

Horas

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto | Redencién dias :
excedidas

17749720 Yopal 22/04/2020 De marzo de 2020 114 Estudio 9,5

TOTAL 9,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, nueve punto cinco (9,5) dias de redencién
de la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio a ALEXANDER PEREZ SOLARTE en nueve punto cinco
(9,5) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a ALEXANDER PEREZ SOLARTE (art. 178, ley 600 de
20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a
este ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la
oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.
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TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

cDhC

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare,

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al

|ICONDENADO 2 1 JUI_ 2020

NOTIFICACION
Lapgogidancia » se notifico
hn;’;n m'-:’ aml personalmente al

sefior PROCURADOR JUDICIAL 223JP1
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Juzgado 2° de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Segunidad
AUTO INTERLOCUTORIO N° 1040

Yopal, quince (15) de julio de dos mil veinte (2020).

RADICACION INTERNA. 3471

RADICADO UNICO: 080016001055-2017-00949 (Ley 906)

SENTENCIADO (S): ENEL JUNIOR GOMEZ POLO

DELITO: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

PENA: 54 MESES DE PRISION

RECLUSION EPC PAZ DE ARIPORO (CASANARE)

TRAMITE: LIBERTAD CONDICIONAL Y REDENCION DE PENA

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL-REDENCION DE
PENA soportadas mediante escrito N°152 CPMS-PDA-JUR-Oficio 0380 del 06 de julio de

2020, enviado por el personal de juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Paz
de Ariporo.

ANTECEDENTES

Por hechos que tuvieron ocurrencia el 12 de febrero de 2017, en la ciudad de Barranquilla
ENEL JUNIOR GOMEZ POLO, fue condenado por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con
funcion de conocimiento de Barranquilla, mediante providencia calendada a 01 de agosto de
2017, por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, imponiéndole una pena de CINCUENTA
Y CUATRO (54) MESES DE PRISION, condenandolo a la pena accesoria de Inhabilitacién de
derechos y funciones publicas, por el mismo término de la pena principal, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, pero concediéndole la prision domiciliaria,
previo pago de caucion por valor de CINCUENTA MIL PESOS M/CTE (50.000,00) y
suscripcion de diligencia de compromiso, no fue condenado en perjuicios.

Como quiera que la PPL nunca presto caucién, ni suscribié diligencia de compromiso, ha
estado privada de la libertad en Establecimiento Penitenciario y Carcelario, desde el DOCE
(12) DE FEBRERO DE DOS MIL DIECISIETE (2017) HASTA LA FECHA.

CONSIDERACIONES

DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
ensenanza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencion de Pena por Trabajo. El Juez de
gjecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por trabajo a los
condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusiéon por dos dias de trabajo.
Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo”.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero
de 2014, prevé “Redencién de Pena por estudio. E/ Juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa
de la libertad. Se les abonaréa un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi
sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias
de estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El trabajo,
estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion, las
horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensenanza,
no se tendrén en cuenta para la redencion de la pena’.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del trabajo,
estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100 y 101, de la
citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya calificacion
sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert | Carcel Fecha Meses redencioén Concepto Horas |Redencién
17537518 | Paz de 27/10/2019 Jul a Agos/2019 Trabajo 336 21
Ariporo
17733729| Pazde 16/04/2020 Marzo/2020 Trabajo 80 5
Ariporo
TOTAL: 416 26 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, VEINTISEIS (26) DIAS de Redencion
de la pena por trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Aclaracion:

Este Despacho se abstiene de redimir pena del mes de septiembre de 2019 contenido en el
Certificado de Computo No. 17537518, toda vez que la calificacion de la actividad fue
DEFICIENTE.

No se redime el Certificado de Computo No. 17620336 de fecha 20 de enero de 2020, por
cuanto la calificacion de las actividades para los meses de octubre a diciembre de 2019, fue
DEFICIENTE.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, sefala “El Juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C




bu g
wr il

B

Ca oe &

\.\‘“l 'y
Orenria

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de arraigo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia econémica del condenado...".

Respecto del primer requisito se tiene que ENEL JUNIOR GOMEZ POLO cumple pena de
CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de dicha
pena equivalen a TREINTA Y DOS (32) MESES Y DOCE (12) DIAS. El sentenciado ha estado
materialmente privado de la libertad desde el DOCE (12) DE FEBRERO DE DOS MIL
DIECISIETE (2017) HASTA LA FECHA, lo que indica que ha purgado un total de CUARENTA
Y UN (41) MESES Y TRES (03) DIAS FiSICOS.

Por concepto de descuentos tenemos:

, CONCEPTO DE DESCUENTO I. HORAS RELACIONADAS |

| Tiempo fisico 41 meses 3 dias |

Redencién 25/02/2020 1 mes 9 dias |
Redencion de la fecha ~ 26 dias
TOTAL 43 MESES Y 8 DIAS

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado CUARENTA Y TRES (43) MESES
Y OCHO (08) DIAS de prisién, por tal razéon SI CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en
la norma para la concesion de la libertad condicional, razén por la cual el Despacho entrara a

verificar si se acreditan los demas requisitos exigidos en la norma para la concesién o no del
subrogado.

No hubo pronunciamiento del fallador en relacién a la valoracién de la gravedad de |la conducta
punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados de conducta y de
lo consignado en el respectivo acapite de la cartilla biografica, hay lugar a sefalar, que el
tratamiento penitenciario aplicado al interno ENEL JUNIOR GOMEZ POLO ha contribuido a
su resocializacion, la conducta ha sido calificada en el grado de BUENA, asi mismo, la
resolucion emitida por el Consejo de Disciplina del Establecimiento Carcelario, recomienda de
manera FAVORABLE |a concesion del subrogado penal, razén por la cual no habréa lugar a
continuar con la Ejecucion de la pena.

Las manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a este
Despacho Judicial concluir que la pena, especialmente en la fase de ejecucion, ha cumplido
con sus funciones como son la reinsercion social y de prevencién especial. Igualmente, las
autoridades carcelarias no reportan intentos de fuga y durante el periodo de reclusion su
conducta ha sido aceptable, acatando las normas y figuras de autoridad.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho
Judicial que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el
sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el beneficio, para ello se aportd: copia
de recibo de servicio publico, declaracion juramentada de la sefiora LEIDY ACEVEDO
PINEDA, en calidad de companera permanente de la PPL, quien manifesta el aqui sentenciado
residira en la CARRERA 21B No. 74-14 BARRIO NUEVA COLOMBIA DE LA CIUDAD DE
BARRANQUILLA.

Respecto a la indemnizacion a las victimas, se puede evidenciar que el sentenciado no fue
condenado al pago de perjuicios materiales y morales. Asi las cosas, la Libertad Condiciona_ll
debera resolverse de manera FAVORABLE a favor del sentenciado, debiendo suscribir
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diligencia de compromiso conforme al Art. 65 del C.P. y prestar caucién prendaria, por lo que
el Despacho fija caucion prendaria en CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000), la cual
debe ser prestada unicamente mediante titulo judicial, toda vez, que a pesar por la
emergencia sanitaria actual las entidades bancarias si continian prestando sus servicios, por
lo que debera consignar dicho valor a la cuenta N°850012037751 del BANCO AGRARIO.
Posteriormente se librara la boleta de libertad ante el Director del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Paz de Ariporo - Casanare, siempre y cuando no sea requerido por otra
autoridad judicial.

Aclarando que el periodo de prueba sera igual al tiempo que le resta por ejecutar de la pena
impuesta, y sélo se empezara a contar una vez recobre la libertad, suscrita el acta librese

boleta de libertad.

Datos necesarios para la consignacion:

NUumero de Cuenta: 850012037751 del BANCO AGRARIO, a nombre del JUZGADO
SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE YOPAL-
CASANARE. Proceso numero: 85001318700220200347100, demandante o denunciante:
numero 1 de oficio, demandado o denunciado: ENEL JUNIOR GOMEZ POLO con cédula de
ciudadania No. 1.081.793.888, concepto: caucion.

Otras determinaciones:

Como quiera que se le concede la libertad condicional al aqui sentenciado, habra de remitirse
por competencia el presente expediente al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Barranquilla (Reparto). Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
Acuerdos numero 54 del 24 de mayo de 1994 y 3913 del 25 de enero de 2007, del Consejo
Superior de la Judicatura — Sala Administrativa. En concordancia con el auto de fecha
Veintisiete (27) de Agosto de 2003 de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Penal,
Magistrado Ponente Dr. Edgar Lombana Trujillo. Dice "3.3 “La competencia para continuar
vigilando el cumplimiento de la pena cuando al procesado se le concedio libertad, es el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad del mismo circuito donde se hubiese proferido
la sentencia de primera Instancia’.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR pena por trabajo a ENEL JUNIOR GOMEZ POLO, en VEINTISEIS (26)
DIAS.

SEGUNDO.- CONCEDER a ENEL JUNIOR GOMEZ POLO, el subrogado de la Libertad
Condicional, previa caucion prendaria UNICAMENTE A TRAVES DE TITULO JUDICIAL por

valor de CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000,00) y suscripcion de diligencia de
compromiso en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal. La cual se hara efectiva

siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

TERCERO.- Como periodo de prueba se fijara el término de DIEZ (10) MESES Y VEINTIDOS
(22) DIAS donde el condenado se obligara al cumplimiento de todo lo estipulado en el acta de
compromiso, so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido nuevamente en

Establecimiento Carcelario.

CUARTO.- Notifiqguese personalmente lo decidido al prenombrado sentenciado quién se
encuentra PRESO en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Paz de Ariporo-

Casanare.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
QUINTO.- Previa revision, por secretaria, CANCELAR las érdenes de captura que hayan sido
libradas por cuenta de la presente causa en contra de ENEL JUNIOR GOMEZ POLO.

SEXTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este
proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

SEPTIMO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja
de vida del mismo.

SEXTO: LIBRESE despacho comisorio al Juzgado Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo-
Casanare, a fin de que notifique personalmente el presente auto, reciba caucion, haga suscribir
diligencia de compromiso y libre la respectiva boleta de Libertad ante el Establecimiento
Penitenciario de Paz de Ariporo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
MIG ANGEL GONZALEZ
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico p;g\ dg m,]q «muJ gw notifico
hoy SE personalmente al hoy! ﬁ 2& qﬂfr&"[lmente dl
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidaé de r 4
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificéd por anotacion en el

Estado de fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Secretaria
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AUTO INTERLOCUTORIO N°1043
(Ley 1826)

Yopal, dieciséis (16) de julio dos mil veinte (2020).

RADICADO INTERNO: 3475

RADICADO UNICO: 850016001188202000016 )
SENTENCIADO: JAIDER SEBASTIAN MONTANEZ CORTES
DELITO: Hurto calificado en el grado de tentativa
PENA: 01 ANO Y 10 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE Redencion de pena y otro

VISTOS:

Mediante esta providencia el Despacho a nombre del interno JAIDER SEBASTIAN
MONTANEZ CORTES, efectia redencién de pena conforme a la documentacion allegada
en escrito del 02 de junio de 2020.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a continuacion, los cuales reunen las exigencias
del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de la pena a que tiene derecho el interno
como sigue:

No. Cert. Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencién
Certificado

17634132 Yopal 27/01/2020 Dic de 2019 152 Trabajo 9.5

17749509 Yopal 22/04/2020 Mar de 2020 66 Estudio 55

TOTAL: 15 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, QUINCE (15) DIAS de redencién de
pena por estudio y trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado del que viene
cumpliendo Intramuralmente.

Otras determinaciones

En cuanto a la solicitud de redosificacion por la Ley 1826 de 2017, observa el Despacho que
el aqui sentenciado fue condenado el pasado 28 de abril de 2020, por hechos cometidos el 07
de enero de 2020, de ahi que su proceso fue adelantado bajo el procedimiento especial
abreviado, contemplado en la Ley en cita. Por tanto, habra de negarse de plano la peticion
deprecada.

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Segunidad

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER al Interno JAIDER SEBASTIAN MONTANEZ CORTES,
QUINCE (15) DIAS de redencion de pena, estudio y trabajo, lapso que se tendra en cuenta
como descontado del que actualmente viene cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDO.- NEGAR a JAIDER SEBASTIAN MONTANEZ CORTES la APLICACION
PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD - LEY 1826 DE 2017, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a JAIDER SEBASTIAN MONTANEZ
CORTES, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal- Casanare, a éste Ultimo entréguese una copia de esta providencia para su
enteramiento y otra que se dara a la Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la
hoja de vida del sefalado interno.

CUARTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D

El Juez,

M G NZALEZ

Diana Asevala
5 nl: staria

| Juzgado Segundo de Ejecucion [{L Penas y
de Seguridad de Yopal - Casanare

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Medidas de
Sug}n:irlml de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en el

Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C




