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Juzgado Segundo de Ejecucin de Penasy Medidas de Sequridad
AUTO INTERLOCUTORIO No.1091

Yopal, Treinta (30} de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado I‘nterno: 0510

Radicado Unico: 8500161054732015800093

CONDENADA: HINDRY JOHANA OCAMPO BEDOYA

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES.

PENA PRINCIPAL : 40 MESES DE PRISION

RECLUSION: CENTRO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE
YOPAL.

TRAMITE: Redencién de pena y prisién domiciliaria por ser madre

cabeza de familia.
1. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar la solicitud de PRISION DOMICILIARIA POR MADRE
CABEZA DE FAMILIA de la sentenciada HINDRY JOHANA OCAMPO BEDOYA de
acuerdo a documentos allegados el 19 de mayo de 2020 e informe de Asistencia Social
N°16 del 2020.

ANTECEDENTES

HINDRY JOHANA OCAMPO BEDOYA fue condenada por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito de Yopal, mediante sentencia del veintiuno (21) de agosto de dos mil quince
(2015), por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
1mpon1endole una pena de CUARENTA (40) MESES DE PRISION, concediéndole la
prisién domiciliaria como madre cabeza de familia, por hechos ocurridos el dia 21 de
mayode 2015 en Yopal- Casanare, no hay pronunciamiento respecto de los perjuicios.

Prestd caucidn a través de titulo judicial por valor de $200.000, suscribiendo diligencia
de compromiso el 11 de septiembre de 2015.

En auto del 12 de abril de 2018 éste Despacho revocd el mecanismo sustitutivo de la
prisién domiciliaria, por cuanto la aqui sentenciada cometi6 un nuevo delito.

En razén de este proceso ha estado privado de la libertad en tres oportunidades:

+ DESDE EL VEINTIUNO (21) AL VEINTIDOS (22) DE MAYO DE DOS MIL
QUINCE (2015).

» DESDE EL ONCE (11) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE (2015)
HASTA EL TRES (03) DE JULIO DE DOS MIL DIECISEIS (2016).

« DESDE EL CATORCE (14) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020) A
LA FECHA.

CONSIDERACIONES

DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: "Articulo 38. De los jueces
de ejecucidn de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas
de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio
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0 ensefianza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencion de Pena por Trabajo. El Juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de pena por trabajo
a los condenados a peng privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusion por dos dias de
trabajo. Para estos efectos no se podran computar mds de ocho horas diarias de trabajo”.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de
enero de 2014, prevé “Redencion de Pena por estudio. El Juez de ejecucion de penas
y medidas de seguridad concederad la redencién de pena por estudio a los condenados a
pena privaltiva de la libertad. Se les abonard un dia de reclusidn por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas,
asi sea en dias diferentes. Para esos efeclos, no se podran computar mds de seis horas
diarias de estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencion de pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En
casos especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacidén, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias,
se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100 y

101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta
cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert| Carcel Fecha Meses redencion | Horas [Concepto| Redencién

17748905 Yopal 22/04/2020 | Ene a Mar de 2020 624 Trabajo 39

17775720 Yopal 11/05/2020 Abr de 2020 312 Estudio 13
Total: 52 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, UN (01) MES Y VEINTIDOS (22)
DIAS de Redencién de la pena por ESTUDIO Y TRABAJO, tiempo que pasari a
contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

DE LA PRISION DOMICILIARIA SIGUIENDO LO INDICADO EN EL NUM. 5°
DEL ART. 314 DE LA LEY 906 DE 2004:

Argumentos en que se apoya la solicitud:

La interna ahinca su solicitud de prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisién
intramural, en que es madre cabeza de familia. Alega estd calidad pues tiene cuatro
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hijos menores de edad y su sefiora madre, quien veia de ellos, se encuentra enferma. Por
tal motivo, indica que debe hacerse cargo de su familia.

Respuesta del Despacho:

La Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 29 de
octubre de 2008 con ponencia del Dr. ALFREDO GOMEZ QUINTERO recordd el
criterio observado por esa magistratura respecto a la competencia del Juez de Ejecucidén
de Penas y Medidas de Seguridad para resolver lo referente a la sustitucién de la prision
intramural por la domiciliaria:

“Al Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad, que adquiere competencia con la
ejecutoria del fallo, le estd permitide pronunciarse sobre la prisidn domiciliaria en los
stguientes casos:

ooooooo

(c) En los eventos preuvistos en el articulo 461 del Cédigo de Procedimiento Penal. La norma
dispone que puede ordenar la sustitucidn de la ejecucidén de la pena, previa caucion, en los

mismos casos de la sustitucién de la detencién preventiva”l.

La norma invocada por el penado sefiala:

“Articulo 314. Sustitucion de la detencidn preventiva. La detencidn preventiva en
establecimiento carcelario podrd sustituirse por la del lugar de residencia en los siguientes
eventos:

5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor de doce (12)
afios o que sufriere incapacidad mental permanente, siempre y cuando haya estado bajo su
cutdado. En ausencia de ella, el padre que haga sus veces tendrd el mismo beneficio.

La detencion en el lugar de residencia comporta los permisos necesarios para los controles
médicos de rigor, la ocurrencia del parto, ¥ para trabajar en la hipdtesis del numeral 5°
En todos los eventos el beneficiario suscribird un acta en la cual se compromete a
permanecer en el lugar o lugares indicados, a no cambiar de residencia sin preuvia
auiorizacién, a concurrir ante las autoridades cuando fuere requerido, y, adicionalmente,
podrd imponer la obligacidn de someterse a los mecanismos de control y vigilancia
electrénica o de una persona o institucién determinada, segiin lo disponga el juez™

Se hace importante precisar, que el mencionado art. 461 contempla lo concerniente a la
“sustitucion de la ejecucién de la pena” la cual se orienta por las mismas
circunstancias previstas en el art. 314 de ese mismo estatuto procedimental penal y que
establece los eventos en los cuales el imputado puede tener derecho a la “sustitucion
de la detencién preventiva®. Esta Giltima norma fue modificada por el paragrafo del
art. 27 de la Ley 1142 de 2007, el cual fue declarado exequible condicionadamente por
la Corte Constitucional a través de la Sentencia C-318 del 9 de Abril de 2008
(M.P. JAIME CORDOBA TRIVINO).

En la ya referida Sentencia C-318, la Corte Constitucional declard la exequibilidad
condicionada del paragrafo del articulo 27 de la Ley 1142 de 2007, bajo el entendido que
el juez podra conceder la sustitucién de la medida, siempre y cuando el peticionario

'Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal Rad. nim. 24530 del 16/03/2006
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fundamente en concreto, que la detencion domiciliaria no impide el cumplimiento de
los fines de la detencién preventiva, en especial respecto de las victimas del delito, y
en relacidn exclusiva con las hipdtesis previstas en los numerales 2, 3, 4, vy 5 de la misma
disposicién, referentes a criterios especiales basados en exigencias constitucionales de
proteccidén reforzada en relacidn con determinados sujetos, haciéndese hincapié en este
caso en la circunstancia senalada en el numeral 5°

En el aludido fallo, 1a Alta Corporacién sefialé que el parigrafo demandado tiene el
propoésito de fortalecer la percepcién de seguridad de la ciudadania y su confianza en el
sistema de justicia y que introduce una prohibicion absoluta de la detencion
domiciliaria en los eventos tipicos alli enunciados. Asi mismo, efectud una
interpretacion del paragrafo acusado, acorde con los postulados de igualdad, necesidad,
gradualidad, razonabilidad y proporcionalidad en la aplicacién de la medida de
aseguramiento, pero Uinicamente en los eventos previstos en los numerales 2, 3,4y 5
del citado art. 27. Concluyd que no se trata por tanto de una prohibicién absoluta de la
detencién domiciliaria cuando se presenten ciertas circunstancias que debe ponderar
el juez en cada caso. De tal modo, que de cumplirse esas condiciones y las finalidades
de la detencidén preventiva, debe preferirse aplicar la medida menos gravosa para la
libertad del imputado.

En el sentido anotado, la Corte declard la exequibilidad condicionada del art. 27 de la
Ley 1142 de 2007, esto_en relacidon con la detencién preventiva no de la prisién
domiciliaria, es decir que opera para el imputado mas no para el sentenciado. Se insiste
en que una cosa es la prisidén domiciliaria prevista en el art. 38 de la Ley 599 de 2000y
otra la detencién domiciliaria contenida en la Ley 906 de 2004. Sobre este tema se ha
pronunciado la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota D.C. en Sentencia
del 18 de mayo de 2005:

“Si bien la detencidn domiciliaria y la prisidn domiciliaria tienen en comin la privacidn de
la libertad en el domicilio del afectado, no se puede predicar su identidad, por cuanto como
se explicd suficientemente en el acdpite anterior, lg_detencidn preventiva es una medida
estrictamente procesal que se impone en garantia de lg actividad probatoria para asegurar

la comparecencia del sindicado al proceso v la eventual ejecucién de la pena privativa de la
libertad y su sustitucién serd viable en los casos previstos en el articulo 314 del C.P.P,

En tanto qgue la prisidn domiciliaria es una pena sustitutiva de la prisidn, que se tmpone en
la sentencia condenatoria, siendo una especte de prisién atenuada para los casos leves y
delincuentes ocasionales que no_revisten mayor_peligro para la sociedad, cuando el

funcionario deduzea fundadamente que el reo no evadird el cumplimiento de la pena y que
no continuard desarrollando actividades delictivas. Para su otorgamiento deben cumplir
los requisitos previstos en el articulo 38 del Cédigo Penal”. (Subraya el Juzgado).

El instituto de la sustitucién de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2.004
que remite al art. 314 ibidem, es potestad del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad y se deben examinar todas las hipdtesis contempladas en el art. 314 referidas
a la edad del condenado, enfermedad grave, embarazo o alumbramiento y la condicién
de madre o padre cabeza de familia, en hechos surgidos con posterioridad a la ejecutoria
del fallo. En los casos en los que el Juez ha omitido pronunciarse en la sentencia de
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primera y/o segunda instancia sobre la prisidén domiciliaria, corresponde al Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, conforme al art. 38, efectuar el
pronunciamicnto respectivo y si es del caso estudiar si es posible sustituir la pena
intramural por la prisién domiciliaria.

Para otorgar la sustitucidn de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2004,
se miran exclusivamente las hip6tesis relacionadas con la edad, la enfermedad grave, la
gravidez y el estatus de madre cabeza de familia, todo ello surgido con posterioridad a la
ejecutoria del fallo.

Descendiendo al caso sub-judice, la interna argumenta para lograr la concesion del
beneficio de la prisién domiciliaria, la situacién anotada en el num. 5° del articulo 314
de la Ley 906 de 2004, esto es, que ostenta la condicién de madre cabeza de familia, pues
su sefiora madre, quien venia ejerciendo dicho rol, se encuentra enferma.

En efecto, el articulo primero de la ley 1232 de 2008, que modifica la ley 32 de 1993,
establece que “...es mujer cabeza de familia, quien siendo soltera o casada, ejerce la
jefatura femenina de hogar, y tiene bajo su cargo, efectiva, econdmica o socialmente en
forma permanente, hijos menores propios u otras personas incapaces o incapacitadas para
trabajar, ya sea por ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial, siquica o moral
del eényuge o compafiero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los demas
miembros del nicleo familiar”

De acuerdo a la anterior, el Despacho ordend recaudar como prueba visita domiciliaria a
la residencia de su hijo y madre para determinar si se encontraban inmersos en una
presunta “situacion de abandono”.

De la visita social realizada por Asistencia Social de este Despacho, al nucleo familiar
del sentenciado, se extrae lo siguiente:

“De acuerdo con la _informacion obtenida por medio de las herramientas_virtuales, se
establecié que los cuatro (4) menores de edad hijos de la PPL Hindry Johana Ocampo
Bedoya se encuentra en buen estado y bajo la custodia de adultos del sistema familiar,
asi: Kevin Andrés Chacén Ocampo y Karen Viviana Ocampo Bedoya, se encuentra bajo
el cuidado de la abuela materna, Rosa Maria Bedoya Lozano, quien reside en la Calle 27
no. 29 A - 28 barrio El Triunfo de Yopal, Casanare; Luisa Fernanda de 15 anios de edad,
vive con un tio materno, Jadier Arnulfo Ocampo Bedoya, en la carrera 17% No. 19 - 46
interior 3 barrio La Esperanza de esta ciudad, y Heidir Aldemar Torres Ocampo estd bajo
el cuidado de los abuelos paternos en la vereda la Yopalosa de esta ciudad. Los
entrevistados refirieron que los nifios se encuentran en buen estado y bajo custodia de
adultos del sistema familiar,

Kevin Andres de 17 afios de edad, refieren que se encuentra bien de salud y afiliado a la
ARS Capresoca, estd estudiando en el colegio “Carlos Lleras” de esta ciudad, grado
decimo y ha tenido buen rendimiento académico, el adolescente expreso que tiene una
buena relacién con la mama, que ella es responsable y una buena madre; que él, esta
esperando que salga pronto y piensa que no va a volver a reincidir, El padre de Keuvin vive
en Bogotd, no ha respondido por el menor y no sabe dénde ubicarlo.
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Karen Viviana de 12 arnios de edad, se encuentra bien de salud y afiliada a la ARS
Capresoca, estd cursando cuarto grado de primaria en el colegio “Carlos Lleras” de esta
ciudad, ha tenido buen desemperio escolar, y expresé mucha alegria guardando la
esperanza de que la mama salga pronto. El padre de la nifia, no saben dinde estd y no
responde por ella.

Lutisa Fernanda, de 15 arios de edad, vive y estd bajo la proteccidn del tio materno Jadier
Arnulfo, también refieren que estd estudiando séptimo grado de educacién bdsica
secundaria en el colegio “Jorge Eliecer Gaitan”, que se encuentra bien de salud, esid
afitliada a la ARS Capresoca. El padre trabaja en fincas y poco ve de la menor.

Jadier Aldemar de 9 afios de edad, se encuentra bajo la proteccion de los abuelos paternos
en la vereda la Yopalosa del municipio de Yopal, Argumentan que el nifio se encuentra
en buen estado de salud, estudiando y en buenas condiciones.

Rosa Maria Bedoya, argumento que ellos no han demandado a los padres de los menores
por alimentos, porque no han visto la necesidad, han sacado a los nifies adelante, unidos
como familia. Ademdas manifesté que st le dan algun beneficio, los hermanos de Hindry,
pretenden ayudarla a que monte un restaurante o un puesto de comidas.

Segiin las personas entrevistadas virtualmente, dentro de la red de apoyo con la que
cuenlta Kevin Andrés, Luisa Fernanda, Karen Viviana y Jadier Aldemar, se encuentran
miembros del sistema familiar, como la abuela materna (Rosa Maria), los tios maternos
(Didier Andrés y Jadier Arnulfo) y los abuelos paternos del menor Heider Aldemar. Los
miembros de esta red familiar de apoyo, ayudan y dan cuidado a los hijos menores de
edad de Hindry Johana, y apoyan a la PPL, en su proceso de resocializacién, y si le es
otorgado algiin beneficio se comprometen a darle manutencion y ayudarle a montar un
negocio de comida.

La PPL manifesté que, en su proyecto de vida a corto plazo, se plantea salir a trabajar,
preferiblemente en un restaurante con ayuda de su familia, ademds hacer y vender tejidos
como los que hace en la cdreel y a largo plazo, planea irse a trabajar a una finca.”.

En conclusién, los menores cuentan con una red de ayuda familiar, constituida no solo
por la abuela materna, sino también, por los tios maternos, como el caso de Jadier
Arnulfo y Didier Andrés. Una de las hijas, Luisa Fernanda, se encuentra bajo la custodia
del hermano de la PPL, Jadier Arnulfo, y el hijo menor esta bajo el cuidado de los abuelos
paternos. De igual forma, los menores de edad se encuentran en buen estado de salud,
escolarizados, los adultos responsables de los menores se han hecho cargo de ellos. Lo
anterior, se dedujo del informe del Asistente Social referenciado anteriormente. De igual
forma, es menester mencionar que no se logra comprobar los menoscabos de salud de la
sefiora Rosa Maria Bedoya, argiiidos por la PPL, en su solicitud.

Pues bien, del elemento de conviceién inmerso en el plenario —Concepto de Asistencia
social de este Despacho.- se extrae que en efecto dos hijos menores de edad sc encuentran
bajo el cuidado personal de la madre Rosa Maria Bedoya, estan escolarizados, cuentan
con afiliacién al sistema de salud, asi como los otros dos menores se encuentran en las
mismas condiciones, bajo el cuidado del tio materno, en el caso de Luisa Fernanda, y de
los abuelos maternos, en el caso de Jadier Aldemar. Es decir, no se evidencia un estado
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de abandono tanto de 1a madre como de los hijos, asi que la condicién de madre cabeza
de familia alegada por la sefiora HINDRY JOHANA OCAMPO BEDOYA para lograr
acceder a la prision domiciliaria, no se halla demostrada en el plenario, pues con base en
prueba objetiva como lo son las visitas sociales en cita, se concluye que ninguno de los
mencionados por la PPL se encuentra en situacién de abandono.

Por lo tanto, al no existir dentro del plenario prueba alguna que evidencie la total y
permanente dependencia emocional, afectiva y econémica respecto de la PPL, como
tampoco figura en las diligencias elemento demostrativo que lleve a colegir al Juzgado
la inexistencia de persona que se dedique a su cuidado (de su hijo), no es factible para el
Despachao concluir, que el actual modus vivendi de los menores como de la sefiora madre
de la PPL lo desarrollen en un total estado de abandono, ni que se encuentren
desprovistos de cuidado alguno o que necesiten de manera urgente e inmediata la
presencia de su hija y madre.

Vale la pena anotar, que la norma invocada por el penado hace referencia a la sustitucién
de la detencidén preventiva por la domiciliaria para quien haga las veces de madre de
cabeza de familia, por lo que se infiere que tal beneficio estd encaminado a la proteccién
del menor de edad que no cuenta con ésta figura para su cuidado personal y econémico,
circunstancia que no se encuentra configurada en el sub-judice, segin lo claramente
discurrido c¢n precedencia, luego la responsabilidad del cuidado de ellos no puede recaer
precisamente en aquella persona que ha sido privada de su libertad por haber
quebrantado el ordenamiento penal.

Es claro, que en eventos como el presente, el funcionario judicial debe ser especialmente
exigente al momento de estudiar los presupuestos exigidos para conceder la sustitucién
peticionada, y si se evidencia que aquellos no se cumplen como en el sub-judice acontece,
la decisién debe ser contraria a los intereses del ajusticiado, pues mientras no se
obtenga una verdadera demostraciéon de tales requisitos, la_pena impuesta
debe purgarse de manera efectiva v total en el centro de reclusién designado
por cl Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC-.

En esto orden de ideas, la Corte Constitucional en la Sentencia T-016 de 1995 acotd:

“Las cdrceles no constituyen inicamente lugares de castigo o expiacién de los delitos, sino
que, desde el punto de vista del interés social, cumplen la funcién de rehabilitar y readaptar
al delincuente, constituyéndose a la vez en factores esenciales de la seguridad y la paz
colectivas, pues la reclusidn de enemigos piiblicos, aunque no implique la eliminacidn total
ni definitiva de los riesgos que afronta el conglomerado social —siempre asediado por la
delincuencia, contribuye significativamente a su disminucién”.

Resalta el Juzgado, que la labor de resocializaciéon para HINDRY JOHANA OCAMPO
BEDOYA no consiste en devolverla a su nicleo familiar a cumplir una prision
domiciliaria sin que de manera ponderada, objetiva y legal retina los requisitos para el
efecto, sino en brindarle los medios para que, haciendo uso de su autodeterminacidn,
establezca el camino de su reinsercién al conglomerado social. Los medios o condiciones
tienen que ver con su albergue en calidad de interno, y sus derechos al trabajo, a la
educacidn y ensefianza, al servicio de sanidad, a la comunicacién con el exterior y la
recepcion de visitas, a la atencién social, etc... La base de la resocializacién es la
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educacién en torno a la vida en sociedad, asi entonces, una vez el sentenciado haya sido
reeducado en tal sentido, se podra reincorporar al conglomerado social.

Concluye entonces el Juzgado, que en éste asunto no se actualiza la circunstancia
contenida en el numeral 5° del art. 314 de la Ley 906 de 2004 nien el art. 1° de la ley
750 de 2002, Conforme a lo anterior el Juzgado denegara la sustitucion de la “prision
intramural” por la “prision domiciliaria” al sentenciado HINDRY JOHANA
OCAMPO BEDOYA.,

Otras determinaciones

Teniends en cuenta que, a través de interlocutorio del 12 de abril de 2018, éste
Despacho revocé el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria a la aqui
sentenciada, decisidn que esta en firme, higase efectiva la caucidén prendaria prestada
mediante titulo judicial por valor de $200.000 ante el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Yopal- Casanare, para tal efecto inférmese a ese Estrado Judicial que debe
consignar el valor de la caucidn a la cuenta del Consejo Superior de la Judicatura.

En razén y en mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal Casanare,

L. RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR pena por estudio y trabajo a la seiiora HINDRY JOHANA
OCAMPO BEDOYA, UN (01) MES Y VEINTIDOS (22) DIiAS.

SEGUNDO.- NO ACCEDER a la sustitucién de la “prisién intramural” por la de
“nrision domiciliaria” conforme al art. 314 num. 5° de la Ley 906 de 2004 y el
inciso 3 del art. 1° de la ley 750 de 2002, conforme a lo motivado en este auto
interlocutorio,

TERCERO.- Notifiquese perscnalmente lo decidido al Procurador Judicial Delegado
ante este Despacho y al penitente HINDRY JOHANA OCAMPO BEDOYA (art. 178
Ley 600 de 2000) quien se encuentra recluida en el Centro Penitenciario y Carcelario de
Yopal, Casanare. A éste Giltimo entréguesele una copia del presente interlocutorio y dese
otra a la Oficina Juridica para que sea anexada a la Hoja de Vida del mismo interno.

CUARTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacién.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ElJuez,

e
————— )

GEL GONZALEZ

David Cantro
Sustanciador

Yopal, Casanare - Carrera 14 N™ 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas y Medidas de Segquridad

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas

de Seguridad de Yopal - Casanare. Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
NOTIFICACION

La providencia anterior se notificd
La providencia _a

hoy personalmente al
CONDENADO

TeHanieaneo ©

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el

Estado de fecha

YUMNILE CERON PATING
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N™ 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia



T TS—— e e T AR

3
.ﬂ Yo

.
: 4 %
. <

=
b3 kv) x
2\ J o

‘ca nt."'

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad

establezca el camino de su reinsercién atronglomerado socjal. Los medios o condiciones
tienen que ver con su albergye-¢h calidad de interno, y Aus derechos al trabajo, a la
educacién y ensefianza, alservicio de sanidad, a la copiunicacion con el exterior v la
recepcion de visitasya la atencién social, etc... Lg“base de la resocializacién es la
educacion en tgefio a la vida en sociedad, asi entop€es, una vez el sentenciado haya sido
reeducado el tal sentido, se podra reincorporap/al conglomerado social.

e entonces el Juzgado, que en £8te asunto no se actualiza la cireunstancia
contenida en el numeral 5° del art. 314 de 1a Ley 906 de 2004 nien el art. 1° de la ley
750 de 2002. Conforme a lo anterigr’el Juzgado denegara la sustitucidén de la “prision
intramural” por la “prision/domiciliaria” al sentenciado JABIELITO PARRA
GARCES.

En razén y en mérito d¢ lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal Casanare,

L RESUELVE

PRIMERO.- XO ACCEDER a la sustitucién de la “prision intramural” por la de
“prision doiciliaria”, conforme al art. 314 num. 5° de la Ley 906 de 2004 y el
inciso 3 del art. 1° de la ley 750 de 2002, conforme a lo motivado en este auto
interlocutorjo,

SEGUNDO.\Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delegado
ante este Despachoy-alpenitente NDRY JOHANA OCAMPO BEDOYA (art. 178
Ley 600 de 2000) quien se encuentra recluida en ehCentro Penitenciario y Carcelario de
Yopal, Casanare. A éste tltimo entréguesele una copia del presente interlocutorio y dese
otra a la Oficina Juridica para que sea anexada a la Hoja de Vida del mismo interno.

TERCERO.- Contra esta decisién proceden los recurgos de reposiciéon y apelacién.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,

MIGUEL ANTONI( ANGEL GONZALEZ

David Cantro
Sustanciador

Yopal, Casanare - Carrera 14 N™ 13-60 ®iso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°4444
(Ley 906)

Yopal, diez (10) de agosto dos mil veinte (2020).

Radicaciones: 85139610547520138007000 (NI 0786)
Penitente : ALVARO CONDIA PARGAS
Delitos : FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
Decisiones Redencién de pena y libertad condicional
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA Y LIBERTAD
CONDICIONAL de! sentenciado ALVARO CONDIA PARGAS soportadas mediante escrito
N°153 EPCYOP-AJUR-2072 de! 04 de agosto de 2020, enviado por el personal de juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal Casanare.

ANTECEDENTES

Por sentencia del 15 de marzo de 2016, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de
Yopal- Casanare, condené a ALVARO CONDIA PARGAS, a la pena principal de 108
MESES de prisidn, y a la accesoria de rigor por el lapso igual al de la pena de prisién,
como autor responsable del delito de fabricacién, trafico o porte de armas de fuego,
accesorios, partes 0 municiones, segun hechos ocurridos el 30 de noviembre de
2013 en Mani- Casanare, no fue condenado al pago de perjuicios. Finalmente, no se
le concedid subrogado alguno.

En auto interlocutorio del 18 de febrero de 2020 éste Despacho, le concedié el
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, previa caucién prendaria y suscripcion
de la diligencia de compromiso del articulo 38B del C.P.

El dia 25 de febrero de 2020 prestd caucién a través de pdliza judicial, suscribié
diligencia en la misma fecha, por lo que se libr6 boleta de traslado.

El sentenciado ha estado materialmente privada de su libertad DESDE EL 29 DE JUNIO
DE 2016 A LA FECHA.

) CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de efecucién de
penas y medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena
por trabajo, estudio o ensefianza...., la competencia para conocer dichos asuntos
recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se
encuentre gjecutoriado el fallo.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N*°13-60 Piso 2° Bloque C



Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad
El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de
enero de 2014, prevé “Redencioén de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de
penas y medidas de seguridad concederé la redencién de pena por estudio a los
condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonaré un dia de reclusién por dos
dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis
horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podrén computar mas de
seis horas djarias de estudio...”

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En
casos especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias,
se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencién de la pena”,

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100
y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de
conducta cuya calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert. ;| Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto | Redencidn
Certificado
17752955 | Yopal | 23/04/2020 |Ene a Feb de 2020 232 trabajo 14.5
17630823 | Yopal | 24/01/2020 | Oct a Dic de 2020 | 616 trabajo 38.5
TOTAL: - 53 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente UN {(01) MES Y VEINTITRES (23)
DIAS de redencién de pena por TRABAJO, tiempo que pasara a contabilizarse como
descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, senala “El Juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederé la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la gjecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de
arraigo.

En todo caso su concesién estaréd supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia econémica del
condenado...”.

Respecto del primer requisito se tiene que ALVARO CONDIA PARGAS cumple pena
de 108 MESES, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a SESENTA Y
CUATRO (64) MESES Y VEINTICUATRO (24) DIAS. El sentenciado ha estado
materialmente privado de la libertad DESDE EL 29 DE JUNIO DE 2016 A LA FECHA,
lo que indica que ha purgado un total de CUARENTA Y NUEVE (49) MESES Y DOCE
(12) DIAS FisICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTC DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 49 meses 12 dias
Redencién 23/08/2017 03 meses 21 dias
Redencidn 16/07/2018 02 meses 11 dias
Redencién 04/10/2018 01 mes 10 dias
Redencién 03/01/2019 01 mes 0.5 dias
Redencién 13/03/2019 01 mes 01 dias
Redencion 04/09/2019 02 meses
Redencion 18/02/2020 01 mes 13.5 dias
Redencién de la fecha 01 mes 23 dias
TOTAL 64 MESES 02 DIAS

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado SESENTA Y CUATRO (64)
MESES Y DOS (02) DIAS FiSICOS de prisién, por tal razon NO CUMPLE con el
requisito objetivo sefalado en la norma para la concesidon de la libertad condicional,
razén por la cual el Despacho no entrara a verificar si se acreditan los demas requisitos
exigidos en la norma para la concesion o no del subrogado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por TRABAJO a ALVARO CONDIA PARGAS en UN
(01) MES Y VEINTITRES (23) DiAS, tiempo que pasara contabilizarse al que ya viene
cumpliendo intramuralmente.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° ®Bloque C



Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Seguridad
SEGUNDO.- NEGAR a ALVARO CONDIA PARGAS, el subrogado de la Libertad
Condicional, por cuanto no cumple con el factor objetivo sefialado en la norma para su
concesién.

TERCERO.- Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrada quién se
encuentra PRIVADA DE LA LIBERTAD en la Calle 6 entre 9 y 10 de la Urbanizacion
Paula Sofia_de Mani- Casanare, celular 3115273561. Para tal efecto librese
Despacho Comisorio con destino al Juzgado Promiscuo Municipal de Mani- Casanare.

CUARTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra
este proveido proceden los recursos de reposicién y apelacion.

QUINTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del

Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de
la hoja de vida del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, -
/
MIG GONZALEZ
Semrsarn
/ . — ‘
L Juzgado Scgundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Juzgado Segundo de Ejecucién de Pefas y Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

Seguridad de Yopal - Casanare,

NOTIFICACION

NOTIFICACION La providencia anterior sc notificd hoy

La providencia anterior se notificé personalmenTwC[AL
l'clogNDENADO personalmente al / ////
7—7/

Juzgado Scgundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific por anotacién en el Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALG MOJICA

Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO N° 4443
(Ley 906)

Yopal, diez (10) de agosto dos mil veinte (2020).

Radicaciones: 850016105474201280069 (NI 1283)
Penitente X JULIO EDUARDO MENDEZ JIMENEZ
Delitos : ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
Decisiones Redencion de pena y libertad condicional
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA Y LIBERTAD
CONDICIONAL del sentenciado JULIO EDUARDO MENDEZ JIMENEZ soportadas mediante
escrito N°153 EPCYOP-AJUR-2086 del 04 de agosto de 2020, enviado por el personal de
juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal Casanare.

ANTECEDENTES

Por sentencia del 15 de julio de 2016, el Juzgado Primero Penal de! Circuito de Yopal-
Casanare, condené a JULIO EDUARDO MENDEZ JIMENEZ, a la pena principal de
192 MESES de prision, y a la accesoria de rigor por el lapso igual al de la pena de
prisién, como autor responsable de! delito de acceso carnal abusivo con menor de 14
afos, segun hechos ocurridos el 12 de marzo de 2012 en Aguazul- Casanare, no
fue condenado al pago de perjuicios. Finalmente, no se le concedid subrogado alguno.

El sentenciado ha estado materialmente privada de su libertad DESDE EL 25 DE
SEPTIEMBRE DE 2015 A LA FECHA.

. CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena
por trabajo, estudio o ensefianza...., la competencia para conocer dichos asuntos
recae sobre el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se
encuentre gjecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de
enero de 2014, prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de gjecucion de
penas y medidas de seguridad concederd la redencién de pena por estudio a los
condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonaré un dia de reclusion por dos
dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis
horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podrén computar mas de
seis horas diarias de estudio...” '

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C



Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
¥ Medidas de Segquridad

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En
casos especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacion, fas horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias,
se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena”,

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta del interno, segtin estipula el articulo 100
y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de
conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert. | Carcel Fecha Meses redencién | Horas | Concepto | Redencidén
Certificado
17807980} Yopal | 07/07/2020 { Abr a Jun de 2020 | 348 Estudio 29
17748560} Yopal | 22/04/2020 |Feb a Mar de 2020| 228 Estudio 19
TOTAL: 48 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente UN (01) MES Y DIECIOCHO (18)
DIAS de redencidén de pena por ESTUDIO, tiempo que pasara a contabilizarse como
descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, senala “El Juez, previa valoracion de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
fodos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de
arraigo.

En todo caso su concesion estara supedifada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia econémica del
condenado...”.

Seria el caso de verificar, si el sentenciado acredita o no los requisitos fijados en la
norma si no fuera porque advierte el Despacho que la conducta por la cual fue hallado

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®iso 2° Bloque
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad
penalmente responsable fue en contra de la LIBERTAD Y FORMACION SEXUAL DE
UN MENOR DE 14 ANOS y que los hechos tuvieron ocurrencia el dia 12 de marzo
de 2012 en Aguazul- Casanare, de ahi que es aplicable la prohibicion normativa
contenida en el numeral § del Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Ley de la
Infancia y la Adolescencia”, teniendo la norma en cita se encontraba vigente en el
momento de la comision de las conductas y al tenor dispone:

“Ley 1098 de 2006, “...Sistema de Responsabilidad penal para adolescentes y
procedimientos especiales para cuando 10s nifios y las nifias o los adolescentes son
victimas de delitos...”

Articulo 199 “.. .Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de delitos de
homicidio, o lesiones personales bajo la modalidad dolosa, delitos contra la libertad,
integridad y formacién sexual o secuestro, cometidos contra nifios o adolescentes se
aplicaran las siguientes reglas...”

Numeral 5“... No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto
en el articulo 64 del Codigo Penal.”

Debe resaltarse que en la actualidad la norma en cita conserva plena vigencia, por
cuanto no ha sido derogada tacita o expresamente ni por la Ley 1709 de 2014, como
ninguna otra ley, razén el sentenciado es destinatario de dicha exclusion.

Bajo estos sefialamientos y en el entendido de que no se cumplen a cabalidad los
presupuestos contenidos en la Ley para acceder al beneficio se habré de negarse de
plano la solicitud deprecada.

Otras determinaciones

Atendiendo a la solicitud del sentenciado, oficiese a Medicina Legal para que le realice
valoraciéon médica al prenombrado a fin de determinar si sufre o no alguna enfermedad
grave incompatible con la vida intramural.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR |a pena por ESTUDIO a JULIO EDUARDO MENDEZ JIMENEZ
en UN (01) MES Y DIECIOCHO (18) DIAS, tiempo que pasara contabilizarse al que
ya viene cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDO.- NEGAR a JULIO EDUARDO MENDEZ JIMENEZ, el subrogado de la
Libertad Condicional, por expresa prohibicién o exclusién legal.

TERCERO.- Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quien se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal- Casanare.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad
CUARTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra
este proveido proceden los recursos de reposicion y apelacién.

QUINTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de
la hoja de vida del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

M GEL GONZALEZ

iars Arivalo
Secretura

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.
Seguridad de Yepal - Casanare.

NOTIFICACION
NOTIFICACION La prnvidencia anterior se notificd hO}'
La providencia anterior se notificd personalmente al L JUDICIAL
hoy. personalmente al /
CONDENADO

b

J
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -

Casanare.
';"’ NOTIFICACION POR ESTADO
: : ;'_ _k.i La anterior providencia se notificd por anctacién en el Estado de
i 7
LT ey
’%"‘ﬂéim?‘"v fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA
Sccretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Seguridad
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AUTO INTERLOCUTORIO N°1115
(Ley 906)

Yopal, diez (10) de agosto dos mil veinte (2020).

Radicaciones: 850106105474201680001 (N1 1448)

Penitente : LAURA JOHANA PENA DELGADO

Delitos ! Hurto Calificado y Agravado.

Decisiones Redencién de pena y prisién domiciliaria
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA Y PRISION
DOMICILICIARIA del sentenciado LAURA JOHANA PENA DELGADO soportadas
mediante escrito N°1563 EPCYOP-AJUR-2060 del 04 de agosto de 2020, enviado por
el personal de juridica del Establecimiento Penitenciaric y Carcelario de Yopal
Casanare,

ANTECEDENTES

Por sentencia del 18 de julio de 2016, el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Yopal-
Casanare, condené a LAURA JOHANA PENA DELGADO, ala pena principal de 180
MESES de prisién, y a la accesoria de rigor por el lapso igual al de la pena de prision,
como autor responsable del delito de Hurto Calificado y Agravado, segtin hechos
ocurridos el 18 de marzo de 2016 en el municipio de Pajarito- Boyaca, no fue
condenado al pago de perjuicios. Negandole la concesion de subrogados.

La anterior determinacion fue objeto del recurso de apelacién y la Sala Unica del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Yopal, en sentencia de fecha 27 de octubre de
2016, modificd la pena impuesta, fijando el quantum en 108 meses.

La sentenciada ha estado materialmente privada de su libertad DESDE EL 18 DE
MARZO DE 2016 A LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
gjecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de efecucién de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
ensefianza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de fa 1709 def 20 de enero
de 2014, prevé “Redencién de Pena por estudio. Ei Juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad concedera la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa
de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
Se computara como un dia de estudio la dedicacidn a esta actividad durante seis horas, asi
sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias
de estudio...”

El articulo 100 de fa misma norma, sefiala “Tiempo para redencion de pena. Ef frabajo,
estudio o fa ensefianza no se llevaréa a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por ef director del establecimiento con la debida justificacion, las
horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias.
Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo 0 ensefianza,
no se tendran en cuenta para la redencion de la pena”,

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacién del
trabajo, estudio 0 ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100
y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de
conducta cuya calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert. | Cércel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto | Redencién
Certificado
17808416 | Yopal | 08/07/2020 | Abra Junde 2020 | 348 Estudio 29
TOTAL: 29 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente VEINTINUEVE (29) DIAS de
redencion de pena por TRABAJO, tiempo que pasard a contabilizarse como
descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

PRISION DOMICILIARIA 38G
El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del

siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del
presente cédigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de
la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delfitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario;, desaparicién forzada; secuestro
extorsivo, tortura; desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de menores de edad
para la comisién de delitos, tréfico de migrantes; trata de personas, delitos contra libertad,
integridad y formacidn sexuales; extorsién, concierto para delinquir agravado, lavado de
activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas,
financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada, administracion de
recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del
terrorismo y administracion de recursos refacionados con actividades terroristas;
fabricacibn, tréfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las
fuerzas armadas o explosivos; delitos refacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el Articulo 375 y el inciso segundo del Articulo 376 del presente
Cddigo.” (Resalta ef Despacho)
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Ahora bien, el articulo 23 la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo 38B a la Ley 599 de
2000, del siguiente tenor;

“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prisién domiciliaria. Son requisitos para
conceder la prisién domiciliaria:

{see)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia del
arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion ef cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a. no cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial.

b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El! pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con fa victima, salvo que demuestre insolvencia;

¢. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello;

d. Permitir fa entrada a la residencia de los servidores piblicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademés debera cumplir las condiciones de
seguridad que fe hayan sido impuestas en las sentencia, las contenidas en los reglamentos
del INPEC para el cumplimiento de la Prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”

LAURA JOHANA PENA DELGADO cumple una pena de 108 meses de prision
intramuros, por tanto la mitad de dicha pena es equivalente a 54 MESES DE PRISION,
el sentenciado ha estado privado de la libertad DESDE EL 18 DE MARZO DE 2016 A
LA FECHA, lo que nos indica que a la presente fecha el recluso ha purgado de pena un
total de CINCUENTA Y DOS (52) MESES Y VEINTITRES (23) DIAS FiSICOS, tiempo
que debera ser tenido en cuenta para la concesién o no del subrogado.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 52 meses 23 dias
Redencidén 29/08/2018 24 dias
Redencién 03/04/2019 10.16 dias
Redencién de la fecha 29 dias
TOTAL 54 MESES 26.16 DIAS

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado
NO se encuentran exceptuados en el catalogo de exclusiones del articulo 38G de la
Ley 1709 de 2014, LAURA JOHANA PENA DELGADO tiene pena de 108 MESES
DE PRISION, cuyo 50% equivale a CUARENTA Y CUATRO (54) MESES Y
VEINTISEIS PUNTO DIECISEIS (26.16) DiAS de prisién, mismo que ya fue superado,
lo cual indica que Sl retne este requisito para acceder a la prisién domiciliaria, motivo
por lo que se entrara a verificar el cumplimiento de los demas requisitos.
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El arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho
Judicial que vigila la ejecucion de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el
sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el beneficio, para ello el
sentenciado indica que fijara su residencia en la_manzana R Lote 3 Barrio 7 de
agosto de Yopal, celular 3214754673, segin: certificacion copia cedula de la sefiora
FRANCY ELENA RINCON PAEZ y copias de los servicios publicos (f.162-164).

Teniendo en cuenta lo expuesto se concedera la prision domiciliaria, por reunirse a
cabalidad los requisitos sefialados en la norma antes citada, tal como ya se analizo,
para ello se dispone del pago de un equivalente a la suma de $300.000 como caucién
prendaria, la cual debera ser prestada Unicamente mediante titulo judicial, debiendo
consignar dicho valor a la cuenta N°850012037751 del BANCO AGRARIO, cumplido
lo anterior procédase hacer suscribir acta de compromiso conforme lo establece el
numeral 4° del articulo 38B del C.P.

Datos necesarios para la consignacion:

Proceso nimero: 85001318700220170144800, demandante o denunciante: JIMMY
ALEXANDER COBA VACA con cédula de ciudadania 7.924.283, demandado o
denunciado: LAURA JOHANA PENA DELGADO con cédula de ciudadania
1.098.632.207, concepto: caucién.

OTRAS DETERMINACIONES

De otra parte, y caso de disponibilidad se ordena la imposicién del dispositivo de
vigilancia electronica, de conformidad con el Articulo 38D. Ejecucion de la medida
de prisién domiciliaria. La ejecucién de esta medida sustitutiva de la pena privativa de
la libertad se cumplira en el lugar de residencia 0 morada del sentenciado, excepto en
los casos en que este pertenezca al grupo familiar de la victima.

El juez podra ordenar, si asi lo considera necesario, que la prision domiciliaria se
acomparie de un mecanismo de vigilancia electrénica.

El juez podré autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de
residencia 0 morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento de la medida
medijante un mecanismo de vigifancia electronica’.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE )
PRIMEROQ: REDIMIR la pena por ESTUDIO a LAURA JOHANA PENA DELGADO en
VEINTINUEVE (29) DIAS, tiempo que pasara contabilizarse al que ya viene
cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDO: CONCEDER a LAURA JOHANA PENA DELGADO el mecanismo
sustitutivo de LA PRISION DOMICILIARIA, para lo cual debera prestar caucion
$300.000 y suscribir acta de compromiso con las obligaciones dispuestas en el
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Juzgado Segundo de Efecucién de Penas
y Medidas de Sequridad
numeral 4° del articulo 38 B C.P, cumplido lo anterior librese |la correspondiente boleta
de traslado.

TERCERO: Notifiquese personalmente lo decidido a! prenombrado quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal - Casanare.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demas sujetos
procesales, advirtiéendoles, que contra este proveido proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

QUINTO: ENVIAR copia de esta providencia a |la Asesoria Juridica del citado centro

reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

SEXTO: DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

MI GONZALEZ

[hana Arévalo
Secrenna

Juzgado Segundo de Ejecucitn de Penas y Medidas de

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
NOTIFICACION La providencia anterior se notificd hoy,
personalmente al sepy

La providencia anterior se notificd
hoy personalmente al =

CONDENADO ey
sBofn Bema .

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificd por anotacidn en el Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALO MOJICA

Sceretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Sequridad

Yopal, diez (10) de agosto dos mil veinte (2020).

Sefiores:

Establecimiento Penitenciario y Carcelario

La Ciudad

Radicaciones: 850106105474201680001 (NI 1448)
Penitente : LAURA JOHANA PENA DELGADO
Delitos : Hurto Calificado y Agravado.

Decisiones Redencidén de pena y prisidn domiciliaria

En cumplimiento a auto de la fecha, me permito informarle que éste Despacho
concedid la prision domiciliaria al aqui sentenciado, por lo que en caso de
disponibilidad se ordena la imposicién del dispositivo de vigilancia electronica

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

Atentamente,

MIGUEL GEL GONZALEZ
Juez
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Juzgado Segundo de Ejecuctén de Penas
¥ Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 1106

Yopal {Cas.), cinco (05) de agosto del dos mil veinte (2020).

RADICADOQ INTERNO 1814

RADICADO UNICO: 110016000017 201480230

SENTENCIADO: JOSE PATROCINIO EPE TROCHEZ

DELITO: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS
RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado JOSE PATROCINIO EPE
TROCHEZ soportadas mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR 1955 de 23 de julio de 2020,
enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciaric de Mediana Seguridad de
Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por
Trabajo yfo Estudio y Certificados de Conducta y resolucién de! Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales rednen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

No. Cert Carce! Fecha Meses redencién | Horas | Concepto | Redencidn dias Hor?s
excedidas
16511760 Yopal 03022017 | O® ab"zl&g"""’ de | 354 Estudio 29,5
17630782 |  Yopa! 241/01/2020 De octubre a 204 | Estudio 17
P diciembre do 20119
De octubre a )

17630782 Yopal 241012020 [ o e So11e| 128 Trabajo 08

De enero a marzo )
17760540 Yopal 28/04/2020 de 2020 624 Trabajo a9
17806334 Yopal osro7/2020 | P° ab"'zg,‘f;'"'c' 9| g24 Trabajo 39 16

TOTAL 132,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (04) meses y doce punto cinco (12,5)
dias de redencién de la pena por estudio y trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como
descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Aclaracién

Se descuentan en esta ocasién DIECISE!S (16), horas de trabajo por exceder el Iimite legal
permitido.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
A Medidas de Sequridad
Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopa! (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio y trabajo a JOSE PATROCINIO EPE TROCHEZ en cuatro
(04) meses y doce punto cinco {12,5) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a JOSE PATROCINIO EPE TROCHEZ (art. 178, ley 600 de
20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, a este
Gltimo entreguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina
de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursas de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
MIG ZALEZ

cne

L — .

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Juzgado 2° de Ejecucidn de Penas y Medidas
Medidas de Seguridad de Yopal - de Seguridad de Yopal - Casanare,
Casanare. i
NOTIFICACION
NOTIFICACION La providencia anterior se notifico

La providencia anterior se notificd hoy personalmente al

hoy _ personalmente al sefior PROCURADOR JUDICIAL,223JP1
CONDPENADO ZERE
W

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de

fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°1116
(Ley 906)

Yopal, diez (10) de agosto dos mil veinte (2020).

Radicaciones: 087586001106201300037 (NI 2026)

Penitente : RONALD ANDRES OJEDA CABARCAS

Delitos : Hurto Calificado y Agravado y otro

Decisiones Redencién de pena y prisién domiciliaria
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA Y PRISION
DOMICILICIARIA del sentenciado RONALD ANDRES OJEDA CABARCAS
soportadas mediante escrito N°153 EPCYOP-AJUR-2039 del 04 de agosto de 2020,
enviado por el personal de juridica de! Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal Casanare.

ANTECEDENTES

Por sentencia del 22 de mayo de 2014, el Juzgado Penal del Circuito de Soledad con
funciones de Conocimiento, condend a RONALD ANDRES OJEDA CABARCAS, a
la pena principal de 141.75 MESES de prisién, y a la accesoria de rigor por el lapso
igual al de la pena de prisién, como autor responsable del delito de Hurto Calificado y
Agravado y fabricacién, trafico o porte de armas de fuego, accesorios, partes 0
municiones, segin hechos ocurridos el 01 de noviembre de 2013 en Soledad-
Atlantico, no fue condenado al pago de perjuicios. Negandole la concesién de
subrogados.

E! sentenciado ha estado materialmente privada de su libertad DESDE EL 24 DE MAYO
DE 2015 A LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
efecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
ensefianza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre gjecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero
de 2014, prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucién de penas y medidas
de seguridad concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa
de la libertad. Se les abonaré un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computarad como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi
sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias
de estudio...”
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Juzgado Segqundo de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Sequridad
El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencion de pena. El trabajo,
estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion, las
horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias.
Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza,
no se tendrdn en cuenta para la redencion de la pena”,

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula e! articulo 100
y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de
conducta cuya calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert. | Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto | Redencidon
Certificado
17808340 | Yopal | 08/07/2020 Jun de 2020 208 Trabajo 13
TOTAL: 13 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente TRECE (13) DIAS de redencién
de pena por TRABAJO, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la
que viene cumpliendo intramuralmente.

PRISION DOMICILIARIA 38G
El articulo 28 1a Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del

siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucién de la pena privativa de fa libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del
presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca af grupo familiar de
la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario;, desaparicién forzada; secuestro
extorsivo, tortura; desplazamiento forzado, tréfico de menores; uso de menores de edad
para la comision de delitos, trafico de migrantes; trata de personas, delitos contra libertad,
integridad y formacién sexuales; extorsion, concierto para delinquir agravado, lavado de
activos; terrorismo, usurpacidn y abuso de funciones publicas con fines terroristas,
financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion de
recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion def
terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacién, tréfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las
fuerzas armadas o explosivos; delitos refacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el Articulo 375 y el inciso segundo del Articulo 376 del presente
Cdédigo.” (Resalta el Despacho)

Ahora bien, el articulo 23 la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo 38B a la Ley 599 de
2000, del siguiente tenor:

“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para
conceder fa prision domicifiaria;
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Juzgado Sequndo de Ejecucidn de Penas

¥ Medidas de Sequridad
(-0
3. Que se demuestre el arraigo familiar y social def condenado.
En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion fa existencia o inexistencia del
arraigo.
4. Que se garantice mediante caucidn el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a. no cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial,
b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria 0 mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;
¢. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello;
d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademas deberé cumplir las condiciones de
seguridad que le hayan sido impuestas en las sentencia, las contenidas en los reglamentos
del INPEC para el cumplimiento de fa Prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”

RONALD ANDRES OJEDA CABARCAS cumple una pena de 141.75 MESES de
prisién intramuros, por tanto la mitad de dicha pena es equivalente a 70.87 MESES DE
PRISION, el sentenciado ha estado privado de la libertad DESDE EL 24 DE MAYO DE
2015 A LA FECHA, lo que nos indica que a la presente fecha el recluso ha purgado de
pena un total de SESENTA Y DOS (62) MESES Y DIECISIETE (17) DIAS FISICOS,
tiempo que debera ser tenido en cuenta para la concesién o no del subrogado.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELAC!ONADAS
Tiempo fisico 62 meses 17 dias
Redencion 06/08/2018 06 meses 29.5 dias
Redencion 13/05/2020 01 mes 21.8 dias
Redencién 02/07/2020 26 dias
Redencién de la fecha 13 dias
TOTAL 72 MESES 17.3 DIAS

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado
NO se encuentran exceptuados en el catalogo de exclusiones del articulo 38G de la
Ley 1709 de 2014, RONALD ANDRES OJEDA CABARCAS tiene pena de 141.75
MESES DE PRISION, cuyo 50% equivale a 70.87 MESES de prisién, mismo que ya
fue superado, lo cua! indica que Sl reline este requisito para acceder a la prisién
domiciliaria, motivo por lo que se entrara a verificar el cumplimiento de los demas
requisitos.

El arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho
Judicial que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el
sentenciado cumplird las obligaciones que demandan el beneficio, para ello el
sentenciado indica que fijara su residencia en fla Carrera 26 CL 25-27 de Soledad-
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad
Atlantico, celular 3046350319, segun: copia de servicio publico (f.79), declaracion
extraproceso rendida por la sefiora MILDRED DEL CARMEN CABARCAS GONZALEZ
RUBIO (f.80), copia cedula de la sefiora MILDRED DEL CARMEN CABARCAS
GONZALEZ RUBIO (f.82) y certificacion de la Junta de Accién Comunal del Barrio
Ferrocarril de Soledad Atlantico (f.83).

Teniendo en cuenta lo expuesto se concedera la prisién domiciliaria, por reunirse a
cabalidad los requisitos sefialados en la norma antes citada, tal como ya se analizo,
para ello se dispone del pago de un equivalente a la suma de $300.000 como caucién
prendaria, la cual debera ser prestada unicamente mediante titulo judicial, debiendo
consignar dicho valor a la cuenta N°850012037751 del BANCO AGRARIO, cumplido
lo anterior procédase hacer suscribir acta de compromiso conforme lo establece el
numeral 4° del articulo 388 del C.P.

Datos necesarios para la consignacion:

Proceso numero: 85001318700220170202600, demandante o denunciante: de oficio
nimero 1, demandado o denunciado; RONALD ANDRES OJEDA CABARCAS con
cédula de ciudadania 72.262.821, concepto: caucion.

OTRAS DETERMINACIONES

Como quiera que se le concede la prision domiciliaria a! aqui sentenciado, habra de
remitirse por competencia el presente expediente al Juzgado de Ejecucidén de Penas
y Medidas de Seguridad de Barranquilla- Atlantico (Reparto). Lo anterior, de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos nimero 54 del 24 de mayo de 1994 y
3913 del 25 de enero de 2007, del Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa. En concordancia con el auto de fecha Veintisiete (27) de Agosto de
2003 de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal, Magistrado Ponente
Dr. Edgar Lombana Trujillo. Que dice "3.71 La ejecucién de la sentencia atafie al juez
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, cuya competencia, cuando el
condenado se encuentra privado de la liberad, no depende de la naturaleza de la
conducta punible, ni del territorio donde se cometié, ni del despacho judicial que dicto
el fallo, sino de un factor personal relativo al lugar donde se encuentra recluido”.

De otra parte, y caso de disponibilidad se ordena la imposicién del dispositivo de
vigilancia electrénica, de conformidad con el Articulo 38D. Ejecucidon de la medida
de prisién domiciliaria. La efecucién de esta medida sustitutiva de la pena privativa de
la libertad se cumpliré en el lugar de residencia o morada del sentenciado, excepto en
los casos en que esle pertenezca al grupo familiar de la victima.

El juez podra ordenar, si asi lo considera necesario, que la prision domiciliaria se
acomparie de un mecanismo de vigilancia electronica.

El juez podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de
residencia 0 morada, pero en este caso se controlard el cumplimiento de la medida
mediante un mecanismo de vigilancia electrénica’.
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Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas

Y Medidas de Sequridad

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR la pena por TRABAJO a RONALD ANDRES OJEDA
CABARCAS en TRECE (13) DIAS, tiempo que pasara contabilizarse al que ya viene
cumpliendo intramuralmente,

SEGUNDO: CONCEDER a RONALD ANDRES OJEDA CABARCAS el mecanismo
sustitutivo de LA PRISION DOMICILIARIA, para lo cual debera prestar caucidon
$300.000 y suscribir acta de compromiso con las obligaciones dispuestas en el
numeral 4° del articulo 38 B C.P, cumplido lo anterior librese la correspondiente boleta
de traslado.

TERCERO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal - Casanare.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demas sujetos
procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

QUINTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro

reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

SEXTO: DESE CUMPLIMIENTO al acéapite de otras determinaciones.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

MIG GONZALEZ

Ihann Arévalo
Beeretaria

] Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas 1?0

Juzgado Segunda de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
NOTIFICACION La providencia gpterior so natified hay /

L.a providencia anterior se notificd personalment sefior PROCURANOBAIUDI
hoy personalmente al / /
CONDZNA@{ g I : !

- 7
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Juzgado Segqundo de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Sequridad

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificd por anotacion en el Estado de

fecha

DIANA ALEJANDRA AREVALC MOJICA
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®iso 2° Bloque
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Sequridad
INTERLOCUTORIO No 1080

Yopal (Cas.), veintiocho (28) de julio del dos mil veinte {2020).

RADICADO INTERNO 2173

RADICADO UNICO: 852506001190 201600069

SENTENCIADO: LUIS ANTONIO VELASQUEZ TUAY )
DELITO: ACTO SEXUAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
RECLUSICON: EPC PAZ DE ARIPORO

TRAMITE REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al sentenciado LUIS ANTONIO
VELASQUEZ TUAY soportadas mediante escnto No.152-CPMS-PDA-JUR QFICIO 0450 de 08 de

julio de 2020 enviado por el personal de.Juriduia del Estabjecnmlento Penitenciario de Mediana

Seguridad de Paz de Ariporo- Casanare.”s = % *. 4

3 . H

CONSIDERAGIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Coémputo por
Trabajo yfo Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del
Establecimiente Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1983, en concordancia con lo dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

Horas
No. Cert Céarcel Fecha Meses redencién | Horas | Concepto | Redencién dias excedidas
Paz de De julioa
17536859 i 25710/2019 septiembre de 492 Trabajo 30,75
Ariporo
2019
Paz de De octubre a .
17607003 Ariporo 09/01/2020 diciembre da 2019 488 Trabajo 30,5
Paz de Da enero a marzo .
492 Trab 30,75
_17734599 Afipero 16/04/2020 de 2020 9 rabajo
17806024 | 2298 | ogo7mozo | De@Prilaluniode e, | rranag 29
Ariporo 2020

TOTAL 121 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (04} meses y un (01) dia de redencién
de la pena por trabajo, tiempo que pasarad a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

Yopal, Casanare - Carrera 22 N 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°




Juzgado Sequndo de Ejecucidn de Penas
Y Medidas de Seguridad

PRIMERO: REDIMIR pena por trabajo a LUIS ANTONIO VELASQUEZ TUAY en cuatro (04} meses
y un (01) dia .

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a LUIS ANTONIO VELAS QUEZ TUAY (art. 178, ley 600 de
20009, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Paz de
Ariporo, a este ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se
dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefalado
interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7D

El Juez,
MIG T : ALEZ

CcDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas

Medidas de Seguridad de Yopal - de Seguridad de Yopal - Casanare.
Casanare.
NOTIFICACION
NOTIFICACION La providencia anterior se notificé
hoy personalmente al

La providencia anterior se notificé
hoy personalmente al sefior PROCURADOR JUDICIAL 223JP1

CONDENADO ~, /)7 //

%Z//é 74

/

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacion en el
Estado de

fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segqundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°1113

Yopal, diez (10) de agosto dos mil veinte (2020).

3009

052126000201201602222

JORGE IGNACIO CADAVID
ACCESOQ CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
PRESO EPC YOPAL

REDENCION DE PENA

VISTOS:

Mediante esta providencia el Despacho a nombre del interno JORGE IGNACIO CADAVID,
efectia redencién de pena conforme a la documentacién allegada en escrito del 04 de agosto
de 2020,

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales reunen las exigencias
del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de la pena a que tiene derecho el interno
como sigue:

No. Cert. Carcel Fecha Meses redencidon | Horas | Concepto |Redencidn
Certificado
17417401 | Medellin | 17/07/2019 | Julde 2018 aJun | 1170 | Estudio g97.5
de 2019
17805681 Yopal 04/07/2020 | Abr a Junde 2020 | 464 Trabajo 29

TOTAL: 126.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, CUATRO (04) MESES Y SEIS PUNTO
CINCO (6.5) DIAS de redencion de pena por Estudio y Trabajo, tiempo que pasara a
contabilizarse como descontado del que viene cumpliende Intramuralmente.

Otras determinaciones

Teniendo en cuenta que en esta oportunidad se redime el certificado de computo N°17417401,
el Despacho se abstiene de dar tramite al recurso de reposicidn presentado por el sentenciado
en contra del auto interlocutorio del 12 de junio de 2020.

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER a la Interna JORGE IGNACIO CADAVID, CUATRO (04) MESES
Y SEIS PUNTO CINCO (6.5) DIAS de redencion de pena, estudio y trabajo, lapso que se
tendra en cuenta como descontado del que actualmente viene cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a JORGE IGNACIO CADAVID, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare,
a éste Ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se
dara a la Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la hoja de vida del sefialado
interno.

TERCERO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
MIG : GONZALEZ
Diana Arévalo
Secrefaria
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé La providencia anterior se notificd
hoy personalmente al
CONDENADO
¢
¥
* _:rrnAQ =

i

'd—i- SO A

7 Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Medtlas de /
;{, S Seguridad de Yopal - Casanare
T NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el

Estado de fecha

YUMNILE CERON PATIRO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C



Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO No.4442
(Ley 906)

Yopal, seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

Radicado Interno 3143

Radicado Unico : 850016000000201900017

CONDENADO : HELVER CRUZ ALARCON

DELITO : HURTO AGRAVADQO Y CONCIERTO PARA DELINQUIR
PENA PRINCIPAL : 75 MESES DE PRISION

RECLUSION : EPC YOPAL

TRAMITE : PRISION PADRE CABEZA DE FAMILIA

I ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar PRISION DOMICILIARIA POR PADRE CABEZA DE
FAMILIA del sentenciado HELVER CRUZ ALARCON de acuerdo al informe N°015 de
2020.

ANTECEDENTES
Radicado 850016001169201880010 (3143)

HELVER CRUZ ALARCON fue condenado por el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Yopal- Casanare, mediante sentencia de fecha 14 de mayo de 2019, que lo declaro
responsable del delito de HURTO AGRAVADO EN CONCURSO CON EL INJUSTO DE
CONCIERTO PARA DELINQUIR, a la pena principal de 42 meses de prision y la
pena accesoria por el mismo término de la sancidn principal, negédndole la concesiéon de
cualquier subrogado. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia en el afio 2018.

Radicado 850016001173201800038 (3028)

HELVER CRUZ ALARCON fue condenado por el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Yopal- Casanare, mediante sentencia de fecha 08 de mayo de 2019, que lo declaro
responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICONES, a la pena principal de 54 meses
de prisién y la pena accesoria por el mismo término de la sancidn principal, negéndole
la concesidn de cualquier subrogado. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el
20 de marzo del 2018,

Las anteriores penas fueron acumuladas en auto del 20 de febrero de 2020, fijandose el
quantum punitive en 75 meses de prision.

CONSIDERACIONES

DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas
de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio

Yopaf, Casanare - Carrera 14 N™ 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia



Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas 'y Medidas de Seguridad

o ensefianza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1703 del 20 de
enero de 2014, prevé “Redencicn de Pena por estudio. El Juez de ejecucion de penas
y medidas de seguridad concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a

pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusién por dos dias de estudio,

Se computard como un dia de estudio la dedicacidn a esta actividad durante seis horas,
ast sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas
diarias de estudio...”

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencion de pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En
casos especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias,
se compularan como ordinarias.

Los domingos vy dias festivos en que no haya habide actividad de estudio, trabajo o
enseflanza, no se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”,

Se hara entonces, la redencidén de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefnanza, y la conducta del interno, segiin estipula el articulo 100 y
101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta
cuya calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert. | Carcel Fecha Meses redencidon | Horas | Concepto | Redencién
Certificado
17742663 | Yopal 20/04/2020 | Ene a Mar de 2020 488 trabajo 30.5
17347063 | Yopal | 30/04/2019 | Feb a Mar de 2019 258 trabajo 16.1
TOTAL: 46.6 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconoceri al penitente UN (01) MES Y DIECISEIS
PUNTO SEIS (16.6) DIAS de redencion de pena por TRABAJO, tiempo que pasara
a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente,

DE LA PRISION DOMICILIARIA SIGUIENDO LO INDICADO EN EL NUM, 5°
DEIL ART. 314 DE LA LEY 906 DE 2004:

Argumentos en que se apoya la solicitud:

El Defensor del interno solicita la concesidn de la prisién domiciliaria como sustitutiva
de la prisién intramural, con fundamento, en que el sentenciado es padre cabeza de
familia de dos menores, quicnes en la actualidad estdn a cargo de los abuelos en la
Vereda San Rafael del Municipio de Recetor.

Respuesta del Despacho:

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia



Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

La Sala de Casacidon Penal de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 29 de
octubre de 2008 con ponencia del Dr. ALFREDO GOMEZ QUINTERO recordé el
criterio observado por esa magistratura respecto a la competencia del Juez de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad para resolver lo referente a la sustitucién de la prisién
intramural por la domiciliaria:

YAl Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, que adquiere competencia con la
ejecutoria del fallo, le estd permitido pronunciarse sobre la prisién domiciliaria en los
siguientes casos:

(¢) En los eventos previstos en el articulo 461 del Cédigo de Procedimiento Penal. La norma
dispone que puede ordenar la sustitucidn de la ejecucidn de la pena, previa caucion, en los

mismos casos de la sustituctén de la detencidn preuentiua"l.

La norma invocada por el penado sefiala:

“Articulo 314, Sustitucion de la detencién preventiva. La detencidn preventiva en
establecimiento carcelario podrd sustituirse por la del lugar de residencia en los siguientes
evenlos:

------

5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor de doce (12)
aRos o que sufriere incapacidad mental permanente, stempre y cuando haya estado bajo su
cutdado. En ausencia de ella, el padre que haga sus veces tendrd el mismo beneficio,

La detencion en el lugar de residencia comporta los permisos necesarios para los controles
médicos de rigor, la ocurrencia del parto, y para trabajar en la hipdtesis del numeral 5°
En todos los eventos el beneficiario suseribird un acta en la cual se compromele a
permanecer en el lugar o lugares indicados, a no cambiar de residencia sin previa
autorizacidn, a concurrir ante las autoridades cuando fuere requerido, v, adicionalmente,
podrd imponer la obligacion de someterse a los mecanismos de control y uvigilancia
electrénica o de una persona o institucion determinada, segiin lo disponga el juez",

Se hace importante precisar, que el mencionado art. 461 contempla lo concerniente a la
“sustitucion de la ejecucion de la pena” la cual se orienta por las mismas
circunstancias previstas en el art. 314 de ese mismo estatuto procedimental penal y que
establece los eventos en los cuales el imputado puede tener derecho a la “sustitucion
de la detencion preventiva”. Esta Gltima norma fue modificada por el paragrafo del
art. 27 de la Ley 1142 de 2007, el cual fue declarado exequible condicionadamente por
la Corte Constitucional a través de 1a Sentencia C-318 del 9 de Abril de 2008
(M.P. JAIME CORDOBA TRIVINO).

En la ya referida Sentencia C-318, la Corte Constitucional declar6 la exequibilidad
condicionada del paragrafo del articulo 27 de la Ley 1142 de 2007, bajo el entendido que
el juez podra conceder la sustitucién de la medida, siempre y cuando el peticionario
fundamente en concreto, que la detencién domiciliaria no impide el cumplimiento de
los fines de la detencioén preventiva, en especial respecto de las victimas del delito, y

'Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal Rad. nim. 24530 del 16/03/2006
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en relacidn exclusiva con las hipdtesis previstas en los numerales 2, 3, 4, y 5 de la misma
disposicidn, referentes a criterios especiales basados en exigencias constitucionales de
proteccidn reforzada en relacidn con determinados sujetos, haciéndose hincapié en este
caso en la circunstancia sefialada en el numeral 5°.

En el aludido fallo, la Alta Corporacién seftalé que el paragrafo demandado tiene el
propdsito de fortalecer la percepcidn de seguridad de la cindadania y su confianza en el
sistema de justicia y que introduce una prohibicién absoluta de la detencion
domiciliaria en los eventos tipicos alli enunciados. Asi mismo, efectué una
interpretacién del paridgrafo acusado, acorde con los postulados de igualdad, necesidad,
gradualidad, razonabilidad y proporcionalidad en la aplicacién de la medida de
aseguramiento, pero Unicamente en los eventos previstos en los numerales 2, 3,4y 5
del citado art. 27. Concluyd que no se trata por tanto de una prohibicién absoluta de la
detencion domiciliaria cuando se presenten ciertas circunstancias que debe ponderar
el juez en cada caso. De tal modo, que de cumplirse esas condiciones y las finalidades
de la deteneidén preventiva, debe preferirse aplicar la medida menos gravosa para la
libertad del imputade.

En el sentido anotado, la Corte declard la exequibilidad condicionada del art. 27 de la
Ley 1142 de 2007, esto_en relacién con la detencién preventiva no de la prisién
domiciliaria, es decir que opera para el imputado mas no para el sentenciado. Se insiste
en que una cosa es la prisién domiciliaria prevista en el art. 38 de la Ley 599 de 2000 y
otra la detencidén domiciliaria contenida en la Ley 906 de 2004. Sobre este tema se ha
pronunciado la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota D.C. en Sentencia
del 18 de mayo de 2005:

“Si bien la detencidn domiciliaria y la prisién domiciliaria tienen en comiin la privacidén de
la libertad en el domicilio del afectado, no se puede predicar su identidad, por cuanto como
se explicd suficientemenie en el acdpite anterior, la detencidn preventiva es unao medida
estrictamente procesal que se impone en garantia de lo actividad probatorio para asegurar

la comparecencia del sindicado al proceso vy la eventual ejecucidn de la pena privativa de lg
libertad. v su sustitucién serd viable en los casos previstos en el articulo 314 del C.P.P.

En tanto gue la prisién domiciliaria es una pena sustitutiva de la prisidn, que se impone en
la sentencia condenatoria, siendo ung especie de prisién atenuada para los casos leves y

delincuentes oecasionales_que no revisten mayor peligro_para la sociedad, cuando el
funcionario deduzca fundadamente que el reo no evadird el cumplimiento de la pena y que
no continuard desarrollando actividades delictivas. Para su otorgamiento deben cumplir
los requisitos previstos en el articulo 38 del Cddigo Penal”. (Subraya el Juzgado).

El instituto de la sustitucién de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2.004
que remite al art. 314 ibidem, es potestad del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad y se deben examinar todas las hipétesis contempladas en el art. 314 referidas
a la edad del condenado, enfermedad grave, embarazo o alumbramiento y la condicién
de madre o padre cabeza de familia, en hechos surgidos con posterioridad a la ejecutoria
del fallo. En los casos en los que el Juez ha omitido pronunciarse en la sentencia de
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primera y/o segunda instancia sobre la prisién domiciliaria, corresponde al Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, conforme al art. 38, efectuar el
pronunciamiento respectivo y si es del caso estudiar si es posible sustituir la pena
intramural por la prision domiciliaria.

Para otorgar la sustitucién de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2004,
se miran exclusivamente las hipdtesis relacionadas con la edad, la enfermedad grave, la
gravidez y el estatus de madre cabeza de familia, todo ello surgido con posterioridad a la
cjecutoria del fallo.

Descendiendo al caso sub-judice, el PPL argumenta para lograr la concesion del
beneficio de la prisién domiciliaria, la situacién anotada en el num. 5° del articulo 314
de la Ley 906 de 2004, esto es, que ostenta la condicién de padre cabeza de familia que
es la persona encargada de la manutencién y sostenimiento de su menor hijo.

En efecto, el articulo primero de la ley 1232 de 2008, que modifica la ley 32 de 1993,
establece que “...es mujer cabeza de familia, quien siendo soltera o casada, ejerce la
jefatura femenina de hogar, y tiene bajo su cargo, efectiva, econémica o socialmente en
forma permanente, hijos menores propios u otras personas incapaces o incapacitadas para
trabajar, ya sea por ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial, siquica o moral
del cényuge o compafiero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los demas
miembros del nicleo familiar” disposicién que de acuerdo a lo planteado en la sentencia C-
184 de 2003, se hace extensible a los hombres que reinan idénticos requisitos.

Igualmente cl articulo 1° de la ley 750 de 2002, establece:

“La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplird cuando la infractora
sea mujer cabeza de familia en el lugar de su residencia o en su defecto en el lugar sefalado
por el juez en caso de que la victima de la conducta punible resida en aquel lugar, siempre
que se cumplan los siguientes requisttos:

Que el desemperio personal, laboral, familiar o social de la infractora, permita a la
autoridad judicial competente, determinar que no colocard en peligro a la comunidad, o a
las personas a su cargo, hijos menores de edad o hijos con incapacidad mental permanente.

La presente ley no se_aplicard a las autoras o participes de los delitos de
genocidio, homicidio, delitos contra las cosas o personas o bienes protegidos por
el derecho internacional humanitario, extorsién, secuestro o desaparicién
forzada_o _quienes registren _antecedentes penales, salvo por delitos culposos o

delitos politicos. ...”

De acuerdo a la anterior, el Despacho ordend recaudar como prueba visita domiciliaria a
la residencia de sus hijos para determinar si se encontraban inmersos en una presunta
“situacién de abandono”.
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

De la visita social virtual realizada por el Asistente Social de este Despacho, al nicleo
familiar del sentenciado, se extrae lo siguiente:

“De acuerdo con la informacién obtenida por medio de las herramientas virtuales, se
establecio que el menor de edad Johan Sebastidn Cruz Herndndez, (hijo del PPL Helver
Cruz Alarcén) se encuentra bajo el cuidado de la tia paterna Ana Aire Cruz Alarcon,
reside en la calle 21° N° 15° -12 Barrio La Esperanza de Yopal- Casanare; los
entrevistados refieren que el nifio se encuentra bien de salud y afiliado a la ARS
MEDIMAS, esta estudiando en el colegio Bethel de esta Ciudad, y tiene una buena
relacidn con el papd, a quien visitaba con frecuencia antes de la pandemia, pero con quien
mas se comunica via telefonica frecuentemente. Argumentan que Johan Sebastidn tiene
muy buena relacion con las tias y primo con quien vive,

La tia, Ana Aire Cruz, que tiene al nifio bajo su cutdado, argumenté que esta con ella
hace 4 arios aproximadamente, que se le entrego el hermano, que lo estd cuidando, pero
que a veces cuando tiene que salir, se le complica porque no tiene con quien dejarlo.

La madre del menor es Yaritza Herndadez, refieren que es soltera, de aproximadamente
31 afios de edad, que esta trabajando, pero no saben dénde y que poco se comunica con
el menor. Ana Aire afirmé que no han tenido necesidad de perdirle nada a la madre del
nino y que no hay ninguna demanda por alimentos, o por abandono en conira de Yaritza.
Que al parecer tiene algunos familiares que padecen de cancer y ellas los ayuda.

Segiin las personas entrevistadas virtualmente, dentro de la red de apoyo con la que
cuenla Johan Sebastian y Helver, se encuentran mienibros del Sistema familiar como las
hermanas del PPL (Ana Aire, Maria y Yorley), los padres (Maria Faustina y Faustino) y
un cuntado (José Wilson), quienes ayudan y dan cuidado al menor hijo de Helver y apoyan
al PPL en su proceso de resoctalizacion si le es otorgado algiin beneficio.

El interno manifesto que, en su proyecto de vida a corto plazo, se plantea salir a trabajar,
preferiblemente montar el negocio de alquiler de lavadoras que tenia antes, hacerse cargo
de su hijo, y ubicarse en la Ciudad de Yopal- Casanare, con el apoyo de familia.

Helver Cruz Alarcén, de una segunda union marital de hecho, tuvo otra hija, Laura
Valeria Cruz Cruz, menor de edad, segiin reporté el PPL, se encuentran bien y bajo el
cuidado de la madre en la Ciudad de Yopal”.

En conclusién, dentro de la red de apoyo con la que cuentan el nifio Johan Sebastian
Cruz Hernindez y el PPL, se encuentran miembros del sistema familiar, como las
hermanas del PPL (Ana Aire, Maria y Yorley), los padres (Maria Faustina y Faustino)
y un cufiado (José Wilson), quienes ayudan y dan cuidado al menor hijo de Helver y
apoyan al PPL en su proceso de resocializacién. Lo anterior, se dedujo del informe del
Asistente Social referenciado anteriormente,

Pues bien, del elemento de conviceidn inmerso en el plenario —Concepto de Asistencia
social de este Despacho.- se extrae que en efecto su hijo menor de edad se encuentra bajo
el cuidado personal de la tia paterna Ana Aire Cruz Alarcon, estd escolarizado, cuenta
con afiliacién al sistema de salud, su red de apoyo trabaja para su manutencion y
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Juzgado Segundo de Ejecuctén de Penas y Medidas de Sequridad

sostenimiento; es decir, no se evidencia un estado de abandono, asi que la condicién de
padre cabeza de familia alegada por el sefior HELVER CRUZ ALARCON para lograr
acceder a la prisidon domiciliaria, no se halla demostrada en el plenario, pues con base en
prueba objetiva como la visita social en cita, se concluye que ninguno de los mencionados
por el PPL se encuentra en situacién de abandono. Lo deducido estd en contravia de lo
expuesto por el interno.

Por lo tanto, al no existir dentro del plenario prueba alguna que evidencie la total y
permanente dependencia emocicnal, afectiva y econdémica respecto del PPL, como
tampoco figura en las diligencias elemento demostrativo que lleve a colegir al Juzgado
la inexistencia de persona que se dedique a su cuidado (de sus hijos), no es factible para
el Despacho concluir, que el actual modus vivendi del nifio como de la progenitora del
PPL lo desarrollen en un total estado de abandono, ni que se encuentren desprovistos de
cuidado alguno o que necesiten de manera urgente e inmediata la presencia de su padre.

Vale la pena anotar, que la norma invocada por el penado hace referencia a la sustituciéon
de la detencién preventiva por la domiciliaria para quien haga las veces de padre de
cabeza de familia, por lo que se infiere que tal beneficio estd encaminado a la proteccion
del menor de edad que no cuenta con ésta figura para su cuidado personal y econdmico,
circunstancia que no se encuentra configurada en el sub-judice, segln lo claramente
discurrido en precedencia, luego la responsabilidad del cuidado de ellos no puede recaer
precisamente en aquella persona que ha sido privada de su libertad por haber
quebrantado el ordenamiento penal.

Es claro, que en eventos como el presente, el funcionario judicial debe ser especialmente
exigente al momento de estudiar los presupuestos exigidos para conceder la sustitucion
peticionada, y si se evidencia que aquellos no se cumplen como en el sub-judice acontece,
la decisién debe ser contraria a los intereses del ajusticiado, pues mientras no se
obtenga una_verdadera demostraciéon de tales requisitos, la pena impuesta
debe purgarse de manera efectiva y total en el centro de reclusion designado

por el Instituto Nacional Penitenciario v Carcelario -INPEC-,

En esto orden de ideas, la Corte Constitucional en la Sentencia T-016 de 1995 acoté:

“Las cdreceles no constituyen iinicamente lugares de castigo o expiacién de los delitos, sino
que, desde el punto de vista del interés social, cumplen la funcién de rehabilitar y readaptar
al delincuente, constituyéndose a la vez en factores esenciales de la seguridad y la paz
colectivas, pues la reclusion de enemigos piiblicos, aunque no implique la eliminacién total
ni definitiva de los riesgos que afronta el conglomerado social ~stempre asediado por la
delincuencia, contribuye significativamente a su disminucién”,

Resalta el Juzgado, que la labor de resocializacion para HELVER CRUZ ALARCON no
consiste en devolverlo a su nicleo familiar a cumplir una prisién domiciliaria sin que,
de manera ponderada, objetiva y legal reina los requisitos para el efecto, sino en
brindarle los medios para que, haciendo uso de su autodeterminacion, establezca el
camino de su reinsercién al conglomerado social. Los medios o condiciones tienen que
ver con su albergue en calidad de interno, y sus derechos al trabajo, a la educacién y
ensefianza, al servicio de sanidad, a la comunicacién con el exterior y la recepcién de
visitas, a la atencién social, etc... La base de la resocializacién es la educacidn en torno
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

a la vida en sociedad, asi entonces, una vez el sentenciado haya sido reeducado en tal
sentido, se podra reincorporar al conglomerado social.

Concluye entonces el Juzgado, que en éste asunto no se actualiza la circunstancia
contenida en el numeral 5° del art. 314 de la Ley 906 de 2004 ni en el art. 1° de la ley
750 de 2002. Conforme a lo anterior el Juzgado denegara la sustitucién de la “prision
intramural” por la “prision domiciliaria” al sentenciado HELVER CRUZ
ALARCON.

En razén y en mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal Casanare,

1. RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR PENA por TRABAJO a HELVER CRUZ ALARCON en
UN (01) MES Y DIECISEIS PUNTO SEIS (16.6) DIAS.

SEGUNDO.- NO ACCEDER a la sustitucién de la “prisién intramural” por la de
“prision domiciliaria”, conforme al art. 314 num. 5° de la Ley 906 de 2004 y el
inciso 3 del art. 1° de la ley 750 de 2002, conforme a lo motivado en este auto
interlocutorio,

TERCERO.- Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delegado
ante este Despacho y al penitente HELVER CRUZ ALARCON (art. 178 Ley 600 de
2000) quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal Casanare. A éste Gltimo entréguesele una copia del presente interlocutorio y
dese otra a la Oficina Juridica para que sea anexada a la Hoja de Vida del mismo
interno.

CUARTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicidn y apelacidn,

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
M1 ANGEL GONZALEZ
Diana Arévalo
Scoretarin
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en el

Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Sccretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°1102
(Ley 906)

Yopal, cinco (05) de agosto de dos mit veinte (2020)

RADICADO INTERNO: 3469

RADICADO UNICO: 854406000000201900003
SENTENCIADA: ERIK CRISTIAN OROS SANDOVAL
DELITO: HURTO CALIFICADO

PENA: 72 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL-CASANARE

TRAMITE Libertad condicional- Redencién de pen

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL del sentenciado ERIK
CRISTIAN OROS § , soportada mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR-Cficio 1942 del 14 de
JULIO de 2020, enviados por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Yopal, para lo cual se adjuntan con fa documentacidn, cartilla biogréafica, certificados de Cémputo
por Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta, Resolucién del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario, documentos de arraigo y solicitud del interno.

ANTECEDENTES

ERIK CRISTIAN OROS SANDOVAL fue condenado por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Villanueva, mediante sentencia de fecha 10 de diciembre de 2019, por el delito de hurto calificado, a
fa pena principal de 72 MESES DE PRISION, negandole el subrogado de la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena. Lo anterior en hechos ocurridos ¢/ 13 de marzo de 2018 Villanueva-

Casanare.

Se encuentra privado de la libertad DESDE EL 17 DE JUN!O DE 2020 A LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con ef Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: "Articulo 38. De los jueces de
gjecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por ftrabajo, estudio o
enseflanza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre ef Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de Ia Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de
2014, prevé “Redencién de Pena por estudio. El Juez de ejecucidn de penas y medidas de
seguridad concederéd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonard un dfa de reclusion por dos dfas de estudio. '

Se computarsd como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asl sea en
dias diferentes. Para esos efectos, no se podréan computar mas de seis horas diarias de estudio...”

Fi articulo 100 de la misma norma, seflala *“Tiempo para redencién de pena. El trabgjo, estudio o
1a ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion, las horas trabajadas,
estudiadas o ensefadas, durante tales dfas, se computaran como ordinarias.
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Juzgado Segundo de Efecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo 0 enseftanza, no
se tendradn en cuenta para la redencitén de la pena”,

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del trabajo, estudio
0 ensefanza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para lo
cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya calificacidn sea BUENA O
EJEMPLAR.

No. Cert. | Cércel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto Redencidn
Certificado
17807236 | Yopal 07/07/2020 | AbraJunde 2020 234 Estudio 14.6
TOTAL: 14.6 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente CATORCE PUNTO SEIS (14.6) DIAS de
redencién de pena por Estudio, tiempo que pasaré a contabilizarse como descontado de la que
viene cumpliendo intramuralmente.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de 1a Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, sefala "El Juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperto y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
con fa efecucion de la Pena. '

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantfa personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia econémica del condenado...".

Respecto del primer requisito se tiene que ERIK CRISTIAN OROS SANDOVAL cumple pena de 72
MESES DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a CUARENTA Y TRES
(43) MESES Y SEIS (06) DIAS. El sentenciado ha estado privado de la libertad DESDE EL 17 DE
JUNIO DE 2020 A LA FECHA, lo que indica que ha purgado un total de UN (01) MES Y
DIECINUEVE (19) DIAS FiSICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DESCUENTO
Tiempo Fisico 01 meses 19 dias
Redencion de la fecha 14.6 dias
TOTAL 02 meses 3.6 dias

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado DOS (02) MESES Y TRES PUNTO SEIS
(3.6) DIAS FiSICOS de prision, por tal razén NO CUMPLE con el requisito abjetivo seftalado en la
norma para la concesion de la libertad condicional, razén por la cual el Despacho NO entrara a
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Juzgadp Segundo de Ejecucién de Penas
¥ Medidas de Seguridad
verificar si se acreditan los demas requisitos exigidos en la norma para la concesion o no del
subrogado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
{Casanare).

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR 1a pena por TRABAJO a ERIK CRISTIAN OROS SANDOVAL en CATORCE
PUNTO SEIS (14.6) DIAS, tiempo que pasard contabilizarse al que ya viene cumpliendo
intramuralmente.

SEGUNDO.- NEGAR a ERIK CRISTIAN OROS SANDOVAL, el subrogado de la Libertad
Condicional, por cuanto no cumple con el factor objetive.

TERCERO.- Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado sentenciado quién se encuentra
PRESOQ en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare,

CUARTO.- NOTIFICAR a los deméas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este proveldo
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

QUINTO. - ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Jurldica del Establecimiento
Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

GONZALEZ

Duaed dphoie
Hantaalaz e

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. de Sequridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notific La proyldencia aAETor s6.notificd
hoy, personalmente al hoy \ .

ENADO
-

ALLE

Juzgade Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

o La anterior providencia se notificd por anotacion en el Estado
de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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