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Republica de Colombia
(<)
Distrito Judicial de Yopal

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

INTERLOCUTORIO No. 0143

Radicacion 85410601186201400189 (NI 0040)
Penitente : NELSON ARTURO GOMEZ GARCIA
Delito g Violencia Intrafamiliar.

Decision g Niega “libertad condicional”.

Yopal. (Cas.), cuatro, (04) de Febrero de dos mil Veintiuno (2021).
I.- VISTOS:

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de libertad condicional presentada a favor
del sentenciado NELSON ARTURO GOMEZ GARCIA, quién se encuentra privado de la
libertad en el establecimiento Penitenciario y Carcelario de la ciudad de Yopal, (Cas.). conforme
a documentacion allegada, presentado por las Directivas del prenombrado reclusorio de Yopal
(Cas.), visible a folios 123 y siguientes del ¢. control de pena.

II. ANTECEDENTES:

2.1. 1.- El Juzgado Primero Promiscuo Municipal con funcion de conocimiento de Monterrey Casanare,
profirid sentencia adiada el veintisiete de enero de 2015, en la que resolvié condenar a NELSON ARTURO
GOMEZ GARCIA a la pena de 45 meses de prision, Multa de 2 s.m..m.v., al hallarlo penaimente
responsable del delito de Violencia Intrafamiliar Agravada, igualmente fue condenado a la pena accesoria
de interdiccion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un tiempo igual al de la pena de
prision, segun hechos ocurridos el 13 de julio de 2014, en el municipio de Monterrey Casanare. NO fue
condenado al pago de perjuicios, finalmente no le concedio la suspension condicional de la ejecucion de la
pena ni la prision domiciliaria.

La anterior determinacion en su momento hizo tréansito a “cosa Juzgada”,

En razon de este proceso se encuentra privado de |a libertad en dos periodos:
. Desde el 22 de Julio de 2014, al 23 de mayo de 2016.

. Desde el 07 de enero de 2021 a la fecha.

2.2. Las tres quintas partes de la pena principal de 64 meses de prision; equivale a 38 meses y 12
dias:

n

45 meses x 3 = 27 meses.

IV.- DE LOS TIEMPOS DE REDENCION DE PENA:

Revisada la actuacion procesal. se constatdo que a favor del sentenciado NELSON ARTURO
GOMEZ GARCIA, se ha efectuado reconocimiento de redencion de 02 meses y 13 dias.

V.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

Art. 64

“El Juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando hay cumplido con los
siguientes requisitos.
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1. Que la persona hava cumplido la -3/5 parte de la pena... "
5.1. DEL CASO EN CONCRETO

En el presente caso las tres quintas partes de la pena principal de 45 meses equivalen a 27 meses
de prision.

Ahora. con el tiempo redimido se advierte que NO SE REUNE el requisito objetivo. conforme se
ilustra en el siguiente recuadro:

En razdn de este proceso se encuentra privado de la libertad asi:
. Desde el 22 de Julio de 2014, al 23 de mayo de 2016.
. Desde el 07 de enero de 2021 a la fecha.

Al dia de hoy cuenta con redencion de pena de 02 meses y 13 dias.

PENA DE PRISION 45 Meses

TRES QUINTAS 27 meses.
DESCUENTO FiSICO 22 meses y 29 dias
TIEMPO REDIMIDO 02 meses y 13 dias
TOTAL A LAFECHA 25 Meses 12 dias

Por lo tanto. NO se acredita el requisito objetivo, como ya se dijo. razon por la cual no es posible
conceder el beneficio de la Libertad Condicional, pues le hacen falta 01 mes u 18 dias. por
purgar, para el requisito objetivo de las tres quintas partes de la condena impuesta.

En razon y mérito de lo expuesto. el Juzgado segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.).
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR ¢l beneficio de libertad condicional al sentenciado NELSON ARTURO
GOMEZ GARCIA. conforme a lo anotado en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente esta decision al representante del Ministerio Publico
delegado ante este Juzgado y al citado condenado quien se encuentra PRESO en la Penitenciaria
de la ciudad de Yopal Casanare. A este tltimo entréguesele una copia del presente proveido y
dese otra a la Oficina Juridica del mismo penal para que sea anexada a la hoja de vida del
prenombrado sentenciado-interno.

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
MIGUEL ANTONIO ANGEL GONZALEZ
uzgado Segundo de |'.i"‘5‘f‘5"‘" de Penas y Medidas de Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas vy Medidas de Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medid:
= _Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare Seguridad de Yopal - Casanare

X Mg\&wn "'1 ? FEB 23‘ YUMNILE CERON PATINO

hoy

La providencia anterior se¢ notifico

NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFICACION

La anterior providencia se notifico por anotacion en el

p] Estado de fecha UQHAP 2[24.

_personalmente al

Secretaria

La providencia anterior se notifico
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°197

Yopal, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicaciéon interna 0046

Radicado unico : 110016102767201003422

Penitente : MIGUEL ANTONIO SUAREZ

Delito : ACCESO CARNAL ABUSIVO CONMENOR DE 14 ANOS
Pena : 216 meses de prision

Sitio de Reclusion : EPC Yopal

Tramite : Libertad condicional- redencién de pena

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA -LIBERTAD
CONDICIONAL del sentenciado MIGUEL ANTONIO SUAREZ, soportada mediante
escrito No. 153-EPCYOP-AJUR- del 09 de febrero de 2021, enviados por el
personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, para
lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica, certificados de
Computo por Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta, Resolucion del
Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario, documentos de arraigo y
solicitud del interno.

ANTECEDENTES

MIGUEL ANTONIO SUAREZ, fue condenado por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Soacha- Cundinamarca, mediante sentencia de fecha 20 de abril de 2012, que la declaré
responsable del delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS,
imponiéndole la pena de 216 MESES DE PRISION, a la pena accesoria de interdicciéon de
derechos y funciones publicas por un periodo igual a la de la pena principal, negandole
cualquier subrogado. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia en el mes de junio o
julio de 2010. No fue condenado en perjuicios. La cual fue confirmada por el Tribunal
Superior de Cundinamarca Sala Penal en providencia del 22 de mayo de 2013.

En razon de este proceso ha estado privado de la libertad en DESDE EL PRIMERO (01) DE
AGOSTO DE DOS MIL ONCE (2011) A LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y
medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo,
estudio o ensefianza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero
de 2014, prevé “Redencion de Pena por estudio. El Juez de ejecucion de penas y
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
medidas de seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los condenados a
pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi
sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias
de estudio...”

El articulo 100 de la misma norma, sefala “Tiempo para redencion de pena. El trabajo,
estudio o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
Jjustificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se
computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena”.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo
100 y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados
de conducta cuya calificaciéon sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert. | Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto |Redencion
Certificado
17905024 | Yopal 20/10/2020 | Jul a Sep de 2020 624 Trabajo 39
17810042 Yopal 09/07/2020 May a Jun de 2020 416 Trabajo 26
18021141 | Yopal 04/02/2021 Ene de 2021 208 Trabajo 13
17988686 | Yopal 14/01/2021 Oct a Dic de 2020 624 Trabajo 39
TOTAL: 117 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, TRES (03) MESES Y
VEINTISIETE (27) DIAS de redencién de pena por trabajo, tiempo que pasara a
contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Aclaracion

El Despacho se abstiene de redimir 08 horas para el mes de julio de 2020, por
cuanto se excede el maximo permitido por la Ley, misma razén por la que tampoco
se reconocen 08 horas para el mes de diciembre de 2020.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, sefala “El Juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2 Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la Pena.
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3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de arraigo.
En todo caso su concesion estaré supeditada a la reparacion a la victima o al asequramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia econdémica del condenado...".

Seria el caso, de verificar si el sentenciado acredita o no los requisitos fijados en la
norma, si no fuera porque advierte el Despacho que la conducta por la cual fue
hallado penalmente responsable, fue en contra de la LIBERTAD Y FORMACION
SEXUAL DE UN MENOR DE 14 ANOS y que los hechos tuvieron ocurrencia en el
mes de junio o julio de 2010, de ahi que es aplicable la prohibicion normativa
contenida en el numeral 5 del Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Ley de la
Infancia y la Adolescencia”, teniendo la norma en cita se encontraba vigente en
el momento de la comision de las conductas y al tenor dispone:

“Ley 1098 de 2006, “...Sistema de Responsabilidad penal para adolescentes y

procedimientos especiales para cuando los nifios y las nifias o los adolescentes son
victimas de delitos...”

Articulo 199 “.. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de delitos de
homicidio, o lesiones personales bajo la modalidad dolosa, delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexual o secuestro, cometidos contra nifios o adolescentes se
aplicaran las siguientes reglas...”

Numeral 5 “... No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en
el articulo 64 del Cédigo Penal.’

Bajo estos sefialamientos y en el entendido de que la conducta por la cual fue
condenado el sefior MIGUEL ANTONIO SUAREZ se encuentra excluida, habra de
negarse de plano la solicitud deprecada.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por TRABAJO a MIGUEL ANTONIO SUAREZ en
TRES (03) MESES Y VEINTISIETE (27) DIAS, tiempo que pasara contabilizarse al
que ya viene cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDO.- NEGAR a MIGUEL ANTONIO SUAREZ el subrogado de la Libertad
Condicional, por expresa prohibicién o exclusién legal.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia



[
R

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
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TERCERO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de esta decision al
sentenciado en su lugar de reclusion Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal - Casanare.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta decision a los demas

sujetos procesales advirtiéndose que contra esta decision proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
I/
MIGUEL |
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION

. rovidgnci rior se notifico La proyidencia antert otifico

TP IO 15 4
hoy personalmente al oy personalmente a

PROCURADOR JUE 1
" el R ot s I

A

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacion en el

Estado de fecha “g HQIE :)“;n

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia



Republica de Colombia

§

Distrito Judicial de Yopal
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

INTERLOCUTORIO No. 0200

Radicacion 850106105474201180115 (N1 0131)
Penitente : GUSTAVO PAEZ CORREDOR

Delito : Homicidio Preterintencional Agravado.
Decision : Redime Pena v Niega “libertad condicional”.

Yopal. (Cas.), Dieciséis. (16) de Febrero del dos mil Veintiuno (2021).

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de Redencion de Pena y libertad
condicional presentada a favor del sentenciado GUSTAVO PAEZ CORREDOR, quién se
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal.
(Cas.). conforme a documentacion allegada, presentado por las Directivas del prenombrado
reclusorio, visible a folios 80 y siguientes del c. control de pena.

II. ANTECEDENTES:

2.1.- El Juzgado Segundo Penal del Circuito de Yopal, Casanare, con sentencia de fecha 12 de
septiembre de 2012, condent al sefior GUSTAVO PAEZ CORREDOR a la pena principal de Ciento
Cuarenta y cuatro (144) meses de prision, y a la pena accesoria de interdiccién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena de prision, al hallarlo Coautor penalmente
responsable del delito de Homicidio Preterintencional Agravado, conforme a hechos acaecidos el dia 28
de Mayo de 2011, en el municipio de Aguazul, Casanare. Por otra parte, no se emitié pronunciamiento
alguno respecto de los perjuicios irrogados con el ilicito. Finalmente, se le negé el subrogado penal de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y el mecanismo sustitutivo de la pena de la prision
domiciliaria.

La anterior determinacion hizo transito a “Cosa Juzgada”.

2.2. El sentenciado GUSTAVO PAEZ CORREDOR esta privado de la libertad por cuenta de
esta causa desde el dia 30 de marzo de 2012. a la fecha.

DE LA REDENCION DE PENA

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a continuacion, los cuales retnen las exigencias del
art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100y 101 del mismo
ordenamiento. Se efectuard la redencion de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:

No. Cert. Circel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto | Redencion
17903869 Yopal 19-10-2020 Sep. de 2020 132 Estudio 11 dias
17973364 Yopal 22-12-2020 | Oct.y Nov. De 2020 | 240 Estudio 20 dias

TOTAL: 31 dias
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De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, un (01) mes y un (01) dias de redencion
de pena. por estudio, tiempo que pasarda a contabilizarse como descontado del que viene
cumpliendo Intramuralmente.

2.5. Las tres quintas partes de la pena principal de 144 meses de prision; equivale a 86 meses y
12 dias:
144 meses x 3 = 86 meses y 12 dias.
5

1V.- DE LOS TIEMPOS DE REDENCION DE PENA:

Revisada la actuacion procesal, se constatd que a favor del sentenciado GUSTAVO PAEZ
CORREDOR. se¢ ha efectuado reconocimiento de redencion de pena de 08 meses y 14.8 dias,
incluido lo hoy reconocido.

V.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

Art, 64

“El Juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando hay cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona hava cumplido la -3/5 parte de la pena... "

5.1. DEL CASO EN CONCRETO

En el presente caso las tres quintas partes de la pena principal de 144 meses equivalen a 86 meses
y 12 dias de prision.

Ahora. con el tiempo redimido se advierte que SE REUNE el requisito objetivo. conforme se
ilustra en el siguiente recuadro:

FECHA DE DETENCION: 27 de octubre de 2012.

TIEMPO FISICO: 106 meses y 16 dias

REDENCION DE PENA: 08 meses v 14.8 dias (Incluye lo hoy reconocido)
TOTAL DESCONTADO: 115 meses y 0,8 dias

PENA PRINCIPAL 144 meses

LLAS 3/5 PARTES SON: 86 meses y 12 dias.

Por lo tanto. se acredita el requisito objetivo, como va se dijo. puesto que cumple con los 86
meses y 12 dias que equivalen a las tres quintas partes de la pena de 144 meses impuesta el
penitente.

Ahora. se observa que la documentacion allegada para demostrar arraigo familiar y social es
deficiente o nula. por tal razon debe requerirse tanto al Director de la Carcel como al interno y a
su defensor publico para que alleguen dicha documentacion, requisito sin el cual no es posible
conceder ¢l beneficio de la Libertad Condicional.

Ordénese por asistencia social se haga entrevista virtual al PPL. a fin de establecer su arraigo
familiar y social.

En razon y mérito de lo expuesto. el Juzgado segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.).
RESUELVE:
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PRIMERO: RECONOCER al Interno GUSTAVO PAEZ CORREDOR, un (01) mes y un
(01) dias de redencion de pena. por estudio. lapso que se tendra en cuenta como descontado del
que actualmente viene cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDO.- NEGAR el beneficio de libertad condicional al sentenciado GUSTAVO PAEZ
CORREDOR, conforme a lo anotado en las consideraciones de este proveido. Requiérase al
interno_al Director de la Cdrcel y a su defensor para que alleguen documentacion tendiente a
demostrar _arraigo familiar y social. Se ordena por Asistencia Social entrevista con el _interno
para establecer su arraigo familiar y social

TERCERO.- Notifiquese personalmente esta decision al representante del Ministerio Puablico
delegado ante este Juzgado y al citado condenado quien se encuentra PRESO en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal Casanare, a este ultimo entréguesele
una copia del presente proveido y dese otra a la Oficina Juridica del mismo penal para que sea
anexada a la hoja de vida del prenombrado sentenciado-interno. Para la notificacion al interno
librese Despacho Comisorio para ante el Director y/o asesor Juridico del mencionado penal.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez.

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas v Medidas de Ju;gud\r‘\'ugundu de Ejecucion de i‘cu;-;) Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare ‘ Seguridad de Yopal - Casanare |

NOTIFICACION ‘ NOTIFICACION |'
Laprovidencia ¢ lerigrse notificd [
h,_J B FEB dﬁj‘l rsonalmente al
CONDENADO
PalA o RRZ2dor

Juzgado Segundo de Fjecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en el Estado de

w08 MAR-2021

YUMNILE CERON PATINO
Secretania
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Distrito Judicial de Yopal.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD

Yopal (Casanare)

INTERLOCUTORIO No. 0201

Radicacion 1100116000015201080068 (NI. 0343)

Penitente : OWHAR OMAR NARVAEZ BERDUGO

Delito : Actos Sexuales con Menor de 14 afios Agravado.
Decision s Redime pena y Niega “libertad condicional”

Yopal (Cas.), Diecisiete (17) de Febrero del dos mil Veintiuno (2021).
l.- VISTOS:

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la redencion de pena y solicitud de libertad condicional
presentada a favor del sentenciado OWHAR OMAR NARVAEZ BERDUGO, quién se encuentra privado de
la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal (Cas.), conforme a documentacion
allegada, presentado por las Directivas del prenombrado reclusorio de Yopal, visible a folios 01 ¢. 2 control
de pena.

Il. ANTECEDENTES:

2.1. El Juzgado Segundo Penal del Circuito, con funcién de conocimiento de la ciudad de Bogota, D. C.
con sentencia de fecha 23 de mayo de 2012, ABSOLVIO al sefior OWHAR OMAR NARVAEZ
BERDUGO, por el delito de actos Sexuales con Menor de 14 afios Agravado, seglin presuntos hechos el
29 de mayo de 2010, en la ciudad de Bogota D. C. (Fls. 06 c. fallador).

2.2. La anterior determinacion fue objeto del recurso de apelacion y La Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogota, mediante sentencia de fecha 12 de febrero de 2013, REVOCO la sentencia apelada y en su lugar,
CONDENO al sefior OWHAR OMAR NARVAEZ BERDUGO, a la pena principal de ciento cuarenta y
siete (147) meses de prision y a la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el
lapso igual al de la pena de prision, al hallarlo autor penalmente responsable del delito de Actos Sexuales
con menor de 14 afios agravado, conforme a hechos acaecidos el 29 de marzo de 2010, en la ciudad
de Bogota, D.C., Por otra parte, NO se emitié condena respecto de los eventuales perjuicios. Finalmente,
se le negd el subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y el mecanismo
sustitutivo de la pena de la prision domiciliaria. (Fls. 27 c. fallador).

La anterior determinacion hizo transito a “Cosa Juzgada”.

2.2. El sentenciado OWHAR OMAR NARVAEZ BERDUGO, esta privado de la libertad por cuenta de esta
causa desde el dia 17 de Septiembre de 2014, a la fecha. (Cartilla biografica.).

2.3. A ultima hora la actuacion se encuentra pendiente de resolver sobre el punto anotado.

DE LA REDENCION DE PENA:
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Se anexa certificado de calificacion de conducta, que avala los contenidos en el Certificado de computo de
trabajo y estudio relacionados a continuacion, los cuales retnen las exigencias del art. 82 de la Ley 65 de
1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la
redencion de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:

No. Cert. | Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto | Redencion
17903751 | Yopal | 19-10-2020 Sep. de 2020 82 Trabajo 5,1 dias
17982658 | Yopal | 12-01-2021 Oct. a Dic. de 2020 488 Trabajo 30,5 dias
18021196 | Yopal | 04-02-2021 Ene. de 2021 152 Trabajo 9,5 dias

TOTAL: 45,5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, un (01) mes y quince punto cinco (15,5) dias, de
redencion de pena, por trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado del que viene
cumpliendo Intramuralmente.

lIl.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

El nam. 5° del art. 199 de la Ley 1098 de 8 de noviembre de 2006 refiere:

‘Articulo 199.- Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los delitos de
homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, ninas y adolescentes, se aplicaran
las siquientes reglas:

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del

Codigo Penal.
Por su parte el art. 216 de la misma disposicion senala:

“Vigencia. La presente ley entrara en vigencia seis (6) meses después de su promulgacion. Con
excepcion de los articulos correspondientes a la ejecucion del sistema de responsabilidad penal para
adolescentes, los cuales se implementaran de manera gradual en el territorio nacional empezando el
primero de enero de 2007 hasta su realizacion total el 31 de diciembre de 2009.

El articulo 199 relativo a los beneficios y mecanismos sustitutivos entrara en vigencia a partir
de la promulgacion de la presente ley”.

Del contenido de la Ultima norma anotada, se infiere que los hechos ocurridos a partir del dia 8 de
noviembre de 2006 —fecha en que fue promulgada la Ley 1098 de 2006- estan cobijados por el
contenido del Art. 216 transcrito. Las personas que para la mencionada fecha hubieren incurrido en uno
de los ilicitos anotados en el inicio del art. 199 del “Cédigo de Infancia y Adolescencia” no pueden ser
acreedores al mecanismo de la libertad condicional sefialado en el art. 64 de la Ley 599 de 2000 por
expresa prohibicion legal. En el presente asunto, los hechos que dieron lugar a la condena por el
punible de Actos Sexuales con Menor de catorce afios Agravado, ocurrieron el 29 de marzo de 2010
en el municipio de Betulia, segun folios 1y s.s. sentencia condenatoria.

Segun esa realidad, facilmente se deduce que éste caso esta dentro de la prohibicion en comento,
situacion que ineludiblemente conlleva a que no se pueda efectuar el respectivo estudio frente al
beneficio deprecado.

Vale la pena aclarar que, el articulo 199 de la ley 1098 de 2006, es una norma especial que en la
actualidad goza de plena vigencia y no ha sido derogada ni tacita y expresamente. El criterio de otros
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jueces y menos de inferior jerarquia no obliga, unicamente en algunos eventos el precedente de las altas
cortes.

De otro lado hasta el momento el ajusticiado no alcanza a consolidar la pena cumplida, razon por la cual en
ese aspecto no es posible tampoco reconocerle libertad por pena cumplida.

DECISION:

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal (Cas.),

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER a favor del convicto OWHAR OMAR NARVAEZ BERDUGO un (01) mes y
quince punto cinco (15,5) dias, de redencion de pena, por trabajo, el cual se contabilizara al que cumple
intramuros conforme al proceso citado en la referencia.

SEGUNDO.- NEGAR al penitente OWHAR OMAR NARVAEZ BERDUGO el beneficio de la Libertad
Condicional, por encontrarse exento de tal posibilidad conforme el art. 199 de la Ley 1098 de 2006.
Igualmente, tampoco hay lugar a declaracion de pena cumplida en atencion a que el tiempo total de la
sancion hasta el momento no se alcanza a consolidar.

TERCERO.- Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delegado ante este Despacho y
al mencionado penitente (Inc. 4° art. 169 L. 906/2004) quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal (Cas.). A éste ultimo entréguesele una copia del presente
interlocutorio y enviese otra la Oficina Juridica para que sea anexada a la hoja de vida del mismo interno.

CUARTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

: 'EgéAALEz.

El Juez,

Juzgade Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Sequridad de Yopal - Casanare

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

La providencia anterior 2%
personalmente al PRI }

021

I
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Segundyﬁe
Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotag | Estado de fecha
09 AR 202
ki ERA }

YUMNILE CERON PATINO
Secrelaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 125

Yopal, primero (01) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 0344

RADICADO UNICO 110016000172-2011-04432
SENTENCIADO MAURICIO VARGAS CHAPARRO
DELITO ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO
PENA ) 200 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC YOPAL - CASANARE
TRAMITE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
I. ASUNTO

Procede el despacho a resolver lo concerniente al recurso de REPOSICION, interpuesto en tiempo v
sustentado por el sentenciado MAURICIO DIAZ TORRES, en contra del auto interlocutorio No. 1646
del 23 de noviembre de 2020.

I1. ANTECEDENTES

El sentenciado MAURICIO DIAZ TORRES solicité redencién de pena y el subrogado de la libertad
condicional, negdndose este ultimo, por cuanto fue condenado por delito que presenta prohibicién
legal para la concesién de dicho subrogado conforme al numeral 5 del articulo 199 de la ley 1098 de
2006 y donde se redimi6 pena por TRES (3) MESES Y UN (1) DIA.

III.  MOTIVO DE IMPUGNACION

Dentro del término legal el sentenciado interpone recurso de reposicién del auto referido, solicitando
se corryja la redencién de pena y que no se tuvo en cuenta el primer trimestre de los meses enero,
febrero y marzo de 2020 y a partir del ano 2012 hasta el presente 2020, Ntimero de certificado
17752227, horas 632"

IV CONSIDERACIONES

En el caso objeto de estudio, se tiene que los argumentos del recurrente no son de recibo para este
despacho porque el articulo 100 de la ley 65 de 1993, senala “Tiempo para redencion de pena. El
trabajo, estudio o la ensenanza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las
horas trabajadas, estudiadas o ensenadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensenanza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena’.

Al respecto, nuestra Honorable Corte Suprema de Justicia, sala de Casaciéon Penal en proveido del 01
de abril de 2009 Radicado 31383, Magistrado Ponente Dr. JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ,
ha manifestado respecto a los derechos que tienen los internos que redimen pena a través del trabajo:

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia




Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas 'y Medidas de Sequndad

“.Todos los trabajadores, incluidos los privados de su libertad tienen unos derechos
minimos entre los cuales se encuentra el limite de la jornada laboral y el derecho al
descanso, tal y como lo viene reconociendo desde antano la Corte Constitucional...

... sabido es que la ley limita la jornada laboral a 48 horas semanales de todos los
trabajadores, incluso los privados de la libertad, de donde no podrian existir jornadas
superiores ni trabajos que superen dichos limites, como sucedio en el caso de xxx, quien
también tiene derecho al descanso remunerado, el cual le fue desconocido de manera
imperdonable, permitiendo que trabajara la totalidad de los dias del mes, aun aquellos a
los que tenia derecho a descanso remunerado...”

Asi las cosas, no es posible reconocer redencién de pena por mas de 26 dias al mes, es decir, el nimero
maximo de horas seria 208 horas mensuales, razén por la cual este Despacho se abstiene de reponer
la providencia interlocutoria No. 1646 del 23 de noviembre de 2020,

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal, Casanare,

V. RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia interlocutoria No. 1646 del 23 de noviembre de 2020,
conforme a las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente al sentenciado el contenido del presente auto en su lugar
de reclusion y a los demaés sujetos procesales.

TERCERO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del Establecimiento
Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
o ~
MIG L GONZALEZ
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medlfﬂﬂ Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION ' 1o NOTIFICACION
1 terior se notificd & ] La providencia g 0

hoy personalmente al /;E
NADO AT
17EER 0021 | %
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medighd de [f [3 MAD 9”21
Seguridad de Yopal - Casanare

‘ NOTIFICACION POR ESTADO

‘ La anterior providencia se rnfg) rpr ﬂotm el
TRV £U

Estado de fecha _

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia



’
Ca ot

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°198

Yopal, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion interna 0951

Radicado unico : 253946000399201300041

Penitente : CESAR AUGUSTO GOMEZ MONTERO

Delito : ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
Pena : 194 meses de prision

Sitio de Reclusion , EPC Yopal

Tramite ; Libertad condicional- redencién de pena

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA -LIBERTAD
CONDICIONAL del sentenciado CESAR AUGUSTO GOMEZ MONTERO, soportada
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR- del 04 de febrero de 2021, enviados por
el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, para
lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica, certificados de
Computo por Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta, Resoluciéon del
Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario, documentos de arraigo y
solicitud del interno.

ANTECEDENTES

Por hechos sucedidos en el mes febrero de 2013, en el municipio de La Palma -
Cundimarca, CESAR AUGUSTO GOMEZ MONTERO, fue condenado por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de La Palma- Cundinamarca, mediante sentencia de fecha 28 de
enero de 2014, modificada por la Sala Penal- Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Cundinamarca, lo declaré responsable del delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
MENOR DE 14 ANOS, imponiéndole la pena de 16 ANOS Y 02 MESES DE PRISION, a la
pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por un periodo igual a la
de la pena principal, negandole cualquier subrogado.

En razon de este proceso ha estado privado de la libertad en DESDE EL CINCO (05) DE
AGOSTO DE DOS MIL TRECE (2013) A LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo,
estudio o ensefanza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero
de 2014, prevé “Redencion de Pena por estudio. E/ Juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los condenados a
pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N*°13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi
sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias
de estudio...”

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redenciéon de pena. El trabajo,
estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se
computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena”.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo
100 y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados
de conducta cuya calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert. | Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto |Redencion
Certificado
17985881 Yopal 13/01/2021 Oct a Dic de 2020 624 Trabajo 39
l
TOTAL.: 39 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, UN (01) MES Y NUEVE (09)
DIAS de redencién de pena por trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como
descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Aclaracion

El Despacho se abstiene de redimir 08 horas para el mes de diciembre de 2020,
por cuanto se excede el maximo permitido por la Ley.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, sefiala “El Juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de arraigo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia econémica del condenado...".

Yopal; Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segqundo de Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad
Seria el caso, de verificar si el sentenciado acredita o no los requisitos fijados en la
norma, si no fuera porque advierte el Despacho que la conducta por la cual fue
hallado penalmente responsable, fue en contra de la LIBERTAD Y FORMACION
SEXUAL DE UN MENOR DE 14 ANOS y que los hechos tuvieron ocurrencia en el
mes febrero de 2013, en el municipio de La Palma — Cundimarca, de ahi que es
aplicable la prohibicién normativa contenida en el numeral 5 del Articulo 199 de la
Ley 1098 de 2006 “Ley de la Infancia y la Adolescencia”, teniendo la norma en
cita se encontraba vigente en el momento de la comisién de las conductas y al tenor
dispone:

“Ley 1098 de 2006, “.. Sistema de Responsabilidad penal para adolescentes y procedimientos
especiales para cuando los nifios y las nifias o los adolescentes son victimas de delitos...”

Articulo 199 “.. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de delitos de homicidio, o
lesiones personales bajo la modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual
0 secuestro, cometidos contra nifios o adolescentes se aplicaran las siguientes reglas..."

Numeral 5 "..._No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el
articulo 64 del Cédigo Penal.”

Bajo estos sefialamientos y en el entendido de que la conducta por la cual fue
condenado el sefior CESAR AUGUSTO GOMEZ MONTERO se encuentra excluida,
habra de negarse de plano la solicitud deprecada.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por TRABAJO a CESAR AUGUSTO GOMEZ
MONTERO en UN (01) MES Y NUEVE (09) DIAS, tiempo que pasara contabilizarse
al que ya viene cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDO.- NEGAR a CESAR AUGUSTO GOMEZ MONTERO el subrogado de la
Libertad Condicional, por expresa prohibicion o exclusion legal.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de esta decisién al
sentenciado en su lugar de reclusion Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal - Casanare.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta decisién a los demas
sujetos procesales advirtiéndose que contra esta decision proceden los recursos de
reposiciéon y apelacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez, sem————g /

77/ /
MIGUE ,A‘@ NI/G/KNGEL GONZALEZ
_ |

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®iso 2° Bloque ( Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé

hoy / personalmente al

DENADO

X 202

—_—

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico

hoy sonalmente al
PROC DOR L 223 JP

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia s
Estado de fecha

vyﬁmmr azﬁﬁén en el

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 162

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 1088

RADICADO UNICO: 850016001188201500259

SENTENCIADO: OMAR MACANA ACHAGUA

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al OMAR MACANA ACHAGUA , soportadas

mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR sin numero de 20 de enero de 2021, por el personal de Juridica del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biogréfica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,
No. Cert Carcel Fecha Meses redencién Horas | Concepto |Redencion dias| Horas
excedidas
D -
17982409 | Yopal | 12/01/2021 ”““:;‘I’;og:'e""“ 354 Estudio 29,5

TOTAL. 29,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, veintinueve punto cinco (29,5) dias de redencién de la

pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR pena estudio a OMAR MACANA ACHAGUA | en veintinueve punto cinco (29,5) dias.

SEGUNDQO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a OMAR MACANA ACHAGUA (art. 178, ley 600 de 20009, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia de esta
providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue
a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicién y apelacion.

Yopal, Casanare - Carrera 22 N* 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Sequridad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,
SRS N . h Y
- B = / 7
MIGUEL ANT L GONZALEZ
coe f _
f .
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al hoy personalmente al senor
CONDENADO PROCURADOR JUDICIAL 223JP1
,{/ Y A
17 ££8 2021

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacion en el Estado de
fecha “ g hh.i‘\' "-021

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°0120

Yopal, primero (01) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 1167

RADICADO UNICO 810016009534200880168

SENTENCIADO: FREDY CASTILLO MOLINA

DELITO: ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO
PENA: 195 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC DE YOPAL

TRAMITE: Cumplimiento y ejecucion de pena

I ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de FREDY
CASTILLO MOLINA, para de manera oficiosa entrara verificar el tiempo fisico y de
redencion descontado, y la situacion juridica particular del cumplimiento de la pena
impuesta.

1. ANTECEDENTES

FREDY CASTILLO MOLINA fue condenado por el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Arauca- Arauca, mediante sentencia del 25 de ACCESO CARNAL VIOLENTO
AGRAVADO, imponiéndole una pena de 195 MESES DE PRISION, negandole
cualquier subrogado, no fue condenado en perjuicios. Lo anterior en hechos que
tuvieron ocurrencia el 20 de octubre de 2008.

En razon de este proceso ha estado privado de la libertad DESDE EL 27 DE
DICIEMBRE DE 2010 HASTA LA FECHA.

1. CONSIDERACIONES
CUMPLIMIENTO Y EJECUCION DE SENTENCIA

Dispone el nuevo Articulo 38 del CP.: que los jueces de Ejecucion de Penas conocen
de las siguientes actuaciones:

‘1. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que
Impongan sanciones penales se cumplan”

FREDY CASTILLO MOLINA cumple una pena de CIENTO NOVENTA Y CINCO (195)
MESES DE PRISION, ha estado privado de la libertad por cuenta de esta causa
DESDE EL 27 DE DICIEMBRE DE 2010 HASTA LA FECHA, o que nos indica que a
la presente fecha el recluso ha purgado de pena en tiempo fisico un total de CIENTO
VEINTIUNO (121) MESES Y CINCO (05) DIAS, tiempo que debera ser tenido en
cuenta para la concesion o no de mecanismos sustitutivos y/o beneficios.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Segunidad
En total, por concepto de descuentos, tenemos:

Concepto de Descuento = Horas Relacionadas
Tiempo fisico 121 meses 05 dias
Redencién de pena 27/05/2013 | 06 meses 22.6 dias
Redencién de pena 20/02/2015 | 02 meses 29 dias
Redencién de pena 20/02/2015 | 03 meses 24 dias
Redencién de pena 30/04/2015 03 dias
Redencién de pena 30/04/2015 10 dias
Redencion de pena 29/12/2016 | 04 meses 15.5 dias
Redencion de pena 23/06/2017 | 01 mes 9.5 dias
Redencion de pena 10/04/2018 | 03 meses 11 dias
Redencion de pena 15/04/2019 | 02 meses 18 dias
Redencion de pena 04/09/2019 | 02 meses 23 dias
Redencion de pena 01/06/2020 | 04 meses 07 dias
Redencién de pena 20/11/2020 | 02 meses 5.5 dias
Redencién de pena 15/12/2020 | 02 meses 17 dias
TOTAL 158 MESES 20.1 DIAS

A su turno el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 sefala que los Jueces de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de oficio o a peticion de la persona privada de la
libertad debera reconocer los mecanismos alternativos o sustitutivos de la pena de
prision que resulten procedentes cuando verifique el cumplimiento de los respectivos
requisitos. Conforme a lo anterior, en el caso particular de acuerdo al tiempo de pena
cumplida, se verificara la eventual procedencia de mecanismos sustitutivos y/o
beneficios.

Beneficio - Fundamento | Exclusion Tiempo Requerido
Mecanismo Legal
11 Prision Art. 38B C.P. | Art. 68A C.P. | 8 aflos pena minima | Excluido |
Domiciliaria . |
Prision Art. 38G C.P. | Ley No | Excluido ‘
Domiciliaria 1098/2006
Libertad Art. 64 C.P. Ley No Excluido
Condicional 1098/2006
Permiso 72 | Art. 147 Ley | Ley No Excluido
Horas 65/93 1098/2006
Pena Cumplida | Art. 38 C.P. Ninguna 100% pena | 195 meses
impuesta

Otras determinaciones

El Despacho se abstiene de dar tramite al recurso de reposiciéon presentando por el
sentenciado en contra del auto N°1755 del 15 de diciembre de 2020, toda vez que en
la gréfica anterior se enuncian cada una de las redenciones de pena reconocidas
durante su tiempo de privaciéon de la libertad.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal,

Yopal; Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
V. RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sefior FREDY CASTILLO MOLINA, CIENTO
CINCUENTA Y OCHO (158) MESES Y VEINTE PUNTO UNO (20.1) dias de pena
cumplida fisica.

SEGUNDO: INFORMAR a la interna que, contra este proveido, proceden los recursos
de reposicién y apelacién que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion.

TERCERO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro

reclusorio, para conocimiento de los internos y para que haga parte de la hoja de vida
de los mismos.

QUINTO: NOTIFICAR esta decision a los demas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIGUE%X O(A&éé.{ONZALEZ

El Juez,

Ofical Maryor
[Chana Arswaic

] Juzgado 2°de Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad de Yopal -
Juzgado 2°de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Casanare
Yopal - Casanare.
NOTIFICACION———
NOTIFICACION La providencia antedgrsé nobifico hoy_ personalmente al
La providencia anterior se notificd hoy seflor PROCURADOR JUDICIAL /
personalmente al CONDENADO
é T | - % 4
, 9 7FER 2001 |

// 7
Juzgado 2°de Ejecucion de Penas y Medidas dg/8kguridad de Yopal - |
Casanare

[
| NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en el Estado de

| fecha Ug HAR 2[]21

‘ YUNMILE CERON PATINO
Secretario

RADICADO INTERNO 1167

RADICADO UNICO 810016009534200880168

SENTENCIADO: FREDY CASTILLO MOLINA

DELITO: ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO
PENA: 195 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC DE YOPAL

TRAMITE: Cumplimiento y ejecucién de sentencia

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Sequridad
INTERLOCUTORIO No 163

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).
RADICADO INTERNO 1408

RADICADO UNICO: 200016109533201280947
SENTENCIADO: JUAN CARLOS YEPEZ MARCELO
DELITO: ACCESO SEXUAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al PPL JUAN CARLOS YEPEZ MARCELO, soportadas
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 28 de enero de 2021, por el personal de Juridica del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales retunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,
No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redenciéon dias| Horas
excedidas
- .
17812088 | Yopal | 10/07/2020 | °° ab"zz 2';'""’ del | 57 Trabajo 36
17905465 | Yopal | 20/10/2020 | Delulioaseptiembre | o 1 a0 3.5
P del 2020 ' '
17982407 | Yopal | 12/01/2021 |P€°ctubreadiciembre| ., Trabajo 31.5
del 2020

TOTAL. 99 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, tres (03) meses y nueve (09) dias de redencién de la
pena por trabajo, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena trabajo a JUAN CARLOS YEPEZ MARCELO, en tres (03) meses y nueve (09)
dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y aJUAN CARLOS YEPEZ MARCELO (art. 178, ley 600 de 20009, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este Ultimo entréguese una copia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Segunidad
de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se

agregue a la hoja de vida del sefalado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

cDe

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al hoy ersonalmente al sefor
CONDENADO PROCURADOR JUDICIA

17 FEB 2021

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacién en el Estado de

fecha n 3 F@ ( Lu;;:‘.

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°0195

Yopal, dieciséis (16) de febrero dos mil veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO: 1497

RADICADO UNICO: 110016000098201380261

SENTENCIADO: GLORIA ESPERANZA AGUIRRE LADINO

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO Y OTRO

PENA: 18 ANOS DE PRISION

RECLUSION: EPC Yopal

TRAMITE Redencién de pena

VISTOS:

Mediante esta providencia el Despacho a nombre de la interna GLORIA ESPERANZA AGUIRRE
LADINO, efectua redencién de pena conforme a la documentacién allegada en escrito N°153-EPCYOP-
AJUR-Oficio del 19 de enero de 2021.

CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los, contenidos en el certificado de computo
de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales reinen las exigencias del art. 82 de la Ley
65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se
efectuara la redencién de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:

No. Cert. Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto |[Redencion
Certificado
17982453 Yopal 12/01/2021 Oct a Dic de 2020 624 Trabajo 39

TOTAL: 39 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, UN (01) MES Y NUEVE (09) DIAS de redenciéon
de pena por TRABAJO, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado del que viene cumpliendo
Intramuralmente.

Aclaracion
El Despacho se abstiene de redimir 08 horas excedidas para el mes de diciembre de 2020.

Otras determinaciones

En cuanto a la solicitud de permiso administrativo de hasta por 72 horas, el Despacho se abstiene de
dar tramite, toda vez que la peticion en mencién ya fue resuelta por éste Despacho, mediante
interlocutorio de fecha veintitrés (23) de diciembre de dos mil veinte (2020), frente a la cual no presenté
recursos.

Bajo estos sefialamientos y teniendo en cuenta que ya hay pronunciamiento al respecto, sin que se
avizore una situacion diferente a la ya estudiada, habra de mantenerse |a decisién adoptada en aquella
epoca, siendo necesario traer a colacion lo expuesto por el Honorable Tribunal Superior de Medellin, en
sentencia de junio 30 de 1997, con ponencia del H. Magistrado EDGAR ESCOBAR LOPEZ, el cual
sefala: “...Cuando la situacién planteada por un sujeto procesal permanece incélume, statu quo,
sin que el reiterado impedimento haga factible el cambio de posicion de la judicatura, no puede
cohonestarse el capricho de las partes de realizar reiterativas peticiones, sino que el Juez esta
en el deber de colocarle cortapisa, rechazandola de plano! (...). En los mismos términos nuestra
Honorable Corte Suprema de Justicia, ha indicado: “...Tampoco procede la tramitacién de
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Cuora

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
solicitudes que repitan cuestionamientos anteriores cuando se basan en respondidos en forma
oportuna y debida, la misma realidad probatoria e identidad del racionamiento juridico...”
De lo expuesto hay lugar a sefalar que la situacion juridica de GLORIA ESPERANZA AGUIRRE
LADINO, ha permanecido inmodificable por tal razén se mantendra la decision adoptada en el

interlocutorio de fecha veintitrés (23) de diciembre de dos mil veinte (2020).

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal (Cas.),

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER al Interno GLORIA ESPERANZA AGUIRRE LADINO, UN (01) MES Y
NUEVE (09) DIAS de redencion de pena, trabajo, lapso que se tendra en cuenta como descontado del
que actualmente viene cumpliendo intramuralmente.

SEGUNDO.- ESTARSE A LO DISPUESTO en el interlocutorio de fecha veintitrés (23) de diciembre de
dos mil veinte (2020), en lo que respecta al PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA POR 72 HORAS.

TERCERO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delegado ante este Juzgado y a GLORIA ESPERANZA AGUIRRE LADINO, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare, a éste
Ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la Oficina
Juridica del penal para que sea agregada a la hoja de vida del sefialado interno.

CUARTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

L M
El Juez, /) é / /
t f o / / .o' »
MIGU Elféﬂ,’f NGEL GONZALEZ
/ /
ff
Juzgado Segundo de Ejecucion de I’t-nasf.j{' Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
]T pg:\'ldcncm anterior se notifico La providencia anterior se notificé
) [ &t
hoy ' U _I I | ! 2[]2(1'son:llment.e~a_i' hoy (\ vad mente al
jON[)EN:EO = N PROCURADOR 228 JUIACIA
: ’ y
¥ X - /)7 P
; B iV
i
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La antertor providencia se notificd por anotacion en el

Estado de fL‘tJhFIG .
Q HHIE 2”2 I

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N*13-60 Piso 2° Bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0186

Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 1843

RADICADO UNICO 05093610015020158006500
CONDENADO JOSE ALKIVAR RUEDA MORENO
DELITO ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS
PENA PRINCIPAL: 108 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: CUMPLIMIENTO DE PENA Y EJECUCION DE LA
SENTENCIA
I. ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de JOSE
ALKIVAR RUEDA MORENO, para entrar a verificar el tiempo fisico y de redencién

descontado, y la situacién juridica particular del cumplimiento de la pena impuesta, y
redencion de pena.

ILANTECEDENTES

JOSE ALKIVAR RUEDA fue condenado por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao-
Antioquia, en sentencia de fecha 12 de noviembre de 2015, por el delito de ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS, imponiéndole una pena de 144 MESES DE
PRISION, negandole cualquier subrogado. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia
el dia 09 de abril de 2015 en la finca Balladares del municipio de Betulia.

Tal providencia fue modificada en segunda instancia por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Antioquia, Sala Penal en sentencia del 16 de agosto de 2016, condenéandolo
como responsable de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS, por el que
se acuso, sin la circunstancia de agravacién contenida en el ordinal séptimo del articulo
211 del Codigo Penal. Como consecuencia de lo anterior, la pena principal privativa de la
libertad serd de 9 ANOS DE PRISION, en lugar de los 12 impuestos en primera
instancia.

En razon de este proceso ha estado preso desde el 09 DE ABRIL DE 2015.

II. CONSIDERACIONES

1. DEL CUMPLIMIENTO DE PENA Y LA EJECUCION DE LA SENTENCIA

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Dispone el nuevo Articulo 38 del CP.: que los jueces de Ejecucion de Penas conocen de
las siguientes actuaciones:

“I. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan

sanctones penales se cumplan”

JOSE ALKIVAR RUEDA MORENO cumple una pena de CIENTO OCHO (108)
MESES DE PRISION, se encuentra privado de la libertad desde el desde el 09 DE
ABRIL DE 2015 lo que nos indica que a la presente fecha el PPL ha purgado de pena en
tiempo fisico un total de SETENTA (70) MESES Y SEIS (6) DIAS, tiempo que deberi ser
tenido en cuenta para la concesion o no de mecanismos sustitutivos y/o beneficios.

En total, por concepto de descuentos, tenemos:

CONCEPTO DESCUENTO

Tiempo Fisico 70 meses 6 dias

Redenciéon 03/05/2018 2 meses 16 dias

Redencion 02/04/2019 03 meses 28.5 dias

Redencion 16/01/2020 07 meses 00 dias

Redencion 03/03/2020 28.5 dias

Redencion 04/06/2020 6.5 dias

Redencion 20/11/2020 03 meses 16 dias

TOTAL 88 meses 11.5 dias

A su turno el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 senala que los Jueces de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de oficio o a peticién de la persona privada de la libertad
debera reconocer los mecanismos alternativos o sustitutivos de la pena de prision que
resulten procedentes cuando verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos.
Conforme a lo anterior, en el caso particular de acuerdo al tiempo de pena cumplida, se
verificara la eventual procedencia de mecanismos sustitutivos y/o beneficios.

Beneficio - Fundamento Exclusion Tiempo Requerido
Mecanismo Legal
Prision Art. 38B C.P. Art. 68A C.P. 8 anos pena minima Excluido
Domiciharia
Prision Art. 38G C.P. Art. 38G C.P 50% pena impuesta Excluido
Domiciliaria
Libertad Art. 64 C.P. Art. 199 Ley | 3/5 partes pena Excluido
Condicional 1098/06 impuesta
Permiso 72 | Art. 147 Ley | Art. 199 Ley | 1/3 parte pena Excluido
Horas 65/93 1098/06 impuesta
Pena Art. 38 C.P. Ninguna 100% pena impuesta LE FALTA
Cumplida 19 meses 18.5 dias

Se advierte que en el cuadro anterior, solo se revisa el cumplimiento del

factor objetivo de cada requisito, razon por la cual, al momento de ser
solicitados los subrogados penales, mecanismos sustitutivos o beneficios
administrativos, se estudiara el cumplimiento del factor subjetivo de cada uno
y se indicara si es concedido o no.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal,

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad

IV. RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sefor JOSE ALKIVAR RUEDA MORENO,

OCHENTA Y OCHO (88) MESES ONCE PUNTO CINCO (11.5) DIAS de pena
cumplida.

SEGUNDO: INFORMAR a la PPL que contra este proveido, proceden los recursos de

reposicion y apelaciéon que deberd interponer dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion.

TERCERO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro

reclusorio, para conocimiento de los internos y para que haga parte de la hoja de vida de
los mismos.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a los deméas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

COPIESE, NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,

Yumnule Cerén
Secretana

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico

f Gowdenc:a anterior se notifico
hoy FFR l-%ona]mcnu-_» al

CONDENADO

Tase ALKval

. 7—
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidéfs de
Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd pur n’znﬁn en el
Estado de futhu

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

Auto Interlocutorio N°108

Yopal, veintiocho (28) de enero dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 1855

RADICADO UNICO: 850106001216200900089
SENTENCIADO: JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS
DELITO: INASISTENCIA ALIMENTARIA
PENA: 42 MESES
RECLUSION: Prisién domiciliaria Yopal
TRAMITE Revoca prision domiciliaria

ASUNTO

Procede el Despacho por medio de esta providencia a pronunciarse acerca de la
REVOCATORIA DEL MECANISMO SUSTITUTIVO DE LA PRISION DOMICILIARIA del
sentenciado JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS.

ANTECEDENTES

JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS fue condenado por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Pajarito-Boyaca, mediante providencia calendada a 06 de Julio 2016, por el delito
de inasistencia alimentaria, imponiéndole una pena de prision de 42 MESES DE PRISION,
a la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
pena principal, negandole la concesién de cualquier subrogado, no fue condenado en

perjuicios. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia e/ mes de septiembre a octubre de
2014.

Tal providencia fue objeto de recurso de apelacion ante el Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Yopal, a través de sentencia del 25 de agosto de 2016 confirmé el numeral cuarto en cuanto
a la negativa del subrogado de la suspensién condicional, agrego el numera decimosegundo,
en donde concede el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria previa caucién prendaria
por valor de 02 SMLMV y suscripcion de la diligencia de compromiso.

Juzgado Promiscuo Municipal de Pajarito-Boyaca profiri6 fallo condenatorio en incidente de
reparacion integral perjuicios, en cuantia de $25.660.854 a favor de la sefiora INGRID
CATERINE CADENO AMADOR en calidad de representante de la victima.

Ante el Juzgado Fallador el dia 01 de febrero de 2017 suscribié diligencia de compromiso,
constituyendo titulo judicial por valor de $1.465.434.

En razon de este proceso ha estado privado de la libertad en DESDE EL PRIMERO (01) DE
FEBRERO DE DOS MIL DIECISIETE (2017).

CONSIDERACIONES

REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

De acuerdo con la situaciéon procesal y juridica del sentenciado, tenemos, que JULIAN
ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS dentro del presente proceso, estaria gozando del
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
mecanismo sustitutivo de prisiéon domiciliaria, circunstancia que le imponia la obligacién de
permanecer en su lugar de residencia fijjado para el cumplimiento de la pena, a saber en la
carrera 21 N°8-61 de esta Ciudad, sin embargo encontramos, que acuerdo a informes No. 153-
EPCYOP- AJUR del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, radicados en la
secretaria de éste Despacho el dia 15 de abril de 2019 y 10 de junio de 2019, se indica que el
sentenciado no permanecio en su lugar de domicilio en multiples oportunidades, tales como:
05 de abril de 2019 a las 7:02 pm, 01 de mayo de 2019 a las 14:40, 28 de mayo de 2019 a
las 15:50 y 29 de mayo de 2019 a las 15:55 horas, transgrediendo asi las obligaciones
impuestas en el Acta de Compromiso suscrita al momento de acceder a la prision domiciliaria.

Mediante auto calendado a 13 de junio de 2019 y 18 de diciembre de 2020 el Despacho corrié
traslado al prenombrado en los términos del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para que
explicara los motivos de sus transgresiones, quien en debida oportunidad manifesto que sus
salidas fueron con ocasion de la labor que desarrolla, explicé que debe desplazarse a radicar
documentacion, que elabora precios unitarios y programa obras para contratistas, asi las
cosas, entraremos a analizar, si procede o no la revocatoria de la prisién domiciliaria.

El punto de partida de la discusion, debe partir de sefialar que el condenado JULIAN ANDRES
SANTOFIMIO RIVEROS firmé diligencia de compromiso tal como lo ordend la providencia
donde se le concedié el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, por lo que debia
permanecer en el lugar fijado como domicilio, obligacién que evidentemente no fue acatada
por el aqui sentenciado, quién no cuenta con permiso de trabajo autorizado por el Despacho,
esto para justificar las evasiones de su lugar de domicilio. Ademas en auto del 23 de julio de
2018, se le habia advertido que todo desplazamiento de su lugar de domicilio debia ser
previamente autorizado por el Despacho.

No es de recibo que pretenda excusar en que sus salidas son laborales y que por ello se deba
ser menos riguroso o exigente, maxime cuando ya habia sido informado sobre el
procedimiento para los desplazamientos y salidas de su domicilio. Igualmente podia solicitar
la concesién de un permiso de trabajo, situacion que omitié, y por el contrario prefirié salir a su
libre arbitrio olvidando su condicién de privado de la libertad, situacion que le imponia estar
recluido en su lugar de domicilio.

Al respecto el articulo 29F de la ley 65 de 1993 dispone:

“El incumplimiento de las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria mediante
decision motivada del juez competente.” (Subrayado fuera del texto)

De conformidad con la norma transcrita, existe fundamento legal para proceder de inmediato
a revocar el beneficio de la prisién domiciliaria, pues esta claro que el sefior JULIAN ANDRES
SANTOFIMIO RIVEROS no cumplié con las obligaciones impuestas, especificamente la de
permanecer en su lugar de domicilio y observar buena conducta. Segun se observa, fueron
varias las salidas no autorizadas de su lugar de domicilio.

Es preciso indicar que debido a las constantes evasiones de su domicilio, el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal procedié a instaurar la respetiva fuga de presos y darle de
baja en el sistema,

En consecuencia al no existir justificacién para las mdltiples salidas no autorizadas
del domicilio con posterioridad a la suscripcion de la acta de compromiso, es claro que
no se atendieron los numerales 1°y 2° de la diligencia en mencion, en lo relacionado
con permanecer en el lugar indicado como domicilio y observar buena conducta, por
lo cual procede el Despacho a revocar el mecanismo sustitutivo de la prision
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Sequridad
domiciliaria, librandose orden de captura ante las autoridades respectivas en contra
del mencionado a fin de que continte purgando pena de prision.

Otras determinaciones

En firme la presente decision hagase efectiva la cauciéon prendaria prestada mediante titulo
judicial por valor de $1.465.434 ante el Juzgado fallador, para tal efecto informese a ese
Estrado Judicial que se sirva consignar el valor de la caucion a la cuenta del Consejo Superior
de la Judicatura.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA a JULIAN ANDRES SANTOFIMIO
RIVEROS, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DISPONER como consecuencia de lo anterior LIBRAR ORDEN DE CAPTURA
en contra de JULIAN ANDRES SANTOFIMIO RIVEROS, para que continte purgando la pena
principal impuesta en su contra, en el lugar de reclusiéon, que sea asignado por el INPEC

CUARTO: Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrada quién se encuentra
PRIVADA DE LA LIBERTAD en la carrera 21 N°8-61 de esta Ciudad, celular 3144839553.

QUINTO: NOTIFICAR esta decision a los demas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

SEXTO. - INFORMAR al sentenciado que, contra este proveido, proceden los recursos de
reposicion y apelacién que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la notificacion.

SEPTIMO. - DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f/
MIGUEL t[ﬁ‘{x{n é/.egﬁ NZALEZ
/ I‘I

|
/
/
|

El Juez,

Sustancisdors
Diana Arévalo

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd
I ~°T'F|CAC|°N hoy personalmente al sefor
| La providencia anterior se notifico PROCURADOR 223 JUDICIAL P I
hoy personalmente al — _

CONDENADO
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

| Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en el

¥R 200t

YUNMILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

Y Medidas de Segundad

INTERLOCUTORIO No 156

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 1909
RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:

DELITO:
RECLUSION:
TRAMITE:

0521260002001201303025
LUIS FERNANDO RESTREPO FERNANDEZ
ACTOSEXUAL CON MENOR DE 14 ANOS
EPC YOPAL
REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al LUIS FERNANDO RESTREPO FERNANDEZ,
soportadas mediante escrito No.163-EPCYOP-AJUR sin numero de 02 de a Febrero de 2021, enviado por
el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con |la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como

sigue.
No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redenciéon dias| Horas
excedidas
17982371 Yopal 12/01/2021 Diciembre de 2020 168 Trabajo 10,5

TOTAL. 10,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, diez punto cinco (10,5) dias de redencién de la pena
por trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare),

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por trabajo a LUIS FERNANDO RESTREPO FERNANDEZ, en diez punto cinco

(10,5) dias

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a LUIS FERNANDO RESTREPO FERNANDEZ (art. 178, ley 600 de 20009, quien
se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, a este (ltimo entréguese una
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para
que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
cbC
Juzgado 2° de Ejecuciéon de Penas y M,zdidag Juzgado 2° delEjecucié-n de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al hoy personalmente al senor
CONDENADO PROCURADOR JUDICIAL 223JP1
SIS
17 FEB 2021
;'.,' L Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
. Casanare.
s NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacién en el Estado de
AR
fecha U g l lh-x 2[]21

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Repuablica de Colombia

&

Distrito Judicial de Yopal
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Yopal (Cas.)

INTERLOCUTORIO No. 0204

Radicacion 850106300153201300042 (NI 2099)

Penitente : ALEXI RICARDO MACHADO LUCUMI
Delito : Tréfico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes.
Decision 3 Redime Pena v Niega “libertad condicional”.

Yopal, (Cas.). Dieciocho (18) de Febrero del dos mil Veintiuno (2021).
I.- VISTOS:

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de Redencion de Pena vy libertad
condicional presentada a favor del sentenciado ALEXI RICARDO MACHADO LUCUMI,
quién se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal, (Cas.). conforme a documentacion allegada. presentado por las Directivas del
prenombrado reclusorio de Yopal (Cas.), visible a folios 66 y siguientes del ¢. control de pena.

II. ANTECEDENTES:

2.1. El Juzgado Primero Penal del Circuito de Yopal. Casanare, con Funciones de Conocimiento
con sentencia de fecha 24 de septiembre de 2014, condené al sefior ALEXI RICARDO
MACHADO LUCUMI a la pena principal de sesenta y cuatro (64) meses de prision, y a la
pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
sancion cardinal, al hallarlo autor penalmente responsable del delito de Trafico. Fabricacion o
Porte de Estupefacientes. conforme a hechos acaecidos el dia 23 de junio_del aiio 2013, en
jurisdiccion de la ciudad de Yopal, Por otra parte. no se emitié pronunciamiento alguno
respecto de los perjuicios irrogados con el ilicito. Finalmente, se le negoé el subrogado penal de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y el mecanismo sustitutivo de la pena de la
prision domiciliaria. (Fls. 53 y siguientes c. fallador)

La anterior determinacion hizo transito a “Cosa Juzgada”.

2.2. El sentenciado ALEXI RICARDO MACHADO LUCUMI esti privado de la libertad por
cuenta de esta causa desde el dia 07 de marzo del afio 2018. a la fecha.

2.3. A ultima hora se encuentra pendiente resolver sobre el punto anotado.

DE LA REDENCION DE PENA

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los. contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a continuacion, los cuales retnen las exigencias del
art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del mismo
ordenamiento. Se efectuard la redencion de la pena a que tiene derecho el interno como sigue:



L 4
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No. Cert. | Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto | Redencion

17901894 Yopal 19-10-2020 Ago.y Sep. de 2020 | 185.2 Estudio 15,4 dias

17987150 Yopal 14-01-2021 Oct. a Dic. de 2020 366 Estudio 30.5 dias

18021145 Yopal 04-02-2021 Ene. de 2021 54 Estudio 4.5 dias
TOTAL: 50,4 dias

De acuerdo a lo anterior. se reconoceran al penitente, un (01) mes y veinte punto cuatro (20,4)
dias de redencion de pena, por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado del
que viene cumpliendo Intramuralmente.

ACLARACION.

EL Despacho se abstiene de redimir los meses y/o fraccion de mes cuando la calificacion de
conducta se encuentre en el grado de Mala o Regular.

Igualmente se observa que atn se encuentra pendiente por descontar. 44.2 dias de sancion segun
resolucion 385 del 24 de marzo de 2020, haciendo el descuento se redimiria 6.2 dias.

2.5. Las tres quintas partes de la pena principal de 64 meses. equivale a 38 meses y 12 dias:

L

64 meses x 3 = 38 meses y 12 dias

IV.- DE LOS TIEMPOS DE REDENCION DE PENA:

Revisada la actuacion procesal, se constatd que a favor del sentenciado ALEXI RICARDO
MACHADO LUCUML. se ha efectuado reconocimiento de redencion de pena de 5 meses y 2.2
dias. incluido lo hoy reconocido.

V.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

Art, 64

“El Juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando hay cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona hava cumplido la -3/3 parte de la pena... "

5.1. DEL CASO EN CONCRETO

En el presente caso las tres quintas partes de la pena principal de 64 meses equivalen a 38 meses
y 12 dias de prision.

Ahora. con el tiempo redimido se advierte que SE REUNE el requisito objetivo, conforme se
ilustra en el siguiente recuadro:

FECHA DE DETENCION: (07 de marzo de 2018, a la fecha.
TIEMPO FISICO: 35 meses y 11 dias
REDENCION DE PENA: 05 meses y 2.2 dias (Incluye lo hoy reconocido)
TOTAL DESCONTADO: 40 meses y 13,2 dias
PENA PRINCIPAL 64 meses.
' LAS 3/5 PARTES SON: 38 meses y 12 dias.




Auto interlocutorio No. 0204 del J2°EPMS-=18-02-2021=

Por lo tanto. se acredita el requisito objetivo, como ya se dijo.

Se observa que NO se allego la documentacion requerida para demostrar arraigo familiar y social.
por tal razon debe requerirse tanto al Director de la Carcel como al interno y a su defensor
publico para que alleguen dicha documentacion, requisito sin el cual no es posible conceder el
beneficio de la Libertad Condicional.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.).
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al Interno ALEXI RICARDO MACHADO LUCUMI, seis
punto dos (6,2) dias de redencion de pena por Estudio lapso que se tendra en cuenta como
descontado del que actualmente viene cumpliendo intramuralmente. HACER efectiva la sancion
pendiente por descontar de 44,2 dias.

SEGUNDO.- NEGAR el beneficio de libertad condicional al sentenciado ALEXI RICARDO
MACHADO LUCUMI. conforme a lo anotado en las consideraciones de este proveido.
Requiérase _al _interno _al _Director _de la_Cdrcel y _a_su_defensor para _que alleguen
documentacion tendiente a demostrar arraigo familiar y social.

TERCERO.- Notifiquese personalmente esta decision al representante del Ministerio Publico
delegado ante este Juzgado y al citado condenado quien se encuentra PRESO en el
Establecimiento Penitenciario v Carcelario de Yopal, A este tltimo entréguesele una copia del
presente proveido v dese otra a la Oficina Juridica del mismo penal para que sea anexada a la
hoja de vida del prenombrado sentenciado-interno.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

e

NOTIFIQUESE Y C}'JMPLAS_E

) -/“_ / ;,}
El Juez. / y /
MIGUEL ANTONIO ANGEY. GONZALEZ
’ k-' . ’ L / ’,f
flll
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas v Medidas de Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas vy Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare Segunidad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico

v 8 FER 20Rbonmenc

CONDENADO

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas v Medidas de Segunidad
de Yopal - Casanare

L O 6 U E f NOTIFICACION POR ESTADO
[ La anterior providencia se notifico por zlmim"n ¢l Estado de
fecha Dg_ M&R__ .

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria




Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 164

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 2126

RADICADO UNICO: 852306105496201780003
SENTENCIADO: RAFAEL CARIBANA CATIMAY
DELITO: HOMICIDIO
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al PPL RAFAEL CARIBANA CATIMAY, soportadas
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 02 de febrero de 2021, por el personal de Juridica
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencién dias| Horas
excedidas
De enero a marzo del ;
17736611 Yopal 16/04/2020 2020 372 Estudio 31
De abril a junio del
17805717 | Yopal | 04/07/2020 | "2:;:""’ ¢ 348 Estudio 29

De julio a septiembre
del 2020

17897676 Yopal 16/10/2020 378 Estudio 318

De octubre a diciembre

i 19.5
17982531 Yopal 12/01/2021 del 2020 234 Estudio

TOTAL. 111 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, tres (03) meses y veintitn (21) dias de redencién de
la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena estudio al PPL RAFAEL CARIBANA CATIMAY  en tres (03) meses y veintiun (21)
dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personaimente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a PPL RAFAEL CARIBANA CATIMAY (art. 178, ley 600 de 20009, quien se
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Segunidad

encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este Ultimo entréguese una copia
de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se
agregue a la hoja de vida del sefialado interno. Para la notificacion libérese Despacho comisorio ante el Director
de mencionado penal.

TERCERQO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
cne
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare, Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd La providencia anterior se notific6
hoy personalmente al hoy personalmente al senor
CONDENADO 0(; PROCURADOR JUDICIAL 223.JP1
’N T ¥
-
17 FEB 2021 2021

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se lﬁﬁccﬁmi anotacion en el Estado de
BEHR"%

i fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas

Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 159

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO

RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:
DELITO:
RECLUSION:
TRAMITE:

2143

850013104003201500054
WILFREDO PARRA ALFONSO
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
EPC YOPAL

REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al WILFREDO PARRA ALFONSO, soportadas
mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR sin numero de 28 de enero de 2021, enviado por el personal de

Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Coémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,
No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencion dias| Horas
excedidas
17363032 | Yopal | 10/05/2019 | °° ""'"2 :1:"""" d | 360 | Estudio 30
17457358 Yopal 08/08/2019 | De abril a junio de 2019 | 342 Estudio 28,5
17519924 | Yopal | 17/10/2019 | DCelulio@septiembre | 50 | Egtudio 09
4 del 2019
De julio a septiembre
17519924 Yopal 17/10/2019 220 Ensefanza 27,5
del 2019
Yopal De octubre a diciembre
17635119 28/01/2020 300 Ensefianza 37,5
del 2020
17749696 | YOPa! | 2210412020 | °° . % | 300 | Ensefianza 37,5
17808381 | Yopal | 08/07/2020 | De abril ajuniode 2019 | 284 | Ensefanza 35,5
17903882 Yopal 19/10/2020 De julio a septiembre 304 Ensefianza 38
del 2020
ici Ensefi
17982456 Yopal 12/01/2021 De octubre a diciembre 296 nsefianza 37
del 2020
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

TOTAL. 280,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, nueve (09) meses y diez punto cinco (10,5) dias de
redencién de la pena por estudio y ensefianza, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la
que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio y ensefianza a WILFREDO PARRA ALFONSO , en nueve (09) meses
y diez punto cinco (10,5) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a WILFREDO PARRA ALFONSO (art. 178, ley 600 de 20009, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, a este ultimo entréguese una copia de esta
providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue
a la hoja de vida del seialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, ._ / .’ /
MIGUEt‘;Z!& qé
lll,"l
/

cpc

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas 'I Juzgado 2° d‘-’_Ei*—‘CUCiéﬂ de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION

La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notificé
hoy personalmente al hoy personalmente al senor
CONDENADO P i

At e A

17 FEB 2021

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacion en el Estado de

fecha llg Hlﬂinﬁ :2“21

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Sequndo de Lpecuciin de Penas 5 Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO N° 222

Yopal Casanare Veintidés (22) De Febrero Dos Ml Vemntuno {2021)

* RADICADO UNICO: " 8516261054682017-80034 (Radicado Interno 2147)
SENTENCIADO. JOSE HUMBERTO WINA ACHAGUA
DELITO o " LESIONES PERSONALES DOLOSAS

© PENA; 27 MESES Y 22 DIAS DE PRISION

TRAMITE RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO DE LA
: SUSPENSION CONDICIONAL

. ASUNTO

Procede e! Despacho por medio de es!a providencia a pronunciarse frante al restablecimiento
det subrogado de la suspens:dn condicional de! sentenciado JOSE HUMBERTO WINA
ACHAGUA, en atencion a que fue capturado el dia Qieciocho (18) de febrero de 2021, segun
informe N? 5.2021-012249/DISPO-ESTP0O-28.25, presentado por el Patrullero ALEJANDRO
TOVAR VEGA conductor De Tavramena - Casanare

. ANTECEDENTES

JOSE HUMBERTO WINA ACHAGUA fue condenado por ef Juzgado 1 Promiscuo Municipal
De Monterrey - Casanare. en sentencia de! 17 de Noviembre de 2017. a la pena principal de
27 MESES Y 22 DIAS DE PRISION. por el deito de LESIONES PERSONALES DOLOSAS.
a la interdiccion de derechos y funciones plblicas por el mismo térmmo de la pena principal
no se condend al pago de perjuic.os Lo anterior en hechos que tuvieran ocurrencia E102 DE
MAYO DE 2017

Se concedié a JOSE HUMBERTO WINA ACHAGUA. el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de ta pena por un penodo de prueba de DOS {02) ANOS, previa
caucidn prendana equivalente a doscientos mil (200 000} pesos

£l Juzgado Segundo ge Ejecucidn de Penas y Medidas de Segundad de Yopal a traves de
auto de! 26 de Marzo de 2020 avoco conacimiento y ardend correr traslado conforme al Ant
477 del C P P (Ley 906/04) al sentenciado JOSE HUMBERTO WINA ACHAGUA, para que
informara las razones por las cuales no ha cancelado caucion prendaria equivalente a
doscientos (200.000) pesos, hbrands los correspondientes oficios, sin que haya comparectdo
el mismo o haya habido pronunciamiento

€1 Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Med:das de Seguridad de Yopal eninteriocutono
No 729 de fecha 18'de Mayc de 2018. revocd e! subrogado de la suspension condicional
de la ejecucidn de la pena. ordenande bbrar fa correspondiente orden de captura. la cual se
materializé el dia dieciocho 28 de Febraro de 2021

i, CONSIDERACIONES

£ numera! 1 del articulo 38 gel Codigo de Precedimiento Penal (Ley-806/2004) dispone que
los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad conoceran entre otras = de /as
decisiones necesarias para que las sentencias ejecutonadas que 1mponNgan Sanciones penaies

Yopal, Casanare - Camrers 14N 13-60 J4s0 2° Blague  Palscvio de Justicia



Juzgado Segundo de ‘Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad

se cumplan a su vez el numeral 3 de |la precitada norma establece ° sobre la ibertad
condicional y su revocatoria

Teniendo en cuenta que el sentenciado fue capturado el dia Veinte (20) de Febrero de 2021 y
de manera inmediata allego poliza judicial N° 57-53-101000058 por el monto de $200 000
pesos en cumplimiento a sentencia de fecha 17 de Noviembre de 2017 por el JUZGADO 1
PROMISCUO MUNICIPAL DE MONTERREY - CASANARE, es del caso restitur el subrogado

de la suspension condicional concedido en la sentencia a favor de JOSE HUMBERTO WINA
ACHAGUA.

Dado que el penado ha cumplido con las obligaciones impuestas en la sentencia no resulta
Inapropiado restablecer el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad. maxime s
se liene en cuenta que un Estado Social de Derecho como el nuestro la pena privativa de la
libertaa debe ser la ultima opcién a la cual debe acudir el funcionario judicial cuando quiera
que no ha sido posible a través de otros mecanismos efectivizar el cumplmiento de las
decisiones judiciales

Por su parte la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C - 679/98. ha establecido
Teniendo en cuenta estos principios y 1a necesidad de onentar la ejecucion de la pena hacia
la resocializacion. el legislador colombiano ha considerado que si un condenado, dada las
caracteristicas del hecho punible y sus rasgos personales, no necesita de la privacion fisica
de la libertad para readaptarse a la sociedad. debe brindérsele la oportunidad de cumplir con
Su condena mediante mecamsmos que. sin dejar de ser eficaces comporten una menor
aficcion Y que es evidenle. como yva lo ha expresado esta Corporacion. que 6 que
compromele la existencia de la posibiidad de resociahzacion no es la dréstica incriminacion
de la conducta delictiva sino mas bien la existencia de sistemas que como Ios subrogados
penales y los sistemas de redencion de la pena. garanticen al ndividuo que rectifique y enrute
Su conducta. la efectiva reinsercion en la sociedad  (Subraya la Corte)

De las obligaciones que comporta el subrogado

La Ley sustantiva penal. contempla en su articulo 63 la suspension condicional de |a ejecucion
de ia pena como un beneficio que concede el Juez de instancia al momento de proferir el fallo
previa verificacion de una serie de elementos de lipo objetivo y subjetive Por su parte, el
articulo 65 Ibidem. contiene las obligaciones a imponer a quien resulte beneficiario de este
subrogado entre las cuales se encuentran prestar caucion, suscribir diligencia de
compromiso y cancelar el valor de los perjuicios a que hubiere sido condenado.

El Articulo 66 del Cédigo Penal indica *  /a suspension condicional de la ejecucion de la pena.
se revocara s/ el sentenciado durante el periodo de prueba vioia cualquiera de las obiigaciones
impuestas "~ Consecuencialmente se ordenara la ejecucidn de la sentencia

Por lo anterior habra de RESTABLECERSE el subrogado de ejecucion condicional de la pena
eslableciendo como pernodo de prueba Dos (02) afos. comprometiéndose a cumplir con las
obligaciones consignadas en el Acta de Compromiso

PERIODO DE PRUEBA

Se hace saber al sentenciado gue se tendra como PERIODO DE PRUEBA el terming de Dos
(02) Anos donde el penado se obligara al cumplimiento de las obligaciones contenidas en la
Diigencia de Compromiso so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido nuevamente en
Establecimiento Carcelario

Asi mismo, se ordena librar oficic al Patrullero ALEJANDRO TOVAR VEGA conductor De
Tauramena - Casanare para que lo deje en libertad inmediata.
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Juzgado Segundo de ‘Epecucion de Penas y Medidas de Segundad
Por lo expuesto. el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad de

Yopal.

. RESUELVE

PRIMERO.- RESTABLECER la SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA
PENA a favor de JOSE HUMBERTO WINA ACHAGUA de acuerdo con las consideraciones
expuestas

SEGUNDO.- NOTIFICAR esta decision de manera inmediata al sentenciade JOSE
HUMBERTO WINA ACHAGUA vy a los demas sujetos procesales

TERCERO.- RECIBIR CAUCION PRENDARIA EQUIVALENTE A UN (1) SMLMV, 3l
sentenciado JOSE HUMBERTO WINA ACHAGUA.,

CUARTO.-LIBRESE OFICIO al Patrullero ALEJANDRO TOVAR VEGA conductor De
Tauramena - Casanare Quien realizé la captura a fin de que JOSE HUMBERTO WINA
ACHAGUA. sea dejado en LIBERTAD INMEDIATA

QUINTO: Contra la presente decision, proceden |os recursos ordinaros de reposicion y
apelacion. que deberan interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacion

SEXTO: CANCELAR la orden captura que llegare a existir en su contra por cuenta de!
presente proceso

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{ 4 4
w}mb&ﬁ“m&iouz&ez
// / Juez
|
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Juzgado Segundo de L jecucion de Penas y Medidas de Segundud

Ju2gadao Segunao de Ejecucon de Penas y
Medudas de Segundad de Yopa - Casanare

Juzgaoo Segundo de Ejecucicn ge Penas y Mediaas
Casanare

NOTIFICACION

da Seguncad de Yopa

NOTIFICACION

-3 Crovigenc:a antenor se notfico
persongimente a

'.':-,1.!-"92,'101\ ‘
CONDENADO lo 2 €57 3

—&O Se H uM\:e>4¢

Juzgaoo Segundo de Ejecucion e Penas y Meddas de
Lasanharg

Segurndad de Yopa
NOTIFICACION POR ESTADO

3 anglacior

s B8 R 901

Estado a

YUMNILE CERON PATIND
Secretana

8516261054682017-80034 (Radicado Interno

RADICADO UNICO
2147)

SENTENCIADO JOSE HUMBERTQO WINA ACHAGUA

DELITO LESIONES PERSONALES DOLOSAS
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Sequridad
INTERLOCUTORIO No 165

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 2189

RADICADO UNICO: 252906000657201500444
SENTENCIADO: JULIO ALBERTO LEON BERNAL
DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO EN CONCURSO OMOGENEO Y SUCESIVO
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al JULIO ALBERTO LEON BERNAL , soportadas
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 12 de febrero de 2021, por el personal de Juridica
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Computo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales retinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto Redencion Horas
dias excedidas
ctub ici
17632006 | Yopal | 12/01/2020 |Peoctubreadiciembre) 554 | Ensenanza 37.5
del 2019
) del
17745679 | Yopal | 21/04/2020 "“e“;:;;a"" ® | 276 | Ensenanza 34.5
De abril a junio del
17807688 | Yopal | 07/07/2020 | D€3°r @luniode 284 Ensefanza 35.5

2020

De julio a septiembre

17901704 | Y 1 17
790170 opal 19/10/2020 del 2020 36 Ensefianza
li ti
17901704 | Yopal | 19/10/2020 | DelUfio2septiembre | 4, Trabajo 21.5
del 2020
—
17982346 | Yopal | 12/01/2021 |P€C°ctubreadicembre| o Trabajo 355

del 2020

TOTAL. 181.5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, seis (06) meses y uno punto cinco (1,5) dias de
redencién de la pena por trabajo y ensefianza, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la
que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Segundad

RESUELVE

PRIMERQO: REDIMIR pena por trabajo y ensefianza a JULIO ALBERTO LEON BERNAL . en seis (06) meses
y uno punto cinco (1,5) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a JULIO ALBERTO LEON BERNAL (art. 178, ley 600 de 20009, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia
de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se
agregue a la hoja de vida del sefialado interno. Para la notificacién libérese Despacho comisorio ante el Director
de mencionado penal.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
MIGUEL A TQN{g éi_ é6éZALEZ
cne
r'f
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al hoy personalmente al senor
CONDENADO I’ROCURA\ /

7707 FEB U0 4 Ak 2021

7 7

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia ghnonﬁco hor Qﬁ)?:ﬁ;jén en el Estado de

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Segundad
INTERLOCUTORIO No 166

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021). I

RADICADO INTERNO 2190

RADICADO UNICO: 852506105486201580033

SENTENCIADO: ARGEMIRO DE DIOS OVEJERO

DELITO: ACTO SEXUAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al PPL ARGEMIRO DE DIOS OVEJERO , soportadas
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 26 de enero de 2021, por el personal de Juridica
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales retnen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencién dias| Horas
excedidas

De octubre a diciembre

17630573 | Yopal | 24/01/2020 366 Estudio 30.5
del 2019
D del
17739467 | Yopal | 17/04/2020 ""e";sz’:arw “1 ar2 Estudio 31
i |
17806131 | Yopal | 06/07/2020 Dma":ozé“"“’de 348 Estudio 29

De julio a septiembre

378 Estudio 31.5
del 2020

17897769 Yopal 16/10/2020

diciemb
19782426 | Yopal | 12/01/2021 |D¢Octubreadiciembre| ., Estudio 19.5
del 2020

TOTAL. 141.5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (04) meses y veintiun punto cinco (21,5) dias
de redencién de la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena estudio a ARGEMIRO DE DIOS OVEJERO , cuatro (04) meses y veintiun punto
cinco (21,5).

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiguese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y al PPL ARGEMIRO DE DIOS OVEJERO (art. 178, ley 600 de 20009, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia
de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se
agregue a la hoja de vida del sefialado interno. Para la notificacion libérese Despacho comisorio ante el Director
de mencionado penal.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
Vol
MIGUEL A}Jméio ' ZALEZ
CDC
r
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Médidas Juzgado 2° de Ejecucion de Penas v Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare, Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notificé
hoy personalmente al hoy personalmente al sefior

17 FEB 2021

CONDENADO PROCURW
X Argeruire deDies o / IV ‘=

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare,

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacion en el Estado de

fecha —B.0MAR-2021

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 414<

Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 2262
RADICADO UNICO: 2011-00001

DELITO: CONCUSION EN CONCURSO HOMOGENEO
PENA: 84 MESES DE PRISION - MULTA 62 SMLMV
SENTENCIADO: MIGUEL ALFONSO ALVARADO PINILLA
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE ENFERMEDAD GRAVE

ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de MIGUEL
ALFONSO ALVARADO PINILLA con la finalidad de estudiar la viabilidad de conceder
la reclusion domiciliaria atendiendo lo establecido en el articulo 68 del C.P., conforme
al dictamen médico legista que se allegara el tres (03) de febrero del 2021.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito de Yopal — Casanare, mediante sentencia del
dieciocho (18) de marzo de dos mil catorce (2014) condené a MIGUEL ALFONSO
ALVARADO PINILLA a 84 MESES DE PRISION - MULTA 62 SMLMV y la accesoria
de interdiccién de derechos y funciones publicas por 72 MESES; por el delito de
CONCUSION EN CONCURSO HOMOGENEQO; decisién que fue confirmada por el
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Yopal - Casanare el 23 de septiembre de 2014.
Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia entre los anos 2007 a 2011.

El sentenciado se encuentra materialmente privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el DOCE (12) DE MARZO DE 2019 A LA FECHA,

CONSIDERACIONES

La discusién se centra en la solicitud que se allegara al expediente relacionada con el
estado de salud del sentenciado MIGUEL ALFONSO ALVARADO PINILLA,
relacionada con la sustitucién de la reclusién intramuros por la domiciliaria por
enfermedad grave conforme lo contempla el articulo 68 del C.P., para ello mediante auto
de seis (06) de enero de 2021 se dispuso la remisioén al Instituto de Medicina Legal y
Ciencias Forenses a efectos de que se practicara valoracién y diagnoéstico frente a los
padecimientos fisicos del recluso.

El 03 de febrero del 2021 se recibe el Dictamen Médico Legal N° UBYP-DSCS-00133-
(C-2021, en éste el perito relaciona:

“DISCUSION:

Se trata de hombre adulto en su séptima década de vida, quien cursa con
sindrome linfoproliferativo en estudio, diabetes mellitus T2 controlada,
sindrome de manguito rotador en ambos hombros, discopatia L.5-S1 por historia
clinica y artrosis muneca derecha. El sindrome linfoproliferativo, hace referencia

Yopal, Casanare - Carrera 14 N*13-60 Piso 2° Bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad
a una enfermedad en la que las células del sistema linfatico crecen
excesivamente. Por lo general, los trastornos linfoliferativos se tratan como
cancer y debe realizarse el diagnéstico diferencial con patologia como las
leucemias y anemias como aplasticas; estos trastornos deben ser confirmados
mediante estudio por parte del hematdlogo; ya que algunas de estas
enfermedades ponen en riesgo la vida de los pacientes de no ser tratadas a
tiempo. Por lo tanto, el examinado requiere de manera prioritaria ser valorado
por parte de hematologia, asi como la realizaciéon de los exdmenes que esa
especialidad estime convenientes; por ahora el usuario debe gozar de un
ambiente libre de hacinamiento, bien ventilado, de preferencia sin compartir
celda con otras personas, asi como debe consumir una dieta baja en azucares y
sal, todo cocido. Por otra parte, cursa con otras patologias de curso crénico como
diabetes mellitus, la cual se extiende a lo largo del tiempo y que es incurable si
es tratable y manejable. Se produce cuando el pancreas no es capaz de producir
suficiente insulina o cuando el organismo no consigue utilizar la insulina que
produce. Su manejo consiste en una adecuacion en los estilos de vida, es decir en
una dieta estricta con restriccion de alimentos ricos en carbohidratos en especial
los azucares y harinas , dieta fraccionada a 6 tomas diarias, realizacién de
ejercicio diario y uso de medicamentos orales y/o parenterales como la insulina.
El sindrome de manguito rotador es una patologia de un grupo de musculos
involucrados en la realizacién de movimientos del hombro, sus lesiones pueden
ser de origen traumatico o degenerativo y pueden causar sintomas que van desde
el dolor del hombro afectado hasta la perdida de movilidad de dicha articulacién.
La discopatia lumbar se trata de una enfermedad en la que el tamano del disco
intervertebral ha disminuido ya sea por trauma o por proceso degenerativo de
esta estructura, lo cual ocasional dolor y en ocasiones perdida de la movilidad y
la sensibilidad de la zona afectada dependiente del grado de compresién sobre la
raiz nerviosa comprimida. Por otra parte, la depresién mayor es un trastorno del
estado de animo, en el que predominan episodios de tristeza, llanto, perdida o
ganancia de peso sin hacer dieta, no le interesan las cosas, se fatiga, hay perdida
de la energia, no puede dormir, dificultada para concentrarse y pensamientos de
muerte. En el momento del examen el privado se encuentra estable
hemodinamicamente, sin signos de dificultad respiratoria, no refiere sintomas
de descompensacion metabdlica. Dadas sus patologias concomitantes, el
examinado debe ser valorado periédicamente por parte del servicio de ortopedia,
medicina interna, psiquiatria, psicologia y nutricién. Debe ser llevado al servicio
de urgencias con prioridad en caso de presentar dolor torécico, pérdida de la
consciencia, alteraciones en el movimiento, dificultad para respirar, sed excesiva
o fiebre”.

“CONCLUSION:

Al momento del examen, MIGUEL ALFONSO ALVARADO PINILLA, presenta
diagnéstico de sindrome linfoproliferativo en estudio, diabetes mellitus T2
controlada, sindrome de manguito rotador en ambos hombros, discopatia 1.5-S1
por historia clinica. Artrosis muneca derecha y requiere valoracion por
hematologia y realizacion de aspirado de médula 6sea en forma prioritaria y
deber ser revalorado una vez cuente con los resultados y concepto del
especialista, o antes si se presenta algiin cambio en sus condiciones de salud”.

Dispone el articulo 68 del C.P.:
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“RECLUSION DOMICILIARIA U HOSPITALARIA POR ENFERMEDAD MUY
GRAVE. El juez podra autorizar la ejecucion de la pena privativa de la
libertad en la residencia del penado o centro hospitalario determinado
por el INPEC, en caso que se encuentre aquejado por una enfermedad
muy grave incompatible con la vida en reclusion formal, salvo que en el
momento de la comision de la conducta tuviese ya otra pena suspendida por el
mismo motivo. Cuando el condenado sea quien escoja el centro hospitalario, los
gastos correran por su cuenta.
Para la concesion de este beneficio debe mediar concepto de médico
legista especializado.
Se aplicara lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 38.
El Juez ordenara examenes periédicos al sentenciado a fin de determinar si la
situacion que dio lugar a la concesion de la medida persiste.
En el evento de que la prueba médica arroje evidencia de que la patologia que
padece el sentenciado ha evolucionado al punto que su tratamiento sea compatible
con la reclusion formal, revocara la medida.
Si cumplido el tiempo impuesto como pena privativa de la libertad, la condicion
de salud del sentenciado continua presentando las caracteristicas que
Jjustificaron su suspension, se declarara extinguida la sancién”. (Subrayado fuera
del texto).

Seria el caso, entrar a verificar si se resulta procedente o no la solicitud del sentenciado,
sino fuera porque atendiendo al informe de medicina legal, el cual no es concluyente
respecto a la existencia de una enfermedad grave incompatible con la vida de reclusion
formal, habra de negarse por ahora la concesién de la prisiéon domiciliaria hasta tanto
no se realicen los examenes y consultas ordenadas por el médico legista, ademas de una
nueva valoracion.

En consecuencia, de lo anterior, se exhorta a la DIRECCION del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE YOPAL y a la UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS para que con caracter prioritario atienda las indicaciones que el
perito galeno consigna en el informe, en el marco de sus competencias frente a la
prestacion de los servicios de sanidad en este caso, a efectos de que pueda ser valorado
nuevamente, una vez cuente con los resultados y conceptos de especialistas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR POR AHORA la reclusién domiciliaria al sentenciado MIGUEL
ALFONSO ALVARADO PINILLA, conforme se dejé consignado en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR con caracter prioritario, a la DIRECCION del
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE YOPAL y a la
UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS a efectos de que disponga de lo
necesario para que a MIGUEL ALFONSO ALVARADO PINILLA se le garantice la
atencién médica requerida y adecuada, siguiendo las recomendaciones del perito médico
legista.
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TERCERO: INFORMAR al interno que contra este proveido, proceden los recursos de

reposicion y apelacion que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la
notificaciéon.

CUARTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro

reclusorio, para conocimiento de los internos y para que haga parte de la hoja de vida
del mismo.

QUINTO: NOTIFICAR esta decisién a los demas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

//
IC f}(NGEL GONZALEZ

Phana Arfvalo

Sustancindors

[ Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas v Medidas Juzgado Sr.*g}mdn de E-Icm",""-m de 11,”“” Y
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION i O
La providencia anterior se notifico & proVicengis AR T -AORLEY

hu_\;_zq _- 02 ?/’Z

srsonalmente al L

b

MAR 2021

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia wﬂ“«b‘wl ?ﬁ%’m enel

Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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AUTO INTERLOCUTORIO No.183
(Lev 906)

Yopal, doce (12) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado Interno 2308

Radicado Unico ; 850016001172201502968

CONDENADO ; CESAR MANUEL GONZALEZ ADAN

DELITO : LESIONES PERSONALES DOLOSAS

PENA PRINCIPAL : 38 MESES DE PRISION

RECLUSION : EPC &'QPAL

TRAMITE : PRISION PADRE CABEZA DE FAMILIA- REDENCION
DE PENA

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar PRISION DOMICILIARIA POR PADRE CABEZA DE
FAMILIA del sentenciado CESAR MANUEL GONZALEZ ADAN de acuerdo al informe
N°02 de 2021.

ANTECEDENTES

CESAR MANUEL GONZALEZ ADAN fue condenado por el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Yopal - Casanare, en sentencia del 26 de septiembre de 2017, a la pena
principal de 38 MESES DE PRISION MULTA 34.66 SMLMV, por el delito de
LESIONES PERSONALES DOLOSAS, a la interdiccion de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal; no se condend al pago de perjuicios.
Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el 3 de octubre de 2015.

Se concedié a CESAR MANUEL GONZALEZ ADAN el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena por un periodo de prueba de DOS (02) ANOS,
previo pago de caucién prendaria por valor de $200.000 la cual fue cancelada mediante
deposito judicial a la cuenta de depésitos judiciales del Juzgado Primero Penal del
Circuito de Yopal bajo la operacién N° 216195687 debiendo suscribir de acta de
compromiso diligencia que se realizé el dia 28 de septiembre de 2017.

En auto del 15 de marzo de 2019 éste Despacho dispuso revocar el subrogado de la
suspension condicional por la comisién de un nuevo delito.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta causa desde el 06
de octubre de 2020.

CONSIDERACIONES
DE LA PRISION DOMICILIARIA SIGUIENDO LO INDICADO EN EL NUM. 5°

DEL ART. 314 DE LA LEY 906 DE 2004:

Argumentos en que se apoya la solicitud:

El interno solicita la concesién de la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision
intramural, con fundamento, en que es padre cabeza de familia de 3 ninos, quienes en
la actualidad estan a cargo de su progenitora.
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Respuesta del Despacho:

La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 29 de
octubre de 2008 con ponencia del Dr. ALFREDO GOMEZ QUINTERO recordo el
criterio observado por esa magistratura respecto a la competencia del Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad para resolver lo referente a la sustitucion de la prision
intramural por la domiciliaria:

“Al Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad, que adquiere competencia con la
ejecutoria del fallo, le esta permitido pronunciarse sobre la prisién domiciliaria en los
siguientes casos:

(¢) En los eventos preuvistos en el articulo 461 del Cédigo de Procedimiento Penal. La norma
dispone que puede ordenar la sustitucion de la ejecucion de la pena, previa caucion, en los

mismos casos de la sustitucion de la detencion preventiva ol

La norma invocada por el penado senala:

“Articulo 314. Sustitucion de la detencion preventiva. La detencion preventiva en

establecimiento carcelario podrd sustituirse por la del lugar de residencia en los siguientes
eventos:

5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor de doce (12)
anos o que sufriere incapacidad mental permanente, siempre y cuando haya estado bajo su
cuidado. En ausencia de ella, el padre que haga sus veces tendrd el mismo beneficio.

La detencion en el lugar de residencia comporta los permisos necesarios para los controles
médicos de rigor, la ocurrencia del parto, y para trabajar en la hipdtesis del numeral 5°.
En todos los eventos el beneficiario suscribira un acta en la cual se compromete a
permanecer en el lugar o lugares indicados, a no cambiar de residencia sin previa
autortzacion, a concurrir ante las autoridades cuando fuere requerido, y, adicionalmente,
podrd imponer la obligacién de someterse a los mecanismos de control y vigilancia
electrénica o de una persona o institucién determinada, segiin lo disponga el juez".

Se hace importante precisar, que el mencionado art. 461 contempla lo concerniente a la
“sustitucion de la ejecucion de la pena” la cual se orienta por las mismas
circunstancias previstas en el art. 314 de ese mismo estatuto procedimental penal y que
establece los eventos en los cuales el imputado puede tener derecho a la “sustitucion
de la detencion preventiva”. Esta Gltima norma fue modificada por el paragrafo del
art. 27 de la Ley 1142 de 2007, el cual fue declarado exequible condicionadamente por
la Corte Constitucional a través de la Sentencia C-318 del 9 de Abril de 2008
(M.P. JAIME CORDOBA TRIVINO).

En la ya referida Sentencia C-318, la Corte Constitucional declaré la exequibilidad
condicionada del paragrafo del articulo 27 de la Ley 1142 de 2007, bajo el entendido que
el juez podra conceder la sustitucion de la medida, siempre y cuando el peticionario

'Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal Rad. nim. 24530 del 16/03/2006
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fundamente en concreto, que la detencion domiciliaria no impide el cumplimiento de
los fines de la detencion preventiva, en especial respecto de las victimas del delito, y
en relacion exclusiva con las hipétesis previstas en los numerales 2, 3, 4, y 5 de la misma
disposicion, referentes a criterios especiales basados en exigencias constitucionales de
proteccién reforzada en relaciéon con determinados sujetos, haciéndose hincapié en este
caso en la circunstancia senalada en el numeral 5°,

En el aludido fallo, la Alta Corporacion sefialé que el paragrafo demandado tiene el
proposito de fortalecer la percepcién de seguridad de la ciudadania y su confianza en el
sistema de justicia y que introduce una prohibiciéon absoluta de la detencion
domiciliaria en los eventos tipicos alli enunciados. Asi mismo, efectué una
interpretacion del paragrafo acusado, acorde con los postulados de igualdad, necesidad,
gradualidad, razonabilidad y proporcionalidad en la aplicaciéon de la medida de
aseguramiento, pero Gnicamente en los eventos previstos en los numerales 2, 3, 4y 5
del citado art. 27. Concluyé que no se trata por tanto de una prohibicién absoluta de la
detencion domiciliaria cuando se presenten ciertas circunstancias que debe ponderar
el juez en cada caso. De tal modo, que, de cumplirse esas condiciones y las finalidades
de la detencion preventiva, debe preferirse aplicar la medida menos gravosa para la
libertad del imputado.

En el sentido anotado, la Corte declaré la exequibilidad condicionada del art. 27 de la
Ley 1142 de 2007, esto en relacién con la detencién preventiva no de la prision
domiciliaria, es decir que opera para el imputado mas no para el sentenciado. Se insiste
en que una cosa es la prision domiciliaria prevista en el art. 38 de la Ley 599 de 2000 y
otra la detencién domiciliaria contenida en la Ley 906 de 2004. Sobre este tema se ha
pronunciado la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota D.C. en Sentencia
del 18 de mayo de 2005:

“Si bien la detencion domiciliaria y la prisién domiciliaria tienen en comin la privacion de
la libertad en el domicilio del afectado, no se puede predicar su identidad, por cuanto como
se explicé suficientemente en el acdpite anterior, la_detencidn preventiva es una medida
estrictamente procesal que se impone en garantia de la actividad probatoria para asegurar
la comparecencia del sindicado al proceso y la eventual ejecucién de la pena privativa de la
libertad v su sustitucién serd viable en los casos previstos en el articulo 314 del C.P.P.

En tanto que la prisién domiciliaria es una pena sustitutiva de la prisidn, que se impone en
la sentencia condenatoria, siendo una especie de prisién atenuada para los casos leves y
delincuentes ocasionales que no_revisten mayor peligro para la soctedad, cuando el
funcionario deduzca fundadamente que el reo no evadird el cumplimiento de la pena y que
no continuard desarrollando actividades delictivas. Para su otorgamiento deben cumplir
los requisitos previstos en el articulo 38 del Cédigo Penal”. (Subraya el Juzgado).

El instituto de la sustitucién de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2.004
que remite al art. 314 ibidem, es potestad del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad y se deben examinar todas las hipétesis contempladas en el art. 314 referidas
a la edad del condenado, enfermedad grave, embarazo o alumbramiento y la condicion
de madre o padre cabeza de familia, en hechos surgidos con posterioridad a la ejecutoria
del fallo. En los casos en los que el Juez ha omitido pronunciarse en la sentencia de
primera y/o segunda instancia sobre la prision domiciliaria, corresponde al Juez de
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Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, conforme al art. 38, efectuar el
pronunciamiento respectivo y si es del caso estudiar si es posible sustituir la pena
intramural por la prision domiciliaria.

Para otorgar la sustitucion de la pena a que se refiere el art. 461 de la Ley 906 de 2004,
se miran exclusivamente las hipdtesis relacionadas con la edad, la enfermedad grave, la
gravidez y el estatus de madre cabeza de familia, todo ello surgido con posterioridad a la
ejecutoria del fallo.

Descendiendo al caso sub-judice, el PPL argumenta para lograr la concesion del
beneficio de la prision domiciliaria, la situaciéon anotada en el num. 5° del articulo 314
de la Ley 906 de 2004, esto es, que ostenta la condicién de padre cabeza de familia y es
la persona encargada de la manutencion y sostenimiento de sus menores hijos.

En efecto, el articulo primero de la ley 1232 de 2008, que modifica la ley 32 de 1993,
establece que “...es mujer cabeza de familia, quien siendo soltera o casada, ejerce la
jefatura femenina de hogar, y tiene bajo su cargo, efectiva, econémica o socialmente en
forma permanente, hijos menores propios u otras personas incapaces o incapacitadas para
trabajar, ya sea por ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial, siquica 0 moral
del conyuge o companero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los deméas
miembros del nacleo familiar” disposicion que de acuerdo a lo planteado en la sentencia C-
184 de 2003, se hace extensible a los hombres que retnan idénticos requisitos.

Igualmente, el articulo 1° de la ley 750 de 2002, establece:

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird cuando la infractora
sea mujer cabeza de familia en el lugar de su residencia o en su defecto en el lugar sefialado
por el juez en caso de que la victima de la conducta punible resida en aquel lugar, siempre
que se cumplan los siguientes requisitos:

Que el desempeno personal, laboral, familiar o social de la infractora, permita a la
autoridad judicial competente, determinar que no colocara en peligro a la comunidad, o a
las personas a su cargo, hijos menores de edad o hijos con incapacidad mental permanente.

La presente ley no se aplicara a las autoras o participes de los delitos de
genocidio, homicidio, delitos contra las cosas o personas o bienes protegidos por
el derecho internacional humanitario, extorsion, secuestro o desaparicion
forzada o quienes registren antecedentes penales, salvo por delitos culposos o
delitos politicos. ..."”

De acuerdo a la anterior, el Despacho ordené recaudar como prueba visita domiciliaria a
la residencia de los hijos de la PPL para determinar si se encontraba inmersos en una
presunta “situacion de abandono”.

De la visita social virtual realizada por el Asistente Social de este Despacho, al nicleo
familiar del sentenciado, se extrae lo siguiente;

“En estudio realizado al sistema familiar del privado de la libertad CESAR MANUEL
GONZALEZ ADAN, medidas técnicas virtuales de recoleccion de la informacion, se
evidencio que los hijos del PPL, Julio Cesar, Keren Lizeth y Angie Julieth Gonzdlez
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Piraban, de 17y 10 anos de edad, estan bajo el cuidado y custodia de la madre de Yanira
Piraban Largo, en la Vereda Sirivana del Municipio de Nunchia.

El hijo mayor Julio Cesar Gonzdlez Piraban de 17 anos de edad, vive bajo el cuidado de
la madre, estudia 10y 11 grado de bachiller en jornada sabatina. Se encuentra vinculado
en salud en la NUEVA EPS, manifiestan que esta bien y que no tiene problemas de salud.

La hija Keren Lizeth Gonzdlez Piraban de 10 anos de edad, vive bajo el cuidado de la
madre, estudia tercer grado de primaria en el colegio El Pretexto. Se encuentra vinculado
en salud en la NUEVA EPS, manifiestan que estd bien pero que tiene problemas de
aprendizaje y de chagas que se encuentra en tratamiento médico.

La otra hija melliza es Angie Julieth Gonzdlez Piraban de 10 aros de edad, también vive
bajo el cuidado de la madre, estudia 4 grado de primaria en el colegio El Pretexto. Se
encuentra vinculado en salud en la NUEVA EPS, manifiestan que esta bien y que no
tiene problemas de salud.

Dentro de los planes a corto plazo del PPL, esta salir a trabajar, responder
econémicamente por sus hijos y ejercer el rol de padre, vivird con la mama LUZ
HERMINIA ADAM en la calle 33 N°25-13 barrio Oasis de la Ciudad de Yopal.

Yanira Piraban Largo madre de los menores argumenté que vivié 15 anos con CESAR
MANUEL, que se separé hace 2 afios porque fue victima de violencia intrafamiliar por
parte del PPL, que se encuentra asustada por las amenazas, situacion que ha informado
al fiscal y represalias que el PPL pueda tomar cuando salga del Establecimiento
Penitenciario, solicita al Despacho le avisen cuando salga el PPL del Establecimiento
Penitenciario para ella estar prevenida”.

En conclusién, dentro de la red de apoyo con la que cuentan los ninos Julio Cesar, Keren
Lizeth y Angie Julieth Gonzdlez Piraban, se encuentran miembros del sistema familiar,
como su progenitora, quien les brindan el cuidado y manutencién requerida por sus
menores hijos. Lo anterior, se dedujo del informe del Asistente Social referenciado
anteriormente.

Pues bien, del elemento de conviccién inmerso en el plenario —Concepto de Asistencia
social de este Despacho.- se extrae que en efecto los hijos del PPLse encuentran bajo el
cuidado personal de su progenitora, estan escolarizados, cuenta con afiliacién al sistema
de salud, su red de apoyo trabaja para su manutencién y sostenimiento; es decir, no se
evidencia un estado de abandono, asi que la condicién de padre cabeza de familia alegada
por el sefior CESAR MANUEL GONZALEZ ADAN para lograr acceder a la prision
domiciliaria, no se halla demostrada en el plenario, pues con base en prueba objetiva
como la visita social en cita, se concluye que ninguno de los mencionados por el PPL se
encuentra en situacién de abandono. Lo deducido estd en contravia de lo expuesto por

el interno.

Por lo tanto, al no existir dentro del plenario prueba alguna que evidencie la total y
permanente dependencia emocional, afectiva y econémica respecto del PPL, como
tampoco figura en las diligencias elemento demostrativo que lleve a colegir al Juzgado
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la inexistencia de persona que se dedique a su cuidado (de sus hijos), no es factible para
el Despacho concluir, que el actual modus vivendi de los ninos del PPL lo desarrollen en
un total estado de abandono, ni que se encuentren desprovistos de cuidado alguno o que
necesiten de manera urgente e inmediata la presencia de su padre.

Vale la pena anotar, que la norma invocada por el penado hace referencia a la sustitucién
de la detencion preventiva por la domiciliaria para quien haga las veces de padre de
cabeza de familia, por lo que se infiere que tal beneficio esta encaminado a la proteccién
del menor de edad que no cuenta con ésta figura para su cuidado personal y econémico,
circunstancia que no se encuentra configurada en el sub-judice, segin lo claramente
discurrido en precedencia, luego la responsabilidad del cuidado de ellos no puede recaer
precisamente en aquella persona que ha sido privada de su libertad por haber
quebrantado el ordenamiento penal.

Es claro, que en eventos como el presente, el funcionario judicial debe ser especialmente
exigente al momento de estudiar los presupuestos exigidos para conceder la sustitucién
peticionada, y si se evidencia que aquellos no se cumplen como en el sub-judice acontece,
la decision debe ser contraria a los intereses del ajusticiado, pues mientras no se
obtenga una verdadera demostracion de tales requisitos, la pena impuesta
debe purgarse de manera efectiva y total en el centro de reclusion designado
por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC-.

En esto orden de ideas, la Corte Constitucional en la Sentencia T-016 de 1995 acotd:

“Las carceles no constituyen unicamente lugares de castigo o expiacién de los delitos, sino
que, desde el punto de vista del interés social, cumplen la funcién de rehabilitar y readaptar
al delincuente, constituyéndose a la vez en factores esenciales de la seguridad y la paz
colectivas, pues la reclusién de enemigos ptiblicos, aunque no implique la eliminacién total
nt definitiva de los riesgos que afronta el conglomerado social —siempre asediado por la
delincuencia, contribuye significativamente a su disminucién”,

Resalta el Juzgado, que la labor de resocializacion para CESAR MANUEL GONZALEZ
ADAN no consiste en devolverlo a su nucleo familiar a cumplir una prisién domiciliaria
sin que, de manera ponderada, objetiva y legal retina los requisitos para el efecto, sino
en brindarle los medios para que, haciendo uso de su autodeterminacién, establezca el
camino de su reinsercion al conglomerado social. Los medios o condiciones tienen que
ver con su albergue en calidad de interno, y sus derechos al trabajo, a la educacion y
ensenanza, al servicio de sanidad, a la comunicacién con el exterior y la recepcién de
visitas, a la atencion social, etc... La base de la resocializacion es la educacién en torno
a la vida en sociedad, asi entonces, una vez el sentenciado haya sido reeducado en tal
sentido, se podra reincorporar al conglomerado social.

Concluye entonces el Juzgado, que en éste asunto no se actualiza la circunstancia
contenida en el numeral 5° del art. 314 de la Ley 906 de 2004 ni en el art. 1° de la ley
750 de 2002. Conforme a lo anterior el Juzgado denegara la sustitucion de la “prisién
intramural” por la “prision domiciliaria” al sentenciado CESAR MANUEL
GONZALEZ ADAN.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequnidad
REDENCION DE PENA

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los, contenidos en el
certificado de computo de estudio relacionados a continuacién, los cuales retnen las
exigencias del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los
articulos 100 y 101 del mismo ordenamiento, se efectuara la redencion de pena a que
tiene derecho el interno como sigue:

Certificado | Carcel Fecha Meses Horas | Concepto | Redencion |

179015643 Yopal 18/10/2020 | Jul a Sep de 2020 | 504 Trabajo 31.5

Total 31.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, UN (01) MES Y UNO PUNTO
CINCO (1.5) DIAS de Redencion de la pena por trabajo, tiempo que pasara a
contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

En razén y en mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal Casanare,

RESUELVE
PRIMERO. - NO ACCEDER a la sustitucion de la “prisiéon intramural” por la de

“prision domiciliaria”, conforme al art. 314 num. 5° de la Ley 906 de 2004 y el

inciso 3 del art. 1° de la ley 750 de 2002, conforme a lo motivado en este auto
interlocutorio, al penitente CESAR MANUEL GONZALEZ ADAN.

SEGUNDO. - REDIMIR la pena por trabajo a CESAR MANUEL GONZALEZ
ADAN en UN (01) MES Y UNO PUNTO CINCO (1.5) DIAS, tiempo que pasara a
contabilizarse al que ya viene cumpliendo intramuralmente.

TERCERO. - Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delegado
ante este Despacho y al penitente CESAR MANUEL GONZALEZ ADAN (art. 178 Ley
600 de 2000) quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal Casanare. A éste ultimo entréguesele una copia del presente
interlocutorio y dese otra a la Oficina Juridica para que sea anexada a la Hoja de Vida
del mismo interno.

CUARTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez.

A
MIGUE}I’; C

Diana Arévala
Oficial Mayor

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico

hoy personalmente al
NDENAD

i EER 2071

LB

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION

L.a providencia anterior se notificd

hoy personalmente al

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

La anterior providenc

Estado de fec

NOTIFICACION POR ESTADO

1a se notifico por unntuf'n'm en el

YUMNILE CERON PATINO
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Juzgado Sequndo de Fjecucion de Fenas y Madufas de Segundad

Yopal., Divciscis (16) De Octubre De Dos Mil Veinte (2020)

Oficio Penal No. 2113

Seior:

JOSLE RICARDO VILLAGRAN PINZON
Integrante Patrulla De Vigilancin nitmero 3
Fusapasupé Cundinamaren

RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:

8525061051862013-80122 (Rndiendo Interno 2316)
JAVIER itiCAKDO GIRALDO JIMENEZ

DELITO: FAVORECIAHENTO DE CONTRABANDO DL

HIDROCARBUROS [
PENA: 48 MESES DE PRISION Y MULTA DE $172.501.900
TRAMITL:

RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO DE LA
SUSPENSION CONDICIONAL

De manera atenta le comunico que al sefior JAVIER RICARDO GIRALDO
JIMENEZ, identificndo con cédula de civdadania  numero 80.032.857 DE

BOGOTA D.C. quien fuc capturado el dia Dicciséis (16) de Octubre de 2020,

mediante Auto Interlocutorio N° 1482 de la fecha, se le RESTABLECIO EL
SURROQCADO DE LA SUSPENSI@N CONDICIONAL DFE LA EJECUCION DE

I.A PENA, previa suscripcién del acta de compromiso conforme al articulo 65 del
C.P., razén por la cual 2o ordena dejarlo en LIBERTAD INMEDIATA.

Lo anterior, para su conocimiento ¥ demiis fines,

1610~ 21989
/6. 00
Bacrl. /

Pl
~ (/ re
MIGUE L‘ a;uw ANGEL CONZALEZ Joze 77 J
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Juzgado Sequndo de Fjecucidn de Permas y Medidas fz Segundad

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1482

Yopal, Casanare Dicciséis (16) De Octubre Doa Mil Veinte (2020)

RADICADO UNICO. 8525006105486G2013-80122 (Radiendo Interno 2316)
SENTENCIADO: JAVIER RICARDO GIRALDO JINENEZ
DELITO: FAVORECIMIENTO DE CONTRABANDO DI
HIDROCARBUROS
PENA 18 MESES DE PRISION Y MULTA DE §172.501.000 |
RANATIE RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO DE LA .

SUSPENSION CONDICIONAL |

L. ASUNTO

Procede el Despacho por medio de esta providencin o pronuncinrse frente al
restsblecinuento del subrogado de {n suspensidn sondicional del sentenrinde JAVIER
RICARDO GIRALDO JIMENEZ, cn atencién a que fue capturado el dia Dieciséis (16) de
Octubre de 2020, segdn informe presentado por Patrullero JOSE RICARDO VILLAGRAN
PINZON, Integrante Patrulla De Vigilancin Cundrante Numero 3.

1.  ANTECEDENTES

JAVIER RICARDO GIRALDO JIMENEZ, fue econdenado por ¢l  JUZCADO
PROMISCUO DEL CIRCUITO DE PAZ DE ARIPORO = CASANARE. on sentencin del 0.4
de septiombre de 2015, a la penn principal de 48 MESES DE PRISION ¥ MUIMA 3
172.501.900, por ¢l delito de FAVORECIMIENTO DE CONTRABANDO DU
HIDROCARDBUROS, n lainterdiccion de derechos y funciones publicas por ¢l término de
60 meses; no se condend i pago de perjuicios. 1o anterior en hechos que tuvieron
ocurrencia BN EL AND 2014,

Se concedié n JAVIER RICARDO GIRALDO JIMENEZ, el subrogado de Ia suspension
condicional de la ejecucion de la penn por un periodo de prucha de DOS (02) ANOS, previa
caucion prendaria equivalente n CINCUENTA MIL (50.000) PESOS y suscripeion de
diliguneia de eompromiso.

El Juzgndo Sepundo de Fjecucrdn de ienns v Medidas de Seguridad de Yopal a traves de
auto del 02 de Agosto de 2018 syocd conocimiento v ordend correr trasiado conforme nl
Art. 486G del C.1.P. (Ley 600/200) al sentencindo JAVIER RICARDO GIRALDO
JIMENEZ, para que informara las razones por las cuales no ha cancelndo caucion
prendaria equivalente a cincuenta mil pesoa (50.000) y suserito diligencin de compromiso
conforme al Art, 65 del C.P, librando los correspondientes oficios, sin que hayva
comparecido el mismo o haya habido pronunciamiento

El Juzgado Segunds de Ejecucidn de Penass y Medidas de Scpuridad de Yopal en
interlocutorio No, 0816 de fecha 23 de Mayo de 2019, revoed el subrogado de la suspension
condicional de la cjecucién de la pena, ordenando librar la correspondiente orden de
capturq, la cual se materializd el dia Dos 16 de Octubre de 2020.
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Juzgado Segundo de Ejecusin de FPerasy Sedicas de Segundad

[1I. CONSIDERACIONES _
El numeral 1 del articulo 38 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley-906/2004), disponc
que los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conoceriin entre otras ",.,_ de
las deeisiones necesurias para que las senlencias ejecuforindas que impongan sanciones
penales se ecumplan..." a su vez ¢l numeral 3 de la precitada norma establece ... sobre la
Khertod eonditional y su revitatona...”

Teniendo en cuenta que el sentanciado fuo capturado el dia dieciséis (16) de Octubre de
2020 vy se le conming a suscribir diligencia de compromiso conforme al articulo 65 del C.T.
de manera inmediata y allega depésito judicial N* 128862550 Banco Agrario De Colombia
por ¢l valor de 50.000 pesos, en cumplimicnto a sentencia de fecha 04 de Septiembre de
2015. por el Juzgado Promiscuo Del Circuito De Paz De Ariporo - Casanare, es del caso
restituir e} subrogado de }a suspensibn condicional concedido en la sentencis u favor de
JAVIER RICARDO JIMENEZ GIRALDO.

Dado que ¢l penado ha cumplido con las obligaciones impuestas en la sentoncin no resulta
inapropiado restablecer ¢l mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad,
mivime &i &e tiene en cuenta que un Fstado Sacinl de Derecho como el nuestro la pena
4n a la cual debe acudir ol fimrinonarn

privativa de la libertad debe ser le dltima opei

judicial cuando quicra que no ha sido posibie a través de otros mecanismos efectivizar el
cumplimiento de las decisiones judiciales.

Por su parte, la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C - 679/98, ha eatablecido
“ .. Teniendo en cuenta estos principios y la necesidod de orientar la ejecucidn de la pena
hacia la resocializacidn, ol legislador colombiane ha coneidarade que st un condenado, dada
las caiacteristicas del heclio punible y sus rasgos personales, no necesilta de la privacidn
fisica de la libertad para readaptarse a la sociedad, deobe brindérsele la oportunidad de
cumplir con su condeéna, mediante mecanismos que, st dejar de ser eficaces, comporten una
menor afliceidn. Y que es evidente, como ya lo ha expresado esta Corporacidn, que lo que
compromete la existencia de la posibilidod de resociglizacién no es la drastica
incriminacién de la conducta delictiva, sino mds bien la existencia de sislemas que, ome
{08 gubrog ios sisiemos de redencidn de la pena, garanticen al individitg que
rectiftque y enrule su conducla, ia efectiva reinsercisn en i sociednd..." (Subrayn in Corie)

De las obligaciones que comporta ¢l subrogado

La Ley sustantiva penal, contempla en su articulo 63, la suspension condicional de la
gjecuctén de la pena, como un beneficio que concede ¢l Juez de instancia al momento de
proferir el fallo, previa verificacion de una serie de clementos de tipo objetivo y subjetivo,
Por su parte, el articule 65 Ibidem, contiene lns obligactones a imponcr o quicn resulte
beneficiario de este subrogado, entre las cuales se encuentran prestar caucion, su seribir
diligencia de compromise y cancelar el valor de los perjuicios a que hu biere sido
condenado.

L

] Articulo 66 del Cédigo Penal indica “..la suspension condicional de la ejecucion de la
pena, se revocara si el sentenciado durante el periodo de prueba vicla cuolquicra de las
obligaciones impuesias...” Consecuenciaimente s¢ ordenard la ejecucién de la pantoncia.

Por lo anterior habra de RESTARBLECERSE cl subrogado de ejecucion condicional de la
pena, estableciendo como periodo de prueba DOS (02) ANOS, comprometiéndose o cumplir
con lus obligaciones consignadas cn el Acta de Compromiso.

PERIODO DE PRUEBA
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Juzgads Segundo de Tjecusidn de Prnas y Medidas dr Segunidad

Se hace saber al sentenciado que se tendri como PE'RI_ODO DE PRUE[}:\ el m”?mi}iz
DOS (02) ANOS donde el penado se obligars o) cumplimicnto de las t)h]mn:\:mr%cs con :‘t;l "l
en la Diligencia de Compromiso so pena de scr revoendo el !}gneﬁcm y soer recluido
nuevamente en Establecimionto Carcelario

Asi mismo, so ordena librar oficio al Patrullere JOSE RICARDO VILLAGRAN PINZON,

Integrante patrulla vigilancin cuadrante nimero 3 de Fusagnsuygd - Cundinamarea para
que lo deje en libertad inmediata.

Por lo expuesto, ¢l Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopai,

IV. RESUELVE

PRIMERO.- RESTARLECER la SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION
DE LA PENA o fuvor de JAVIER RICARDO JIMENEZ GIRALDO, de acuerdo con las

SEGUNDO.- NOTIFICAR esta decisién de manera inmedinta al sentenciade JAVIER
RICARDO JIMENEZ GIRALDO v a los demis sujetos procesales.

TERCERO.- HACER SUSCRIBIR diligencia de compromiso en los términos del
articulo 65 del C.P al sentencindo JAVIER RICARDO JIMENEZ GIRALDO.

CUARTO.-LIBRESE OFICIO al Fatrulicro JOSE RICARUO VILLAGRAN PINZON,
Integrante patrulla vigilancia cuadrante ndmero 3 de Fusagasugii - Cundinamuren quien

realizé la eaptura a fin de que JAVIER RICARDO JIMENEZ GIRALDO sca dejada en
LIBERTAD INMEDIATA.

QUINTQ: Contra la presente decision, proceden los recursos ordinarios de re

T pr posicion y
apelacion, que deberdn anterponerse dentro de loa tres dias siguientes n |

a notificacion.

SEXTO: CANCELAR la orden captura que llegare a existir en su contra por cuenta del
presente proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.,

P

I—

f(ZEL GONZALRZ
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NUTIFICACION
[a prownlencia unteriae s nntified
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CONDENADO
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NOTIFICACION POLt ESTADO
La anterinr providencis :gr nu2m1ﬂ el
Fatadn de fecha :

VUMNILL CERON 1ATIRG
Socrataria -

RADICANO UNICO: £8525061054862013-80122 (Radicado Intorno 2316)
SENTENCIADO: JAVIER RICARDO GIRALDO JIMENEZ
DELITO: FAVORECIMIENTO DE CONTRABANDO D1
HIDROCARBUROCS
PENA: 48 MESES DR PR}-S!QN Y MULTA DE £172.501.900
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Juzgads Segundo de Ejecucion e Penas y Medidas de Seguridod
DILIGENCIA DE COMPROMISO

RADICADO UNICO: 832306105 1662013-80122 (Radicndo Interno 2316)

SENTENCIADO: JAVIER RICARDO GIRALDO JIMENEZ

DELITO: 'AVORECIMIENTO DE CONTRABANDO DL
HIDROCARBUROS

PENA: 48 MESES DE PRISION Y MULTA DE $172.501.900

TRAMITE: RESTABLECIMIENTO DEL SUBROCADO DE A
SUSPENSION CONDICIONAL

— e ——— 4

L

fin ¢l JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCISN DE PLNAS Y MEDIDAS DU T""("‘:":“"‘f
DE ESTA LILU:\D a lus Dicciséis (16) Dias Del Mes De Octubre De Dos Mil Vente (2020),
siendo las 3:55 PN, se hizo presente ol sefor JAVIER RICARDO GIRALDO JIMENEZ,
identiﬁc:nlo con Cédula de Ciudadania N* 80.032.857 DE BOGOTA D.C, para suscribir
diligencis de compromiso conforme a lo seiialado en SENTENCIA DE FECHA CUATRO (0 1)
DE SEPTIEMBRE DE 2015, PROFERIDA POR EL JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCETTO
DE PAZ DE ARIPORO « CASANARE, donde im rum caucion prendaria de CINCUENTA MIL
(50.060) PESOS. cancelando al banco agrario N° 12886625350 la suma de (50.000%). para la
SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DI LA PENA v que este despacho la tendri
eni cuenta prni In concesisn del subrogade de 1a suspensién condicional, para tal efecte se le hace
saber Ins obligaciones contenidas en el articulo 66 del cédigo penal:
1) INFORMAR TODO CAMBIO DE RESIDENCIA
2) OBSERVAR BUENA CONDUCTA.
3) REPARAIR LOS DANOS OCASIONADOS POR KL DELITO, A MENOS QUE SE
ENCUENTRE QUE ESTA EN INMPOSIBILIDAD ECONOMICA DE HACERLO.
4) CONMPARECER PERSONALMENTE ANTE LA AUTCGRIDAD JUDICIAL UL VICILE
EL CUMPLIMIENTO DE LA PENA CUANDO FLUERE REQUERIDO PARA ELLOC.
5) NOSALIR DEL PA{S SIN PREVIA AUTORIZACION DEL FUNCIONARIO QUE VIGILE
LA EJECUCION DE LA PENA. -
6) ELINCUMPLIMIENTO DE CUALQUIERA DF LAS OBLIGACIONES DARA LUOAR A
QUE SE HAGA EFECTIVA LA PENA DE PRISION (ART. 66 DEL €.P.).

El periodo de prucha seré de DOS (18} ANOS. ol cunl empezard a descontarse a
partir de la fecho.

El beneficiario manifiesta que dard estricto cumplimiento e lo ordenndo y que fija su lugar de

residencs

bocalle 23 3 45152 casa D6

CHLULAR:

No awndo etro ¢l objeto de la presente diligencia se tormina v oso Frml nar las que en ella
intervinieron.

e

La' .7
umu:_b 1_’{ i GorL conzaLET
/

EL COMPROMET] Dw
SR0.0%2.85F DA,
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Yy Medidas de Seguridad

Auto Interlocutorio N°109

Yopal, veintiocho (28) de enero dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 2355

RADICADO UNICO: 850016300153201700077
SENTENCIADO: MIRIAM CAROLINA BUSTOS CABALLERO
DELITO: TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE
ESTUPEFACIENTES
PENA: 54 MESES
RECLUSION: Prisién domiciliaria
TRAMITE Revoca prisién domiciliaria
ASUNTO

Procede el Despacho por medio de esta providencia a pronunciarse acerca de la
REVOCATORIA DEL MECANISMO SUSTITUTIVO DE LA PRISION DOMICILIARIA de la
sentenciada MIRIAM CAROLINA BUSTOS CABALLERDO.

ANTECEDENTES

MIRIAM CAROLINA BUSTOS CABALLERO fue condenada por el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Yopal, mediante providencia calendada a 01 de Junio 2018, por el delito de
trafico, fabricacion y porte de estupefacientes, imponiéndole una pena de prision de 54
MESES DE PRISION, a la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, no fue condenada en perjuicios, le fue concedido el
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria previa cauciéon prendaria por $50.000 y
suscripcion de la diligencia de compromiso. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia e/
30 de septiembre de 2017 en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal.

Ante éste Despacho el dia 19 de noviembre de 2018 suscribi6 diligencia de compromiso y
constituyé titulo judicial por valor de $50.000.

En razon de este proceso ha estado privado de la libertad en DESDE EL CATORCE (14) DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018).

CONSIDERACIONES
REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

De acuerdo con la situacion procesal y juridica del sentenciado, tenemos, que MIRIAM
CAROLINA BUSTOS CABALLERO dentro del presente proceso, estaria gozando del
mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria, circunstancia que le imponia la obligacion de
permanecer en su lugar de residencia fijjado para el cumplimiento de la pena, a saber en la
calle 15 N°13-22 de Aguazul- Casanare, sin embargo encontramos, que acuerdo a informe
No. 153-EPCYOP- AJUR del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, radicado en
la secretaria de éste Despacho el dia 21 de enero de 2020, se indica que la sentenciada no
fue encontrada en su lugar de domicilio el 17 de diciembre de 2019 a las 14:05 horas,
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
transgrediendo asi las obligaciones impuestas en el Acta de Compromiso suscrita al momento
de acceder a la prision domiciliaria.

Mediante auto calendado a 23 de enero de 2020 este Despacho corrié traslado a la
prenombrada en los términos del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para que explicara los
motivos de sus transgresiones, quién en debida oportunidad manifesté que sus salidas fueron
con ocasiéon de una cita médica y adjunto soporte de la misma, asi las cosas, entraremos a
analizar, si procede o no la revocatoria de la prision domiciliaria.

El punto de partida de la discusion, debe partir de sefalar que la condenada MIRIAM
CAROLINA BUSTOS CABALLERO firmo diligencia de compromiso tal como lo ordend la
providencia donde se le concedié el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, por lo que
debia permanecer en el lugar fijado como domicilio, obligaciéon que evidentemente no fue
acatada por la aqui sentenciada, quién no cuenta con permiso de trabajo autorizado por el
Despacho, esto para justificar las evasiones de su lugar de domicilio.

Si bien durante el traslado, allego soporte de una cita médica para justificar su evasion del 17
de diciembre de 2019, la misma no es de recibo, pues resulta evidente que la fecha de tal
constancia fue alterada o remarcada, ademas, una vez revisado el expediente, se logro
establecer que MIRIAM CAROLINA BUSTOS CABALLERO tuvo citas médicas: los dias 27
de mayo de 2019 y 07 de octubre de 2019, desplazamientos que fueron autorizados por este
Estrado, y que en el mes de diciembre de esa anualidad no inform¢ sobre alguna cita.

Al respecto el articulo 29F de la ley 65 de 1993 dispone:

“El incumplimiento de las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria mediante
decision motivada del juez competente.” (Subrayado fuera del texto)

De conformidad con la norma transcrita, existe fundamento legal para proceder de inmediato
a revocar el beneficio de la prision domiciliaria, pues esta claro que la sefiora MIRIAM
CAROLINA BUSTOS CABALLERO no cumpli6 con las obligaciones impuestas,
especificamente la de permanecer en su lugar de domicilio y observar buena conducta.
Aunado a su intencion de hacer incurrir en error al Despacho, al adulterar la fecha de una cita
médica y que asi su salida fuera justiciada.

En consecuencia al no existir justificacion para la salida no autorizada del domicilio con
posterioridad a la suscripcion de la acta de compromiso, es claro que no se atendieron los
numerales 1° y 2° de la diligencia en mencion, en lo relacionado con permanecer en el lugar
indicado como domicilio y observar buena conducta, por lo que habra de OFICIARSE DE
INMEDIATO al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare para que
proceda a trasladar a la sefiora MIRIAM CAROLINA BUSTOS CABALLERO de su lugar de
domicilio al Establecimiento a fin de que continte purgando pena de prision.

Otras determinaciones

En firme la presente decision hagase efectiva la caucion prendaria prestada mediante titulo
judicial por valor de $50.000 ante este Juzgado, consignando el valor de la caucién a la cuenta
del Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal,

Lo o
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Sequridad

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA a MIRIAM CAROLINA BUSTOS
CABALLERO, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrada quién se encuentra
PRIVADA DE LA LIBERTAD en la calle 15 N°13-22 de Aguazul- Casanare.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision a los demas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

CUARTO: INFORMAR al sentenciado que, contra este proveido, proceden los recursos de
reposicion y apelacion que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la notificacion.

QUINTO: DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

':L;. GONZALEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de

El Juez,

Sustanciadors
Diana Arévalo

L _ Seguridad de Yopal - Casanare.
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Se_guridad de Yopal - Casanare. NOTIF'CACION
La providencia anterior se notifico

) ~0T|F’CAC|ON hoy personalmente al sefior
La providencia anterior se notificd PROCURADOR 223
hoy personalmente al P 7
CONDENADO \ y /O
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Pena?/Medidas de /
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacién en el
Estadode -
09 vAR 2021,

fecha

YUNMILE CERON PATINO
Secretaria
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Y Medidas de Sequridad

INTERLOCUTORIO No 167

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:

DELITO:

RECLUSION:

TRAMITE:

2400

851626105468201580082
JHONATHAN FERRER GARCIA
HOMICIDIO SIMPLE
EPC YOPAL
REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al JHONATHAN FERRER GARCIA , soportadas

mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 02 de febrero de 2021, por el personal de Juridica
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,
No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |[Redencion dias| Horas
excedidas
De octubre a diciembre
17 ' -
982360 Yopal 12/01/2021 del 2020 488 Trabajo 30.5
De julio a septiembre .
17898017 Yopal 16/10/2020 del 2020 352 Trabajo 22
De julio a septiembre .
17898017 Yopal 16/10/2020 114 Estudio 9,5
del 2020
i |
17806361 | Yopal | 06/07/2020 | °° “";;' 2’:""’ o 348 Estudio 29
17737761 | Yopal | 17/04/2020 | °° e del | 372 Estudio 31

TOTAL. 122 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (04) meses y dos (02) dias de redencién de la
pena por estudio y trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente,

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena estudio y trabajo JHONATHAN FERRER GARCIA | en cuatro (04) meses y dos

(02) dias

Yopal, Casanare - Carrera 22 N* 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Segundad

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a JHONATHAN FERRER GARCIA (art. 178, ley 600 de 20009, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia
de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se
agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCEROQ: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PROCURADOR JUDICIAL 223JP1

:/ /// W

7

17 FER_2021 7704008 200

7
/i
El Juez, 4
LEZ
cDe
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Médidas Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencig-anterior ifico La providencia anterior se notifico
hoy £/ almente al hoy personalmente al sefior

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anota i6n en el Estado de
b9 i 2001
fecha M? L'a

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N* 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°



Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
Auto Interlocutorio N°0150
(Ley 906)

Yopal, once (11) de febrero dos mil veintiuno (2021)

Radicacién interna. 2556

Radicado unico 854406106480201780131

Penitente : LIGIA OSPINA RODRIGUEZ

Delito : TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES

Pena : 56 meses de prisién y multa de 1.75 SMLMV

Tramite : Revocatoria prisién domiciliaria

ASUNTO
Procede el Despacho por medio de esta providencia a pronunciarse acerca de la
REVOCATORIA DEL MECANISMO SUSTITUTIVO DE LA PRISION DOMICILIARIA
de la sentenciada LIGIA OSPINA RODRIGUEZ.

ANTECEDENTES

LIGIA OSPINA RODRIGUEZ fue condenado por el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Monterrey- Casanare, mediante sentencia de fecha 18 de abril de 2018, por el delito
de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, ala pena principal
de CINCUENTA Y SEIS (56) MESES DE PRISION, inhabilitacién de derechos y
funciones publicas por un término igual al de la pena principal, negandole la concesién
de cualquier subrogado, lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el 14 Octubre
de 2017 en Villanueva- Casanare.

El Tribunal Superior de Distrito Judicial de Yopal en sentencia del 18 abril de 2018
modificé el numeral tercero de la anterior providencia, en el sentido de conceder a la
procesada la pena sustitutiva de prision domiciliaria.

Prest6 caucion y suscribié diligencia de compromiso el 06 de septiembre de 2018 ante
el Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey.

En auto del 17 de febrero de 2020 éste Despacho le concedid permiso para estudiar.

En razon de este proceso ha estado privado de la libertad en DESDE EL
VEINTINUEVE (29) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018) HASTA LA
FECHA.

CONSIDERACIONES

REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

De acuerdo con la situacion procesal y juridica del sentenciado, tenemos, que LIGIA
OSPINA RODRIGUEZ dentro del presente proceso, estaria gozando del mecanismo
sustitutivo de prision domiciliaria, circunstancia que le imponia la obligacién de
permanecer en su lugar de residencia fijado para el cumplimiento de la pena, a saber
en la _carrera 7 N°3-10 del barrio Brisas de Villanueva- Casanare, sin embargo
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

encontramos, que acuerdo a informe No. 153-EPCYOP- AJUR del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal, radicado en la secretaria de éste Despacho el dia
26 de noviembre de 2020 se indica que el dispositivo de vigilancia de la PPL se reporta
FUERA DEL AREA DE COBERTURA Y CON BATERIA AGOTADA, especificamente
durante el periodo comprendido entre el 10/10/2020 y el 03/11/2020, transgrediendo
asi las obligaciones impuestas en el Acta de Compromiso suscrita al momento de
acceder a la prision domiciliaria.

Mediante auto calendado a 30 de noviembre de 2020 este Despacho corrio traslado a
la prenombrada en los términos del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para que
explicara los motivos de sus transgresiones, quien oportunamente manifesté que una
de sus salidas fue con ocasiéon de recoger a su hijo de un partido de futbol, pone en
conocimiento que vive con sus dos hijos, por lo que debe salir a realizar las diligencias
que se presente, resalta el que cumple con la medida, aunado a que se encuentra
estudiando, asi las cosas, entraremos a analizar, si procede o no la revocatoria de la
prision domiciliaria.

El punto de partida de la discusion, debe partir de sefalar que la condenada LIGIA
OSPINA RODRIGUEZ firmo6 diligencia de compromiso tal como lo ordené la
providencia donde se le concedié el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria,
de ahi, que debe permanecer en el lugar fijado como domicilio, obligacion que
evidentemente no ha sido acatada, quién a pesar de contar con permiso de estudio
autorizado por el Despacho, presenta multiples evasiones de su lugar de domicilio, si
bien, en esta oportunidad justifica sus transgresiones, se le requiere para que
previamente a salir de su lugar donde cumple la pena de prision, debe informar con un
término prudencial a este Despacho y solicitar con antelacion el permiso, indicando el
lugar a donde va a dirigirse, el dia, la hora y si es posible la prueba documental
pertinente, so pena de revocarle la prision domiciliaria y ordenar su traslado a un
centro de reclusion que disponga el INPEC.

En ese orden de ideas, tendremos por justificadas las ausencias del lugar de reclusion
de LIGIA OSPINA RODRIGUEZ, resaltando que de presentarse una nueva
transqresion se procedera a revocar el mecanismo sustitutivo concedido.

Otras determinaciones

El Despacho no accede a la peticion de “pueblo por carcel” por resultar abiertamente
improcedente, basta decir que su condicion es de privada de libertad y de concederse
solicitudes como la propuesta se dejaria al libre albedrio sin ningln tipo de restriccion
de su libertad, lo que desnaturalizaria su condicion actual.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA a LIGIA OSPINA
RODRIGUEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrada quién se
encuentra PRIVADA DE LA LIBERTAD en la carrera 7 N°3-10 del barrio Brisas de

9
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Segunidad
Villanueva- Casanare, Celular 3112946524. Para tal cometido librese Despacho
comisorio con destino al Juzgado Promiscuo Municipal de Villanueva- Casanare.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision a los demas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

CUARTO: INFORMAR al sentenciado que, contra este proveido, proceden los
recursos de reposicion y apelacion que debera interponer dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion.

QUINTO: DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, e _,,/
e ] /| { é) S g}- ..
MIGU'I':\L NTONJO-A| éL GONZALEZ

Sustancaadora /
Diana Arévalo

Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad Descongestion de Yopal - Casanare.

Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad Descongestion de Yopal - Casanare. ACION

NOTIFICACION ’-a Df° ﬁh':ﬁhﬂer%ﬁi otificéd |

) . : personalmente al sefior
La providencia anterior se notifico PROCURADOR 223 JUDICIAL_PENAL |
personalmente al B i o

h e
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Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad Descongestion de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de

fecha n.g M?\ 2“

YUNMILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

DESPACHO COMISORIO N° 023- 2021

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE YOPAL- CASANARE

AL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLANUEVA-CASANARE

HACE SABER

Para que dentro del proceso con Radicado Unico N° 854406106480201780131 e interno
NI 2556 adelantado en contra de LIGIA OSPINA RODRIGUEZ por el delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, se sirva notificar auto interlocutorio
de fecha once (11) de febrero de 2021.

El sentenciado se encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en la carrera 7 N°3-10 del
barrio Brisas de Villanueva- Casanare Celular 3112946524

ANEXO: Copia del auto de fecha once (11) de febrero de 2021.

Una vez cumplida la comision, favor remitirla Urgente via correo electronico a la cuenta
(j02epmyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co) y por correo certificado dejando las
constancias pertinentes para los fines legales respectivos. Sin ser otro el particular y
agradeciendo su valiosa colaboracion.

Dado en Yopal — Casanare, a los once (11) dias del mes de febrero de dos mil veintiuno
(2021).

La Secretaria,

YUMNILE CERON PATINO
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 027

oo Yopalyocho (8) de enero de dos miliveintiuno (2021) e i 0
RADICADO INTERNO: 2695
RADICADO UNICO: 8501061098522016-80115
SENTENCIADO: JHON EDWARD REYES BERNAL
DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
PENA: 32 MESES DE PRISION - MULTA DE 1 SMLMV
RECLUSION PRISION DOMICILIARIA
TRAMITE LIBERTAD CONDICIONAL

I. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar de oficio LIBERTAD CONDICIONAL del sentenciado JHON
EDWARD REYES BERNAL, para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla
biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o Estudio, Certificados de Conducta y
resolucién del Consejo de Disciplina del Establecimiento Carcelario.

I.L. ANTECEDENTES

JHON EDWARD REYES BERNAL fue condenado a la pena de 32 MESES DE PRISION —
MULTA DE 1 SMLMV por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Yopal - Casanare,
mediante sentencia del 23 de octubre de 2018, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES. Lo anterior en hechos que datan del 16 de marzo de 2016
y 21 de junio de 2016, en el municipio de Aguazul. Se le concedid el mecanismo sustitutivo de
la prisién domiciliaria.

En razén de este proceso, ha estado privado de la libertad desde el VEINTISEIS (26) DE
OCTUBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018) HASTA LA FECHA.

ILCONSIDERACIONES
1. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, senala “El Juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar con la ejecucién de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar,

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia de arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la vietima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre insolvencia econémica del condenado...”.

Respectd del primer requisito se tiene que JHON EDWARD REYES BERNAL cumple pena de
32 MESES, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a DIECINUEVE (19)
MESES Y SEIS (6) DIAS. El sentenciado ha estado materialmente privado de la libertad desde

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia



Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

el VEINTISEIS (26) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018) HASTA LA
FECHA, lo que indica que ha purgado un total de 26 MESES Y 12 DIAS FISICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS

Tiempo fisico 26 meses 12 dias
TOTAL 26 MESES 12 DIAS

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado VEINTISEIS (26) MESES Y DOCE
(12) DIAS de prisién, por tal razon CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la norma
para la concesién de la libertad.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que de los certificados de conducta y lo consignado en
el respectivo acapite de la cartilla biografica, hay lugar a sefalar, que el tratamiento
penitenciario aplicado al interno JHON EDWARD REYES BERNAL ha contribuido a su
resocializacién, la conducta ha sido calificada en el grado de BUENA, asi mismo, la resolucién
emitida por el Consejo de Disciplina del Establecimiento Carcelario, recomienda de manera
FAVORABLE la concesién del subrogado penal, razén por la cual no habra lugar a continuar
con la Ejecucién de la pena.

Las manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a este
Despacho Judicial concluir que la pena, especialmente en la fase de ejecucion, ha cumplido con
sus funciones como son la reinsercién social y de prevenciéon especial. Igualmente, las
autoridades carcelarias no reportan intentos de fuga y durante el periodo de reclusion su
conducta ha sido aceptable, acatando las normas y figuras de autoridad.

Finalmente, frente al tercero de los requisitos, el arraigo familiar y social se relaciona con el
vinculo que debe verificar el Despacho Judicial que vigila la ejecucion de la pena, que le
permita en lo posible asegurar que el sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el
beneficio, se le tendra en cuenta el presentado para la prision domiciliaria, la cual purga en la
CARRERA 12B No. 21-26 DEL MUNICIPIO DE AGUAZUL - CASANARE.

Respecto a la indemnizacion a las victimas, el sentenciado no fue condenado al pago de
perjuicios materiales y morales. Asi las cosas, la Libertad Condicional debera resolverse de
manera FAVORABLE a favor del sentenciado, para lo cual, se tendrd en cuenta caucién por la
suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000) prestada mediante Depdésito Judicial para la
prisién domiciliaria que le habia sido concedida, por lo cual, solo debera suscribir diligencia de
compromiso conforme al articulo 65 del C.P. y librar boleta de libertad ante el Director del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal (Casanare), siempre y cuanda no sea
requerido por otra autoridad judicial.

PERIODO DE PRUEBA

En cuando al PERIODO DE PRUEBA, se hace saber al sentenciado que se tendrd como tal el
término que haga falta para el cumplimiento total de la pena, es decir, CINCO (5) MESES Y
DIECIOCHO (18) DIAS donde el penado se obligard al cumplimiento de las obligaciones
contenidas en la Diligencia de Compromiso, so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido
nuevamente en establecimiento carcelario.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare). '

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia



Ju
L °a¢.'

" T,
5 -~ | £
s <

[ ]
b3 ¥

%

/ o
Ca u‘c

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

IVRESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER a JHON EDWARD REYES BERNAL el subrogado de la Libertad
Condicional, previa suscripcion de diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del

Cédigo Penal.

SEGUNDO.- Como periodo de prueba se fijard el término de CINCO (5) MESES Y
DIECIOCHO (18) DIAS donde el penado se obligara al cumplimiento de todo lo estipulado en
el acta de compromiso, so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido nuevamente en

Estable¢imiento Carcelario.

TERCERO.- Suscrita la diligencia de compromiso, LIBRAR boleta de libertad, a favor de
JHON EDWARD REYES BERNAL ante el Director del Establecimiento Carcelario de Yopal

(Casanare) siempre y cuando no esté requerido por otra autoridad judicial.

CUARTO.- Previa revision, por secretaria, CANCELAR las érdenes de captura que hayan
sido libradas por cuenta de la presente causa en contra de JHON EDWARD REYES

BERNAL.

QUINTO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de esta decision al sentenciado en su
lugar de reclusién y a los demés sujetos procesales advirtiéndose que contra esta decision

proceden los recursos de reposicién y apelacién.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Yumnile Cerén Pauno
Secretarin

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare,

NOTIFICACION

La providencia anterior se notifico

hi'&'ﬁf?_h,&zi personalmente al

CONDENADO

ONon etes

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

— ICACION
La‘grovidencia apterior ge notifico

Seguridad de Yopal - Casanarg?

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia seBgﬁcmem2ﬂ21 en el

Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO

Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCURIO N°0192

Yopal, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicaciones : 110014004045200600068 (NI 2724)

Penitente : DEIVI MUNOZ PEREIRA

Delitos : HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

Decisiones : Redencion de pena -Prisién Domiciliaria art. 38 G
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA Y PRISION
DOMICILIARIA del sentenciado DEIVI MUNOZ PEREIRA soportadas mediante escrito,

enviado por el personal de juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal-
Casanare.

ANTECEDENTES

El 30 de noviembre de 2007, el Juzgado Promiscuo Municipal de Fuquene,
condend a DEIVI MUNOZ PEREIRA, a la pena principal de 93 meses de prision, y
a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un lapso de igual al de la pena de prision, como autor responsable del delito de
hurto calificado y agravado, segun hechos ocurridos, el 21 de noviembre del 2003,
negandole cualquier subrogado penal.

Por cuenta de esta causa se encuentra descontando pena de prision desde el
22 de junio de 2017 a la fecha.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
enseflanza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencién de Pena por Trabajo. El Juez de ejecucion
de penas y medidas de seguridad concedera la redencién de pena por trabajo a los condenados a
pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para
estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo”.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de 2014,
prevée “Redencion de Pena por estudio. E/ Juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concedera la redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les
abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®iso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asl sea en
dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefala “Tiempo para redencion de pena. El trabajo, estudio o
la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion, las horas trabajadas,
estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no
se tendran en cuenta para la redencion de la pena”.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del trabajo,
estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100 y 101, de la
citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya
calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert | Carcel Fecha Meses redencién Horas | Concepto |Redencién
16785132| Bogota | 20/12/2017 Abr a Sep de 2017 920 Trabajo 57.5
16869611| Bogota | 25/03/2018 Nov de 2017 152 Trabajo 9.5
16956891| Bogota | 05/07/2018 Ene de 2018 144 Trabajo 9
17362215| Yopal 10/05/2019 Ene de 2019 109.2 Estudio 9.1
17634482| Yopal 27/01/2020 Oct de 2019 15.2 Estudio 1.2
17634482| Yopal 27/01/2020 Nov a Dic de 2019 240 Estudio 20
17748711| Yopal 22/04/2020 Ene a Mar de 2020 312 Estudio 26
17808318| Yopal 08/07/2020 Abr a Jun de 2020 348 Estudio 29
17903737| Yopal 19/10/2020 Jul a Sep de 2020 378 Estudio 31.5
17987247| Yopal 14/01/2021 Oct a Dic de 2020 366 Estudio 30.5
Total: 223.3 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, SIETE (07) MESES Y TRECE PUNTO
TRES (13.3) DIAS de Redencién de la pena por TRABAJO Y ESTUDIO, tiempo que
pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Aclaracién

e El Despacho reconoce lo proporcional del mes de enero de 2019 y se abstiene de
redimir los meses de febrero y marzo de 2019, contenidos en el certificado de
computo N°17362215.

e No se redimen los certificados de computo N°17454472 y N°17516839 que contiene
los meses de marzo a junio de 2019 y junio a septiembre de 2019, respectivamente.

e Se reconoce lo proporcional al mes de octubre de 2019.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®iso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Lo anterior por cuanto el PPL obtuvo una calificacién de conducta en el grado de MALA Y
REGULAR, durante el periodo comprendido entre el 27/01/2019 y 26/10/2019.

PRISION DOMICILIARIA 38G

El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adicion6 un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del
presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar
de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada;
secuestro extorsivo, tortura, desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de
menores de edad para la comision de delitos, trafico de migrantes; trata de personas;
delitos contra libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion, concierto para
delinquir agravado, lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones
publicas con fines terroristas, financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada, administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, tréfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con
el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el Articulo 375 y el inciso
sequndo del Articulo 376 del presente Cédigo." (Resalta el Despacho)

Ahora bien, el articulo 23 la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo 38B a la Ley 599 de
2000, del siguiente tenor:

“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prisién domiciliaria. Son requisitos para
conceder la prision domiciliaria:

(-)
3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia
del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a. no cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial.

b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

c. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para ello;

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®iso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas debera cumplir las condiciones
de seguridad que le hayan sido impuestas en las sentencia, las contenidas en los
reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la Prision domiciliaria y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”

DEIVI MUNOZ PEREIRA cumple una pena de 93 meses de prisién intramuros, por tanto,
la mitad de dicha pena es equivalente a 46 MESES Y 15 DIAS, el sentenciado ha estado
privado de la libertad desde el 22 de junio de 2017 a la fecha, lo que nos indica que a
la presente fecha el recluso ha purgado de pena un total de TREINTA Y OCHO (38) MESES
Y VEINTICINCO (25) DIAS, tiempo que debera ser tenido en cuenta para la concesién o
no del subrogado.

Por concepto de descuentos tenemos:

CONCEPTO

DESCUENTO

Tiempo Fisico

38 meses 25 dias

Redencién 26/02/2019

2 meses 8.5 dias

Redencion de la fecha

7 meses y 13.3 dias

TOTAL

48 meses y 16.8 dias

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado NO
se encuentran exceptuados en el catalogo de exclusiones del articulo 38G de la Ley 1709
de 2014, DEIVI MUNOZ PEREIRA tiene pena de 93 MESES DE PRISION, cuyo 50%
equivale a 46 MESES Y 15 DIAS de prisién, mismo que ya fue superado, lo cual indica que
S| relne este requisito para acceder a la prision domiciliaria, motivo por lo que se entrara a
verificar el cumplimiento de los demas requisitos.

El arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho Judicial
que vigila la ejecucion de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el sentenciado
cumplira las obligaciones que demandan el beneficio, para ello el sentenciado indica que
fijara su residencia en la calle 136° N°151? -03 barrio Suba de San Pedro de Tibabuyes
localidad de Suba, segln: declaracién extraproceso rendida por su compafera
permanente MARLEY|I ROJAS VARGAS, certificacion expedida por la Junta de Accion
Comunal Barrio San Pedro de Tibabuyes y copia de los servicios publicos.

Teniendo en cuenta lo expuesto se concedera la prision domiciliaria, por reunirse a
cabalidad los requisitos sefialados en la norma antes citada, tal como ya se analizd, para
ello se dispone del pago de un equivalente a la suma de DOS (02) SMLMV como caucién
prendaria, la cual debera ser prestada mediante titulo o péliza judicial, cumplido lo anterior
procédase hacer suscribir acta de compromiso conforme lo establece el numeral 4° del
articulo 38B del C.P.

OTRAS DETERMINACIONES

Como quiera que se le concede la prision domiciliaria al aqui sentenciado, habra de
remitirse por competencia el presente expediente al Juzgado de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota (Reparto). Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto
en los Acuerdos nimero 54 del 24 de mayo de 1994 y 3913 del 25 de enero de 2007, del
Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa. En concordancia con el auto de

Yopal, Casanare - Carrera 14 N* 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia



s )
€4 ne ©

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
fecha Veintisiete (27) de Agosto de 2003 de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién
Penal, Magistrado Ponente Dr. Edgar Lombana Trujillo. Que dice “3.1 La ejecucién de la
sentencia atane al juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuya competencia,
cuando el condenado se encuentra privado de la liberad, no depende de la naturaleza de
la conducta punible, ni del territorio donde se cometié, ni del despacho judicial que dicto el
fallo, sino de un factor personal relativo al lugar donde se encuentra recluido”.

De ofra parte, y caso de disponibilidad se ordena la imposicién del dispositivo de
vigilancia electrénica, de conformidad con el Articulo 38D. Ejecucién de la medida de
prision domiciliaria. La ejecucion de esta medida sustitutiva de la pena privativa de la
libertad se cumpliré en el lugar de residencia o morada del sentenciado, excepto en los
casos en que este pertenezca al grupo familiar de la victima.

El juez podra ordenar, si asi lo considera necesario, que la prision domiciliaria se acomparie
de un mecanismo de vigilancia electronica.

El juez podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de residencia o
morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento de la medida mediante un
mecanismo de vigilancia electronica”

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por trabajo y estudio al sefior DEIVI MUNOZ PEREIRA, en
SIETE (07) MESES Y TRECE PUNTO TRES (13.3) DIAS.

SEGUNDO: CONCEDER a DEIVI MUNOZ PEREIRA el mecanismo sustitutivo de LA
PRISION DOMICILIARIA, para lo cual debera prestar caucion prendaria por la suma DOS
(02) SMLMV y suscribir acta de compromiso con las obligaciones dispuestas en el numeral
4° del articulo 38 B C.P, cumplido lo anterior librese la correspondiente boleta de traslado.

Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra PRIVADO DE
LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal - Casanare.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demas sujetos
procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

CUARTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del
mismo.

QUINTO: DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

' 464 GONZALEZ
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Chana Arevaie
Sustancisdars

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd

ersonalmente al
CONDENADO“ [7

hoy.

- i s sdetiad 4

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Yopal - Casanare.

YU

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el

Estado de fecha B g M E P 2”:2:‘
L}

MNILE CERON PATINO
Secretaria
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INTERLOCUTORIO No 168

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).
RADICADO INTERNO 2772

RADICADO UNICO: 130526001094200980827
SENTENCIADO: TOMAS BOLANO PABUENA
DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al TOMAS BOLANO PABUENA, soportadas
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 28 de enero de 2021, por el personal de Juridica
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencién dias| Horas
excedidas
b
17209337 | La Dorada | 05/02/201g |O€ octubre adiciembre| ., Trabajo 22
del 2018

17629345 | Yopal | 23/01/2020 |DO€Octubre adiciembre| . Estudio 305

P del 2019 ' :
17734680 | Yopal | 16/04/2020 | °¢ ""e':;z';"m del | 354 Estudio 29.5

De abril a junio del

17805651 | Yopal | 04/07/2020 el 348 Estudio 29
De julio a septiembre )

17896480 | Yopal | 15/10/2020 Gl 378 Estudio 315

17982382 | Yopal | 12/01/2021 |D€Octubre adiciembre) Estudio 305

del 2020

TOTAL. 173 Dias.
De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cinco (05) meses y veintitrés (23) dias de redencién
de la pena por estudio y trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE
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PRIMERO: REDIMIR pena estudio y trabajo a TOMAS BOLANO PABUENA | en cinco (05) meses y veintitrés
(23) dias

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a TOMAS BOLANO PABUENA (art. 178, ley 600 de 20009, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia de esta
providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue
a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,
cne

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y )}zdidas Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notificé
hoy personalmente al hoy personalmente al senor

CONDENADO PROCURADOR JUDICIA P1
N pr(  1iFLB 202 Wﬂu,
" - _.

p= 7.

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el Estado de

fecha "ngR 1“2‘

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N* 9-30 Edificio Priet's Piso 5°



< v
o e~ LU <
. =
P2 ¥
> 1 o
(’ o
Cape ©

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 169

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 2796

RADICADO UNICO: 1100160000055201400053
SENTENCIADO: ARNULFO MAYOR GOMEZ

DELITO: ACTO SEXUAL CON MENOR DE 14 ANOS
RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al ARNULFO MAYOR GOMEZ, soportadas
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 26 de enero de 2021, por el personal de Juridica
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Coémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redenciéon Horas | Concepto |Redencién dias| Horas
excedidas

17902299 | Yopal | 19/10/2020 De"""'::l;::;"mm 378 Estudio 315

17982390 | Yopal | 12/01/2021 |°® °°‘”:;f:o‘i:"'mh” 84 Estudio 7

17982390 | Yopal | 12/01/2021 |°® °“”:::{;:i°"‘b” 228 | Ensefanza 285

TOTAL. 67 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y siete (07) dias de redencién de la
pena por estudio y ensefianza, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena estudio y ensefianza a ARNULFO MAYOR GOMEZ, en dos (02) meses y siete
(07) dias.

SEGUNDQ: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a ARNULFO MAYOR GOMEZ (art. 178, ley 600 de 20009, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia de esta
providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue
a la hoja de vida del sefialado interno.
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TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
— : / 7
El Juez, \ / A é i ///
MIGUEL { tﬁ;'eonzm.ez
cne
Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Médidas . Juzgado 2° de‘Ejecucién de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION _ . NOT} Fl1 CACI_O?IJ
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al hoy personalmente al sefior
CONDENADO : 5 PROCURADOR JUDICIAL 223JP1
f? 4,
FEB 2021 7
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Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anmaczin en el Estado de

09 MR 20

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 170

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 2816

RADICADO UNICO: 8523060011852011500001

SENTENCIADO: JOSE GREGORIO CATIMAY

DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO

RECLUSION: EPC PAZ DE ARIPORO

TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al JOSE GREGORIO CATIMAY, soportadas
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 26 de enero de 2021, por el personal de Juridica
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Paz De Ariporo - Casanare,

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto |Redencién dias| Horas
excedidas

De abril a junio del

17805908 | Yopal | 06/07/2020 s 348 Estudio 29
17897720 | Yopal | 16/10/2020 | Dlunioaseptiembre | o Estudio 31.5

BA del 2020 ’
17982364 | Yopal | 12/01/2021 |D¢Octubre adiciembre| . Estudio 30.5

del 2020

TOTAL. 91 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, tres (03) meses y un (01) dia de redencién de la pena
por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR pena estudio a JOSE GREGORIO CATIMAY, en tres (03) meses y un (01) dia

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgadoy a JOSE GREGORIO CATIMAY (art. 178, ley 600 de 20009, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Paz De Ariporo a este ultimo entréguese una copia

Yopal, Casanare - Carrera 22 N* 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

Y Medidas de Seguridad

de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se

agregue a la hoja de vida del sefialado interno

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

chceC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas/
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al
CONDENADO

P c * 17 FER 2071

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al senor

PROCURAWJP]

\R 2021

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas v Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare,

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el Estado de

fechang MNR 202‘

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N° 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 171

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:

DELITO:

RECLUSION:

TRAMITE:

2819

85626001189201280001
MARCO EMILIO MELO MORA
FABRICACION TRAFICO PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES

EPC YOPAL
REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al MARCO EMILIO MELO MORA, soportadas
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 20 de enero de 2021, por el personal de Juridica
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biogréafica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,
No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto |[Redencion dias| Horas
excedidas

17902405 | Yopal | 19/10/2020 | P€ulioaseptiembre | .. Estudi 315

P del 2020 ue '

De octubre a

1 i ;

17982392 Yopal 2/01/2020 diiashe el 2020 366 Estudio 30.5

TOTAL. 62 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y dos (2) dias de redencién de la pena
por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena estudio a MARCO EMILIO MELO MORA en dos (02) meses y dos (2) dias.

SEGUNDQO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a MARCO EMILIO MELO MORA (art. 178, ley 600 de 20009, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia de esta
providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue
a la hoja de vida del sefialado interno.

Yopal, Casanare - Carrera 22 N™ 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Seguridad

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, P
MIGUEL : Nté?’/ EL GONZALEZ

cDe

f
Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION _ NOTI FICAC!QN
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notificé
hoy persanalmeme al hoy personalmente al sefior
CONDENADO PROCURADOR JUD]CIJJA_I:‘E23JP1
X otékgzéﬁﬁf/ Ny LS W
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Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacion en el Estado de

09 MAR 2021

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

fecha
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 172

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 2863

RADICADO UNICO: 680016000159201004677
SENTENCIADO: ELKIN JAIR RUEDA MARIN
DELITO: HOMICIDIO SIMPLE
RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al ELKIN JAIR RUEDA MARIN, soportadas
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 28 de enero de 2021, por el personal de Juridica
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Sequridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto |Redencion dias| Horas
excedidas
De mayo a junio del ;
17809204 Yopal 08/07/2020 2020 304 Trabajo 19
De julio a septiembre )
17904810 Yopal 20/10/2020 504 Trabajo 31.5
del 2020
De octubre a diciembre
4 E 1 j
17982435 Yopal 12/01/2021 del 2020 400 rabajo 25
17982435 | Yopal | 12/01/2021 |D¢Octubre adiciembre) Estudio 5.5
del 2020

TOTAL. 81 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y veintiun (21) dias de redencién de la
pena por estudio y trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena estudio y trabajo a ELKIN JAIR RUEDA MARIN, en dos (02) meses y veintitin
(21) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a ELKIN JAIR RUEDA MARIN (art. 178, ley 600 de 20009, quien se encuentra

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

¥ Medidas de Segundad

recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entreguese una copia de esta
providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue

a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

che

/
Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al
CONDENADO

LJAalR Ry ol
17 FEB 2021

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al senor

PROCURADOR JUDICIAL 223JP1
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Jﬁzga@ﬁ 2° de Ejecucion de P

enas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia seﬁti‘ﬁc() por 311007'1&11 en el Estado de

8 MAR £

YUMNILE CERON PATINO

Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Segunidad

AUTO INTERLOCUTORIO N°0193
(Ley 1826)

Yopal, dieciseis (16) de febrero dos mil veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO: 2905

RADICADO UNICO: 850016001169-2019-00297

SENTENCIADO: ABNER GONZALO PAEZ BELLO

DELITO: HURTO CALIFICADO TENTADO

PENA: 24 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE Libertad condicional y redencién de pena
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA- LIBERTAD
CONDICIONAL del sentenciado ABNER GONZALO PAEZ BELLO soportadas
mediante escrito del 02 de febrero de 2021, enviado por el personal de juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Promiscuo Municipal con funciones de conocimiento de Aguazul
Casanare, mediante sentencia de fecha 22 de mayo de 2019, condend al sefor
ABNER GONZALO PAEZ BELLO a la pena principal de VEINTICUATRO (24) MESES
de PRISION y a la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena de prision, al hallarlo autor penalmente responsable
del delito de HURTO CALIFICADO TENTADO, conforme a hechos acaecidos el dia
09 de abril de 2019, en el municipio de Aguazul, por otra parte, no se emitio
pronunciamiento alguno respecto de los perjuicios irrogados con el ilicito. Finalmente,
no se le concedi6 el subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucién de
la pena.

En auto del 03 de diciembre de 2020 éste Despacho le concedié prisién domiciliaria
para lo cual prestd caucion a través de poliza judicial y suscribié diligencia de
compromiso.

En razdn de este proceso ha estado privado de la libertad desde el 12 DE MARZO DE
2020 HASTA LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA
De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los
Jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de

penas y medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena
por trabajo, estudio o ensefianza..., la competencia para conocer dichos asuntos recae

Yopal, Casanare - Carrera 14 N*°13-60 Piso 2° Bloque C



Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Sequridad
sobre el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre
ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencion de Pena por Trabajo. E| Juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de
trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de
trabajo”.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de
enero de 2014, prevé “Redencion de Pena por estudio. E/ Juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los
condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonaréa un dia de reclusion por dos
dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis
horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de
seis horas diarias de estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefala “Tiempo para redencion de pena. E/
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En
casos especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias,
se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena”.

Se hara entonces, la redenciéon de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100
y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de
conducta cuya calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert | Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencion
17988987 | Yopal 14/01/2021 Dic de 2020 66 estudio 5.5
Total: 5.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, CINCO PUNTO CINCO (5.5)
DIAS de Redencion de la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como
descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Aclaracion
El Despacho se abstiene de redimir el mes de noviembre de 2020 contenido en el

certificado de computo N°17988987, por cuanto su evaluacion en la actividad fue
DEFICIENTE.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®Piso 2° Bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, sefala "El Juez, previa valoracion de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de
arralgo.

En todo caso su concesion estaréd supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia econémica del
condenado...".

Respecto del primer requisito se tiene que ABNER GONZALO PAEZ BELLO cumple
pena de 24 MESES, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a 14
MESES Y 12 DIiAS. El sentenciado ha estado materialmente privado de la libertad
DESDE EL 12 DE MARZO DE 2020 HASTA LA FECHA, lo que indica que ha purgado
un total de 11 MESES y 04 DIAS FiSICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

: CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS

fL"r'iempo fisico ' 11 meses 04 dia

| Redencion de pena 14/05/2020 29 dias
Redencion de pena 06/10/2020 02 meses 205 dias |
Redencién de pena 03/12/2020 15.5 dias
Redencion de pena de la fecha | 5.5 dias
TOTAL 15 meses 14.5 dias

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado 15 MESES Y 14.5 DIAS
FiISICOS de prisién, por tal razon S| CUMPLE con el requisito objetivo sefalado en la
norma para la concesion de la libertad condicional, razén por la cual el Despacho
entrara a verificar si se acreditan los demas requisitos exigidos en la norma para la
concesion o no del subrogado.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®iso 2° Bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

No hubo pronunciamiento del fallador en relacién a la valoracion de la conducta
punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados de conducta
y de lo consignado en el respectivo acapite de la cartilla biografica, hay lugar a sefalar,
que el tratamiento penitenciario aplicado al interno ABNER GONZALO PAEZ BELLO
ha contribuido a su resocializacion, la conducta ha sido calificada en el grado de
BUENA, asi mismo, la resolucion emitida por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Carcelario, recomienda de manera FAVORABLE la concesion del
subrogado penal, razdn por la cual no habra lugar a continuar con la Ejecucion de la
pena.

Las manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a
este Despacho Judicial concluir que la pena, especialmente en la fase de ejecucion,
ha cumplido con sus funciones como son la reinsercién social y de prevencion
especial. Igualmente, las autoridades carcelarias no reportan intentos de fuga vy
durante el periodo de reclusion su conducta ha sido aceptable, acatando las normas y
figuras de autoridad.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el
Despacho Judicial que vigila la ejecucion de la pena, que le permita en lo posible
asegurar que el sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el beneficio,
para ello se tendra en cuenta el lugar de domicilio en donde actualmente descuenta
pena el aqui sentenciado, es decir en la carrera 25 N°12-33 Barrio Los Angeles de

Aquazul- Casanare.

Respecto a la indemnizacion a las victimas, se puede evidenciar que la sentenciada
no fue condenada al pago de perjuicios materiales y morales. Asi las cosas, la Libertad
Condicional debera resolverse de manera FAVORABLE a favor del sentenciado,
debiendo suscribir diligencia de compromiso conforme al Art. 65 del C.P. y prestar
caucion prendaria por valor de UN (01) SMLMV que podra ser constituida a traves
de pdliza o titulo judicial.

Posteriormente se librara la boleta de libertad ante el Director del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare, siempre y cuando no sea requerido por
otra autoridad judicial.

Aclarando que el periodo de prueba sera de DOCE (12) MESES conforme al inciso
final del articulo 64 del C.P., y sélo se empezara a contar una vez recobre la libertad,
suscrita el acta librese boleta de libertad.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal (Casanare).

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por ESTUDIO a ABNER GONZALO PAEZ BELLO en
CINCO PUNTO CINCO (5.5) DIAS, tiempo que pasara contabilizarse al que ya viene
cumpliendo intramuralmente

SEGUNDO.- CONCEDER a ABNER GONZALO PAEZ BELLO , el subrogado de la
Libertad Condicional, procédase a la suscripcion de diligencia de compromiso en los
términos del articulo 65 del Cédigo Penal previa caucién prendaria por valor de UN
(01) SMLMV librese boleta de libertad de ante el Establecimiento de Yopal- Casanare.
La cual se hara efectiva siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad

judicial.

TERCERO. - Como periodo de prueba se fijara el término de DOCE (12) MESES
donde el condenado se obligara al cumplimiento de todo lo estipulado en el acta de
compromiso, so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido nuevamente en
Establecimiento Carcelario.

CUARTO. - Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrado quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en la carrera 25 N°12-33 Barrio Los
Angeles de Aguazul- Casanare. Para tal efecto librese Despacho Comisorio con
destino al Juzgado Promiscuo Municipal de Aguazul (Reparto) a fin de que reciba
caucién, haga suscribir diligencia y libre boleta de libertad ante el Establecimiento

Penitenciario y Carcelario de Yopal.

QUINTO.- Previa revision, por secretaria, CANCELAR las 6rdenes de captura que
hayan sido libradas por cuenta de la presente causa en contra de ABNER GONZALO
PAEZ BELLO .

SEXTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este
proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

SEPTIMO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de
la hoja de vida del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

éE%ONZALEZ

[

El Juez,

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas

i 2021

y Medidas de Segunidad
) . Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y :
de Seguridad de Yopal - Casa ;
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. o pe —coaangre
NOTIEICACION NOTIFICACION
L idaial 0‘ = ifico La providencia anterior se notifico
h: providencia anterior se r;c;t:;;nalmeme y hoy personalmente al sefior
Y PROCURADO DICIAL
CONDENADO RaY =
2 IS
U4 W
27

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacion en el Estado de

fecha m MN? 2021

L -

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 157

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 2968

RADICADO UNICO: 6800160000000201600242
SENTENCIADO: FRANCISCO JOSE SOTO TOLOzZA
DELITO: HOMICIDIO
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al FRANCISCO JOSE SOTO TOLOZA,
soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR sin numero de 26 de enero de 2021, enviado por el
personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Computo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto |Redencién dias| Horas
excedidas

De julio a septiembre

17 | /10/ T j 1
605017 Yopa 20/10/2020 dai 3030 624 rabajo 39 6
17682368 Yopal 12/01/2021 |De octubre a diciembre 144 Trabajo 09
|
| 17682368 Yopal 12/01/2021 |De octubre a diciembre 282 Estudio 23,5

|

TOTAL. 71,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y once punto cinco (11,5) dias de
redencion de la pena por estudio y trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que
viene cumpliendo intramuralmente

Aclaracion

Como en el caso objeto de estudio no existe justificacion para la redencién que supera el numero de
horas diarias permitidas, se negara al sentenciado el reconocimiento de redencién de pena de
DIECISEIS (16) HORAS DE TRABAJO que excedié de la jornada maxima legal como se relacinn=

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad dt
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio y trabajo a FRANCISCO JOSE SOTO TOL!
once punto cinco (11,5) dias.

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet’s Piso 5'
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Y Medidas de Seguridad

SEGUNDOQ: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a FRANCISCO JOSE SOTO TOLOZA (art. 178, ley 600 de 20009, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, a este ultimo entreguese una
copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para
gue se agregue a la hoja de vida del sefalado interno

TERCERQ: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, Yy yyy
~7l / / {-’ / /
MIGUEL ANTQNIO-ANGEL GONZALEZ

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
Seguridad de Yopal - Casanare.

de Seguridad de Yopal - Casanare _ I

NOTIFICACION NOTIFICACION
L.a providencia anterior se notifico La providencia anterior se notificé
personalmente al hoy personalmente al senor

CONDENADBC PROCURADOR ._uj'nwl,\l..._stju

U4 2021

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de \:u] al -
Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO
L.a anterior providencia se Uallhur por lglulzu‘nn en el Estado de
fecha _

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

'H)puf. Casanare - Carrera 22 N® 9-30 '1:Jdiﬁrm Priet's Piso 5°
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Y Medidas de Sequridad

INTERLOCUTORIO No 173

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 2983

RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:

17836106803201560105
JHON FREDY RAMIREZ MEJIA

DELITO: ACTO SEXUAL CON MENOR DE 14 ANOS
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al JHON FREDY RAMIREZ MEJIA, soportadas
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 28 de enero de 2021, por el personal de Juridica
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencién dias| Horas

excedidas

De abril a junio del

17809051 | Yopal | 08/07/2020 300 348 Estudio 29
li i
17904046 | Yopal | 19/10/2020 | Delulioaseptiembre | .0 Estudio 315
del 2020
iemb
17982469 | Yopal | 12/01/2021 |D¢Octubre adiciembre| Estudio 30.5

del 2020

TOTAL. 91 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, tres (03) meses y un (01) dia de redencién de la pena
por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR pena estudio a JHON FREDY RAMIREZ MEJIA | en tres (03) meses y un (01) dia.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiguese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a JHON FREDY RAMIREZ MEJIA (art. 178, ley 600 de 20009, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia de esta

Yopal, Casanare - Carrera 22 N 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°




>

<

]
-
%
¢

ot Jvo,

E ; ;
.J‘\
Oxmina -

’ o
Cape ©

Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas

¥ Medidas de Seguridad

providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue

a la hoja de vida del sefalado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

cpe

|k
MlGUECJT \
f. /

'4(:’3%1%6&&3

-

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas v Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico
hoy
CONDENADO

7{‘3\01\ -thuxll

personalmente al

.\
17 FEB 2021

/

/ 'd
4

/

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare,

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al senor

PROCURADOR JUDICIAL 223JP1

Ny LS o

04

<

/ e

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se :wot.i&cé lm}:{anwﬁ agn en el Estado de
g MR 2071

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seqgundad
INTERLOCUTORIO No 160

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).
RADICADO INTERNO 2984

RADICADO UNICO: 1700160000602018/00002
SENTENCIADO: JEFERSON COLORADO BILVAO
DELITO: HOMICIDIO
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al JEFERSON COLORADO BILVAO, soportadas
mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR sin numero de 02 de febrero de 2021, enviado por el personal de
Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto |Redencién dias| Horas
excedidas
juni Estudi 6,5
17805960 | Yopal | 2011072020 | °° "’";; oy del 78 S

De abril a junio del

17805960 Yopal 20/10/2020 2536 488 Trabajo 30,5
De julio a septiembre )
17897743 Yopal 16/10/2020 624 Trabajo 39
del 2020
17982543 Yopal 12/01/2021 |De octubre a diciembre| 624 Trabajo 39

TOTAL. 115 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, tres (03) meses y veinticinco (25) dias de redencion de

la pena por estudio y trabajo, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Aclaracion

Como en el caso objeto de estudio no existe justificacién para la redencién que supera el numero de
horas diarias permitidas, se negara al sentenciado el reconocimiento de redenciéon de pena de
TREINTA Y DOS (32) HORAS DE TRABAJO que excedi6 de la jornada maxima legal como se
relaciona.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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PRIMERO: REDIMIR pena por estudio y trabajo a JEFERSON COLORADO BILVAO, en dos (02) meses y
once punto cinco (11,5) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a JEFERSON COLORADO BILVAO (art. 178, ley 600 de 20009, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, a este ultimo entréguese una
copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para
que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicién y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
MIGUE}, p@ A«éL GONZALEZ

chc |

!

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas v Medidas Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION _ _ NOTI P'iCAC!O!\'T
La providencia anterior se notificd La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al hoy personalmente al senor
CONDENADO g
—
Yefezson  Colosodo
17 FFB 2021

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacion en el Estado de

09 war 2021

YUMNILE CERON PATINO
Secretana

fecha

Yopal, Casanare - Carrera 22 N* 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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RADICADO INTERNO

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

Y Medidas de Sequridad

INTERLOCUTORIO No 177

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:

DELITO:

RECLUSION:

TRAMITE

3007

051906100100-2016-80210

GUSTAVO ADOLFO BURGOS PEREZ
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, HOMICIDIO
AGRAVADOY PORTE DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL

EPC YOPAL -CASANARE

REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al PPL GUSTAVO ADOLFO BURGOS
PEREZ soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR- sin numero de 28 de enero de
2021 enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad

de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Cémputo por
Trabajo y/o Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del
Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto
en los arts. 100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene
derecho el interno como sigue.

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto s i rore
dias excedidas

17734986 Yopal 16/04/2020 | De enero a marzo de 2020 | 496 Trabajo N

17805669 Yopal 04/07/2020 | De abril a junio del 2020 464 Trabajo 29

de julio a septiembre del
17896764 | Yopal | 151012020 | 9¢! el 504 Trabajo 315
D tub i del
17982422 |  Yopal | 12/01/2021 | ¢ Ot ’e:oggc'emm ® ass Trabajo 30.5

TOTAL 122 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (04) meses y dos (02) dia de redencién
de la pena por trabajo, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

Yopal, Casanare — Palacio de Justicia, Carrera 14 N® 13-60 2° piso bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Segunidad
PRIMERO: REDIMIR pena por trabajo a GUSTAVO ADOLFO BURGOSPEREZ en cuatro (04)
meses y dos (02) dias de redencién

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador
Judicial Delgado ante este Juzgado y a GUSTAVO ADOLFO BURGOSPEREZ (art. 178, ley 600 de
20009), quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, a
este ultimo entréguese una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la
oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, N
—7 7
Y/ /'/./ /
MIGUEL NGEL GONZALEZ
che /
[ Juzgado 2° de Ejecucion de Penaé y Medidas | Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare. de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al hoy personalmente al
CONDENADO senor PROQURADOR—J-U—B{-CIAL 223JP1
o T, / /,
X eTete 17 FEB 2021

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacion en
el Estado de

09 AR 2021

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

fecha

Yopal, Casanare — Palacio de Justicia, Carrera 14 N® 13-60 2° piso bloque C
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Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0188

Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 3008

RADICADO UNICO 057366100103-2010-80059

SENTENCIADO JUAN CAMILO DUQUE RIAZA

DELITO ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
PENA 144 MESES DE PRISION

RECLUSION EPC YOPAL (CASANARE)

TRAMITE: REDENCION DE PENA, CUMPLIMIENTO DE PENA Y

EJECUCION DE LA SENTENCIA

I. ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de JUAN
CAMILO DUQUE RIAZA, para entrar a verificar el tiempo fisico y de redencion
descontado, y la situacion juridica particular del cumplimiento de la pena impuesta, y
redencién de pena.

ILANTECEDENTES

Por hechos sucedidos el 18 DE MARZO DE 2010, el PPL JUAN CAMILO DUQUE
RIAZA fue condenado por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Segovia - Antioquia .,
mediante sentencia de fecha primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2016),
condenandolo a la pena de DOCE (12) ANOS DE PRISION, v a la pena accesoria de
interdiccion de derechos y funciones publicas por un término igual a la pena principal, por
el delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS, negandosele los
subrogados penales, providencia confirmada el dia 02 DE MARZO DE 2017 por el Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Antioquia — Sala Penal.

La PPL ha estado privada de la libertad desde el 31 de mayo de 2010 hasta el 15 de
diciembre de 2010 y desde el 04 de agosto de 2016 a la fecha.

II. CONSIDERACIONES

1. DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas
de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
ensenanza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia



Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Medidas de Seguridad

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencion de Pena por Trabajo. El -Juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de pena por trabajo a
los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por dos dias de
trabajo. Para estos efectos no se podrdan computar mas de ocho horas diarias de trabajo”.

El articulo 100 de la misma norma, senala “Tiempo para redencion de pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensenadas, durante tales dias, se
computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o

ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena”.

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacion del trabajo,
estudio o ensefnianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100 y 101, de la
citada ley, para lo cual solo se tendrian en cuenta los certificados de conducta cuya
calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

No. HORAS . HORAS A DIAS DE
CERTIFICADO | PERIODO | cppmipicapas | ACTIVIDAD | ppCONOCER | REDENCION

01/2020

17742337 02/2020 196 TRABAJO 496 31,00
03/2020
04/2020

17806322 05/2020 464 TRABAJO 464 29,00
06/2020
07/2020

17897878 08/2020 504 TRABAJO 504 31,50
09/2020
10/2020

17982568 11/2020 488 TRABAJO 488 30,50
12/2020

TOTAL 19562 122,00

Entonces, por un total de 1952 HORAS de TRABAJO, JUAN CAMILO DUQUE
RIAZA. tiene derecho a una redencién de pena de CUATRO (4) MESES Y DOS (2)
DIAS.

2. DEL CUMPLIMIENTO DE PENA Y LA EJECUCION DE LA SENTENCIA

Dispone el nuevo Articulo 38 del CP.: que los jueces de Ejecucién de Penas conocen de
las siguientes actuaciones:

“I. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan

sanciones penales se cumplan”

JUAN CAMILO DUQUE RIAZA cumple una pena de CIENTO CUARENTA Y
CUATRO (144) MESES DE PRISION, se encuentra privado de la libertad desde el desde
¢l 31 de mayo de 2010 hasta el 15 de diciembre de 2010 y desde el 04 de agosto de
2016 a la fecha lo que nos indica que a la presente fecha la PPL ha purgado de pena en

Yopal; Casanare - Carrera 14 N° 13-60 ®Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia




Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

tiempo fisico un total de SESENTA (60) MESES Y VEINTICINCO (25) DIAS, tiempo que
debera ser tenido en cuenta para la concesiéon o no de mecanismos sustitutivos y/o

beneficios.

En total, por concepto de descuentos, tenemos:

CONCEPTO DE DESCUENTO

HORAS RELACIONADAS

Tiempo fisico 31/05/2010 — 15/12/2010

6 meses 14 dias

Tiempo fisico 04/08/2016 a la fecha

54 meses 11 dias

Redencién 18/07/2019

02 meses 17 dias

Redencion 06/03/2020

02 meses 3.5 dias

Redencion de la fecha

04 meses 2 dias

TOTAL

69 MESES 17.5 DIAS

A su turno el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 senala que los Jueces de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de oficio o a peticién de la persona privada de la libertad
debera reconocer los mecanismos alternativos o sustitutivos de la pena de prisién que
resulten procedentes cuando verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos.
Conforme a lo anterior, en el caso particular de acuerdo al tiempo de pena cumplida, se
verificara la eventual procedencia de mecanismos sustitutivos y/o beneficios.

Beneficio - Fundamento Exclusion Tiempo Requerido
Mecanismo Legal
Prision Art, 38B C.P. Art. 68A C.P. 8 anos pena minima Excluido
Domiciliaria
Prision Art. 38G C.P. Art. 38G C.P 50% pena impuesta Excluido
Domiciliaria
Libertad Art. 64 C.P. Art. 199 Ley | 3/56 partes pena Excluido
Condicional 1098/06 impuesta
Permiso 72 Horas | Art. 147 Ley | Art. 199 Ley | 1/3 parte pena Excluido
65/93 1098/06 impuesta
Pena Cumplida Art. 38 C.P. Ninguna 100% pena impuesta 74 meses 12.5 dias

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Yopal,

IV. RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por TRABAJO a JUAN CAMILO DUQUE RIAZA en
CUATRO (4) MESES Y DOS (2) DIAS.

SEGUNDO: RECONOCER al senor JUAN CAMILO DUQUE RIAZA, SESENTA Y
NUEVE (69) MESES Y DIECISIETE PUNTO CINCO (17.5) DIAS de pena cumplida.

TERCERO: INFORMAR a la PPL que contra este proveido, proceden los recursos de
reposicion y apelaciéon que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la

notificacion.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®iso 2° Bloque ( Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

CUARTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento de los internos y para que haga parte de la hoja de vida de
los mismos.

SEXTO: NOTIFICAR esta decision a los deméas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,

EL GONZALEZ

Yumnile Cerén
Secretaria

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé La prow
hoy ___personalmente al
CONDENADO

Y Cclmito 17 FEB 2021

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medias de
Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior provide nc:DSQ nuii;m(] po, tacion en el
Estado de fec _‘t_h:'.{; éﬂﬁ |

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

RADICADO INTERNO 3008
RADICADO UNICO 057366100103-2010-80059
SENTENCIADO JUAN CAMILO DUQUE RIAZA

Yopal, Casanare - Carrera 14 N 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia




Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Sequnidad
INTERLOCUTORIO No 158

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).
RADICADO INTERNO 3068

RADICADO UNICO: 854406105480201780126
SENTENCIADO: JUAN CARLOS BONILLA AMBUILA
DELITO: USO DE MENORES DE EDAD EN LA COMISION DE DELITOS

FABRICAICON TRAFICO PORTE DE ESTUOEFACIENTES
CONCIERTO PARA DELINQUIR

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al JUAN CARLOS BONILLA AMBUILA,
soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR sin numero de 21 de enero de 2021, enviado por el
personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,.

No. Cert Carcel Fecha Meses redencién Horas | Concepto |Redencién dias| Horas
excedidas

17805653 Yopal 04/07/2020 |De abril a junio de 2020| 464 Trabajo 29

De julio a septiembre

1
7886515 Yopal 158/10/2020 del 2020

512 Trabajo 32

17982447 Yopal 12/01/2021 |De octubre a diciembre| 624 Trabajo 39

TOTAL. 100 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, tres (03) meses y diez (10) dias de redencién de la pena
por trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Aclaracion

Como en el caso objeto de estudio no existe justificacion para la redencién que supera el nimero de
horas diarias permitidas, se negara al sentenciado el reconocimiento de redencién de pena de OCHO
(08) HORAS DE TRABAJO que excedié de la jornada maxima legal como se relaciona.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio y trabajo a JUAN CARLOS BONILLA AMBUILA, tres (03) meses y
diez (10 ) dias.

Yopal, Casanare - Carrera 22 N* 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a JUAN CARLOS BONILLA AMBUILA (art. 178, ley 600 de 20009, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, a este ultimo entréguese una
copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para
qgue se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
3
El Juez, A .
MIGUEL ANTC & NZALEZ
cne '
Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas . Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION NOTIFICACION

La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notifico

hoy personalmente al sefor

iR 2021

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el Estado de

fecha Ug MAR 2021

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Republica de Colombia

Distrito Judicial de Yopal
JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD

AUTO INTERLOCUTORIO N°184

Rad. Unico ) 080016001055201004601 (NI. 3069)

Penitente : ANTHONY GOMEZ MERCADO

Delito : Homicidio simple y tentativa de homicidio simple en
circunstancias de mayor punibilidad.

Decision ; Redencion de pena -Prision Domiciliaria Art. 38G

Yopal, doce (12) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
LA CONDUCTA DEL FALLO

Por hechos ocurridos el 10 de octubre de 2010, en la ciudad de Barranquilla, ANTHONY GOMEZ
MERCADO fue condenado por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito de Barranquilla- Atlantico, mediante
sentencia de fecha 14 de diciembre de 2011, por las conductas punibles de HOMICIDIO SIMPLE Art.
103, en concurso con TENTATIVA DE HOMICIDIO SIMPLE EN CIRCUNSTANCIAS DE MAYOR
PUNIBILIDAD, imponiéndole una pena de 276 MESES DE PRISION, y a la pena accesoria de interdiccion
de derechos y funciones publicas por un término igual a la pena principal, no fue condenado a en
perjuicios, asi mismo se le negé cualquier subrogado penal.

Dicha providencia fue confirmada por el Tribunal Superior del Atlantico- Sala Penal- el 23 de octubre de
2013.

En razon de este proceso ha estado privado de la libertad DESDE EL QUINCE (15) DE SEPTIEMBRE
DE DOS MIL DIEZ HASTA LA FECHA.
OBJETO A DECIDIR:

Procede el despacho a estudiar la solicitud de redencion de pena y Prision domiciliaria consagrada en el
articulo 38 G del Cédigo Penal, solicitada por el sentenciado ANTHONY GOMEZ MERCADO A (ltima
hora la actuacion esta pendiente para resolver sobre el punto anotado, por lo cual se procede a emitir la
decision que en derecho corresponda.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA REDENCION DE PENA

Se anexa certificado de calificacién de conducta que avala los, contenidos en el certificado de computo
de estudio relacionados a continuacion, los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la Ley 65 de 1993,
en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100 y 101 del mismo ordenamiento, se efectuaré la
redencion de pena a que tiene derecho el interno como sigue:



Pagina 2 de 6

Aclaracion

El Despacho se abstiene de redimir el certificado de computo N°17901535 que contiene los meses de
julio a septiembre de 2020, por cuanto el sentenciado obtuvo una calificacion de su conducta en el grado
de MALA Y REGULAR durante el periodo comprendido entre el 19/04/2020 al 28/10/2020.

DE LA PRISION DOMICILIARIA ART. 38 G

Es competente este Despacho, para entrar a estudiar la peticion elevada por el interno ANTHONY
GOMEZ MERCADO, en donde pretende que se le conceda la prision domiciliaria de conformidad con lo
establecido por el articulo 38 G del codigo penal, adicionado por la ley 1709 de 2014.

Ahora bien; el articulo 38 del Codigo de Procedimiento Penal, dispone —entre otras- que los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad que conocen de las siguientes actuaciones:

7. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido una ley posterior hubiere lugar a
reduccion, modificacion, sustitucion, suspension o extincion de la sancion penal.

De otro lado, por via jurisprudencial, la Corte Suprema de Justicia ha sefialado, los casos en que en la
etapa ejecutoria de la sentencia, el juez puede pronunciarse al respecto:

“3. Al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, que adquiere competencia con la
gjecutoria del fallo, le esta permitido pronunciarse sobre la prision domiciliaria en los siguientes casos:

(a) Cuando un cambio legislativo varie favorablemente las circunstancias que fueron
consideradas por el fallador para negarla. (Negrilla y subrayado del despacho)

(b) Cuando el asunto no haya sido objeto de decision en las sentencias.

Este ha sido el criterio de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia, como se desprende, por ejemplo, del auto del 2 de marzo del 2005, dentro del radicado

numero 23.347.

(c) En los eventos previstos en el articulo 461 del Codigo de Procedimiento Penal. La norma dispone
que puede ordenar la sustitucion de la ejecucion de la pena, previa caucion, en los mismos casos de
la sustitucion de la detencion preventiva.”™

Observa el despacho que para el caso en concreto, se encuentra inmerso dentro de la causal a; y por
ende este despacho procedera a efectuar el respectivo estudio en uso del principio de favorabilidad, con
ocasion a la entrada en vigencia de la ley 1709 de 2014, por ser ésta mas beneficiosa al condenado.

La prisién domiciliaria consagrada en el articulo 38 del codigo penal, fue expresamente medificada por la
citada ley asi;

ARTICULO 22. Modificale el articulo de la Ley 599 de 2000 y quedara asi:
Articulo 38. La prisién domiciliaria como sustitutiva de la prision. La prision domiciliaria como

sustitutiva de la prision consistira en la privacion de la libertad en el lugar de residencia o morada del
condenado o en el lugar que el Juez determine.

! Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion, M.P. Alvaro Orlando Pérez Pinzon, expediente 24530.
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El sustituto podré ser solicitado por el condenado independientemente de que se encuentre con orden

de captura o privado de su libertad, salvo cuando la persona haya evadido voluntariamente la accion
de la justicia.

PARAGRAFO. La detencion preventiva puede ser sustituida por la detencién en el lugar de residencia
en los mismos casos en los que procede la prision domiciliaria. En estos casos se aplicara el mismo
régimen previsto para este mecanismo sustitutivo de la prision.

En consecuencia este despacho procedera a efectuar el estudio de la prision domiciliaria consagrada en
el articulo 38 G adicionado igualmente por la mencionada ley, que por su contenido, entiende este
despacho judicial, que es de estricta competencia y aplicacion de los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad, y que consagra taxativamente:

Articulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente codigo, excepto en los casos en
que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos, trafico de migrantes; trata de personas;
delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, extorsion, concierto para delinquir agravado;
lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos
con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion
de recursos relacionados con actividades terroristas, fabricacion, trafico y porte de armas y municiones
de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico
de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente
codigo. (Negrilla y subrayado del despacho)

Vale la pena recordar que el articulo 38B. Fija como requisitos para conceder la prisién domiciliaria en
sus numerales 3y 4; (..)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.
4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones: (...)
Se procedera entonces a verificar el factor objetivo:

El sefior ANTHONY GOMEZ MERCADO Se encuentra privado de la libertad desde el 15 de septiembre
de 2010, a la fecha; ha purgado en tiempo fisico 124 meses y 28 dias.

PENA DE PRISION 276 Meses

MITAD DE LA CONDENA 138 meses.
DESCUENTO FiSICO 124 meses y 28 dias
Redencion 10/08/2017 01 mes 9.5 dias
Redencion 10/08/2017 08 meses 11 dias
Redencion 04/05/2018 01 mes 23.25 dias
Redencion 31/10/2019 02 meses 0.5 dias
TOTAL A LA FECHA 138 Meses y 12.25 dias

Asi entonces se evidencia que el interno ANTHONY GOMEZ MERCADO, se encuentra purgando una
pena de 276 meses de prision y al dia de hoy ha descontado 138 meses y 12.25 dias, encontrando que
cumple a cabalidad con el factor objetivo, es decir ya supera la mitad de la condena contemplada en el
articulo 38 G adicionado por la ley 1709 de 2014 a la ley 599 de 2000.
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Entonces, le corresponde al Despacho entrar a valorar los demas requisitos que la norma exige, en este
caso, que no son otros que los contemplados en los numerales 3 y 4 del art. 38 B de la ley 599 de 2000,
adicionado por la ley 1709 del 2014, y verificar si el sentenciado pertenece al grupo familiar de la victima.
Una vez revisado el expediente, se constato que el sentenciado no esta incurso en dicha exclusion.

En cuanto al tercer requisito, es decir, demostrar el arraigo familiar y social del condenado, se extrae de
la visita social lo siguiente;

En el estudio realizado al sistema familiar del PPL ANTONY GOMEZ MERCADO o ANTHONI JOSE
GOMEZ MERCADO, mediante técnicas virtuales de recoleccion de la informacion, se evidencié que el
PPL, cuenta con una red de apoyo familiar conformada por la familia extensa de linea materna y paterna
en el municipio de Soledad y la Ciudad de Barranquilla en el departamento del Atlantico.

Al PPL ANTONY GOMEZ MERCADO, si le es otorgado algiin beneficio, es recibido por su mama Olga
Lucia EStren Vallejo, en la calle 10C N°49°-39 Barrio Soledad 2000 de Soledad- Atlantico, lugar
donde vive la madre, el padrastro Isaias Arango Guerrero y una hermana Katty Gomez Mercado,
quienes informan que estan de acuerdo con recibir al PPL, para que viva con ellos.

Olga Lucia Estren Vallejo manifiesta que ella le da alojamiento, alimentacion y le ayuda a conseguir
trabajo, si le es otorgado algun beneficio. También refieren que los otros miembros del sistema familiar,
hermanos y tios paternos, apoyan al PPL en su proceso de resocializacion. La hermana Katty Gomez
Mercado manifiesta que ella apoya al PPL y lo recibe en la casa donde vive con su mama.

Es de anotar que explican por qué el PPL, no tiene el apellido de la madre (Estren) y tiene el apellido
Mercado. Argumenté Olga Lucia, que fue porque registro los hijos con la partida de bautismo (Olaga
Esther Mercado Stren), y que saco la cedula a los 30 afios, el papa ya habia muerto y le toco registrarse
con los apellidos de la mama y con la ayuda de un tio materno y quedé Olga Lucia Estren Vallejo.

Argumentan que para contactar al PPL, se pueden llamar a los teléfonos de Olga Lucia Estren Vallejo
3006473136 y de Katty Gomez Mercado, hermana del PPL, 3235958465.

En la revision documental se establece que la informacion dada en esta ocasion, es congruente con la
suministrada en la visita domiciliaria efectuada a la misma residencia por la trabajadora social del INPEC
el 12 de enero de 2018, para acceder al beneficio de hasta por 72 horas, en folio 67 del cuaderno de
vigilancia de la pena del Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla-
Atlantico.

DE LA CAUCION Y EL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES

En cuanto a este aspecto, referido al requisito del numeral 4 del art. 38 B, y teniendo en cuenta que el
tiempo que falta por purgar de condena, El Despacho considera prudente fijar una caucion de tres (03)
salarios minimos legales mensuales vigentes, mediante titulo judicial o péliza de seguros, en la
cuenta de depositos judiciales del Banco Agrario a nombre del Juzgado segundo de Ejecucion de
Penas y M. de Seguridad de Yopal, que se prestara al momento de suscribir el acta en la que se haran
explicitas, la direccion de la residencia en donde se cumplira la prision y los compromisos previstos en el
Numeral 4 del articulo 38 B de la Ley 599 de 2000 (Adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014),
esto es, 1) No cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial. 2) Que dentro del
término que fije el Juez sean reparados los darios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion
debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, 3)
Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello.-4) permitir la entrada a la residencia a los servidores publicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion, Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que
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le hayan sido impuestas en la sentencia , los contenidos y reglamentos del INPEC, para el cumplimiento
de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad”.

Como quiera que el sentenciado demuestra su arraigo familiar en la calle 10C N°49-39 Barrio Soledad
2000 de Soledad- Atlantico, informese a las autoridades penitenciarias para que observen lo de su
competencia en el traslado del sentenciado a su residencia y en la vigilancia de la ejecucion de la pena.

Por secretaria, procédase a remitir el proceso de la referencia a los Juzgados de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Barranquilla- Atlantico, para que se continte con la vigilancia de la pena al
prenombrado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare,

RESUELVE:

PRIMERO: NO RECONOCER al Interno ANTHONY GOMEZ MERCADO redencién de pena, conforme
a las razones aqui anotadas.

SEGUNDO.- CONCEDER a ANTHONY GOMEZ MERCADO, la PRISION DOMICILIARIA COMO
SUSTITUTIVA DE LA DE PRISION consagrada en el articulo 38G de la ley 599 de 2000, esto es que la
ejecucion de la pena privativa de la libertad la cumpla en el lugar de su residencia calle 10C N°49%.39
Barrio Soledad 2000 de Soledad- Atlantico.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Publico y al sentenciado, quién esta detenido en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal Casanare, agréguese dos copias una para el
interno para su enteramiento y otra para la direccion de la carcel para que sea agregada a la hoja de vida
del interno. .

CUARTO: Consignada la caucion y suscrita el acta de compromiso, con las obligaciones contenidas en
el numeral 4° del articulo 23 de la Ley 1709 de 2014 que adiciono un articulo denominandolo 38 B de la
Ley 599 de 2000, se oficiara al Establecimiento Carcelario de Yopal Casanare, para que disponga lo
necesario para el traslado del penal al lugar de su residencia, previamente determinado, y cumpla con lo
de su competencia en lo que tiene que ver con la vigilancia y control de la prisién domiciliaria concedida.

QUINTO: Librense las comunicaciones referidas en la parte motiva de la presente determinacién. En
firme esta providencia, manténgase el expediente en la secretaria de este Despacho, para que se
contintie con la vigilancia y control de la pena.

SEXTO: Contra esta decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

.K(GEL ONZALEZ

Dhasnn Arervac
Mol Mayor
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
NOTIFICACION ;" 7 FEB 2[ 2] La providencia anterior se notifico

La providencia antenior se notificohoy__ ¥ ¥ 1 L L) ¢

CONDENADO J’X

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nottftlc];o por anitac'm Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Yy Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°
(Ley 906)

Yopal, diecinueve (19) de febrero dos mil veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO: 3070

RADICADO UNICO: 17614600042201800433
SENTENCIADO: EDWARD MANUEL MILLAN RENGIFO
DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES.
PENA: 64 MESES DE PRISION.
TRAMITE: Redencién de pena- Libertad condicional
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA- LIBERTAD
CONDICIONAL del sentenciado EDWARD MANUEL MILLAN RENGIFO soportadas
mediante escrito N°152 CPMSPDA-0055 del 01 de febrero de 2021, enviado por el
personal de juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Paz de Ariporo-
Casanare.

ANTECEDENTES

El Juzgado Penal del Circuito de Riosucio Caldas, mediante sentencia del 10 de
diciembre de 2018, conden6 a EDWARD MANUEL MILLAN RENGIFO a la pena
principal de 64 meses de prision, multa de 667 s.m..m.v., y a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por un lapso igual al
de la pena de prisién, como complice responsable del punible de Trafico, Fabricacién
o Porte de Estupefacientes, conforme hechos ocurridos el 10 de Agosto de 2018, en
el municipio de Riosucio Caldas, no fue condenado al pago de perjuicios. Finalmente,
NO concedié el subrogado de la Suspension condicional de la ejecucién de la pena,
NI la prision domiciliaria.

En razon de este proceso, ha estado privado de la libertad DESDE EL 10 DE AGOSTO
DE 2018 HASTA LA FECHA.

CONSIDERACIONES

DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los
Jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena
por trabajo, estudio o ensefanza...., la competencia para conocer dichos asuntos
recae sobre el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se
encuentre ejecutoriado el fallo.
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El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencion de Pena por Trabajo. El Juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de
trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de
trabajo”.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de
enero de 2014, prevé “Redencion de Pena por estudio. El Juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los
condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos
dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis
horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de
seis horas diarias de estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefala “Tiempo para redencion de pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En
casos especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias,
se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena”,

Se hara entonces, la redenciéon de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100
y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de
conducta cuya calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert | Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |[Redencién
17892228 | Pazde | 10/10/2020 Jul a Sep de 2020 472 trabajo 29.5
Ariporo
17983452| Pazde | 12/01/2020 Oct a Dic de 2021 600 trabajo 375
Ariporo
Total: 67 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, DOS (02) MESES Y SIETE (07)
DIAS de Redencion de la pena por trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como
descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, sefala “El Juez, previa valoracion de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia economica del
condenado...".

Respecto del primer requisito se tiene que EDWARD MANUEL MILLAN RENGIFO
cumple pena de 64 MESES, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a
38 MESES Y 12 DIAS. El sentenciado ha estado materialmente privado de la libertad
DESDE EL 10 DE AGOSTO DE 2018 HASTA LA FECHA, lo que indica que ha
purgado un total de 30 MESES y 01 DIA FiSICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

[ CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 30 meses 01 dia
Redencion de pena 02/03/2020 04 meses 4.3 dias
Redencién de pena 21/09/2020 I 02 meses
Redencién de pena de la fecha ', 02 meses 07 dias
TOTAL o 38 meses 12.3 dias

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado 38 MESES Y 12.3 DIAS
FiSICOS de prisién, por tal razén S| CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la
norma para la concesion de la libertad condicional, razén por la cual el Despacho
entrara a verificar si se acreditan los demas requisitos exigidos en la norma para la
concesion o no del subrogado.

No hubo pronunciamiento del fallador en relacion a la valoracion de la conducta
punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados de conducta
y de lo consignado en el respectivo acapite de la cartilla biografica, hay lugar a sefalar,
que el tratamiento penitenciario aplicado al interno EDWARD MANUEL MILLAN
RENGIFO ha contribuido a su resocializacion, la conducta ha sido calificada en el
grado de BUENA, asi mismo, la resolucién emitida por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Carcelario, recomienda de manera FAVORABLE la concesion del
subrogado penal, razén por la cual no habra lugar a continuar con la Ejecucion de la
pena.
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Las manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a
este Despacho Judicial concluir que la pena, especialmente en la fase de ejecucion,
ha cumplido con sus funciones como son la reinsercién social y de prevenciéon
especial. Igualmente, las autoridades carcelarias no reportan intentos de fuga y
durante el periodo de reclusion su conducta ha sido aceptable, acatando las normas y
figuras de autoridad.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el
Despacho Judicial que vigila la ejecucion de la pena, que le permita en lo posible
asegurar que el sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el beneficio,
para ello se aportd: declaraciones extrajuicio y certificacion de la Junta de Accion
Comunal del Barrio Santa Elena del municipio de Toro- Valle, por lo anterior el
sentenciado manifiesta que residira en la carrera 4 N°7-50 del Municipio de Toro- Valle.

Respecto a la indemnizacion a las victimas, se puede evidenciar que la sentenciada
no fue condenada al pago de perjuicios materiales y morales. Asilas cosas, la Libertad
Condicional debera resolverse de manera FAVORABLE a favor del sentenciado,
debiendo suscribir diligencia de compromiso conforme al Art. 65 del C.P. y prestar
caucion prendaria por valor de UN (01) SMLMV que podra ser constituida a través
de pdliza o titulo judicial.

Posteriormente se librara la boleta de libertad ante el Director del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Paz de Ariporo- Casanare, siempre y cuando no sea
requerido por otra autoridad judicial.

Aclarando que el periodo de prueba sera igual al tiempo que le resta por ejecutar de la
pena impuesta, y solo se empezara a contar una vez recobre la libertad, suscrita el
acta librese boleta de libertad.

Otras determinaciones

Como quiera que se le concede la libertad condicional al aqui sentenciado, habra de
remitirse por competencia el presente expediente al Juzgado de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Manizales- Caldas (Reparto). Lo anterior, de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos numero 54 del 24 de mayo de 1994 y 3913 del 25 de
enero de 2007, del Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa. En
concordancia con el auto de fecha Veintisiete (27) de Agosto de 2003 de la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacion Penal, Magistrado Ponente Dr. Edgar Lombana
Trujillo. Dice "3.3 “La competencia para continuar vigilando el cumplimiento de la pena
cuando al procesado se le concedié libertad, es el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad del mismo circuito donde se hubiese proferido la sentencia de
primera Instancia”.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal (Casanare).

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C




4 DX

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Sequndad
RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por TRABAJO a EDWARD MANUEL MILLAN
RENGIFO en DOS (02) MESES Y SIETE (07) DIAS, tiempo que pasara contabilizarse
al que ya viene cumpliendo intramuralmente

SEGUNDO.- CONCEDER a EDWARD MANUEL MILLAN RENGIFO, el subrogado de
la Libertad Condicional, procédase a la suscripcién de diligencia de compromiso en los
términos del articulo 65 del Cédigo Penal previa caucién prendaria por valor de UN
(01) SMLMV librese boleta de libertad de ante el Establecimiento de Paz de Ariporo.
La cual se hara efectiva siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad

judicial.

TERCERO. - Como periodo de prueba se fijara el término de VEINTICINCO (25)
MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS donde el condenado se obligara al cumplimiento de
todo lo estipulado en el acta de compromiso, so pena de ser revocado el beneficio y
ser recluido nuevamente en Establecimiento Carcelario.

CUARTO. - Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrado quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Paz de Ariporo- Casanare. Para tal efecto librese Despacho Comisorio
con destino al Juzgado Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo (Reparto) a fin de que
reciba caucién, haga suscribir diligencia y libre boleta de libertad ante el
Establecimiento de esa Ciduad.

QUINTO.- Previa revision, por secretaria, CANCELAR las ordenes de captura que
hayan sido libradas por cuenta de la presente causa en contra de EDWARD MANUEL
MILLAN RENGIFO.

SEXTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este
proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

SEPTIMO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del

Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de

la hoja de vida del mismo.

OCTAVO.- DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

——
V' / /]
MIGUEL 7‘4'[&»40 ANGEL/ GONZALEZ

/
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas ]

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y de Seguridad de Yopal - Casanare.

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

& NOTIFICACION

; y NO.TIHCACI_ N La providencia anterior se notifico

La providencia anterior se notifico hoy 1409021 personalimente al sefor
hoy personalmente al PRO A Y AL

CONDENADO

r Juzgado Segundo de Ejef:ucic’:n de Penas y M;’edidas de Seguridad de
| Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifico por anotaciéon en el Estado de

fecha Ug HAR 2w

YUMNILE CERON PATINO
Secre_taiia

Yopal, Casanare - Carrera 14 N*13-60 Piso 2° Bloque C




r‘, &
< e
x <l s <
(]
'3..9 ' 3
<, L o

CAnE <

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 174

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 3091

RADICADO UNICO: 050016000206201654179

SENTENCIADO: WILMAR DARIO BENITEZ PARDO
DELITO: HOMICIDIO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS
RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al WILMAR DARIO BENITEZ PARDO, soportadas
mediante escrito No. 153-EPCYOP-AJUR sin numero de 26 de enero de 2021, por el personal de Juridica
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales retnen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redenciéon dias| Horas
excedidas

De enero a marzo del

17734418 | Yopal | 16/04/2020 i 496 Trabajo 31
De abril a junio del
17805634 | Yopal | 04/07/2020 | - "2;;:""’ . 464 Trabajo 29

De junio a septiembre

17896367 Yopal 15/10/2020 del 2020

504 Trabajo 31.5

De octubre a diciembre .
17979441 Yopal 07/01/2021 del 2020 488 Trabajo 30.5

TOTAL. 122 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (04) meses y dos (02) dias de redencién de la
pena por trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena trabajo a WILMAR DARIO BENITEZ PARDO , en cuatro (04) meses y dos (02)
dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a WILMAR DARIO BENITEZ PARADO (art. 178, ley 600 de 20009, quien se
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 Medidas de Seguridad

encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia
de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se

agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, A
MIGUéL .

cDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y MeJidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd

hoy | personalmente al
CONDENAD

D 7

v/

-

17 FEB 2021

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al sefor

PROCUWPI

Il 2021

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacién en el Estado de

09 AR 2021

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 219

Yopal, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

R..‘\[)ICACIOI}I INTERNA. 3115 (3256-2979-3030-3171)
RADICADO UNICO 850016105473-2018-80206 (850016105473-2018-80247-

850016001169-2018-00176-850016105473-2018-80397-
850016001169-2018-00242)

DELITO: HURTO CALIFICADO ATENUADO, HURTO CALIFICADO EN
GRADO DE TENTATIVA ATENUADO,

PENA ACUMULADA: 38 MESES Y 1 DIAS DE PRISION

SENTENCIADO: EDWIN JAVIER CORREDOR MEDINA

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA

LIBERTAD CONDICIONAL

I. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar de oficio LIBERTAD CONDICIONAL y RE DENCION DE PENA
del sentenciado EDWIN JAVIER CORREDOR MEDINA, para lo cual se adjuntan con la
documentacién, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o Estudio,
Certificados de Conducta y resolucién del Consejo de Disciplina del Establecimiento Carcelario.

I1. ANTECEDENTES

El PPL EDWIN JAVIER CORREDOR MEDINA presente la siguiente situacion juridica:

PRIMER PROCESO: Con Radicado Unico No. 850016105473-2018-80206 e interno
3115, delito HURTO CALIFICADO ATENUADO, hechos del 15 de junio de 2018,
sentencia proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal de Yopal — Casanare de
fecha 20 de mayo de 2019, pena impuesta de 18 MESES DE PRISION.

SEGUNDO PROCESO: Con Radicado Unico No. 850016105473-2018-80247 e interno
3256, delito HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA ATENUADO, hechos
del 02 de Julio de 2018, sentencia proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal
de Yopal — Casanare de fecha 08 de octubre de 2019, pena impuesta de 2 MESES Y 9
DIAS DE PRISION.

TERCER PROCESO: Con Radicado Unico No. 850016001169-2018-00176 e interno
2979, delito HURTO CALIFICADO AGRAVADO, hechos del 15 de noviembre de 2018,
sentencia proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal de Yopal — Casanare de
fecha 28 de mayo de 2019, pena impuesta de 7T MESES Y 5 DIAS DE PRISION.

CUARTO PROCESO: Con Radicado Unico No. 850016105473-2018-80397 e interno
3030, delito HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA, hechos del 19 de
septiembre de 2018, sentencia proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal de
Yopal — Casanare de fecha 04 de abril de 2019, pena impuesta de 19 MESES Y 24 DIAS
DE PRISION.

QUINTO PROCESO: Con Radicado Unico No. 850016001169-2018-00242 e interno
3171, delito HURTO CALIFICADO ATENUADO TENTADO, hechos del 04 de
diciembre de 2018, sentencia proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal de
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Yopal — Casanare de fecha 18 de septiembre de 2019, pena impuesta de 19 MESES
DE PRISION.

Mediante auto interlocutorio No. 107 del 31 de enero de 2020, este despacho judicial

decretdo acumulacion juridica de penas, dejando como uUnico quantum punitivo
TREINTA Y OCHO (38) MESES Y UN (1) DIAS DE PRISION

El sentenciado EDWIN JAVIER CORREDOR MEDINA esta privado de la libertad por cuenta
de esta causa desde el dia 08 de marzo de 2019 a la fecha.

IT1. CONSIDERACIONES

DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
ensenanza..., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo,

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero de
2014, prevé “Redencion de Pena por estudio. El Juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad concederd la redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonard un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea
en dias diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de
estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefala “Tiempo para redencion de pena. El trabajo,
estudio o la ensefianza no se llevard a cabo los dias dom ingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida Justificacion, las horas
trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computardn como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensenanza, no
se tendrdn en cuenta para la redencién de la pena”.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio
o ensefanza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100y 101, de la citada ley, para
lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya calificacién sea BUENA O
EJEMPLAR.

No. HORAS . HORAS A DIAS DE
CERTIFICADO | PERIODO | cppmipicapas | ACTIVIDAD | porONOCER | REDENCION
17973403 11/2020 108 ESTUDIO 108 9
17985675 | 12/2020 126 ESTUDIO 126 10.5
|
TOTAL 234 19,60

Entonces, por un total de 234 HORAS de ESTUDIO, EDWIN JAVIER CORREDOR
MEDINA, tiene derecho a una redenciéon de pena de DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5)
DIAS.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, senala “El Juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad
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condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
con la ejecucién de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia de arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre tnsolvencia econémica del condenado...”.

Respecto del primer requisito se tiene que EDWIN JAVIER CORREDOR MEDINA cumple
pena acumulada de 38 MESES Y 1 DIA DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de dicha
pena equivalen a VEINTIDOS (22) MESES Y VEINTICINCO (25) DIAS. El sentenciado ha
estado privado de la libertad DESDE EL 8 DE MARZO DE 2019 HASTA LA FECHA, es decir
en tiempo fisico lleva VEINTITRES (23) MESES Y ONCE (11) DIAS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 23 meses 11 dias
Redenciéon 09/11/2020 5 meses 2 dias
Redencion 18/12/2020 20.5 dias
Redencién de la fecha 19.5 dias

TOTAL 29 MESES 23 DIAS

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado VEINTINUEVE (29) MESES Y
VEINTITRES (23) DIAS de prision, por tal razén CUMPLE con el requisito objetivo senialado
en la norma para la concesion de la libertad.

No hubo pronunciamiento del fallador en relacion a la valoracién de la conducta punible.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que atendiendo a los certificados de conducta y de lo
consignado en el respectivo acapite de la cartilla biografica, hay lugar a senalar, que el
tratamiento penitenciario aplicado al interno EDWIN JAVIER CORREDOR MEDINA ha
contribuido a su resocializacién, la conducta ha sido calificada en el grado de BUENA, asi mismo,
la resoluciéon emitida por el Consejo de Disciplina del Establecimiento Carcelario, recomienda de
manera FAVORABLE la concesién del subrogado penal, razén por la cual no habra lugar a
continuar con la Ejecucién de la pena.

Las manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a este
Despacho Judicial concluir que la pena, especialmente en la fase de ejecuciéon, ha cumplido con
sus funciones como son la reinsercion social y de prevencion especial. Igualmente, las autoridades
carcelarias no reportan intentos de fuga y durante el periodo de reclusién su conducta ha sido
aceptable, acatando las normas y figuras de autoridad.

Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho
Judicial que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible asegurar que el
sentenciado cumplird las obligaciones que demandan el beneficio, para ello se aportd:
declaraciones extrajuicio y certificacién de la Junta de Accién Comunal de la Vereda La Calceta
de la Ciudad de Yopal, por lo anterior el sentenciado manifiesta que residira en la Vereda La
Calceta Finca el Capricho.
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Respecto a la indemnizacion a las victimas, se puede evidenciar que la sentenciada no fue
condenada al pago de perjuicios materiales y morales. Asi las cosas, la Libertad Condicional
debera resolverse de manera FAVORABLE a favor del sentenciado, debiendo suscribir
diligencia de compromiso conforme al Art. 65 del C.P. y prestar cauciéon prendaria por valor
de UN (01) SMLMV que podra ser constituida a través de péliza o titulo judicial.

Posteriormente se librara la boleta de libertad ante el Director del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Yopal- Casanare, siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

Aclarando que el periodo de prueba sera 12 MESES, y s6lo se empezara a contar una vez recobre
la libertad, suscrita el acta librese boleta de libertad.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por ESTUDIO a EDWIN JAVIER CORREDOR MEDINA
en DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS, tiempo que pasara contabilizarse al que ya
viene cumpliendo intramuralmente

SEGUNDO.- CONCEDER a EDWIN JAVIER CORREDOR MEDINA, ¢l subrogado de la
Libertad Condicional, procédase a la suscripcién de diligencia de compromiso en los términos del
articulo 65 del Cédigo Penal previa cauciéon prendaria por valor de UN (01) SMLMYV librese

boleta de libertad de ante el Establecimiento de Yopal. La cual se hara efectiva siempre y
cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

TERCERO. - Como periodo de prueba se fijara el término de DOCE (12) MESES donde el
condenado se obligara al cumplimiento de todo lo estipulado en el acta de compromiso, so pena
de ser revocado el beneficio y ser recluido nuevamente en Establecimiento Carcelario.

CUARTO. - Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario v Carcelario de
Yopal- Casanare.

QUINTO.- Previa revision, por secretaria, CANCELAR las 6rdenes de captura que hayan sido

libradas por cuenta de la presente causa en contra de EDWIN JAVIER CORREDOR
MEDINA.

SEXTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

SEPTIMO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja
de vida del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, ; >

/ —/l///

ANGEL GONZALEZ
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

hana Arévalo
Oficial Mayor

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
:131'()\'1duncm 9&;0 1or se notifico D
h ' )lr iimentofil. hoy
CONBEN; -' p

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacion en el

Estado de fecha QHD‘R 2{}21

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

RADICACION INTERNA. 3115 (3256-2979-3030-3171)

RADICADO UNICO 850016105473-2018-80206 (850016105473-2018-80247-
850016001169-2018-00176-850016105473-2018-80397-
850016001169-2018-00242)

DELITO: HURTO CALIFICADO ATENUADO, HURTO CALIFICADO EN
GRADO DE TENTATIVA ATENUADO,

PENA ACUMULADA: 38 MESES Y 1 DIAS DE PRISION

SENTENCIADO: EDWIN JAVIER CORREDOR MEDINA

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA

LIBERTAD CONDICIONAL
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
o Medidas de Sequridad
INTERLOCUTORIO No 066

Yopal (Cas.), veintisiete (27) de enero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 3152

RADICADO UNICO: 500016000564201702545
SENTENCIADO: MIGUEL ANGEL BOBADILLA PARDO
DELITO: ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO
RECLUSION: EPC PAZ DE ARIPORO
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al MIGUEL ANGEL BOBADILLA PARDO,
soportadas mediante escrito No.152-CPMSPDA-JUR-0031 de 14 de enero de 2020, enviado via email por el
personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Paz De Ariporo - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Computo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales retnen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencién dias| Horas
excedidas
17721380 | F329€ | 0gj0aj2020 |Deenero2marzo dell 496 | Trabajo 3|
Ariporo 2020
17806809 | "229€ | ogo7/2020 | De3brilajuniodel | g, Trabajo 29
Ariporo 2020
17890504 | [229€ | 5g/10/2000 | Delulioaseptiembre | 5, Trabajo 31.5
Ariporo del 2020
17077219 | P329€ | (6010001 |D€ Octubreadiciembre) 0 trabajo 30.5
Ariporo del 2020

TOTAL. 122 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (04) meses y dos (02) dias de redencion de la
pena por trabajo, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por trabajo a MIGUEL ANGEL BOBADILLA PARDO, en cuatro (04) meses dos
(02) dias

SEGUNDO : Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a MIGUEL ANGEL BOBADILLA PARDO (art. 178, ley 600 de 20008, quien se
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Sequridad

encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Paz De Ariporo a este ultimo entréguese
una copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal
para que se agregue a la hoja de vida del senalado interno. Para la notificacion liberese Despacho comisorio
ante el Director de mencionado penal.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
cDC
Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y/Medidas Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd La providencia anterior se notificé
hoy personalmente al hoy sonalmente al sefior
CONDENADO IDITIAL 223JP1

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas v Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacién en el Estado de

fecha 0g MAH 2021

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 153

Yopal, Doce (12) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO: 3208

RADICADO UNICO: 880013107001-2016-00060
SENTENCIADO: ALEXANDER MANUEL GARAY SOLANO
DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE

ESTUPEFACIENTES AGRAVADO Y CONCIERTO PARA
DELINQUIR CON FINES DE NARCOTRAFICO

PENA: 134 MESES Y 12 DiAS DE PRISION - MULTA DE 2820
’ S.M.LM.V.

RECLUSION EPC PAZ DE ARIPORO

TRAMITE REDENCION DE PENA, LIBERTAD CONDICIONAL,

I. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar de oficio LIBERTAD CONDICIONAL y REDENCION
DE PENA del sentenciado ALEXANDER MANUEL GARAY SOLANO, para lo cual
se adjuntan con la documentacion, cartilla biogréfica y certificados de Cémputo por

Trabajo y/o Estudio, Certificados de Conducta y resolucién del Consejo de Disciplina
del Establecimiento Carcelario.

ILANTECEDENTES

ALEXANDER MANUEL GARAY SOLANO fue condenado a la pena de 134 MESES
Y 12 DIAS DE PRISION - MULTA DE 1620 S.M.L.M.V. por el Juzgado Unico Penal
del Circuito Especializado de San Andrés, Providencia y Santa Catalina Islas,
mediante sentencia del 22 de julio de 2016, por los delitos de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO Y CONCIERTO
PARA DELINQUIR CON FINES DE NARCOTRAFICO. Asi mismo se le condené a la
pena accesoria de inhabilitacién para el ejercidio de derechos y funciones publicas por
lapso igual al de la privacién de la libertad, se le negé cualquier subrogado penal Lo
anterior en hechos que datan del 05 de mayo de 2007, en San Andrés.

Dicha providencia fue modificada por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de San
Andrés, Providencia y Santa Catalina, Islas, el 26 de octubre de 2016, modificando la
pena de multa impuesta a 2820 S.M.L.M.V.
En razén de este proceso, ha estado privado de la libertad desde el TRES (03) DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE (2015) HASTA LA FECHA.

III. CONSIDERACIONES

1. DE LA REDENCION DE PENA
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los
Jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y
medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por
trabajo, estudio o ensenanza..., la competencia para conocer dichos asuntos recae
sobre el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre
ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencion de Pena por Trabajo. El Juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusion por dos dias de

trabajo. Para estos efectos no se podran computar mds de ocho horas diarias de
trabajo”.

El articulo 100 de la misma norma, senala “Tiempo para redencion de pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festivos. En
casos especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o enseriadas, durante tales dias,
se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensenanza, no se tendran en cuenta para la redencién de la pena”.

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del
trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100 y
101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta
cuya calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

CERT?P?I‘CAI)O FRRIODD CERI'I{‘&II{SXDAS ACTIVIDAD R;C%Rm{\(?&u Rf?gg;gl%N
07/2020

17892197 08/2020 592 TRABAJO 592 37,00
09/2020
10/2020

17983406 11/2020 624 TRABAJO 624 39.00
12/2020

TOTAL 1216 76,00

Entonces, por un total de 1216 HORAS de TRABAJO, ALEXANDER MANUEL
GARAY _SOLANO,' tiene derecho a una redencién de pena de DOS (2) MESES Y
DIECISEIS (16) DIAS.

2. DE LA 4PLICACION_ DEL PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD-
APLICACION DEL ARTICULO 64 DEL C.P.

De conformidad con el Art. 38 de la Ley 906 de 2004 “Los jueces de ejecucién de
penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes actuaciones: ... 7° De la
aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere
lugar a reduccién, modificacién o, suspension o extincién de la sancién penal.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Segunidad

“Dentro del derecho penal, el principio de favorabilidad tiene como presupuestos
bdsicos los sigutentes: 1) La sucesién de dos o mas leyes en el tiempo; 2) la
regulacién de un mismo supuesto de hecho, pero que conlleva a consecuencias
juridicas distintas; y, 3), la permisibilidad de una disposicién respecto de la otra™.

Son dos aspectos los que se deben abordar para resolver la solicitud presentada:
la ley aplicable al caso concreto y la posible favorabilidad respecto de la antigua o
nueva ley.

e NORMA ACTUAL

La norma vigente en la actualidad es el articulo 64 del C.P. modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que establece:

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, senala “El Juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia de
arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia econémica del
condenado...”.

e NORMA VIGENTE PARA LA FECHA DE LOS HECHOS

Los hechos por los cuales fue condenado ALEXANDER MANUEL GARAY SOLANO
tuvieron ocurrencia el 05 de mayo de 2007, en San Andrés Islas, la norma que
consagraba el mismo subrogado y que se encontraba vigente para la fecha era el
articulo 64 de la ley 599 de 2000 - original -, que establecia:

“ARTICULO 64. <Aparte tachado INEXEQUIBLE> El Juez concedera la
libertad condicional al condenado a pena privativa de la libertad meayor-detres
(3)-ahes, cuando haya cumplido las tres quintas partes de la condena, siempre
que de su buena conducta en el establecimiento carcelario pueda el Juez deducir,
motivadamente, que no existe necesidad para continuar con la ejecucién de la
pena.

! Corte Suprema de Justicia, Sala Casacion Penal, Radicado 25.306, Abril 8 de 2008, M.P. AUGUSTO IBANEZ
GUZMAN.
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No podra negarse el beneficio de la libertad condicional atendiendo a las
circunstancias y antecedentes tenidos en cuenta para la dosificacién de la pena.

El periodo de prueba sera el que falte para el cumplimiento total de la condena.”

Asi las cosas, sin dubitacién alguna le resulta mas favorable al PPL la aplicacién de
ésta ultima norma, atendiendo a que son menos los requisitos que el subrogado penal
exige, los cuales se estudiaran a continuacion:

Respecto del primer requisito se tiene que ALEXANDER MANUEL GARAY
SOLANO cumple pena de CIENTO TREINTA Y CUATRO (134) MESES Y DOCE (12)
DIAS, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a OCHENTA (80)
MESES Y DIECINUEVE (19) DIAS. El sentenciado ha estado materialmente privado
de la libertad desde el TRES (03) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE (2015)
HASTA LA FECHA, lo que indica que ha purgado un total de 63 MESES Y 9 DIAS
FISICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 63 meses 9 dias
Redencion 04/09/2018 07 meses 17 dias
Redencion 10/04/2019 02 meses 19 dias
Redencion 29/01/2020 05 meses 25 dias
Redenciéon 25/02/2020 17.5 dias
Redencion 27/08/2020 02 meses 00 dias
Redencion de la fecha 02 mes 16 dias
TOTAL 84 MESES 13.5 DIAS

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado OCHENTA Y CUATRO
(84) MESES Y TRECE PUNTO CINCO (13.5) DIAS de prision, por tal razén

CUMPLE con el requisito objetivo senalado en la norma para la concesién de la
libertad.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que de los certificados de conducta vy lo
consignado en el respectivo acapite de la cartilla biografica, hay lugar a senalar, que el
tratamiento penitenciario aplicado al interno ALEXANDER MANUEL GARAY
SOLANO ha contribuido a su resocializacion, la conducta ha sido calificada en el
grado de EJEMPLAR, asi mismo, la resoluciéon emitida por el Consejo de Disciplina
del Establecimiento Carcelario, recomienda de manera FAVORABLE la concesién del
subrogado penal, razén por la cual no habra lugar a continuar con la Ejecucién de la
pena.

Las manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a
este Despacho Judicial concluir que la pena, especialmente en la fase de ejecucion, ha
cumplido con sus funciones como son la reinsercién social y de prevencién especial.
Igualmente, las autoridades carcelarias no reportan intentos de fuga y durante el
periodo de reclusion su conducta ha sido aceptable, acatando las normas y figuras de
autoridad,

Asi las cosas, la Libertad Condicional debera resolverse de manera FAVORABLE a
favor del sentenciado, para lo cual, debe prestar cauciéon por la suma equivalente a
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TRES (03 SMLMYV ya sea mediante Deposito Judicial a la cuenta del Juzgado Segundo
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal o mediante péliza judicial.
Una vez suscriba diligencia de compromiso se librara la boleta de libertad ante el
Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Paz de Ariporo (Casanare),
siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

PERIODO DE PRUEBA

En cuando al PERIODO DE PRUEBA, se hace saber al sentenciado que se tendra
como tal el término que haga falta para el cumplimiento total de la pena, es decir,
CUARENTA Y NUEVE (49) MESES Y VEINTIOCHO PUNTO CINCO (28.5)
DIAS donde el penado se obligara al cumplimiento de las obligaciones contenidas en la
Diligencia de Compromiso, so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido
nuevamente en establecimiento carcelario.

COMPETENCIA

Como consecuencia de la libertad condicional otorgada al sentenciado ALEXANDER
MANUEL GARAY SOLANO este Despacho Judicial pierde la competencia para
continuar tramitando el proceso, en razéon a lo senalado por la Honorable Corte
Suprema de Justicia en auto del 27 de agosto de 2003 M.P. Dr. Edgar Lombana
Trujillo, debiendo asumirla los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de San Andrés Islas, teniendo en cuenta que el Juzgado fallador
pertenece a ese mismo Circuito Penitenciario.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal (Casanare).

IVRESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por TRAE}AJO a ALEXANDER MANUEL GARAY
SOLANO en DOS (2) MESES Y DIECISEIS (16) DIAS.

SEGUNDO.- CONCEDER a ALEXANDER MANUEL GARAY SOLANO en
aplicacién al principio de favorabilidad el subrogado de la Libertad Condicional, el cual
esta condicionado al pago de la caucién y la suscripeién de diligencia de compromiso en
los términos del articulo 65 del Codigo Penal.

TERCERO.- Suscrita la diligencia de compromiso, LIBRAR boleta de libertad a
favor de ALEXANDER MANUEL GARAY SOLANO ante el Director del
Establecimiento Carcelario de Paz de Ariporo (Casanare) siempre y cuando no esté
requerido por otra autoridad judicial.

CUARTO.- Como periodo de prueba se fijara el termino de CUARENTA Y NUEVE
(49) MESES Y VEINTIOCHO PUNTO CINCO (28.5) DIAS donde el penado se
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obligara al cumplimiento de todo lo estipulado en el acta de compromiso, so pena de
ser revocado el beneficio v ser recluido nuevamente en Establecimiento Carcelario.

QUINTO.- Previa revision, por secretaria, CANCELAR las 6rdenes de captura que
hayan sido libradas por cuenta de la presente causa en contra de ALEXANDER
MANUEL GARAY SOLANO.

SEXTO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de esta decision al sentenciado en
su lugar de reclusion y a los demas sujetos procesales advirtiéndose que contra esta
decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

SEPTIMO. - LIBRESE DESPACHO COMISORIO al Juzgado Promiscuo Municipal
de Paz de Ariporo — Casanare, para efectos de notificar al PPL, recibir caucién, hacer
suscribir diligencia de compromiso y librar boleta de libertad al Establecimiento
Carcelario de Paz de Ariporo (Casanare).

OCTAVO.- REMITIR por competencia el presente proceso a los Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de San Andrés Islas, por lo expuesto en
la parte motiva. Déjense las respectivas constancias del caso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,

) D
—
Q’  U’% ﬁ/
MIGUEL ANTFON {EL GONZALEZ
Yumnile Cerdn Paufio
Secretana
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION

La providencia anterior se notificd
hoy personalmente al

CONDENADO

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare
‘ NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por ;15]6?1‘:1 en el
Estado de fecha 0‘9 B

YUMNILE CERON PATINO
| Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2° Blogue C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas 'y Medidas de Segquridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0187

Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 3201

RADICADO UNICO 6340160000832017-00438

CONDENADO RUBIEL MARTINEZ GONZALEZ

DELITO FEMINICIDIO

PENA PRINCIPAL: 187 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: CUMPLIMIENTO DE PENA Y EJECUCION DE LA
SENTENCIA

I. ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de RUBIEL
MARTINEZ GONZALEZ, para entrar a verificar el tiempo fisico y de redencion
descontado, y la situacion juridica particular del cumplimiento de la pena impuesta, y
redencion de pena.

ILANTECEDENTES

RUBIEL MARTINEZ GONZALEZ fue condenado por el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Armenia - Quindio, en sentencia de fecha 02 de febrero de 2018, por el delito
de FEMINICIDIO, imponiéndole una pena de 187 MESES DE PRISION, negandole
cualquier subrogado. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el dia 20 de Octubre
de 2017 en La Tebaida — Quindio.

En razén de este proceso ha estado preso desde el 21 de octubre de 2017.
II. CONSIDERACIONES
1. DEL CUMPLIMIENTO DE PENA Y LA EJECUCION DE LA SENTENCIA

Dispone el nuevo Articulo 38 del CP.: que los jueces de Ejecucion de Penas conocen de
las siguientes actuaciones:

“I. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que tmpongan

sanciones penales se cumplan”

RUBIEL MARTINEZ GONZALEZ cumple una pena de CIENTO OCHENTA Y
SIETE (187) MESES DE PRISION, se encuentra privado de la libertad desde el desde el
21 de octubre de 2017 lo que nos indica que a la presente fecha el PPL ha purgado de
pena en tiempo fisico un total de TREINTA Y NUEVE (39) MESES Y VEINTICUATRO

Yopal, Casanare - Carrera 14 N* 13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

(24) DIAS, tiempo que debera ser tenido en cuenta para la concesién o no de mecanismos
sustitutivos v/o beneficios.

En total, por concepto de descuentos, tenemos:

CONCEPTO ' DESCUENTO
Tiempo Fisico 39 meses 24 dias
Redencion 09/04/2019 1 meses 17 dias
Redencion 01/04/2020 04 meses 04 dias
Redencion 24/08/2020 28.5 dias
TOTAL 46 meses 13.5 dias

4t}

A su turno el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 senala que los Jueces de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de oficio o a peticién de la persona privada de la libertad
debera reconocer los mecanismos alternativos o sustitutivos de la pena de prisién que
resulten procedentes cuando verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos.
Conforme a lo anterior, en el caso particular de acuerdo al tiempo de pena cumplida, se
verificara la eventual procedencia de mecanismos sustitutivos y/o beneficios,

Beneficio - | Fundamento Exclusion Tiempo Requerido
Mecanismo Legal
Prision Art. 38B C.P. Art. 68A C.P. 8 anos pena minima Excluido
Domiciliaria |
Prision | Art. 38G C.P. | Art. 38G C.P 50% pena impuesta 93 MESES 15 DIAS
Domiciliaria
Libertad Art. 64 C.P, Art. 199 Ley | 3/5 partes pena | 112 MESES 6 DIAS
Condicional 1098/06 impuesta
Permiso 72 | Art. 147 Ley | Art. 199 Ley | 1/3 parte pena | 62 MESES 10 DIAS
Horas 65/93 1098/06 impuesta
Pena Art. 38 C.P. Ninguna 100% pena impuesta LE FALTA
Cumplida 140 meses 16.5 dias

Se advierte que en el cuadro anterior, solo se revisa el cumplimiento del
factor objetivo de cada requisito, razon por la cual, al momento de ser
solicitados los subrogados penales, mecanismos sustitutivos o beneficios
administrativos, se estudiara el cumplimiento del factor subjetivo de cada uno
v se indicara si es concedido o no.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal,

IV. RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sefor RUBIEL MARTINEZ GONZALEZ, CIENTO
CUARENTA (140) MESES DIECISEIS PUNTO CINCO (16.5) DIAS de pena
cumplida.

SEGUNDO: INFORMAR a la PPL que contra este proveido, proceden los recursos de
reposicion y apelacion que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad

TERCERO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento de los internos y para que haga parte de la hoja de vida de
los mismos.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a los deméas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,

i 2 -

/ . .!/ 4
71/ /
ﬁ"ré OKA}'{G[A- 4 GONZALEZ

MIGUE

Yumnile Cerén
Secretaria

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare | Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificd

hoy personalmente al

CONDENADO

17 FER 7

7 ) v )
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Mldas de U 4 MA Z 02]
. Seguridad de Yopal - Casanare
/R V] Bi F.L S NOTIFICACION POR ESTADO

QLo

La anterior providencia sgenotificé por anotacién en el S
) N A e P
Estado de fecha i

YUMNILE CERON PATINO _ g
Secretaria o ea¥

RADICADO INTERNO 3201

RADICADO UNICO 6340160000832017-00438
CONDENADO RUBIEL MARTINEZ GONZALEZ

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Y Medidas de Seguridad

INTERLOCUTORIO No 175

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:

DELITO:

RECLUSION:
TRAMITE:

3231

110016000015201303533
CARLOS MANUEL ROMAN HERNANDEZ

FABRICACION TRAFICO PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE

FUEGO ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES
EPC YOPAL
REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al CARLOS MANUEL ROMAN HERNANDEZ,
soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUE sin numero de 26 de enero de 2021, por el personal de

Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacién, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,
No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto |Redencion dias| Horas
excedidas
= |
176453874 Bogota | 06/08/2019 | °° '"a": 0;' ;”""’ del | 390 Estudio 32.5
= De julio a septiembre :
17551485 Bogota 07/11/2019 del 2019 132 Estudio 11
De junio a septiembre X
20,5
17904794 Yopal 20/10/2020 del 2020 246 Estudio
De octubre a .
17979412 Yopal 07/01/2021 diclembre del 2020 366 Estudio 30.5

TOTAL. 94,5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, tres (03) meses y cuatro punto cinco (4,5) dias de
redencién de la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene
cumpliendo intramuralmente.

Aclaracion

Yopal, Casanare - Carrera 22 N* 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
No se redime el tiempo comprendido entre el 01 y el 30 de septiembre de 2020, debido a que el desempefio en
la actividad de redencion fue calificado como deficiente por la Junta de Evaluacién de trabajo, Estudio y
Ensefanza.
Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena estudio a CARLOS MANUEL ROMAN HERNANDEZ, en tres (03) meses y cuatro
punto cinco (4,5) dias

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a CARLOS MANUEL ROMAN HERNANDEZ (art. 178, ley 600 de 20008, quien
se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una
copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para
que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, (
MIGUEL GONZALEZ
coe /
; |
Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION

La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notifico

hoy personalmente al hoy personalmente al senor

CONDENADO - '_p - -§1 \ S ERE

17 FEB 202
'7bc;¢§y/6¢ Lﬁ?cvqt/tr/ ’27' MAD ;2021

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en el Estado de

fecha ng HAB 2021

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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INTERLOCUTORIO No 176

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:

3263

110016000019201110520
JEISON ALEJANDRO ROJAS CUTIVA

DELITO: FABRICACION TRAFICO Y PORTE O MUNICIONES
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al JEISON ALEJANDRO ROJAS CUTIVA,
soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR de 26 de enero de 2021, por el personal de Juridica del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biogréafica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas Concepto |Redencion dias| Horas
excedidas

De enero a marzo del

17751054 | Yopal | 23/04/2020 . 496 Trabajo 31
I
17809139 | Yopal | 08/07/2020 | °° ab";; ;:""’ de 464 Trabajo 29

De julio a septiembre

17904789
Yopal 20/10/2020 del 2020

504 Trabajo 31.5

De octubre a .
17982399 Yopal 12/01/2021 diciembre del 2021 488 Trabajo 30.5

TOTAL. 122 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (04) meses y dos (02) dias de redencién de la
pena por trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMEROQO: REDIMIR pena estudio a JEISON ALEJANDRO ROJAS CUTIVA, cuatro (04) meses y dos (02)
dias.

SEGUNDOQ: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a JEISON ALEJANDRO ROJAS CUTIVA (art. 178, ley 600 de 20009, quien se

Yopal, Casanare - Carrera 22 N* 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

¥ Medidas de Sequridad

encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este Ultimo entréguese una copia
de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se

agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
MiGUElf AN

cDC

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas vy Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare,

NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé
hoy personalmente al

CONDENAD

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al senor

PROCUR IAL 223JP1
/ ./""\

W 2021

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se :mt_iﬁcé por anotacién en el Estado de

fecha ﬁg '”R 2821

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 178

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 3268

RADICADO UNICO: 050016000000201900620

SENTENCIADO: LUIS FERNANDO ACOSTA GONZALEZ

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
AGRAVADO

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al LUIS FERNANDO ACOSTA GONZALEZ,
soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP —AJUR sin numero de 26 de enero de 2021, por el personal
de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencién dias| Horas
excedidas

De julio a septiembre

17896226 Yopal 15/10/2020 del 2020

378 Estudio 31.5

De octubre a diciembre :
17982405 Yopal 12/01/2021 del 2020 366 Estudio 30.5

TOTAL. 62 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y dos (02) dias de redencidn de la
pena por estudio, tiempo que pasard a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena estudio a LUIS FERNANDO ACOSTA GONZALEZ, en dos (02) meses y dos (02)
dias.

SEGUNDQO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a LUIS FERNANDO ACOSTA GONZALEZ (art. 178, ley 800 de 20009, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia
de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se
agregue a la hoja de vida del sefialado interno

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

Y Medidas de Seguridad

TERCERQ: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

cpe /
/

MIGUEL e;l'r,dﬁl

."l.;
Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Médidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

-

2

/GONZALEZ

.‘lr'

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas v Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare,

NOTIFICACION

La providencia anterior se notifico

hoy personalmente al senor

PROCI%&%JJ?GMHPI
/S

17 FER 200 iR 2021

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacién en el Estado de

fecha Ug MAR 2[]21

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N° 9-30 Edificio Priet's Piso 5°



Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°0146
Ley 906

Yopal, nueve (09) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 3349

RADICADO UNICO 852506001180201900198

SENTENCIADO: YERQUISON FERNANDO GONZALEZ ACHAGUA
DELITO: HURTO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
PENA: 12 MESES DE PRISION

SITUACION ACTUAL: SUSPENSION CONDICIONAL

TRAMITE: REVOCATORIA SUBROGADO SUSPENSION

CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA

ASUNTO
Pasan las diligencias al Despacho para resolver sobre la revocatoria del subrogado penal
de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena, otorgado al sefior YERQUISON
FERNANDO GONZALEZ ACHAGUA, condenado por el delito de HURTO AGRAVADO EN

GRADO DE TENTATIVA por el cumplimiento de las obligaciones impuestas en la sentencia
condenatoria proferida en su contra.

HECHOS

YERQUISON FERNANDO GONZALEZ ACHAGUA fue condenado por el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal Con Funciones de Conocimiento de Paz de Ariporo-
Casanare, mediante sentencia del 16 de julio de 2019, por delito de HURTO AGRAVADO
EN GRADO DE TENTATIVA, a la pena principal de 12 MESES DE PRISION, inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por un periodo igual a la pena principal.
Concediéndole el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de |la pena previa
caucion juratoria y suscripcion de la diligencia de compromiso, fijandose como periodo de
prueba 02 afos.

El 16 julio de 2019 suscribi6 diligencia de compromiso ante el Juzgado fallador.

En auto del 06 de abril de 2020 éste Despacho dispuso correr traslado al sentenciado para
que dentro del término previsto en el articulo 477 del C.P.P. informara las razones por las
cuales incumplié con las obligaciones impuestas en la diligencia de compromiso, al haber
incurrido en una nueva conducta delictiva. Sin que haya comparecido el mismo o haya
emitido pronunciamiento.

CONSIDERACIONES

Los articulos 66 del C.P. y 477 del C.P.P. (Ley 906/04) consignan la revocatoria de la
suspension de la ejecucién condicional de la pena, advirtiendo que se podra revocar este
beneficio y se ejecutara inmediatamente la sentencia, si durante el periodo de prueba el
condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente
la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension y se hara efectiva la caucién
prestada.

En el presente caso, el sentenciado suscribié diligencia de compromiso el 16 de julio de
2019, no obstante para el 06 de octubre de 2019 fue privado de la libertad dentro del
radicado 852506001180201900434, fecha para la cual se encontraba en periodo de prueba
por la causa de la referencia, por ende, este Juzgado deduce que el sentenciado ha omitido
sin justificacion dichas obligaciones para tener derecho al subrogado de condena de

Carrera 14 N132-60 Pisp 2"Bloque C Palacio de Justicin



Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

ejecucion condicional, y que es una persona proclive al delito que requiere tratamiento
penitenciario, por lo cual procede el Despacho a revocar el beneficio de la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena, librandose orden de captura ante las autoridades
respectivas en contra del mencionado para lograr efectivizar la sentencia condenatoria de
DOCE (12) MESES DE PRISION.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE YOPAL - CASANARE.

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA
PENA, concedida a YERQUISON FERNANDO GONZALEZ ACHAGUA, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDOQO: DISPONER como consecuencia de lo anterior LIBRAR ORDEN DE
CAPTURA en contra de YERQUISON FERNANDO GONZALEZ ACHAGUA, para que
purgue la pena principal impuesta en su contra, en el lugar de reclusion, que sea asignado
por el INPEC.

TERCERO: NOTIFIQUESE al sentenciado y a los demas sujetos procesales y
advirtiéndoles que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de reposiciéon y
apelacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, >

i /é/ i
MlGUELANT—OI\ﬁ ANGEL GONZALEZ

v Aivab Juzgado Segundo de Ejecuciin de Penas y Medidas de
| lLuL ado Segundo de Ejecucion de Penas y \lEdni 15 de Seguridad de Yopal - Casanare
| Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
NOTIFICACION La providencia anterior se notificd

La providencia anterior se notifico

Ersonglmente al
hoy personalmente al

CONDENADO

0 6MAR 2021

[ Juzgado Segundo de }-Jjuc.uu|='1|1-dv Penas y Medidas de Seguridad
| de Yopal - Casanare

I
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providenci nnt].ﬂmn el Estado de
mtm W

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 179

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 3354

RADICADO UNICO: 0500160000201900507

SENTENCIADO: ATALIBAR ARIZA GONZALEZ

DELITO: TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
AGRAVADO

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al ATALIBAR ARIZA GONZALEZ, soportadas
mediante escrito No.153EPCYOP-AJUR sin numero de 26 de enenro de 2021, enviadas por el personal de
Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de ‘COmpulo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucién del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales retnen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redenciéon Horas | Concepto | Redencion dias| Horas
excedidas

De julio a septiembre

17896 | 15/10/
308 Yopa 5/10/2020 del 2020

504 Trabajo 31.5

De octubre a diciembre
179824 i !
982406 Yopal 12/01/2021 o 488 Trabajo 30.5

TOTAL. 62 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses y dos (02) dias de redencién de la
pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR pena estudio a ATALIBAR ARIZA GONZALEZ, en dos (02) meses y dos (02) dias

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a ATALIBAR ARIZA GONZALEZ (art. 178, ley 600 de 20009, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia de esta

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Segunidad
providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue
a la hoja de vida del sefalado interno.

TERCERQO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

MIGUEL

ZALEZ

cbha

/
Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Nﬁldidas
de Seguridad de Yopal - Casanare,

Juzgado 2° de Ejecuciéon de Penas y Medidas de

Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al hoy
CONDE

personalmente al sefior
PROCURWJPI
Wi /// yY

77 p 77

L fTIErT
e ———l

201

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas v Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

Lia anterior providencia se nﬁiﬁcé por anotacion en el Estado de

§ HAR 2021

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

fecha

Yopal, Casanare - Carrera 22 N° 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Sequridad
INTERLOCUTORIO No 161

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 3357

RADICADO UNICO: 85010610000201900004
SENTENCIADO: JHON PIER AVELLA MARTINEZ
DELITO: HOMICIDIO
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA

VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al JHON PIER AVELLA MARTINEZ, soportadas
mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR sin numero de 02 de febrero de 2021, enviado por el personal de
Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales retinen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencién Horas | Concepto |Redencién dias

Horas
excedidas

D li i
17896321 | Yopal | 15/10/2020 | P¢ :;::‘;:mb'e 378 Estudio 31,5

17982692 Yopal 12/01/2021 | De diciembre de 2020 126 Estudio 10,5

TOTAL. 42 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, un (01) mes y doce (12) dias de redencién de la pena
por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).

RESUELVE
PRIMEROQO: REDIMIR pena por estudio a JHON PIER AVELLA MARTINEZ, en un (01) mes y doce (12) dias

SEGUNDQO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a JHON PIER AVELLA MARTINEZ (art. 178, ley 600 de 20009, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, a este ultimo entréguese una
copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para
que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

Yopal, Casanare - Carrera 22 N* 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

Y Medidas de Seguridad
TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

chC

Juzgado 29 de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de

NOTIFICACION

La providencia anterior se notifico
hoy

CONDENADO

personalmente al

: (

Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

La providencia anterior se notifico
hoy

personalmente al senor
PROCURADOR JUDICIAL 223JP1

47 FER 202

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -

Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por anotacion en el Estado de

fecha MZD.Z‘

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO N°196

Yopal, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION INTERNA. .3367

RADICADO UNICO: 850016001172201700989 (Ley 906)
SENTENCIADO (S): MAURICIO MONROY PATINO
DELITO: FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO
PENA: MULTA DE 02 SMLMV

TRAMITE: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

| & ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar de manera oficiosa LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
del sentenciado MAURICIO MONROY PATINO.

I1. ANTECEDENTES

Por hechos que tuvieron ocurrencia entre en el enero de 2017 en Yopal- Casanare,
MAURICIO MONROY PATINO, fue condenado por el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Yopal- Casanare, mediante providencia calendada a 24 de enero de 2020,
por el delito de FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, imponiéndole una pena de
MULTA DE 02 SMLMYV, negéndole la concesiéon de cualquier subrogado, no fue
condenado en perjuicios.

II. CONSIDERACIONES
DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

A efecto de verificar si el resennado convicto cumple a la fecha con la totalidad de la pena
el Despacho procede a examinar el expediente, observandose que para el dia 13 de
septiembre de 2020 es capturado en el Terminal de Transporte del Salitre en la Ciudad
de Bogota, posteriormente el 14 de septiembre de 2020 allega copia de la consignacion
por valor de $1.756.000 por concepto de MULTA. Asi las cosas, habra de decretarse la
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada esta providencia se oficiara a las mismas autoridades a quienes se les
comunicé la condena, informandoles sobre lo aqui resuelto, luego se enviara el
expediente al Juzgado Fallador, para que previa unificacién con el original se archive
en forma definitiva.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

Yopal, Casanare - Carrera 14 N 13-60 ®Palacio de Justicia Piso 2°



Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, a MAURICIO
MONROY PATINO dentro de la presente causa, conforme a las explicaciones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al
sentenciado y a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles que contra esta decision
proceden los recursos de Reposicion y Apelacion.

TERCERO.- ENVIAR Copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado
centro Reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de

vida del mismo.

CUARTO.- DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

[hana Ardvalo
Sustancindors

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y

] i6n de P
dusgedo Segunrio ds Hyeouciu o6 Tonas y Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION

NOTIFICACION : : S
La providencia anterior se notifico

La providencia anterior se notificé
hoy personalmente al

CONDENADO

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providenc.iaﬁ,ﬂ)ti‘f;uﬁ_?r)WTcién en

el Estado de fecha™ ¥ ¢

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Palacio de Justicia Piso 2°
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO No. 0189

Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 3371

RADICADO UNICO 052126000201-2016-05016

SENTENCIADO LUIS IGNACIO MORALES LOPEZ

DELITO ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS
PENA 144 MESES DE PRISION

RECLUSION EPC YOPAL (CASANARE)

TRAMITE: REDENCION DE PENA, CUMPLIMIENTO DE PENA Y

EJECUCION DE LA SENTENCIA
I. ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de LUIS
IGNACIO MORALES LOPEZ, para entrar a verificar el tiempo fisico y de redencién
descontado, y la situacién juridica particular del cumplimiento de la pena impuesta, y
redencion de pena.

ILANTECEDENTES

~ Por hechos sucedidos el 18 de agosto de 2016, el PPL LUIS IGNACIO MORALES
LOPEZ fue condenado por el Juzgado Penal del Circuito de Girardota - Antioquia,
mediante sentencia de fecha 23 DE MAYO DE 2017, condenandolo a la pena de 162
MESES DE PRISION, y a la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones
publicas por un término igual a la pena principal, por el delito de ACTOS SEXUALES
ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS, negandosele los subrogados penales.

El Tribunal Superior de Distrito Judicial de Medellin — Sala Penal en providencia del 11 de
diciembre de 2019, modifica la sentencia, imponiendo como pena principal 144 MESES DE
PRISION, término mismo por el que se extiende la sancién accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas.

La PPL ha estado privada de la libertad desde el 17 de julio de 2017 a la fecha.
II. CONSIDERACIONES
1. DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas
de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
ensenanza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy Medidas de Seguridad

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencion de Pena por Trabajo. El Juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por trabajo a
los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de
trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo”.

“ARTICULO 98. REDENCION DE LA PENA POR ENSENANZA. <Articulo modificado
por el articulo 61 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> El condenado
que acredite haber actuado como instructor de otros, en cursos de alfabetizacién o de
ensefianza primaria, secundaria, artesanal, técnica y de educacion superior tendra
derecho a que cada cuatro horas de ensenanza se le computen como un dia de estudio,
siempre y cuando haya acreditado las calidades necesarias de instructor o de educador,
conforme al reglamento.

El instructor no podrd ensenar mas de cuatro horas diarias, debidamente evaluadas,
conforme al articulo 81 de la Ley 65 de 199.3.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién, pero solo podra
computarse una vez quede en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su
libertad provisional por pena cumplida.”

El articulo 100 de la misma norma, senala “Tiempo para redencion de pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
Justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o enseniadas, durante tales dias, se
computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencién de la pena”.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del trabajo,
estudio o ensefnanza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de la
citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya
calificacién sea BUENA O EJEMPLAR.

No. HORAS HORAS A DIAS DE
CcErTIFICADO | PERIODO | cppriFicADAS ACTIVIDAD RECONOCER | REDENCION
17903666 07/2020 104 TRABAJO 104 6,50
07/2020 )
17903666 08/2020 240 ENSENANZA 240 30,00
09/2020
10/2020 i
17979427 11/2020 296 ENSENANZA 296 37.00
12/2020
TOTAL 640 78,50

Entonces, por un total de 640 HORAS de TRABAJO Y ENSENANZA, LUIS
IGNACIO MORALES LOPEZ, tiene derecho a una redencién de pena de DOS (2)
MESES Y TRECE PUNTO CINCO (13.5) DIAS.

2. DEL CUMPLIMIENTO DE PENA Y LA EJECUCION DE LA SENTENCIA

Yopal, Casanare - Carrera 14 N* 13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia



Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad

Dispone el nuevo Articulo 38 del CP.: que los jueces de Ejecucién de Penas conocen de
las siguientes actuaciones:

“l. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan

sanciones penales se cumplan”

LUIS IGNACIO MORALES LOPEZ cumple una pena de CIENTO CUARENTA Y
CUATRO (144) MESES DE PRISION, se encuentra privado de la libertad desde el desde
el 17 de julio de 2017 a la fecha lo que nos indica que a la presente fecha la PPL ha
purgado de pena en tiempo fisico un total de CUARENTA Y DOS (42) MESES Y
VEINTIOCHO (28) DIAS, tiempo que debera ser tenido en cuenta para la concesién o no
de mecanismos sustitutivos y/o beneficios.

En total, por concepto de descuentos, tenemos:

CONCEPTO DE DESCUENTO
Tiempo fisico 31/05/2010 — 15/12/2010
Redenciéon 01/04/2020

HORAS RELACIONADAS
42 meses 28 dias
02 meses 4 dias

Redencion 24/08/2020 08 meses 2.5 dias

Redencion de la fecha 02 meses 13.5 dias

TOTAL 55 MESES 18 DIAS

A su turno el articulo 5 de la Ley 1709 de 2014 senala que los Jueces de Ejecuciéon de
Penas y Medidas de Seguridad de oficio o a peticion de la persona privada de la libertad
debera reconocer los mecanismos alternativos o sustitutivos de la pena de prisién que
resulten procedentes cuando verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos.
Conforme a lo anterior, en el caso particular de acuerdo al tiempo de pena cumplida, se
verificara la eventual procedencia de mecanismos sustitutivos v/o beneficios.

Beneficio - Fundamento Exclusion Tiempo Requerido
Mecanismo Legal
Prisién Art. 38B C.P. Art. 68A C.P. 8 anos pena minima Excluido
Domiciharia
Prision Art. 38G C.P. Art. 38G C.P 50% pena impuesta Excluido
Domiciliaria
Libertad Art. 64 C.P. Art. 199 Ley | 3/5 partes pena Excluido
Condicional 1098/06 impuesta
Permiso 72 Horas | Art. 147 Ley | Art. 199 Ley | 1/3 parte pena Excluido.
65/93 1098/06 impuesta
Pena Cumplida Art. 38 C.P. Ninguna 100% pena impuesta 88 meses 12 dias

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Yopal,

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 ®iso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segqundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

IV. RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por TRABAJO Y ENSENANZA a LUIS IGNACIO
MORALES LOPEZ en DOS (2) MESES Y TRECE PUNTO CINCO (13.5) DIAS.

SEGUNDO: RECONOCER al senor LUIS IGNACIO MORALES LOPEZ,
CINCUENTA Y CINCO (55) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS de pena cumplida.

TERCERO: INFORMAR a la PPL que contra este proveido, proceden los recursos de
reposicion y apelacion que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion.

CUARTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro

reclusorio, para conocimiento de los internos y para que haga parte de la hoja de vida de
los mismos.

SEXTO: NOTIFICAR esta decision a los demdas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

AN I\K/Qééclé GONZALEZ
Yumnile Cerdn -
Secretarin

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy [ Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTI

La pf@videncia anterior se notifico

ACION

#rior se notificd

personalmente al

17 FEB| 2021

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y M(:Mm de
Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en el

Estado de fech

YUMNILE CERON PATINO

Secretaria

RADICADO INTERNO 3371
RADICADO UNICO 052126000201-2016-05016
SENTENCIADO LUIS IGNACIO MORALES LOPEZ

Yopal, Casanare - Carrera 14 N* 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Tjecuctin de Penas y Medidas de Sequndad

AUTO INTERLOCUTORIO N° 206

Yopal. Casanare Diceinueve (19) De Febrero Dos Mil Veintiuno (2021)

TRADICADO UNICO: — 831626G0011892017-0005:4 (Radicado Interno 3381) |
SENTENCIADO: ISRAEL GOMEZ CONTRERAS f
DELITO: LESIONES PERSONALES CULPOSAS
PENA; {MESES Y 15 DIAS DE PRISION
TRAMITE: RESTABLECINMIENTO DEL SUBROGADO DI LA

 SUSPENSION CONDICIONAL

1. ASUNTO

Procede ¢l Despacho por medio de esta providenein a pronuncinrse frente al
restablecimiento del <ubrogadn de (o suspension condheronal del <sentenciado ISRAEL
GOMEZ CONTRERAS, ¢n atencion o que fue eapturado el dia Diweeiocho (18) de febrero
de 2021, segan nforme N <2021.0101H0GDISPOLESTPO-29 25 presentado por el
Patrullero JAINME ANTONTIO ARDILA SALCGAR. Integrante Patralla De Vigilancia De
Tauramena - Casnnare.

1% ANTECEDENTES

ISRAEL GOMEZ CONTRERAS tue condenado por ¢l JUZGADO PRONISCUO
MUNICIPAL DE TAURANMENA - CASANARE. on sentenea del 29 de Septiembre de
2017, a la penn principal de 01 MESES Y 15 DIAS DE PRISION, por ol delito de
LESIONES PERSONALLES CULPOSAS. o o mterdicaan de derechos v funciones
publicas por el mismo término de ln pena prineipal; no se eondend al pago de perjuicios. Lo
anterior en hechos que tuvieron ocurrencia K118 DECTULIO DI 2017

Se concedidn ISRAEL GOMEZ CONTRERAS. ¢l <ubrogado de 1a suspension condicional
de la cjecucion de la pena por un periodo de prucha de DOS (02) ANOS. previa caucion
prendarin equivalente a UN (01 SALARTIO MINTMO LEGAL MENSUAL VIGENTE.

I Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas v Medidas de Seguridad de Yopal a través de
auto del 26 de Marzo de 2020 avoed conocimiento v ordend correr traslndo conforme al
Art. 177 del C.P.P. (Ley 906/01) al sentencindo ISRAEL GOMEZ CONTRERAS, para
que informarn lns razones por las cunles no ha enneclado enueidn prendaria equivalente a
UN(01) SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE. librando los correspondientes
oficios, sin que hava comparecido el mismo o hava habido pronuncinmiento

Il Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas v Medidas de Seguridad de Yopal en
interlocutorio No.1729 de  fecha 09 de Diciembre de 2020, vevoed el subrogado de In
suspension condicional de la ejecucion de In penn, ordennndo librar In correspondiente
orden de eaptura, In cual se materiahizo ol din dieciocho 18 de Febrero de 2021,

III.  CONSIDERACIONES
El numeral 1 del articulo 38 del Cadigo de Procedimiento Penal (Ley-906/200.0), dispone

que los Jueces de Ejecucion de Penns v Medidas de Seguridad conoceran entre otras “... de
las dectstunes necesarias parva que las sentencias ejecutoriadas gue tmponpan sunetones
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Juzgado Segundo de Tyecucin de Penas y Medidas de Segunidad

;:.wmh's se cumplan...” a su vez el numeral 3 de la precitada norma establece ... sobre la
libertad condicional v su recocatoria,,,”

Teniendo en cuenta que el sentenciado fue capturado ol dia Dieciocho (18) de Febrero de
2021 ¥ de mancera inmediata allego poliza judicial 0" 51-41-101002 125 por ¢l monto de 8
Y08.526.00 ¢n cumplimiento a sentencia de fecha 29 de Septiembre de 2017, por ¢l
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA - CASANARE, s del caso
restituir el subrogado de In suspension condicional concedido en la sentencia o fivor de

ISRAEL GOMEZ CONTRERAS,

Dado que ¢l penado ha cumplido con las obhgaciones impuestas en la sentencia no resulta
inapropiado restablecer el mecanismao sustitutiva de Ia pena privativa de la libertad,
maxime si se tiene en cuenta que un Estado Socinl de Derecho como el nuestro la pena
privativac de In hibertad debe <o Ja aluma opeon o lacunl debe acudie ol funcionaro
Judicinl cuando quicrn que no ha sido posible o traves de otros meeanismos efectivizar ol
cumplimiento de Ins decisiones judictales

Por su parte, Ia Honorable Corte Constitucional en Sentencia C - 67998, ha establecido
Yoo Tendendo cn cuenta estos principros v la necestdod de orientar la ejecueian de la Pt
hacia la vesocializacian, el legislador colombiano iy considerada quee st un condenado, dada
lus caracteristicas del hoclo punehle « sus pasgos persanales, no necesita de la pricacion
fistea de b Dhertad pova veadaptarse o da o sacredad, debie brondarsele o oportunidad e
cumplir con su condena, mediante mecanismos gue” son degar de ser eficaces, comporten una
menor aflicedn, Y gue ex cordente, comao va lo b expresado esta Corporacuin, que lo gque
compromele la existencra vl postbihdad de resoctalizacian . no es la drdstica
neriminacion de la conducta delictooa, sono mds hoen la existencra de sistemas que, como
los subirogados penales v los ststemas de vodencran de la pena, garvanticen ol individuo que
recttfique y enrute su conducta, lo efectiva veinsercron en la soctedud. " (Subraya In Corte)

De las obligaciones que comporta el subrogado

La ley sustantiva penal, contempla en su articulo 63, In suspension condicional de Ia
cjecucion de la pena, como un beneficio que eoncede el Juez de instancia al momento de
proferir ¢l fullo, previn verificacion de una serie de elementos de tipo objetivo v subjetivo.
Por su parte, ¢l articulo 63 Ihidem. contiene las obligaciones o imponer @ quicn resulte
beneficiario de este subrogado, entre las cunles s¢ encuentran prestar caucion, suscribir
diligencia de compromiso y cancelar el valor de los perjuicios a que hubiere sido
condenado.

11 Articulo 66 del Codigo Penal indica “..la suspensiin condicional de la ejecucion de la
pena, se revocara St el sentenctado durante el pertodo de prueba viola cualquicra de las
L I3 . » .

obligaciones impuestas...” Consecuencinlmente se ordenard la ejecucion de la sentencia.

Por 1o anterior habra de RESTABLECERSE cl subrogado de ¢jecucion condicional de la
pena, estableciendo como periodo de prueba Dos (02) anos, comprometi¢ndose a cumplir
con las obligaciones consignadas en ¢l Acta de Compromiso.

PERIODO DE PRUEBA

Se hace <aber al =entenciado que se tendri como PERIODO DE PRUEBA el término de
Do=(02) Anos donde ¢l penado se¢ obligara al cumplimiento de las obligaciones contemdas
en 1o Dihgencia de Compromiso =0 pena de ser revocado ¢l bencficio v ser rechado
pnuevamente en Estableeimiento Careclario.
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Juzgado Segundo de Ljecucion de Penas y Medidas de Sequridad

i -ll_l:;:.nl[ilI-.q-"-\i.n(_lfll-li-l |',J\'t.ll|]\-ll.l de Penas v Medudas -__-ﬂl..f-u..;{_l_rl Segundo de Fijl*cucnnnﬁ de DPenasy |
fo o de Scgurpdad de Yopul - Casanare | _ Medhdas de Seguridad de Yopal - Casanane ‘
| |
I NOTIFICACION | NOTIFICACION |
| la pl wvideneis anteror se nonfnd ! | Lan providenenrlitepor ge phtficd |
| hoy ? 02-/‘1024 personalmente al I l L S, S |
: I i
: COFDENADO PROCUR |
log)éo ma—?’ - i)

_'._l_nn:.u-lu.h-;;_-nnr.l---an. E et i che 1 nl-\ Medidas de |

Seguridad de Yopal « Casanan |

TTUUNOTIFICACION POR ESTADO |

|

Loy anterer prn e se notihve pur anotwon en el

ot e RYQ WAR 9021

YUMNILE CERON PATINO
Secrctunia e

/5 16G260011892017-00053 (Radicado Interno J381)
ISRAEL GOMEZ CONTRERAS

LESIONES PERSONALES CULPOSAS

1 MESES Y 15 DIAS DE PRISION

RADICADO UNICO:
SENTENCIADO:
DELITO:

PENA:
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Tenas y Medidas de Sequridad

Asi mismo, se ordena librar oficio al  Patrullero JAIME ANTONIO ARDILA SALGAR.
Integrante Patrulla De Vigilanein De Tawramenn — Casanare,  para que lo deje en
libertad inmediata,

Por lo expuesto, ¢l Juzgndo Segundo de Ejecucion de Penas v Medidas de Seguridad de
Yopal,

V. RESUELVE

PRIMERO.- RESTABLECER Ia Sl'HI'l-J'.\'S[(‘).'\' CONDICIONAL DE LA EJECUCION
DE LA PENA a favor de ISRAEL GOMEZ CONTRERAS. de acucerdo con las
consideraciones expucstias.

SF;GUNDU.- NOTIFICAR <t dec=ion de manera inmediata al sentencindo ISRAEL
GOMEZ CONTRERAS, Vi los demiis sujetos [H'Ul'.t‘hl\ll'.‘-.

TERCERO.- RECIBIR ('.‘-\U('I(').\' PRENDARIA EQUIVALENTE A UN (1) SMLMV,
al sentencindo ISRAEL GOMEZ CONTRERAS.

CUARTO.-LIBRESE OFICIO al Patvullero JTAINMIE ANTONIO ARDILA SALGAR,
Integrante Patrulla De Vigilancia De Tauramena - Casanare  Quien renlizd la eaptura n
fin de que ISRAEL GOMEZ CONTRERAS < dejndo en LIBERTAD INMEDIATA.

QUINTO: Contra ln presente decision, proceden los recursos ordinarios de reposicion v

apelacion, que deberan interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacion.

SEXTO: CANCELAR I orden captura que Hegare a existir en su contra por cuenta del

presente proceso,

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

] Vit
.\ll(‘.UEl]. ANTON I,_é ANGEL GONZALEZ
JUEZ
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Juzgado Segundo de Tjecucion de Penas y Medidas de Segunidad

DILIGENCIA DE COMPROMISO

| RADICADO UNICO, 851G260011892017.00053 (Radicado Interno 3381) |
SENTENCIADO: ISRAEL GOMEZ CONTRERAS .‘
" DELITO: LESIONES PERSONALES CULPOSAS ’
" PENA. AMESES Y 15 DIAS DE PRISION
TRAMITE: RESTABLECINIENTO DEL SUBROGADO DE 1A .

SUSPENSION CONDICIONAL .

En ol JUZGADO SEGUNDO DE KIECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE ESTA CIUDAD. a los Dicemnueve 119 Dias Del Mes De Febrera De Dos Mil Veintiuno
(2021, siendo las f/."BD__ <o~ hizo presente el sefor ISRAEL GOMEZ CONTREILS.
idenuficnde con Cédula de Crudadania N° 71815 7607 v Tauramena - Casanare, para suserre
diligenaia  de compromi<o - conforme a0 o osenalado vn SENTEN( A DE FECHA
VEINTINUEVE (29) DE SEPTIEMBRE DI 2nlr PROFERIDA POR EL  JUZGADO
PROMISCUQ MUNICIPAL DE TAURAMEN A CASANARE, donde impuso cauciin prendann
de U'N (1) SMLMV. cancelanda por poliza judiesal N H1-11-101002 125 por vl valor de 8
O8.526.00 paru la SUSPENSION CONDICIONAL DE 1A EJECUCION DE LA PENA v que
este despacho Iy tendri on cuenta para Ly coneesion del subragado de la suspension condicional.
para tal efecto se le hace saber las obhgacones contemdas en el articulo 63 del codigo penal:

1 INFORMAR TODO CAMBIO DE RESIDENCIA

2) OBSERVAR BUENA CONDUCTA.

3 REPARAR LOS DANOS OCASIONADOS POR EL DELITO. A MENOS QUE SE
ENCUENTRE QUE ESTA EN IMPOSIBILIDAD ECONOMICA DE HACERLO.

1 COMPARECER PERSONALMENTE ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL QUE VIGILE
EL CUMPLIMIENTO DE LA PENA CUANDO FUERE REQUERIDO PARN ELLO,

A1 NOSALIR DEL PAIS SIN PREVIA AUTORIZACION DEL FUNCIONARIO QUE VIGILE
LA EJECUCION DE LA PENA. ,

6) ELINCUMPLIMIENTO DE CUALQUIERA DE LAS OBLIGACIONES DARA LUGAR A
QUE SE HAGA EFECTIVA LA PENA DE PRISION (ART. 66 DEL C.1).

El periodo de prucba serd de DOS (2) ANOS, el cual empezard a descontarse a
partir de la fecha.
El beneficiario manifiesta que darid extricto cumplimiento a lo ordenado v que fya su lugar de

residencin en

I Celle 18 Me 1Y-4-06 bqrfllb [rherfaderer 4o
CELULAR._ I3 8599887~ 322 24850z o

No siendo otro el objeto de In presente diligencia se termina v se firma por lo2 que en ella

oy,

mtervinieron.
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Juzgado Sequndo de ‘Lyecuciin de Tenas y Medidas de Segunidad

Yopal, Diceimueve (19) De Febrero De Dos Mil Veintiuno (2021)

Oficio Pennl No. 346

Senor:

JAIME ANTONIO ARDILA SALGAR
Patrullero — Integrante De Viglanein
Tauramenn = Casannre

RADICADO UNICO: S31G26001 189201 7-00053 (Radicado Interno 3381)

SENTENCIADO: ISRAEL GOMEZ CONTRERAS
DELITO: LESIONES PERSONALES CULPOSAS
PENA: LMESES Y 15 DIAS DE PRISION

RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO DE LA

TRAMITE:
SUSPENSION CONDICTONAL

De manera atenta le comunico que al senor  ISRAEL GOMEZ CONTRERAS.
identificado con cédula de ciudadania N 71.845.767 De Tauramena - Casanare,
quien fue capturado el din Dicciocho (18) de Febrero de 2021, mediante Auto
Interlocutorio N° 206 de la fechn, se le RESTABLECIO EL SUBROGADO DE
LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA. previa
suscripeion del neta de compromiso conforme al articulo 65 del C.P., razon por la
cual s¢ ordena dejarlo en LIBERTAD INME DIATA.

Lo anterior, para su conocimiento ¥ de mis fines.

Ty y 4
.- L LA .
MIGUEL ANTONTO ANGEL GONZALEZ
JUKZ
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 181

Yopal, Doce (12) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO: 3443

RADICADO UNICO : 110016000000201903440 )
CONDENADO : EXNER AUDIVER BERNAL GONZALEZ
DELITO : APODERAMIENTO DE HIDROCARBUROS, SUS

DERIVADOS, BIOCOMBUSTIBLES O MEZCLAS QUE
LO CONTENGAN

PENA PRINCIPAL : 48 MESES DE PRISION

RECLUSION : EPC YOPAL )

TRAMITE: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION

I. ASUNTO

Procede el despacho a resolver lo concerniente al recurso de REPOSICION y en subsidio
de APELACION, interpuesto en tiempo y sustentado por el sentenciado EXNER AUDIVER
BERNAL GONZALEZ en contra del auto interlocutorio No. 1612 del 12 de noviembre de
2020.

I1. ANTECEDENTES

El sentenciado EXNER AUDIVER BERNAL GONZALEZ presenté a este Despacho
solicitud de vigilancia electrénica, por cuanto para la fecha de los hechos — ano 2018 - la
norma que contenia la figura de la vigilancia electrénica ya habia sido derogada por el
articulo 107 de la ley 1709 de 2014.

III.  MOTIVO DE IMPUGNACION

Dentro del término legal el PPL interpone recurso de reposicion v en subsidio apelacion del
auto mencionado, solicitando se revoque la decisién, con fundamento en los siguientes
argumentos: “... st miramos de cerca estamos cruzando por una situacion tan delicada como
lo es hacinamiento carcelario y la pandemia que cada dia aumenta mas como también sobre
todo la necesidad de la situacion econémica que vive mi familia afectandola en que yo era el
hombre de la responsabilidad de la casa con mis hijos y mi esposa. Su senoria quisiera que
tuvieran en cuenta que mi situacion judicial fue mucha la colaboracion con la justicia a la
cual figura como coautor y también hicimos un preacuerdo donde también la necesidad de
tener un buen bienestar para mi familia fue donde llevé a participar en este delito vy
argumentamos que cumplo con todo el factor subjetivo y objetivo para este beneficio como lo es
la prision domiciliaria y la vigilancia electrénica”.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

IV. CONSIDERACIONES

Ninguna razén le asiste al PPL EXNER AUDIVER BERNAL GONZALEZ al solicitar la
revocatoria de la providencia interlocutoria No. 1601 del 12 de noviembre de 2020, por cuanto
en el mismo, le fueron expuestas las razones de la negativa del mecanismo sustitutivo
concedido y es que ni por aplicacién del principio de favorabilidad su aplicacién se daria
retroactivamente por cuanto para la fecha de comisién de la conducta punible — afio 2018 -, ya
habia sido derogada la norma desde el ano 2017 cuando se promulgé la ley 1709 de 2014.

Asi las cosas, no hay lugar a reponer la providencia interlocutoria No. 1601 del 12 de
noviembre de 2020 y en su lugar se concede el recurso de apelacién ante el Juzgado Unico
Penal del Circuito Especializado de Yopal - Casanare.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal, Casanare,

V. RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia No. 1601 del 12 de noviembre de 2020, en el cual
se le niega la wvigilancia electronica al PPL. EXNER AUDIVER BERNAL GONZALEZ,
conforme a las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Conceder el recurso subsidiario de apelacién, interpuesto, ante el Juzgado Unico
Penal del Circuito Especializado de Yopal - Casanare, enviese las diligencias pertinentes,
indicando que el PPLL EXNER AUDIVER BERNAL GONZALEZ queda a disposiciéon en el
Establecimiento Penitenciario Y Carcelario de Yopal (Casanare).

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al sentenciado el contenido del presente auto en su
lugar de reclusién y a los demaés sujetos procesales.

CUARTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno v para que haga parte de la hoja
de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

L GONZALEZ
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas v Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La pr::wdenua anterior se notificd

%_7_ f;'[nvr-mnﬂlmvnte al
C)ij Oxm}\'@e naed

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

N(JTIFICACION

La providencia a

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia qcmtg t‘mRchBEacn el

Estado de fechas

YUMNILE CERON PATINO

RADICADO INTERNO: 3443

RADICADO UNICO: 110016000000201903440

CONDENADO : EXNER AUDIVER BERNAL GONZALEZ

Yopal; Casanare - Carrera 14 N° 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Segunidad

AUTO INTERLOCUTORIO N°198
(Ley 906)

Yopal, diecisiete (17) de febrero dos mil veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 3454

RADICADO UNICO: 850016100000-2020-00003

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES Art. 340-2

PENA: 74 MESES 08 DIAS DE PRISION

SENTENCIADO: LUIS SANTIAGO MORALES MORENO

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE REDENCION DE PENA- LIBERTAD CONDICIONAL

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de REDENCION DE PENA- LIBERTAD
CONDICIONAL del sentenciado LUIS SANTIAGO MORALES MORENO soportadas
mediante escrito del 09 de febrero de 2021, enviado por el personal de juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario Yopal- Casanare.

ANTECEDENTES

Por hechos ocurridos desde el 18 de diciembre de 2018, en la ciudad de Yopal-
Casanare, LUIS SANTIAGO MORALES MORENO fue condenado en sentencia del
28 de abril de 2020, por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Yopal-
Casanare, a la pena principal de 74 MESES 08 DIAS DE PRISION Y MULTA DE
1.623,6 SMLMV, y a la pena accesoria de rigor por el lapso igual al de la pena de
prision, como responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES ART.340 DEL C.P., no fue condenada al pago de perjuicios, ni
le fue concedida la suspension condicional de la ejecucion de la pena, ni la prision
domiciliaria.

Dentro de la causa con radicado No. 850016105473-2018-80290, se presento ruptura
de la unidad procesal, por aceptacion de cargos, por lo que se asignd al presente, el
radicado unico No. 850016100000-2020-00003.

La anterior determinacién hizo transito a “cosa juzgada”.

Por cuenta de este proceso la PPL, ha estado privada de la libertad DESDE EL 19 DE
OCTUBRE DE 2019 HASTA LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los
Jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de

Yopal, Casanare - Carrera 14 N*°13-60 Piso 2° Bloque C



Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
penas y medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena
por trabajo, estudio o ensefanza...., la competencia para conocer dichos asuntos
recae sobre el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se
encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencion de Pena por Trabajo. El Juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de
trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de
trabajo”.

El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de
enero de 2014, prevé “Redencion de Pena por estudio. El Juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad concedera la redencién de pena por estudio a los
condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos
dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis
horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de
seis horas diarias de estudio...".

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencion de pena. El
trabajo, estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En
casos especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias,
se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena”.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 100
y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de
conducta cuya calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

No. Cert | Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto |Redencion
18021182 Yopal 04/02/2021 Ene de 2021 54 Estudio 4.5
17987226| Yopal 14/01/2021 Oct a Dic de 2020 360 Estudio 30
17903005| Yopal 19/10/2020 July Sep de 2020 264 Estudio 22
17808121| Yopal 07/07/2020 Abr a Jun de 2020 348 Estudio 29

Total: 85.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, DOS (02) MESES Y
VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS de Redencion de la pena por estudio,
tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Segunidad
Aclaracion

El Despacho se abstiene de redimir el mes de agosto de 2020 contenido en el
certificado N°17903005, por cuanto la PPL obtuvo una calificacién en su evaluacion de
estudio en el grado de DEFICIENTE.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, sefala “El Juez, previa valoraciéon de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizaciéon mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia econémica del
condenado...”.

Respecto del primer requisito se tiene que LUIS SANTIAGO MORALES MORENO
cumple pena de 74 MESES 08 DIAS DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de
dicha pena equivalen a CUARENTA Y CUATRO (44) MESES Y DIECISIETE (17)
DIAS. El sentenciado ha estado materialmente privado de la libertad DESDE EL 19
DE OCTUBRE DE 2019 HASTA LA FECHA, lo que indica que ha purgado un total de
QUINCE (15) MESES Y VEINTINUEVE (29) DIAS FiSICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
' Tiempo fisico 15 meses 29 dias
' Redencién de la fecha 02 meses 25.5 dias
TOTAL 18 MESES 24.5 DIAS |

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado DIECIOCHO (18) MESES Y
VEINTICUATRO PUNTO CINCO (24.5) DIAS de prision, por tal razén NO CUMPLE
con el requisito objetivo sefialado en la norma para la concesién de la libertad
condicional, razén por la cual el Despacho NO entrara a verificar si se acreditan los
demas requisitos exigidos en la norma para la concesion o no del subrogado.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®iso 2° Bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal (Casanare).

RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por estudio a LUIS SANTIAGO MORALES MORENO
en DOS (02) MESES Y VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS.

SEGUNDO.- NO CONCEDER a LUIS SANTIAGO MORALES MORENO, el
subrogado de la Libertad Condicional, por cuanto no cumple con el factor objetivo
senalado en la norma.

TERCERO.- Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrada quién se
encuentra PRIVADA DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal- Casanare,

CUARTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra
este proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

QUINTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de
la hoja de vida del mismo. ) )

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

Dimna Arévalo
Oficisl Mayor

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal - Casanare

NOTIFICACIOﬁB }‘qlrlq 2“21 _

NOTIFICACION La providencia anterior se notificd hoy

La providencia anterior se notificé hoy rsoniirania al sanor
personalmente al CONDENADO " H F EB 202" ke W -
0\ o1s MEBLES

[ ]

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas:/«ediaas dé
Seguridad de Yopal - Casanar '

[

[ Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
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L
.,-ra' . |

|
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se b'pld"lco porar\olai}dml Estado de
b M T hY

fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCURIO N°0203
(Ley 906)

Yopal, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicaciones : 854406001217201900028 (NI 3458)
Penitente : DIANA MARCELA JARAMILLO
Delitos ; TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES ART 376 INC 2 C.P.
Decisiones : Redencién de pena y Prision Domiciliaria art. 38 G
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PRISION DOMICILIARIA del
sentenciado DIANA MARCELA JARAMILLO soportadas mediante escrito, enviado
por el personal de juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal-
Casanare.

ANTECEDENTES

Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey- Casanare, en sentencia del 08 de
mayo de 2020, conden6 a DIANA MARCELA JARAMILLO, a la pena principal de
32 meses de prision, y a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por un lapso de igual al de la pena de prisién, como complice
del delito de trafico, fabricaciéon o porte de estupefacientes articulo 376 inciso 2 del
segun hechos ocurridos en el afio 2019 en el municipio de Villanueva- Casanare,
no fue condenada al pago de perjuicios. Finalmente, determiné que el castigo lo
cumpliera intramuralmente.

Por cuenta de esta causa se encuentra descontando pena de prisién desde el 27
de noviembre de 2019 a la fecha.

CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y
medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo,
estudio o ensefianza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencion de Pena por Trabajo. E/ Juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad concederé la redencién de pena por trabajo a
los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de reclusion por dos dias de
trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo”.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero
de 2014, prevé “Redencion de Pena por estudio. E/ Juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los condenados a
pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computaré como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi
sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias
de estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefala “Tiempo para redencién de pena. El trabajo,
estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se
computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena’.

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo
100 y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados
de conducta cuya calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

N° cert carcel fecha meses redencion horas | concepto |redencion
17986412 Yopal 13/01/2021 Oct a Dic de 2020 366 estudio 30.5
17901602| Yopal 19/10/2020 Jul a Sep de 2020 372 estudio 31
17807598| Yopal 07/07/2020 Abr a Jun de 2020 348 estudio 29
17745148| Yopal 21/04/2020 Mar de 2020 114 estudio 9.5

Total: 100 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, TRES (03) MESES Y DIEZ
(10) DIAS de Redencién de la pena por ESTUDIO, tiempo que pasara a
contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo intramuralmente.

PRISION DOMICILIARIA 38G

El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adicion6 un articulo 38G a la Ley 599 de 2000,
del siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del
presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar
de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada,
secuestro extorsivo, tortura; desplazamiento forzado, trafico de menores; uso de
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menores de edad para la comision de delitos, trafico de migrantes; trata de personas;
delitos contra libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion, concierto para
delinquir agravado, lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones
publicas con fines terroristas, financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada, administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada, financiacion del terrorismo y administracién de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con
el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el Articulo 375 y el inciso
segundo del Articulo 376 del presente Cédigo.” (Resalta el Despacho)

Ahora bien, el articulo 23 la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo 38B a la Ley 599 de

2000, del siguiente tenor:

“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prisién domiciliaria. Son requisitos para
conceder la prision domiciliaria:

(-
3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia
del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a. no cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial.

b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

c. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para ello;

d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas, debera cumplir las condiciones
de seguridad que le hayan sido impuestas en las sentencias, las contenidas en los
reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la Prision domiciliaria y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”

DIANA MARCELA JARAMILLO cumple una pena de 32 meses de prision
intramuros, por tanto, la mitad de dicha pena es equivalente a 16 MESES, el
sentenciado ha estado privado de la libertad desde el 27 de noviembre de 2019 a la
fecha, lo que nos indica que a la presente fecha el recluso ha purgado de pena un

total de CATORCE (14) MESES Y VEINTIDOS (22) DIAS, tiempo que debera ser

tenido en cuenta para la concesién o no del subrogado.

Por concepto de descuentos tenemos:

CONCEPTO l DESCUENTO
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y Medidas de Seguridad
L_T_i_e_mpo Fisico - 14 meses 22 dias |
Redencion de la fecha 03 meses 10 dias |
' TOTAL ] 18 meses y 02 dias |

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenada la sentenciada
NO se encuentran exceptuados en el catalogo de exclusiones del articulo 38G de
la Ley 1709 de 2014, DIANA MARCELA JARAMILLO tiene pena de 32 MESES DE
PRISION, cuyo 50% equivale a 16 MESES de prisién, mismo que ya fue superado,
lo cual indica que Sl relne este requisito para acceder a la prisiébn domiciliaria,
motivo por lo que se entrara a verificar el cumplimiento de los demas requisitos.

El arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho
Judicial que vigila la ejecucion de la pena, que le permita en |o posible asegurar que
el sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el beneficio, para ello el
sentenciado indica que fijara su residencia en la carrera 11 N°1-59 barrio San
Martin _del municipio _de Villa_del Rosario- Norte de Santander, segun:
manifestacion rendida por su cufiado HENRY ALEXANDER CELIS ROZO,
certificacion expedida por la Junta de Accion Comunal Barrio San Martin de Villa del
Rosario y copia de los servicios publicos.

Teniendo en cuenta lo expuesto se concedera la prision domiciliaria, por reunirse a
cabalidad los requisitos sefialados en la norma antes citada, tal como ya se analizo,
para ello se dispone del pago de un equivalente a la suma de UN (01) SMLMV como
caucion prendaria, la cual debera ser prestada mediante titulo o péliza judicial,
cumplido lo anterior procédase hacer suscribir acta de compromiso conforme lo
establece el numeral 4° del articulo 38B del C.P.

OTRAS DETERMINACIONES

Como quiera que se le concede la prision domiciliaria al aqui sentenciado, habra de
remitirse por competencia el presente expediente al Juzgado de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Cucuta (Reparto). Lo anterior, de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos nimero 54 del 24 de mayo de 1994 y 3913 del 25 de
enero de 2007, del Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa. En
concordancia con el auto de fecha Veintisiete (27) de Agosto de 2003 de la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacion Penal, Magistrado Ponente Dr. Edgar
Lombana Trujillo. Que dice "3.1 La ejecucion de la sentencia atarie al juez de
Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad, cuya competencia, cuando el
condenado se encuentra privado de la liberad, no depende de la naturaleza de la
conducta punible, ni del territorio donde se cometié, ni del despacho judicial que
dicto el fallo, sino de un factor personal relativo al lugar donde se encuentra
recluido”.

De otra parte, y caso de disponibilidad se ordena la imposicion del dispositivo
de vigilancia electrénica, de conformidad con el Articulo 38D. Ejecucion de la
medida de prisiéon domiciliaria. La ejecucion de esta medida sustitutiva de la pena
privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del
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sentenciado, excepto en los casos en que este pertenezca al grupo familiar de la
victima.

El juez podréa ordenar, si asi lo considera necesario, que la prisién domiciliaria se
acomparie de un mecanismo de vigilancia electronica.

El juez podré autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de
residencia o morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento de la medida
mediante un mecanismo de vigilancia electrénica”.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio a la sefiora DIANA MARCELA
JARAMILLO, en TRES (03) MESES Y DIEZ (10) DIAS.

SEGUNDO: CONCEDER a DIANA MARCELA JARAMILLO el mecanismo
sustitutivo de LA PRISION DOMICILIARIA, para lo cual debera prestar caucion
prendaria por la suma UN (01) SMLMV vy suscribir acta de compromiso con las
obligaciones dispuestas en el numeral 4° del articulo 38 B C.P, cumplido lo anterior
librese la correspondiente boleta de traslado.

Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal - Casanare.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demas
sujetos procesales, advirtiendoles, que contra este proveido proceden los recursos
de reposicion y apelacion.

CUARTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado
centro reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de
vida del mismo.

QUINTO: DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

—

« /0, f / /, ’ /
MIGUEL -#Niom&amﬁ GONZALEZ

|
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/
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|
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Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

P

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Segquridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia ior se notifico
hoy] BDFEB jﬁ?trer.l%c:naln"tenle al
CONDENADO
Danyy  savam?\O.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico

)
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/

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el Estado

de fecha “g HAR 2“21

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO No.<C2_

Yopal, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 3464

RADICADO UNICO 110016000019-2018-04868
SENTENCIADO FRANKY LEANDRO RIOS NARVAEZ
DELITO HURTO AGRAVADO

SITUACION ACTUAL EPC YOPAL

TRAMITE LIBERTAD CONDICIONAL

X ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar de oficio LIBERTAD CONDICIONAL del sentenciado
FRANKY LEANDRO RIOS NARVAEZ, para lo cual se adjuntan con la
documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o Estudio,

Certificados de Conducta y resolucién del Consejo de Disciplina del Establecimiento
Carcelario.

I1. ANTECEDENTES

FRANKY LEANDRO RIOS NARVAEZ fue condenado por el Juzgado Octavo Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogota, mediante sentencia de fecha 24 de
septiembre de 2018, por el delito de HURTO AGRAVADO, condenéndolo a la pena de 12
MESES de prision, a la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas
por un término igual a la pena principal, concediéndole la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena, no fue condenado en perjuicios. Lo anterior en hechos que tuvieron
ocurrencia el 08 de julio de 2018 en Bogota D.C.

El Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, mediante
auto de 19 de junio de 2019, revocd el subrogado de la suspension condicional de la

ejecucion de la pena y ordend librar orden de captura, la cual se materializé el dia 03 de
junio de 2020

El sentenciado ha estado privado de su libertad DESDE EL 03 DE JUNIO DE 2020 A
LA FECHA.

II. CONSIDERACIONES

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, senala “El Juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
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Que su adecuado desempenio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia de
arratgo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia economica del condenado...”.

En lo concerniente al presupuesto denominado “valoracion de la conducta punible”,
del proceso por delitos contra el patrimonio econémico, es preciso tener en cuenta el
criterio utilizado por el Juez de conocimiento del caso para el efecto. En el sub-judice
emerge del plenario que el fallador no hizo especial énfasis en la gravedad del
comportamiento desarrollado por el aqui implicado, toda vez que la condena fue objeto
de allanamiento. Lo anterior, por cuanto el Juez de Ejecucion de Penas no puede pasar
nuevamente a evaluar la conducta punible perpetrada por el infractor penal en estricta
observancia del principio del “non bis idem”.

Respecto del primer requisito se tiene que FRANKY LEANDRO RIOS NARVAEZ
cumple pena de 12 MESES DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena
equivalen a SIETE (7) MESES Y SEIS (6) DIAS. El sentenciado ha estado privado de
la libertad: desde EL 03 DE JUNIO DE 2020 HASTA LA FECHA, es decir en tiempo
fisico OCHO (8) MESES Y QUINCE (15) DIAS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DESCUENTO
Tiempo Fisico 8 meses 15 dias
TOTAL 8 meses 15 dias

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado OCHO (8) MESES Y
QUINCE (15) DIAS de prisién, por tal razon CUMPLE con el requisito objetivo
sefialado en la norma para la concesion de la libertad.

En cuanto al segundo requisito, se tiene que en los certificados de conducta y lo
consignado en el respectivo acapite de la cartilla biografica, hay lugar a sefialar, que el
tratamiento penitenciario aplicado al interno FRANKY LEANDRO RIOS NARVAEZ
ha contribuido a su resocializacién, la conducta ha sido calificada en el grado de
BUENA, asi mismo, la resolucién emitida por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Carcelario, recomienda de manera FAVORABLE la concesion del
subrogado penal, razoén por la cual no habra lugar a continuar con la Ejecucion de la
pena.

[.as manifestaciones postdelictuales del comportamiento del sentenciado, permiten a
este Despacho Judicial concluir que la pena, especialmente en la fase de ejecucion, ha
cumplido con sus funciones como son la reinsercién social y de prevencion especial.
[gualmente, las autoridades carcelarias no reportan intentos de fuga y durante el
periodo de reclusién su conducta ha sido aceptable, acatando las normas y figuras de
autoridad.
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Frente al arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el
Despacho Judicial que vigila la ejecucion de la pena, que le permita en lo posible
asegurar que el sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el beneficio, para
ello se aporté: declaracion extraproceso rendida por la sefiora ANA DEISSY RIOS
NARVAEZ madre del sentenciado, factura servicio publico de gas domiciliario,
certificacién expedida por la Alcaldia de Monterrey- Casanare y certificacién de la
parroquia Divino Nino del Barrio Alfonso Lépez, por lo anterior manifiesta que residira
enla MZ F CS 22 Barrio Riberas de San Andrés de Monterrey- Casanare.

Respecto a la indemnizacion a las victimas, se puede evidenciar que la sentenciada
no fue condenada al pago de perjuicios materiales y morales. Asi las cosas, la Libertad
Condicional debera resolverse de manera FAVORABLE a favor del sentenciado,
debiendo suscribir diligencia de compromiso conforme al Art. 65 del C.P., previa
caucion juratoria.

Posteriormente se librara la boleta de libertad ante el Director del Establecimiento

Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare, siempre y cuando no sea requerido por
otra autoridad judicial.

Aclarando que el periodo de prueba sera de TRES (03) MESES Y QUINCE (15) DIAS,
y 86lo se empezara a contar una vez recobre la libertad, suscrita el acta librese boleta de
libertad.

Otras determinaciones

Como quiera que se le concede la libertad condicional al aqui sentenciado, habra de
remitirse por competencia el presente expediente al Juzgado de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota (Reparto). Lo anterior, de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos numero 54 del 24 de mayo de 1994 y 3913 del 25 de enero de
2007, del Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa. En concordancia con
el auto de fecha Veintisiete (27) de Agosto de 2003 de la Corte Suprema de Justicia Sala
de Casacion Penal, Magistrado Ponente Dr. Edgar Lombana Trujillo. Dice 3.3 “La
competencia para continuar vigilando el cumplimiento de la pena cuando al procesado
se le concedid libertad, es el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad del
mismo circuito donde se hubiese proferido la sentencia de primera Instancia”.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas v Medidas de Seguridad de
Yopal (Casanare).

IV. RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER a FRANKY LEANDRO RIOS NARVAEZ, el subrogado
de la Libertad Condicional, procédase a la suscripcion de diligencia de compromiso en
los términos del articulo 65 del Cédigo Penal previa cauciéon juratoria, librese boleta
de libertad de ante el Establecimiento de Yopal- Casanare. La cual se hara efectiva
siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.
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SEGUNDO.- Como periodo de prueba se fijara el término de TRES (03) MESES Y
QUINCE (15) DIAS donde el condenado se obligara al cumplimiento de todo lo
estipulado en el acta de compromiso, so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido
nuevamente en Establecimiento Carcelario.

TERCERO. - Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrado quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal.

CUARTO. - Previa revision, por secretaria, CANCELAR las 6rdenes de captura que
hayan sido libradas por cuenta de la presente causa en contra de FRANKY LEANDRO
RIOS NARVAEZ.

QUINTO.- NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra este
proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

SEXTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de
la hoja de vida del mismo.

SEPTIMO.- DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez, P '

MIGUEL ;

Diana Arévalo
Oficial Mayor

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas v l\ludldl‘.&; Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notifico
hﬂlmgzﬂz‘!mrmnalmenw al hoy_| |
CONDENADO PROC
S\ <=7 Ros

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medjgh 7
Seguridad de Yopal - Casanare #

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se pogfico por an 1.0{2(11 en el
Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 155

Yopal, doce (12) de febrero de dos mil veintiuno (2021}

RADICADO INTERNO: 3500

RADICADO UNICO 852506001180201300498

CONDENADO: LUIS CARLOS CUEVAS SUA

DELITO : HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

PENA PRINCIPAL : 108 MESES DE PRISION

RECLUSION : EPC YOPAL

TRAMITE: APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD — LEY 1826 DE
2017.

I. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD —
LEY 1828 DE 2017 del sentenciado LUIS CARLOS CUEVAS SUA,

ILANTECEDENTES

LUIS CARLOS CUEVAS SUA fue condenado por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Paz
de Ariporo- Casanare, mediante sentencia de fecha 16 de diciembre de 2019, que lo declaro
responsable del delito de hurto calificado y agravado, a la pena principal de 108 meses de
prisioén, a 1a pena accesoria por el mismo término de la sancién principal, negandole la concesion
de cualquier subrogado. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia desde el 01 de
septiembre de 2013,

IILCONSIDERACIONES
1. APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD - LEY 1826 DE 2017

De conformidad con el Art. 38 de la Ley 906 de 2004 “Los jueces de ejecucidn de penas y
medidas de seguridad conocerdn de las sigulentes acluaciones: ... 7° De la aplicacién del principio
de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccién, modificacion o,
suspensién o extincién de la sancién penal.

“Dentro del derecho penal, el principio de favorabilidad tiene como presupuestos bdsicos los
siguientes: 1) La sucesion de dos o mds leyes en el tiempo; 2) la regulacién de un mismo

" supuesto de hecho, pero que conlleva a consecuencias juridicas distintas; y, 3), la
permisibilidad de una disposicidn respecto de la otra’.

La ley 1826 de 2017 en su articulo 10 establece: “ARTICULO 10. La Ley 906 de 2004 tendrd un
nuevo articulo 534, asi:

1 Corte Suprema de Justicia, Sata Casacion Penal, Radicado 25.308, Abril 8 de 2008, M.P. AUGUSTO IBANEZ GUZMAN.
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Articulo 534. Ambito de aplicacion. El procedimiento especial abreviado de que trata el presente
titulo se aplicard a las siguientes conductas punibles:

1. Las que requieren querella para el inicio de la accién penal.

2 Lesiones personales a las que hacen referencia los
articulos 111, 112, 113,114, 115, 116, 118y 120del Cédigo Penal; Actos de Discriminacién (C.
P. Articulo 1344 ), Hostigamiento (C. P. Articulo 134B), Actos de Discriminaciéon u Hostigamiento
Agravados (C. P. Articulo 134C ), inasistencia alimentaria (C. P. articulo 233) hurto (C. P.
articulo 239 ); hurto calificado (C. P. articulo 240 ); hurto agravado (C. P. articulo 241 ), numerales
del 1 al 10; estafa (C. P. articulo 246 ; abuso de confianza (C. P, articulo 249 ); corrupcién privada
(C. P. articulo 2504 ); administracion desleal (C. P. articulo 250B ); abuso de condiciones de
inferioridad (C. P. articulo 251 ); utilizacién indebida de informacién privilegiada en particulares
(C. P. articulo 258 ); los delitos contenidos en el Titulo VII Bis, para la proteccion de la informacién
y los datos, excepto los casos en los que la conducta recaiga sobre bienes o entidades del Estado;
violacion de derechos morales de autor (C. P. articulo 270 ); violacion de derechos patrimoniales de
autor y derechos conexos (C. P, articulo 271 ); violacién a los mecanismos de proteccion de derechos
de autor (C. P. articulo 272 ); falsedad en documento privado (C. P. articulos 289y 290 );
usurpacion de derechos de propiedad industrial y de derechos de obtentores de variedades vegetales
(C. P. articulo 306 ); uso tlegitimo de patentes (C. P. articulo 307 ); violacién de reserva industrial y
comercial (C. P. articulo 308 ); ejercicio ilicito de actividad monopolistica de arbitrio rentistico (C.
P. articulo 312 ).

En caso de concurso entre las conductas punibles referidas en los numerales anteriores y aquellas a
las que se les aplica el procedimiento ordinario, la actuacion se regird por este iiltimo.

PARAGRAFO. Este procedimiento aplicard también para todos los casos de flagrancia de los
delitos contemplados en el presente articulo.”

Y en su ARTICULO 16. Senala: “La Ley 906 de 2004 tendrd un nuevo articulo 539 , asi:
Articulo 539. Aceptacion de cargos en el procedimiento abreviado.

Si el indiciado manifiesta su intencion de aceptar los cargos, podra acercarse al fiscal del caso, en
cualguier momento previo a la audiencia concentrada.

La aceptacién de cargos en esta etapa darda lugar a un beneficio punitivo de hasta la mitad de la
pena. En ese caso, la Fiscalia, el indiciado y su defensor suscribirdn un acta en la que conste la
manifestacién de aceptacion de responsabilidad de manera libre, voluntaria e informada, la cual
debera anexarse al escrito de acusacion. Estos documentos serdn presentados ante el juez de
conocimiento para que verifique la validez de la aceptacién de los cargos y siga el tramite del
articulo 447 .

El beneficio punitivo serd de hasta una tercera parte si la aceptacién se hace una vez instalada la
audiencia concentrada y de una sexta parte de la pena st ocurre una vez instalada la audiencia de
Jutcio oral.

PARAGRAFO. Las rebajas contempladas en este articulo también se aplicardn en los casos de
flagrancia, salvo las prohibiciones previstas en la ley, referidas a la naturaleza del delito.”

En el caso objeto de estudio, se tiene que el delito por el cual fue condenado el sentenciado
LUIS CARLOS CUEVAS SUA , HURTO AGRAVADO POR EL. NUMERAL 11 DEL ARTICULO
241 DEL C.P. que establece “I1. En establecimiento piiblico o abierto al publico, o en medio de
transporte piiblico”, se encuentra EXCLUIDO del articulo 10 de la Ley 1826 de 2017, razon
por la cual, NO procede la redosificacion de la pena, con base en el articulo 16 de la Ley 1826 de
2017.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).
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IVRESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a LUIS CARLOS CUEVAS SUA la APLICACION PRINCIPIO DE
FAVORABILIDAD — LEY 1826 DE 2017, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia,

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al sentenciado
en su lugar de reclusién y a los demas sujetos procesales advirtiéndoles que contra la presente
providencia, proceden los recursos de reposicion y apelacién. Para efectos de notificar al
sentenciado librese despacho comisorio al establecimiento Penitenciario y Carcelario de Paz de
Ariporo — Casanare.

TERCERO.- ENVIAR Copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
Reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

LYo

/

Yumnile Cerdn
Secretaria

/

Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION NOTIFICACION

La providencig ¢ ée 10r se notificd
hrl’ B [ l “ Eﬁ Lersnnalmema al

Yo @R (wee o

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas v Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se ng |ﬁp‘>w{mt s10n bn el
DY Rzt

Estado de fecha =

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 154

Yopal, doce (12) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO: 3505

Rad. Unico 110016000015201604714

Penitente : JHON HERMES ORJUELA PARRA

DELITO: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

PENA: 108 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD — LEY 1826 DE
2017.

I. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD —
LEY 1826 DE 2017 del sentenciado JHON HERMES ORJUELA PARRA.

ILANTECEDENTES

El Juzgado Treinta y Siete Penal del Circuito de conocimiento de la ciudad de Bogota D. C.,
mediante sentencia de fecha 04 de mayo de 2020, condené a JHON HERMES ORJUELA PARRA,
a la pena principal de ciento ocho (108), meses de prisién y a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, por un lapso igual al de la pena de prisién, como
responsable del punible de Fabricacién, Trafico, y Porte de Armas de Fuego o municiones,
conforme hechos ocurridos el 16 Junio de 2016, en la ciudad de Bogot4, no fue condenado al pago
de perjuicios. Finalmente, NO concedié el subrogado de la Suspensién condicional de la ejecucién
de la pena, NI la prision domiciliaria.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 05 DE AGOSTO DE 2020 A LA
FECHA.

INLCONSIDERACIONES

1. APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD - LEY 1826 DE 2017

De conformidad con el Art. 38 de la Ley 906 de 2004 “Los jueces de ejecucién de penas y
medidas de seguridad conocerdn de las sigutentes actuactones: ... 7° De la aplicacién del principio
de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccién, modificacion o,
suspension o extincion de la sancién penal.,

“Dentro del derecho penal, el principio de favorabilidad tiene como presupuestos bdsicos los
sigutentes: 1) La sucesién de dos o mds leyes en el tiempo; 2) la regulacién de un mismo
supuesto de hecho, pero que conlleva a consecuencias juridicas distintas; y, 3), la
permisibilidad de una disposicion respecto de la otra™.

' Corte Suprema de Justicia, Sala Casacién Penal, Radicado 25.306, Abril 8 de 2008, M.P. AUGUSTO IBANEZ GUZMA}
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La ley 1826 de 2017 en su articulo 10 establece: “ARTICULO 10. La Ley 906 de 2004 tendrd un
nuevo articulo 534, asi:

Articulo 534. Ambito de aplicacion. El procedimiento especial abreviado de que trata el presente
titulo se aplicard a las siguientes conductas punibles:

1. Las que requieren querella para el inicio de la accién penal.

2, Lesiones personales a las que hacen referencia los
articulos 111,112,118, 114,115, 116, 118y 120del Cédigo Penal; Actos de Discriminacion (C.
P. Artieulo 134A ), Hostigamiento (C. P. Articulo 134B), Actos de Discriminacién u Hostigamiento
Agravados (C. P. Articulo 134C ), inasistencia alimentaria (C. P. articulo 233 ) hurto (C. P.
articulo 239 ); hurto calificado (C. P. articulo 240 ); hurto agravado (C. P. articulo 241 ), numerales

(C. P. articulo 250A ); administracion desleal (C. P. articulo 250B ); abuso de condiciones de
inferioridad (C. P. articulo 251 ); utilizacién indebida de informacion privilegiada en particulares
(C. P. articulo 258 ); los delitos contenidos en el Titulo VII Bis, para la proteccion de la informacion
y los datos, excepto los casos en los que la conducta recaiga sobre bienes o entidades del Estado;
violacién de derechos morales de autor (C. P. articulo 270 ); violacién de derechos patrimoniales de
autor y derechos conexos (C. P. articulo 271 ); violacién a los mecanismos de proteccién de derechos
de autor (C. P. articulo 272 ); falsedad en documento privado (C. P. articulos 289y 290 );
usurpacion de derechos de propiedad industrial y de derechos de obtentores de variedades vegetales

comercial (C. P. articulo 308 ); ejercicio ilicito de actividad monopolistica de arbitrio rentistico (C.
P. articulo 312 ).

En caso de concurso entre las conductas punibles referidas en los numerales anteriores y aquellas a
las que se les aplica el procedimiento ordinario, la actuacién se regird por este ultimo.

PARAGRAFO. Este procedimiento aplicard también para todos los casos de flagrancia de los
delitos contemplados en el presente articulo.”

Y en su ARTICULO 16. Senala: “La Ley 906 de 2004 tendrd un nuevo articulo 539, ast:
Articulo 539. Aceptacion de cargos en el procedimiento abreviado.

Si el indiciado manifiesta su intencién de aceptar los cargos, podra acercarse al fiscal del caso, en
cualquier momento previo a la audiencia concentrada.

La aceptacién de cargos en esta etapa dard lugar a un beneficio punitivo de hasta la mitad de la
pena. En ese caso, la Fiscalia, el indiciado y su defensor suscribiran un acta en la que conste la
manifestacién de aceptacion de responsabilidad de manera libre, voluntaria e informada, la cual
deberd anexarse al escrito de acusacion. Estos documentos serdn presentados ante el juez de
conocimiento para que verifique la validez de la aceptacién de los cargos y siga el tramite del
articulo 447 .

El beneficio punitivo serd de hasta una tercera parte si la aceptacion se hace una vez instalada la
audiencia concentrada y de una sexta parte de la pena si ocurre una vez instalada la audiencia de
Jjuicto oral.

PARAGRAFO. Las rebajas contempladas en este articulo también se aplicardn en los casos de
flagrancia, salvo las prohibiciones previstas en la ley, referidas a la naturaleza del delito.”

7n el caso objeto de estudio, se tiene que el delito por el cual fue condenado el sentenciado JHON
HERMES ORJUELA PARRA, FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO. ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, no se encuentra dentro de los
establecidos en los articulos 5 de la Ley 1826 de 2017 (conductas punibles que requieren
querella) y el 10 de la misma norma, por lo que NO le es aplicable la referida ley, razon por la
cual, el despacho se abstiene de revisar si se presentaron o no las circunstancias planteadas en los
momentos procesales senalados en el articulo 16.
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal

(Casanare).

IVRESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a JHON HERMES ORJUELA PARRA la APLICACION PRINCIPIO DE
FAVORABILIDAD — LEY 1826 DE 2017, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al sentenciado
en su lugar de reclusiéon y a los demas sujetos procesales advirtiéndoles que contra la presente

providencia, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

TERCERO.- ENVIAR Copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
Reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

MIGU&
Yumnile Cerén
Secretarin

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION

La provydengia anterior se notifico
hoy’ personalmente al

CONDENADO

17 EEB 202

GEL GONZALEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

La anterior providencia s
Estado de fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

Secretaria

se iﬁtitmé por anoﬁﬁlﬁen el

YUMNILE CERON PATINO
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Juzgado Sequndo de Ejecucisn de Penas y Medidas de Sequridad
AUTO INTERLOCUTORIO No. 0242

Yopal, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 3508

RADICADO UNICO 854106001860201900353

SENTENCIADO DERBY EFREN MARRERO GRANADOS

DELITO HURTO CALIFICADO

PENA 01 ANO Y 06 MESES DE PRISION

RECLUSION EPC YOPAL CASANARE

TRAMITE REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
I. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
del sentenciado DERBY EFREN MARRERO GRANADOS, para lo cual se adjuntan con la
documentacién, cartilla biogrdfica y certificados de Cémputo por Trabajo ylo Estudio,
Certificados de Conducta y resoluciéon del Consejo de Disciplina del Establecimiento Carcelario.

1L ANTECEDENTES

DERBY EFREN MARRERO GRANADOS fue condenado por el Juzgado Promiscuo Municipal
de Tauramena- Casanare, en sentencia del 29 de julio de 2020, por el delito de HURTO
CALIFICAADO, imponiéndole una pena de 01 ANO Y 06 MESES DE PRISION, negandole
cualquier subrogado. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el 02 de noviembre de 2019,

En razon de este proceso ha estado preso desde el 02 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LA FECHA.

I, CONSIDERACIONES
DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces de
ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucién de penas y medidas de
seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo, estudio o
enserianza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencién de Pena por Trabajo. El Juez de
ejecucidn de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de pena por trabajo a los
condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusion por dos dias de trabajo.
Para estos efectos no se podrdn computar mas de ocho horas diarias de trabajo”.

El articulo 100 de la misma norma, sefiala “Tiempo para redencién de pena. El trabajo,
estudio o la enserianza no se llevara a cabo los dias domingos vy festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacidn, las horas
trabajadas, estudiadas o enseriadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o enserfianza, no
se tendrdn en cuenta para la redencion de la pena”.

Se har4 entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacién del trabajo, estudio
o ensefianza, y la conducta del interno, segin estipula el articulo 100 y 101, de la citada ley, para
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lo cual solo se tendran en cuenta los certificados de conducta cuya calificacion sea BUENA O
EJEMPLAR.

No. HORAS HORAS A DIAS DE
CERTIFICADO | PERIODO | opprikicapas | ACTIVIDAD | ppCONOCER | REDENCION
18048556 23/2021 204 ESTUDIO 204 17
TOTAL 204 17

Entonces, por un total de 204 HORAS de ESTUDIO, DERBY EFREN MARRERO
GRANADOS , tiene derecho a una redencién de pena de DIECISIETE (17) DIAS.

Aclaracion

No se redime el certificado de computo N°17982558, por cuanto la PPL obtuvo una calificacion
en la evaluacién de su estudio en el grado de DEFICIENTE.

DE LA PENA CUMPLIDA

DERBY EFREN MARRERO GRANADOS ha estado privado de la libertad 02 DE

NOVIEMBRE DE 2019 A LA FECHA lo que indica que en detencion fisica ha descontado
QUINCE (15) MESES Y VEINTIDOS (22) DIAS DE PRISION.

POR DESCUENTO DE DESCUENTOS TENEMOS:

CONCEPTO DESCUENTO

Tiempo Fisico 15 meses 22 dias

Redencion 10/11/2020 01 mes 28.5 dias

Redencién de la fecha 17 dias

TOTAL 18 meses 7.5 dias

Segiin muestra la grafica, el penitente al dia de hoy ha obtenido 18 meses 7.5 dias de pena
descontada, cantidad que supera la totalidad del castigo impuesto es decir 18 meses, razén por
la cual el Despacho le concede la libertad por pena cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES
Ejecutoriada esta providencia se oficiard a las mismas autoridades a quienes se les comunicé la

condena, informdndoles sobre lo aqui resuelto, luego se enviard el expediente al Juzgado
Fallador, para que previa unificacién con el original se archive en forma definitiva.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare),

IV. RESUELVE

PRIMERO.- REDIMIR la pena por ESTUDIO a DERBY EFREN MARRERO GRANADOS en
DIECISIETE (17) DIAS.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N* 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas y Medidas de Segquridad
SEGUNDO.- CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, a DERBY EFREN

MARRERO GRANADOS dentro de la presente causa, conforme a las explicaciones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

e

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al sentenciado
v a los demads sujetos procesales, advirtiéndoles que contra esta decisién proceden los recursos
de Reposicién y Apelacion.

CUARTO.- ENVIAR Copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
Reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

QUINTO.- DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas ’ Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
La providencia anterior se notific

y. zq'sonalmeme al hoy. W te al
CONDENADO 2 I
s Y /%%
220 — Jlilid i W 7

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas# Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia officd par, ulzﬁm el
Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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AUTO INTERLOCUTORIO N° 223

Yopal, Casanare Veintidds (22) De Febrero Dos Mil Veintiune (2021)

" RADICADO UNICO © 8544060012172016-00119 (Radicado Interno 3547)
SENTENCIADO JOSE ISAMIR RINCON GALVIS
DELITO INASISTENCIA ALIMENTARIA
PENA 32 MESES DE PRISION Y MULTA DE 20 SMLV
TRAMITE RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO DE LA

SUSPENSION CONDICIONAL

I ASUNTO

Procede el Despacho por medio de esta providencia a pronuncrarse frente al restablecimiento
del subrogado de la suspension condicional del sentenciado JOSE ISAMIR RINCON GALVIS,
en atencion a que fue capturado el dia Veintiuno (21) de febrero de 2021 segun informe N°
S-2021-0098-DEMET / SUBIN - UBIC 25 10 presentado por el Patrullero LUIS ALVARO
NAVARRETE RINCON Investigador Unidad Basica De investigacion Criminal Granada -
Meta

1. ANTECEDENTES

JOSE ISAMIR RINCON GALVIS fue condenado por el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE SABANALARGA - CASANARE, en sentencia del 04 de Marzo de 2020 ala pena principal
de 32 MESES DE PRISION Y MULTA DE 20 SMLMV por el delito de INASISTENCIA
ALIMENTARIA. ala interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena principal, no se conden¢ al pago de perjuicios Lo anterior en hechos que tuvieron
ocurrencia El 11 DE MAYO DE 2016

Se concedié a JOSE ISAMIR RINCON GALVIS el subregado de la suspensidn condicional
de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de DOS (02) ANOS Y OCHO (8) MESES,
previa caucién prendaria equivalente a CIEN MIL (100 000) pesos

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Segundad de Yopal a través de
auto del 20 de Octubre de 2020 avocd conocimiento y ordend correr traslado conforme al
Art 477 del CP P (Ley 906/04) al sentenciado JOSE ISAMIR RINCON GALVIS, para que
informara las razones por las cuales no ha cancelado caucién prendaria equivalente a CIEN
(100 000) PESQOS, librando los correspondientes oficios, sin que haya comparecido el mismo
0 haya habido pronunciamienlo

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal en interlocutorio
No 1719 de fecha 09 de Diciembre de 2020, revocd el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena, ordenando librar la correspondiente orden de captura,
la cual se materializ6 el dia dieciocho 22 de Febrero de 2021

. CONSIDERACIONES
El numeral 1 del articulo 38 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley-806/2004) dispone que

los ._quces de Ejecgcidn de Penas y Medidas de Seguridad conoceran entre otras de las
decisiones necesarias para que las sentencias ejecutonadas que impongan sanciones penales

Escaneado con CamScanner
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se cwnpmn "a su vez el numeral 3 de la precitada norma establece = sobre /a l5ertad
condicional y su revocaloria

Teniendo en cuenta que el sentenciado fue capturado el dia Veintiuno (21) de Febrero ge 2021
y de manera inmediata allego pohiza judicial N° 250719149 por el monto de S1C0 000 pescs
en cumpliniento a sentencia de fecha 04 de Marzo de 2020 por el JUZGADO PROMISCUD
MUNICIPAL DE SABANALARGA - CASANARE. es del caso restituir el subrogaco de la
suspension condicional concedido en la sentencia a favor de JOSE ISAMIR RINCON GALVIS.

Dado que el penado ha cumplido con las cbligaciones impuestas en la sentencia no resulta
inapropiado restablecer el mecanismo suslitulivo de la pena privativa de la ibertad maxme s
se tiene en cuenta que un Estado Social de Derecho como el nueslro la pena privativa ce 'a
ibertad debe ser la ultima opcion a la cual debe acudir el funcionaro judicial cuanco gqu era
que no ha sido posible a través de olros mecanismos efectivizar el cumplimento ce las
decisiones judiciales

Por su parte, la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C - 679/98, ha establecco
Teniendo en cuenta eslos principios y la necesidad de onentar Ia ejecucion de la pena hacia
la resocializacion, el legislador colombiano ha considerado que s un condenado daca las
caracteristicas del hecho puible y sus rasgos personales. no necesita de 'a prrvacion fisiza
de la hbertad para readaptarse a la sociedad. debe brindarsele (a cporturndad de cumglir con
su condena, mediante mecamsmos que, s dejar de ser elicaces. comperien una mencr
afliccion. 'Y que es ewvidente, como ya lo ha expresado esta Corporacion, gue ‘o ous
compromele la existencia de la posibilidad de resocializacion no es la drastica incrminac-2n
de la conducta delictiva, smo mds bien la eustencia de sisiemas que, como los subrogaZos

‘ penales y los sistemas de redencion de la pena, garanticen al incividuo que rectifique y enrute
Su conducta. la efectiva reinsercion en la sociedad  ~ (Subraya la Corte)

De las obligaciones que comporta el subrogado

La Ley sustantiva penal, contempla en su articulo 63, la suspension condicional de Ia ejecucien
de la pena. como un beneficio que concede el Juez de instancia al momento de profenr el fa'o
previa venficacion de una serie de elementos de lipo objetivo y subjetivo Por su parte e!
ariculo 65 Ibidem. contiene las obligaciones a imponer a quien resulte beneficiano se este
subrogado. entre las cuales se encuenlran prestar caucion, suscribir diligencia de
campromiso y cancelar el valor de los perjuicios a que hubiere sido condenado.

El Articulo 66 del Codigo Penal indica " . Ja suspension condicional de ia ejecucion ce Ja pena
se revocara si el sentenciado durante el periodo de prueba viola cualquiera de las obligaciones
impuestas. .” Consecuencialmente se ordenara la ejecucion de la sentencia

Por lo anterior habra de RESTABLECERSE el subrogado de ejecucion condicional de I3 pena.
estableciendo como periodo de prueba Dos (02) afos y ocho (8) meses, comprometiéndose a
cumplir con las obligaciones consignadas en el Acta de Comproniso

PERIODO DE PRUEBA

Se hace saber al sentenciado que se tendra como PERIODO DE PRUEBA el términc De Dos
(02) Anos Y Ocho (8) Meses, donde el penado se obligara al cumplimiento de las obligaciones
contenidas en la Diligencia de Compremiso so pena de ser revocado el beneficio y ser recluido
nuevamente en Establecimiento Carcelario

Asl mismo, se ordena librar cficio al Patrullero  LUIS ALVARO NAVARRETE RINCON.

Investigador Unidad Basica De Investigacion Criminal Granada — Meta, PARA QUE LO DEJE
EN LIBERTAD INMEDIATA.

Escaneado con CamScanner
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Por lo axpuesto. el Juzgade Segundo de Eezucidn da Penas v Medidas da Segundad e
Yopal ' ! ;

V. RESUELVE

PRINERO.- RESTABLECER la SUSPENSICN CONDICIONAL CE LA EJECUCION DE 1A
PENA 3 faver a2 JOSE 1ISAMIR RINCON GALVIS se acuerdo con las considaracanes

expuestas

SEGUNDO .- NOTIFICAR esia dec 5191

de manera inmediata al sentenciado JOSE ISAMIR
RINCON GALVIS ; a ios demae sy

eics procesa’es

TERCERO.- RECIBI

R CAUCION PRENDARIA EQUIVALENTE A CIEN MIL PESOS
(100.000) PESOS, a!

sentenciado JOSE ISAMIR RINCON GALVIS.

CUARTO.-LIBRESE OFICIO al Patru'ero
Investigador Unidad Basica De Invest
captura a hin de que JOSE ISAMIR RINC

LUIS ALVARO NAVARRETE RINCON
gacion Cnminal Granada - Meta Quien roa 2o 'a
ON GALVIS, seadejado en LIBERTAD INMEDIATA

QUINTO: Contra Ia presente decisian,

proceden les recursos ordinarios de reposicion vy
apelacidn que deberan

Interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacien

SEXTO: CANCELAR Ia orden captura que llegare a existir en su contra por cuenta oo
presente proceso

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

> 7
Y T &l {/r
C it
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NOTIFICACION
Laprovdenca antengr se rott co ' La r,m‘;;sg:?AClON
hc‘aaﬁﬁi_ cersonalmente al Y
CONDENADO

Jurgace Sequnio de [ jecucen te Menay y Mezdas ce
Seguiiiad de Yopal . Casanara

NOTIFICACION POR ESTADO

Laartengt provdenca saRalidrs par anctacsin on gl
Es'ado oe fecha ﬂ g MHE 2{]21

YUMNILE CERON PATING
Sec'elata

BCOAGFPS
RADICADO UNICO: 8544060012172016-00119 (Radicado Interno 3547)
SENTENCIADO. JOSE ISAMIR RINCON GALVIS
DELITO: INASISTENCIA ALIMENTARIA
PENA: 32 MESES DE PRISION Y MULTA DE 20 SML
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Republica de Colombia

=]

Distrito Judicial de Yopal.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD
Yopal (Casanare)

INTERLOCUTORIO No. 191

Radicacion : 850016105473201780379 (NI. 3580)

Penitente : CLAUDIA LORENA LASSO

Delito : Tréfico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes.

Decision : - Decide sobre solicitud de decretar beneficio de la “prisién domiciliaria” con base en la

Ley 750 de 2002 (madre cabeza de familia)
Yopal, (Cas.), quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021).
VISTOS:

Mediante esta providencia el Despacho a nombre de la condenada CLAUDIA LORENA LASSO efectia el siguiente
pronunciamiento:

- Se pronuncia sobre la solicitud de reconocimiento del beneficio de la “prisién domiciliaria” con fundamento en la
Ley 750 del 19 de Julio de 2002 al invocar la condicion de ser madre cabeza de familia.

l.- ANTECEDENTES:

1.- Por Sentencia del 11 de Octubre de 2019, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Yopal, Casanare, condent a
junto a otros sujetos a CLAUDIA LORENA LASSO, a la pena principal de 95 meses y 15 dias de prision, multa de 76
S.M.LM.\V. para la fecha del pago y a la accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el término
igual al de la pena de prision, como responsable en calidad de coautor del delito de Trafico, Fabricacion o Porte de
Estupefacientes, en concurso homogéneo y sucesivo, segun hechos ocurridos en la ciudad de Yopal Casanare, el 20
de diciembre de 2017 al 24 de abril de 2018, No fue condenada a perjuicios. Finalmente, no concedié la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, ni la prision domiciliaria, razén por la cual indicd que el castigo debia
desarrollarlo internada en establecimiento penitenciario (fls. 190 c. fallador).

2.- La anterior determinacion fue objeto del recurso de apelacion, la Sala Unica del Tribunal Superior de Yopal
Casanare, mediante sentencia del 28 de enero de 2020, mediante la cual resuelve modificar entre otros el numeral
segundo de la sentencia apelada y en su lugar como penas a imponer entre otras personas a CLAUDIA LORENA
LASSO, 78 meses y quince dias de prision, y 45 s.m.L.m.v., de multa.

La anterior decision hizo transito a “cosa Juzgada'".

3.- A ultima hora la actuacion esta pendiente para resolver sobre el punto indicado, razén por la cual el Despacho
procede a emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda.

Il- DEL RECONOCIMIENTO DE LA PRISION DOMICILIARIA CONFORME A LA LEY 750 DE 2002 EN
COHERENCIA CON LO ESTIPULADO EN EL ART. 461 DE LA LEY 906 DE 2004 Y NUM. 5° DEL ART. 314 DE
ESE MISMO CODIGO:

Mediante escrito visto a folios 467 y ss. Del cuaderno original de la ejecucion de la pena, el sefior defensor de
CLAUDIA LORENA LASSO solicita la concesion del beneficio de la “prisién domiciliaria” al tenor de lo estipulado
en la Ley 750 de 2002 en atencion a que dice ostentar la condicion de ser madre cabeza de familia respecto de sus
dos hijas menores de edad, en sintesis, expone:

- Fue condenada a la pena principal de 78 meses y 15 dias de prision, por el delito de Trafico, Fabricacion o
Porte de Estupefacientes, conducta que no esta contemplada dentro de las exclusiones que impiden reconocer
el beneficio.

- Su desempefio personal, familiar y social es bueno.



Auto interlocutorio No. 191 = 15-02-2020 = NI-3580 = Pag. No. 2

- Tiene dos hijas menores de edad, una de 09 anos que esta al cuidado de una amiga en la Ciudad de
Villavicencio y otra de 17 afios de edad con problemas psicologicos y convive actualmente con la abuela
materna, las cuales dependen econdmica y afectivamente de ella, para su desarrollo afectivo y social.

La prueba documental aportada:

a) Fotocopia del Registros Civiles de Nacimiento de sus dos menores hijas y documentos de identidad, (fls. 11-18,
cuaderno de ejecucion de la pena).

b) también aporta entre otros, documentos, para demostrar arraigo familiar y social,
B.- Pronunciamiento del Despacho:

Sobre el particular se hace necesario poner de presente que por remision que impone el art. 461 de la Ley 906 de
2004 -Codigo del Sistema Penal Acusatorio- la aludida pretension debe ser estudiada bajo los lineamientos
establecidos en el num. 5° del art. 314 de ese mismo ordenamiento procesal. La primera de las normas
puntualiza:

“Sustitucion de la ejecucion de la pena. El Juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad podra
ordenar al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario la sustitucion de la ejecucion de la pena, previa
caucion, en los mismos casos de la sustitucion de la detencion preventiva” (El Juzgado llama la atencion
en negrillas y subrayado).

“La detencion preventiva en establecimiento carcelario podra sustituirse por la del lugar de residencia en los
siguientes eventos:

1. Cuando para el cumplimiento de los fines previstos para la medida de aseguramiento sea suficiente la
reclusion en el lugar de residencia, aspecto que sera evaluado por el juez al momento de decidir sobre su
imposicion.

2. Cuando el imputado o acusado fuere mayor de sesenta y cinco (65) arios, siempre que su personalidad, la

naturaleza y modalidad del delito hagan aconsejable su reclusion en el lugar de residencia.

3. Cuando a la imputada o acusada le falten dos (2) meses o menos para el parto. Igual derecho tendra
durante los (6) meses siguientes a la fecha del nacimiento.

4. Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad, previo dictamen de meédicos
oficiales.

El juez determinara si el imputado o acusado debe permanecer en su lugar de residencia, en clinica u
hospital.

5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia_de hijo menor o que sufriere
incapacidad permanente, siempre y cuando haya estado bajo su cuidado. En ausencia de ella, el padre que
haga sus veces tendra el mismo beneficio.

La detencion en el lugar de residencia comporta los permisos necesarios para los controles médicos de rigor,
la ocurrencia del parto, y para trabajar en la hipotesis del numeral §°.

En todos los eventos el beneficiario suscribird un acta en la cual se compromete a permanecer en el lugar o
lugares indicados, a no cambiar de residencia sin previa autorizacion, a concurrir ante las autoridades cuando
fuere requerido, y, adicionalmente, podra imponer la obligacion de someterse a los mecanismos de control y
vigilancia electrénica o de una persona o institucion determinada, segun lo disponga el juez.” (El Juzgado
resalta en negrillas y subrayado).

En la Sentencia de casacion del 19 de Octubre de 2006 cuyo ponente fue el Dr. ALVARO ORLANDO PEREZ
PINZON (Rad. 25724), la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia hizo importante disertacion a cerca de las
diferencias que se presentan entre las figuras de la “sustitucion de la detencion preventiva por la de detencion
domiciliaria” y la “sustitucion de la ejecucion de la pena en establecimiento carcelario por el del lugar de la
residencia”. Dijo esa alta corporacion:

“El articulo 461 del nuevo Codigo de Procedimiento Penal, ubicado dentro del Libro |V ~Ejecucion de
sentencias-, Titulo | -Ejecucion de penas y medidas de seguridad-, Capitulo | -ejecucion de penas-, ha sido
establecido para sustituir la materializacion intramural de la sancion.
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Los articulos 313 y 314 de la Ley 906 de 2004 estan localizados en el Capitulo Ill -Medidas de

aseguramiento-, del Titulo IV -Del régimen de la libertad y su restriccién-, del Libro Il del nuevo Cédigo de
Procedimiento Penal.

La prisién domiciliaria aparece en el articulo 38 del Cédigo Penal, conformante del Capitulo | -De las penas,

sus clases y efectos-, del Titulo IV -De las consecuencias juridicas de la conducta punible-, del Libro | del
Cédigo Penal -Parte general-.

Es claro, entonces, que cada uno de esos institutos posee su propio &mbito y contenido.

La detencion domiciliaria tiene que ver con el decurso del proceso; la prision domiciliaria, con el proferimiento
del fallo; y la sustitucion de la pena, con la efectividad corporal de esta.

Se trata, entonces, de fenémenos juridicos bien diversos, que cumplen funciones en diferentes momentos de
la actuacion procesal. Los requisitos, asi, son particulares para cada uno de ellas, lo que implica que no
puede haber incompatibilidad de la normativa de los dos primeros, o de alguno de ellos, con el tercero.

En casos como este, desde el punto de vista estructural y desde el punto de vista tematico, no es posible
afirmar, entonces, que una norma modifique, subrogue, abrogue o derogue otra.

La sustitucion de la pena, por tanto, no tiene el mismo escenario procesal ni la misma sustancia que la
detencion domiciliaria, ni que la prision domiciliaria.

El articulo 461, bajo el titulo de “sustitucion de la ejecucién de la pena”, dice:

‘El Juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad podra ordenar al Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario la sustitucion de la ejecucion de la pena, previa caucion, en los mismos casos de la
sustitucion de la detencion preventiva’ (lo resaltado es ajeno al texto).

El articulo 314 regula la sustitucion de la detencion preventiva en desarrollo del proceso, que procede cuando
sea suficiente frente a las finalidades de la medida de aseguramiento; el imputado o acusado sea mayor de
65 anos, teniendo en cuenta su personalidad, la naturaleza del delito; la imputada o acusada esté proxima al
alumbramiento o después del mismo; cuando el imputado o acusado padezca enfermedad grave; o cuando
se esté ante imputado o acusado “madre cabeza de familia”.

La logica mas sana ensefia, entonces, que partiendo de la fase correspondiente dentro de la actuacion, la
sustitucion de la ejecucion material de la pena, ya ejecutoriada la sentencia, es viable cuando se demuestra
que:

a) El condenado tiene mas de 65 afios, segun su personalidad y la gravedad y modalidad de la conducta.
b) A la condenada le faltan dos meses o menos para dar a luz.

¢) El condenado o condenada sufre enfermedad grave.

d) Con posterioridad a la firmeza de la sentencia, el condenado o condenada adquiere el estatus de
“madre cabeza de familia”.

De lo anterior emanan otras dos conclusiones:

a) Para otorgar 0 no la sustitucion del articulo 461 del Codigo de Procedimiento Penal, no se tiene en
cuenta las finalidades de la medida de aseguramiento, por evidente sustraccion de materia, pues tal tema ya
ha sido mas que superado. Por esta razon, el juez de ejecucion, cuando percibe la remision que el articulo
461 hace al articulo 314, no debe atender el numeral 1° de este pues, se repite, su contenido solo opera
dentro del proceso —-excluida la sentencia- y porque ya ha sido objeto de tratamiento, positiva o
negativamente.

b) Tampoco se tiene en cuenta las finalidades de la pena, que ya han sido estimadas en el momento del fallo,
sobre todo para efectos de su individualizacion.

¢) No se puede observar el minimo punitivo previsto en el tipo penal correspondiente, al que alude el articulo
38 del Codigo Penal, pues tal exigencia es propia y exclusiva del juez cuando, al dictar la sentencia, dedica su
atencion al reconocimiento o no de la prisién domiciliaria...
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4.5. Lo expuesto obedece a la tradicion legislativa del pais. Bastan dos ejemplos, con retroceso leve: el
articulo 507 del Decreto 2700 de 1991 preveia la suspension de la pena en manos de Juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad, en los mismos casos en que era posible la suspension de la actuacion
preventiva, y conforme con su articulo 407 esta procedia en los casos de mayoridad, gestacion avanzada y
grave enfermedad; y el Decreto 50 de 1987, que esencialmente aludia a lo mismo, como emana de sus
articulos 613 y 432.

En sintesis, para otorgar la sustitucion de la pena que se refiere el articulo 461 del nuevo Codigo de
Procedimiento Penal se miran exclusivamente las hipotesis relacionadas con la edad, la enfermedad
grave, la gravidez y el estatus de “madre cabeza de familia”, todo ello surgido con posterioridad a la
ejecutoria del fallo.

Como es obvio, si en las instancias no se ha resuelto nada sobre la prision domiciliaria, el juez de
ejecucion esta habilitado para hacerlo, siempre frente al articulo 38 del Codigo Penal, con las
exigencias propias de esa institucion, sin miramiento alguno del contenido de la sustitucion de la
prision —articulo 461-, tema juridico, se dijo, muy diferente.”

2.- La calidad de madre cabeza de familia como condicion para alcanzar el beneficio de la prision
domiciliaria:

Reiterando lo indicado al inicio del aparte anterior, si bien es cierto que los hechos por los cuales se emitio condena
estan interferidos por la vigencia de la Ley 906 de 2004, importante resulta recordar que la Ley 750 del 19 de Julio
de 2002 reglamento de manera especial la figura de la prision domiciliaria en la mujer cabeza de familia. Al
efecto, en su art. 1°, previa verificacion de los siguientes requisitos permitia la concesion de dicho beneficio, a saber:

“1. Que el desempeiio personal, laboral, familiar o social de la infractora permitan a la autoridad judicial
competente determinar que no se colocara en peligro a la comunidad o a las personas a su cargo, hijos
menores de edad o hijos con incapacidad mental permanente.

2. La presente Ley no se aplicara a las autoras o participes de los delitos de genocidio, homicidio, delitos
contra las cosas o personas v bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario, extorsion,
secuestro o desaparicion forzada o quienes registren antecedentes penales, salvo por delitos culposos o
delitos politicos.

3. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las obligaciones respectivas.”

Retomando el tema, la institucion de la “prisién domiciliaria” creada a favor de las sentenciadas que ostentan la
calidad de mujeres cabeza de familia, tiene por finalidad la proteccion y especial cuidado de los hijos menores u
otras personas cuya Unica asistencia, tanto econémica como afectiva corresponde a la mujer que ha sido
condenada.

Se considera, tal y como se enunci6 en precedencia, la calidad de madre cabeza de familia, quien tiene a su cargo
y bajo su cuidado y proteccion a sus menores hijos o cualquier otra persona que no pueda valerse por si misma,
constituyéndose en la Unica o principal fuente de ingresos.

Por otra parte, se tiene que mediante Sentencia C-184 del 4 de marzo de 2003 (M. P MANUEL JOSE CEPEDA
ESPINOSA) la Corte Constitucional en aplicacion del principio de igualdad declaro:

“RESUELVE. - Exequible los apartes del articulo 1°, de la Ley 750 de 2002, en ¢l entendido que el beneficio
podré ser concedido por el Juez a los hombres que, de hecho, se encuentren en la misma situacion que una
mujer cabeza de familia, cuando ella sea necesario para proteger, en las circunstancias del caso el interés
superior del menor o de hijo impedido...".

Efectivamente, en desarrollo del principio constitucional y legal de Igualdad (art. 13) la Corte Constitucional
determind que ‘la medida de la prision domiciliaria puede ser concedida a los hombres cuando se encuentren en
las mismas circunstancias de la madre cabeza de familia“, vale decir que para resolver sobre la viabilidad del
reconocimiento de esa prerrogativa el peticionario debe acreditar que se encuentra en dichas circunstancias, que el
punible por el cual fue condenado no se encuentra contemplado dentro de las prohibiciones o excepciones y
que igualmente cumpla el requisito de indole subjetivo respecto de que por el desemperio personal, familiar
y social el infractor no pondra en peligro a la comunidad ni a los menores.

Cabe reiterar que el derecho consagrado en la ley no opera de manera automatica ni depende de la mera solicitud
elevada por el interesado. Segun el articulo 1° de la propia Ley, para acceder a este derecho deben cumplirse varios
requisitos. Antes de conceder el derecho el juez debe haber valorado: a) el desempefio personal, es decir, su
comportamiento como individuo, b) el desempefio familiar, o sea, la forma como ha cumplido efectivamente sus
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deberes para con su familia y la manera como se relaciona con sus hijos, c) el desempefio laboral, con el fin de
apreciar su comportamiento pasado en una actividad licita y d) el desempefio social, para apreciar su proyeccion
como miembro responsable dentro de la comunidad. Con base en el estudio de la manera como se comporta y actlia
en estos diferentes ambitos de la vida, el juez debe decidir si la persona que invoca el derecho de prision domiciliarla
no pone en peligro: i) a la comunidad, ii) a las personas a su cargo, iii) a los hijos menores de edad y iv) a los hijos
con incapacidad mental permanente.

Sobre estos topicos la Corte Constitucional en el prenombrado fallo puntualizo:

‘(...) mediante este fallo la Corte no confiere a nadie en concreto el derecho en cuestion. Seran los jueces los
que en cada evento deberan analizar a partir del acervo probatorio pertinente y suficiente, las condiciones
especificas del caso, asi como su contexto, para adoptar la determinacion de si se concede o no el derecho,
en el interés superior del menor o del hijo impedido, no del padre. Por lo tanto, de las pruebas debe deducirse
la existencia de una necesidad manifiesta de proteger este interés superior,”

Asi mismo, dicha superioridad condicioné:

‘(..) No basta con que el hombre se encargue de proveer el dinero necesario para sostener el hogar y
asegurar asi las condiciones minimas de subsistencia de los hijos. El hombre que reclame este derecho debe
demostrar que, en verdad, ha sido una persona que les ha brindado el cuidado y el amor que los nifios
requieran para un adecuado desarrollo y crecimiento {...)

Mas adelante, con relacion a la responsabilidad de los jueces en la verificacion del cumplimiento de los requisitos de
ley para acceder a la prision domiciliaria, exalto:

‘(..) Son los jueces quienes deben impedir, en cada caso, que mediante posiciones meramente estratégicas,
un hombre invoque su condicion de ser cabeza de familia tan sélo para acceder en beneficio personal a la
prision domiciliaria. Por ello, el juez debe valorar i) que la medida sea manifiestamente necesaria, en razon al
estado de abandono y desproteccion a que quedarian expuestos los hijos del condenado, ii) que esta sea
adecuada para proteger el interés del menor y iii) que no comprometa otros intereses y derechos
constitucionalmente relevantes.”

Estos ultimos criterios fueron ratificados por la misma Corte en la Sentencia SU-388 de 2005, al expresar:

‘En efecto, para tener dicha condicion, es presupuesto indispensable (i) que se tenga a cargo la
responsabilidad de hijos menores o de ofras personas incapacitadas para trabajar; (i) que esa
responsabilidad sea de caracter permanente, (iii) no solo la ausencia permanente o abandono del hogar por
parte de la pareja, sino que aquélla se sustraiga del cumplimiento de sus obligaciones como padre; (iv) o
bien que la pareja no asuma la responsabilidad que le corresponde y ello obedezca a un motivo
verdaderamente poderoso como la incapacidad fisica, sensorial, psiquica o mental o, como es obvio, la
muerte, (v) por ultimo, que haya una deficiencia sustancial de ayuda de los demas miembros de la familia, lo
cual significa la responsabilidad solitaria de la madre para sostener el hogar.

Asi pues, la mera circunstancia del desempleo y la vacancia temporal de la pareja, 0 su ausencia transitoria,
por prolongada y desafortunada que resulte, no constituyen elementos a partir de los cuales pueda
predicarse que una madre tiene la responsabilidad exclusiva del hogar en su condicion de madre cabeza
de familia.”

También en el anotado fallo de inexequibilidad la Corte enfatizo en la necesidad de examinar si la naturaleza del
delito, objeto de condena, es incompatible con el interés superior del menor, porque en este caso no procede el
beneficio. Dijo esa alta corporacion:

“Adicional a lo anterior, la Corte insiste que el interés superior del menor es el criterio final que debe guiar al
Juez en el estudio de la viabilidad del beneficio de la detencion domiciliaria. Por ello, la opcion domiciliaria
tampoco puede ser altemativa valida cuando la naturaleza del delito por el que se procesa a la mujer
cabeza de familia, o al padre puesto en esas condiciones, ponga en riesgo la integridad fisica y moral de los
hijos menores. Asi las cosas, si la madre o el padre cabeza de familia son procesados por delitos contra la
integridad del menor o la familia, por ejemplo, acceso camal abusivo, el juez de garantias estaria compelido
a negar la detencion domiciliaria, pues la naturaleza de la ofensa legal seria incompatible con la proteccion
del interés superior del menor.

El juez en cada caso analizara la situacion especial del menor, el delito que se le imputa a la madre cabeza
de familia, o al padre que esta en sus mismas circunstancias, y el interés del menor, todo lo cual debe ser
argumentado para acceder o negar el beneficio establecido en la norma que se analiza.
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Hechas las anteriores precisiones, la Corte reitera que la declaratoria de inexequibilidad de la norma no es
una autorizacion automatica al juez para que, siempre que se encuentre hijos menores de edad, conceda el
beneficio indicado. El criterio matematico y formal de la edad del menor debe ser sustituido por el criterio
material, factico y concreto del interés superior del nifio, por lo que la responsabilidad de garantizar el
bienestar de todo menor de edad que esta en dicha posicion reposa en el juez competente.”

Entonces, de conformidad con lo previsto en el inciso 2° del art. 1° de la Ley 750 de 2002 y de acuerdo a lo
considerado en el fallo de la Corte Constitucional, al resolver la solicitud de prision domiciliaria presentada por un
sentenciado hombre con fundamento en dicha ley, el Juez debe en primer lugar, determinar si en realidad de verdad
se encuentra en la misma situacion de hecho de una mujer cabeza de familia, luego, ademas, analizar la
personalidad del condenado, a partir del examen de sus antecedentes personales, laborales, familiares y sociales,
con miras a determinar que no pondra en peligro a la comunidad o a las personas a su cargo, hijos menores de edad
o hijos con incapacidad mental permanente y finalmente observar si la naturaleza del delito, objeto de condena, es
incompatible con el interés superior del menor, caso en el cual no se podria otorgar el beneficio.

3.- El caso concreto:

En el sub-lite tenemos que CLAUDIA LORENA LASSO finalmente fue condenada a 78 meses y 15 dias de prision
por la comision del punible de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes, en calidad de coautora, Ya se
consigno en lineas anteriores que en la Sentencia se consideré que la infractora penal no se hacia acreedora a
descontar la condena bajo la modalidad de la “prision domiciliaria” reglada en el art. 38 de la Ley 599 de 2000 -
Caodigo Penal- en atencion a que el delito por el cual fue condenada esta excluido de beneficios en el art. 68 A del
C. P. No obstante, esa situacion, siguiendo lo consignado en precedencia, la misma penitente plantea que ostenta la
condicion de ser madre cabeza de familia y que por esa razon merece que asi se le reconozca y por ende se le
permita desarrollar el castigo en “prision domiciliaria”. Asi las cosas, y dado que actualmente las circunstancias en
los términos relacionados han cambiado a las que quedaron plasmadas en los fallos de instancia, compete al
Juzgado emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda.

Segun la prueba documental incorporada, consta que, CLAUDIA LORENA LASSO es la madre de dos menores de
edad. Igualmente se tiene conocimiento de acuerdo a lo manifestado por la PPL.

El Despacho ordend a Asistencia Social de este Juzgado, realizar visita domiciliaria al sitio antes indicado como
residencia de las menores en aras de verificar si las condiciones socioeconomicas en que se desarrollan las hijas de
la sentenciada”. De la visita se concluye que:

En estudio realizado al sistema familiar de la PPL CALUDIA LORENA LASSO OVIEDO, mediante técnicas virtuales
de recoleccion de la informacion, se evidencio que los dos hijos menores de edad de la PPL, se encuentran
protegidos por integrantes de la red familiar (abuelos paternos) o por integrantes de la red social (amiga y padrino)
como se relaciona a continuacion:

Angie Yulieth Valbuena Lasso, de 17 afios de edad, vive solo en Yopal en el barrio San Juan, pues la abuela
materna con quien vivia, fue privada de la libertad en diciembre de 2020, por el mismo proceso que Claudia Lorena.
Angie Yulieth quedo viviendo en la casa donde tienen las pertenencias de la mama y de la abuela, el padrino
(esposo de la hermana fallecida de la PPL), le da la alimentacion. La adolescente esta vinculada a CAPRESOCA
EPS, esta bien de salud, es buena estudiante y ya termin6 el bachillerato. Manifesto que en marzo cumple la
mayoria de edad y que se va a presentar en el SENA, para adelantar estudios superiores, informaron que Angie
Yulieth fue victima de violencia y amenazas por una pareja que tuvo, pero el agresor ya esta en la carcel. Refieren
que el padre de la menor es Miller Valbuena Gil, de 48 afios de edad, vive en Yopal, se comunica con €l, de vez en
cuando y la ayuda poco.

Adriana Sofia Suarez Lasso de 9 afios de edad, vive actualmente con la sefiora Sandra Milena Garces Suarez en
Villavicencio, no esta estudiando, esta bien de salud y esta vinculada en salud a CAPRESOCA EPS. La PPL
CLAUDIA LORENA LASSO, manifestd que pide la prision domiciliaria para hacerse cargo de la nina; pues el abuelo
paterno, le entregd la niia porque no tenia trabajo, el padre de la menor, Wilmar Adrian Suarez Lenguas, nunca
respondié por la nifia y es consumidor de sustancias sicoactivas, y que la sefiora Sandra Milena que se la cuida en
Villavicencio le quiere devolver la menor.

La informacién suministrada por la PPL, contrasta con lo manifestado por Victor Manuel Suarez Guerrero, abuelo
paterno de la menor Adriana Sofia, en entrevista telefonica; pues argument6 que tiene la nifa desde los 2 aros de
edad, que él le ha dado todo y que por temporadas la mama de la nifia la ha mandado a llevar, pero luego llama y
vuelve y se la dejan. Que la nifia estaba en segundo grado de primaria en el colegio “Reino Holanda" en Bogota,
pero en noviembre del afio 2020, la mama mando por ella porque tenia que llevarla a un proceso ante Bienestar
Familia, que la nifia estaba vinculada en salud a Capresoca y que su estado de salud habia sido muy bueno, “que es
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muy avispada y muy activa”. Que la menor les dijo que si la mama salia, ella queria vivir con la mama, que sino se
regresaba con ellos a Bogota.

Aclaro que si la PPL, no sale, €l recibe a Adriana Sofia y le brinda cuidado, alimentacion, alojamiento, educacion y
todo lo necesario, como lo estaba haciendo anteriormente.

Informé que el papa de la nifia vive en Yopal, tiene otra pareja y dos hijos, que casi nunca da para la nifia y poco los
llama.

Otro hijo menor de edad de la PPL, es Johan Camilo Mesa Lasso, de 11 afios de edad, el cual vive en Sogamoso
con el papa y los abuelos paternos, que se encuentra muy bien e informan que el papa es Giovanni Mesa.

De otro lado se evidencio que la red familiar de los nifios, por linea materna esta conformada por los hijos mayores
de edad de la PPL (Mayerli Lorena y Alejandro Guevara Lasso) los padres de los menores de edad (Miller Valbuena
Gil, Wilmar Adrian Suarez Lenguas y Giovanni Mesa) e integrantes de la red social de los menores de edad, una
amiga y un padrino).

Recolectada toda la informacion antes relacionada, y confrontada la situacion particular que presenta CLAUDIA
LORENA LASSO frente a los presupuestos legales establecidos en la Ley 750 de 2002, colige el Despacho que no
se encuentra acreditada la situacion de hecho de una mujer cabeza de familia, lo que no implica que de manera
exclusiva deba asumir la responsabilidad de manutencion, crianza y demas necesidades elementales respecto de
sus menores hijos de 09 afios y de 17 afios de edad, maxime cuando se evidencia que la mayor parte del tiempo, |a
PPL no ha permanecido con los menores, pues estos han estado al cuidado y proteccion de otras personas.

En conclusion, sus hijos cuentan con sus derechos basicos, alojamiento, alimentacion, vestido, se encuentran en
buen estado de salud, la red familiar de los nifios se han hecho cargo de ellos inclusive con anterioridad a que la PPL
estuviera en la carcel. Lo anterior, se dedujo del informe del Asistente Social referenciado anteriormente. Lo permite
evidenciar que no estan en un estado de abandono, asi que la condicion de madre cabeza de familia alegada por la
sefiora CLAUDIA LORENA LASSO para lograr acceder a la prision domiciliaria, no se halla demostrada en el
plenario, pues de acuerdo en prueba objetiva como la visita social en cita, se concluye que ninguno de los
mencionados por la PPL se encuentra en situacion de abandono. Lo deducido esta en contravia de lo expuesto por
la intema.

Por lo tanto, al no existir dentro del plenario prueba alguna que evidencie la total y permanente dependencia
emocional, afectiva y econémica respecto de la PPL, como tampoco figura en las diligencias elemento demostrativo
que lleve a colegir al Juzgado la inexistencia de persona que se dedique a su cuidado (de sus hijos), no es factible
para el Despacho concluir, que el actual modus vivendi de los nifios de la PPL lo desarrollen en un total estado de
abandono, ni que se encuentren desprovistos de cuidado alguno o que necesiten de manera urgente e inmediata la
presencia de su progenitora.

Vale la pena anotar, que la norma invocada por la penada hace referencia a la sustitucion de la detencion preventiva
por la domiciliaria para quien haga las veces de padre de cabeza de familia, por lo que se infiere que tal beneficio
esta encaminado a la proteccion de sus padres y sobrino menor de edad que no cuenta con ésta figura para su
cuidado personal y economico, circunstancia que no se encuentra configurada en el sub-judice, segun lo claramente
discurrido en precedencia, luego la responsabilidad del cuidado de ellos no puede recaer precisamente en aquella
persona que ha sido privada de su libertad por haber quebrantado el ordenamiento penal.

Es claro, que en eventos como el presente, el funcionario judicial debe ser especialmente exigente al momento de
estudiar los presupuestos exigidos para conceder la sustitucion peticionada, y si se evidencia que aquellos no se
cumplen como en el sub-judice acontece, la decision debe ser contraria a los intereses del ajusticiado, pues
mientras no se obtenga una verdadera demostracion de tales requisitos, la pena impuesta debe purgarse de
manera efectiva y total en el centro de reclusién designado por el Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario -INPEC-.

En esto orden de ideas, la Corte Constitucional en la Sentencia T-016 de 1995 acoto:

“Las carceles no constituyen tnicamente lugares de castigo o expiacion de los delitos, sino que, desde el
punto de vista del interés social, cumplen la funcion de rehabilitar y readaptar al delincuente, constituyéndose
a la vez en factores esenciales de la sequridad y la paz colectivas, pues la reclusion de enemigos publicos,
aunque no implique la eliminacion total ni definitiva de los riesgos que afronta el conglomerado social -
siempre asediado por la delincuencia, contribuye significativamente a su disminucion”.

Resalta el Juzgado, que la labor de resocializacion para CLAUDIA LORENA LASSO no consiste en devolverla a su
nucleo familiar a cumplir una prision domiciliaria sin que, de manera ponderada, objetiva y legal reina los requisitos
para el efecto, sino en brindarle los medios para que, haciendo uso de su autodeterminacion, establezca el camino
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de su reinsercion al conglomerado social. Los medios o condiciones tienen que ver con su albergue en calidad de
interno, y sus derechos al trabajo, a la educacion y ensefianza, al servicio de sanidad, a la comunicacion con el
exterior y la recepcion de visitas, a la atencion social, etc... La base de la resocializacion es la educacion en torno a
la vida en sociedad, asi entonces, una vez el sentenciado haya sido reeducado en tal sentido, se podra reincorporar
al conglomerado social.

Concluye entonces el Juzgado, que en éste asunto no se actualiza la circunstancia contenida en el numeral 5° del
art. 314 de la Ley 906 de 2004 ni en el art. 1° de la ley 750 de 2002. Conforme a lo anterior el Juzgado denegara la
sustitucion de la “prision intramural” por l2 “prision domiciliaria” a la sentenciada CLAUDIA LORENA LASSO.

DECISION:

En razon y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal (Cas.),

RESUELVE:

PRIMERO.- NO ACCEDER a la sustitucion de la “prisién intramural” por |a de “prision domiciliaria”, conforme al

art. 314 num. 5° de la Ley 906 de 2004 y el inciso 3 del art. 1° de la ley 750 de 2002, conforme a lo motivado en
este auto interlocutorio.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial Delegado ante este Despacho yala
penitente CLAUDIA LORENA LASSO (art. 178 Ley 600 de 2000) quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal Casanare. A éste Ultimo entréguesele una copia del presente interlocutorio y
dese otra a la Oficina Juridica para que sea anexada a la Hoja de Vida del mismo interno.

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 180

Yopal (Cas.), doce (12) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).
RADICADO INTERNO 3580

RADICADO UNICO: 850016105473201780379
SENTENCIADO: SANDRA MILENA CATANO PERDOMO
DELITO: FABRICAICON TRAFICO PORTE DE ESTUOEFACIENTES
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al SANDRA MILENA CATANO PERDOMO ,
soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR sin numero de 19 de enero de 2021, enviado por el
personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Coémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como

sigue,.

No. Cert Carcel Fecha Meses redencién Horas Concepto |Redencion dias| Horas
excedidas

De noviembre a
i 16
17154537 Yopal 21/01/2019 e e e aue s 256 Trabajo

De enero a marzo de

17363547 | Yopal | 01/05/2019 - 440 Trabajo 27,5
De abril a juni
17457478 | Yopal | 08/08/2019 | - ';:1’:""’ - 354 Estudio 29,5

De julio a septiembre
del 2019

17517784 Yopal 16/10/2019 372 Estudio 31

ctubre de 2019 .
17614244 | Yopal | 15/01/2020 | Deoctubrede2013a | o, Estudio 35
enero de 2020

De enero a marzo de

17749822 Yopal 22/04/2020 o 210 Estudio 17,5
17749822 | Yopal | 22/04/2020 | °° e""'“z’:z:‘“m d | 43 Trabajo 8,25
17808420 | Yopal | 08/0772020 | °¢ “’2: ;:""’ de | 432 Trabajo 27

17903904 | Yopal | 19/10/2020 | °° j”"::I ;‘;”;’mm 504 Trabajo 31,5

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet’s Piso 5°
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D ici
17982490 | Yopal | 12/01/2021 ”""'::::J" embrel 488 | Trebajo 30,5

TOTAL. 253,75 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, ocho (08) meses y trece punto setenta y cinco (13,75)
dias de redencion de la pena por trabajo y estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de
la que viene cumpliendo intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio y trabajo a SANDRA MILENA CATANO PERDOMO en ocho (08)
meses y trece punto setenta y cinco (13,75) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a SANDRA MILENA CATANO PERDOMO (art. 178, ley 600 de 20009, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, a este Ultimo entréguese una
copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para
que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicién y apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
cDC
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y '.\Ie(lli{!as Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notificé La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al hoy personalmente al senor
CONDENADO I’ROCURAD\OR JUDICIAL 223JP1
DN JUINUIAL Lade
s LS Y
.-I [

/ Fa
Juzgado 2° de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal —|

: Casanare.
| 1

| NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia seggotificé por anotacion.en el Estado de

0w M7
fecha

YUMNILE CERON PATINO
l Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 22 N® 9-30 Edificio Priet's Piso 5°
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Juzgado Segqundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°0148
(Ley 906)

Yopal, diez (10) de febrero dos mil veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO: 3591

RADICADO UNICO: 110016000023201500014

SENTENCIADO: FAUSTINO SABOGAL MARTINEZ

DELITO: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES.

PENA: 54 MESES DE PRISION.

TRAMITE: Libertad condicional

ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL del
sentenciado FAUSTINO SABOGAL MARTINEZ soportadas mediante escrito N°153
EPCYOP-AJUR del 02 de febrero de 2021, enviado por el personal de juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal Casanare.

ANTECEDENTES

FAUSTINO SABOGAL MARTINEZ fue condenado a la pena de 54 MESES DE
PRISION, por el Juzgado Veintidos Penal del Circuito Con Funciones de Conocimiento
de Bogota, mediante sentencia del 22 de junio de 2016, por el delito de fabricacién,
trafico o porte de armas de fuego, accesorios, partes o municiones. Los hechos
datan del 01 de enero de 2015 en Bogota. Le fue concedida la prisién domiciliaria
previa caucion por UN (01) SMLMV y suscripcién de la diligencia de compromiso.

El sentenciado presté cauciéon a través de pdliza judicial y suscribié diligencia de
compromiso el 28 de septiembre de 2018.

En razén de este proceso, ha estado privado de la libertad en dos oportunidades:
desde el 01 al 02 DE ENERO DE 2015 Y DESDE EL 06 DE SEPTIEMBRE DE 2018
HASTA LA FECHA.

CONSIDERACIONES
DE LA LIBERTAD CONDICIONAL
El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, senala “El Juez, previa valoracion de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®iso 2° Bloque C
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y Medidas de Sequridad
2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la Pena.
3. Que demuestre arraigo familiar.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de
arraigo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia econémica del
condenado...".

Respecto del primer requisito se tiene que FAUSTINO SABOGAL MARTINEZ cumple
pena de 54 MESES, las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a 32
MESES Y 12 DIAS. El sentenciado ha estado materialmente privado de la libertad en
dos oportunidades: desde el 01 al 02 DE ENERO DE 2015 Y DESDE EL 06 DE
SEPTIEMBRE DE 2018 HASTA LA FECHA, lo que indica que ha purgado un total de
22 MESES Y 06 DIAS FiSICOS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

|’ ~ CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico i 29 meses 05 dias
: o | ]
TOTAL ! 29 meses 05 dias
| .

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado 29 MESES Y 05 DIAS
FiSICOS de prision, por tal razén NO CUMPLE con el requisito objetivo senalado en
la norma para la concesion de la libertad condicional, razén por la cual el Despacho
NO entrara a verificar si se acreditan los demas requisitos exigidos en la norma para
la concesion o no del subrogado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Yopal (Casanare).
RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a FAUSTINO SABOGAL MARTINEZ, el subrogado de la
Libertad Condicional, por cuanto no se acredita el factor objetivo sefalado en la norma
para su concesion.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente lo decidido a la prenombrado quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en la Carrera 9 N°7-50 Barrio Fundadores
de Villanueva- Casanare. Para tal cometido librese Despacho Comisorio con destino
al Juzgado Promiscuo Municipal de Villanueva- Casanare.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®Piso 2° Bloque C
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Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
TERCERO. - NOTIFICAR a los demas sujetos procesales, advirtiéndoles, que contra
este proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.
CUARTO. -

QUINTO.- ENVIAR copia de esta providencia a la oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario, para conocimiento del interno y para que haga parte de
la hoja de vida del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

Diana Arévalo
Dificial Mayor

|

. Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas |
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y i de Seguridad de Yopal - Casanare.
! Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

el
;"/7

OTIFICACION NOTIFICACION
NOTI . . : CIC
La providencia anterior se notifico La p"iﬁﬁc'ﬁﬂt{?ﬂ%%}ouﬁco
hoy Vi personalmente al sefior
hoy personalmente al SR BURABOR JUDICTAL
CONDENADO .
7z ZZ. //’)

=7~

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de |
Yopal - Casanare.

fecha

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el Estado de

AMAD

1N

YUMNILE CERON PATINO

Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

DESPACHO COMISORIO N°28 — 2021

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE YOPAL-CASANARE

AL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLANUEVA- CASANARE
HACE SABER

Para que dentro del proceso con Radicado Unico N° 110016000023201500014 e
interno 3591 adelantado en contra de FAUSTINO SABOGAL MARTINEZ por el delito
de fabricacién, trafico o porte de armas de fuego, accesorios, partes o

municiones., se sirva efectuar notificacion personal del auto calendado a 10 de
febrero de 2021.

ANEXO: Copia del auto calendado a 10 de febrero de 2021.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad en la Carrera 9 N°7-50 Barrio
Fundadores de Villanueva- Casanare, celular 3217604717-3508348957.

Una vez cumplida la comision, favor remitila URGENTE via correo electrénico a la
cuenta (j02epmyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co), y por correo certificado dejando
las constancias pertinentes para los fines legales respectivos. Sin ser otro el particular
y agradeciendo su valiosa colaboracion.

Dado en Yopal — Casanare, a los diez (10) dias del mes de febrero de dos mil veintiuno
(2021).

La Secretaria,

YUMNILE CERON PATINO

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque




Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No.0204
(Ley 1826)

Yopal, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 3553

RADICADO UNICO: 11001600001720191048100
SENTENCIADO: CRISTIAN ALBERTO PORRAS ALBARRACIN
DELITO: HURTO CALIFICADO
PENA: 44.7 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD - LEY 1826 DE
2017.
I. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD -
LEY 1826 DE 2017, del sentenciado CRISTIAN ALBERTO PORRAS ALBARRACIN.

IT. ANTECEDENTES

Por hechos sucedidos en la ciudad de Bogota el 08 de septiembre de 2019, CRISTIAN
ALBERTO PORRAS ALBARRACIN fue condenado por el Juzgado 31° Penal Municipal Con
Funciones de Conocimiento de Bogota, mediante sentencia del 19 de febrero de 2020, por el delito
de HURTO CALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO ATENUADO, imponiéndole una pena de
44.7 MESES DE PRISION, negéandole cualquier subrogado.

ITI. CONSIDERACIONES
APLICACION PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD - LEY 1826 DE 2017

De conformidad con el Art. 38 de la Ley 906 de 2004 “Los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad conocerdn de las siguientes actuaciones: ... 7° De la aplicacién del principio
de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccién, modificacién o,
suspension o extincién de la sancién penal.

“Dentro del derecho penal, el principio de favorabilidad tiene como presupuestos bdsicos los
siguientes: 1) La sucesién de dos o mds leyes en el tiempo; 2) la regulacion de un mismo supuesto
de hecho, pero que conlleva a consecuencias juridicas distintas; y, 3), la permisibilidad de una
disposicidn respecto de la otra™.

La ley 1826 de 2017 en su articulo 10 establece: “ARTICULO 10. La Ley 906 de 2004 tendrd un
nuevo articulo 534, asi:

Articulo 534. Ambito de aplicacién. El procedimiento especial abreviado de que trata el presente
titulo se aplicard a las siguientes conductas puntbles:

1. Las que requieren querella para el inicio de la accién penal.

' Corte Suprema de Justicia, Sala Casacion Penal, Radicado 25.306, Abril 8 de 2008, M.P. AUGUSTO IBANEZ GUZMAN.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N* 13-60 ®iso 2 Bloque C - Palacio de Justicia
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2, Lesiones personales a las que hacen referencia los
articulos 111,112, 113, 114, 115, 116, 118y 120del Cédigo Penal; Actos de Discriminacién (C. P.
Articulo 134A ), Hostigamiento (C. P. Articulo 134B), Actos de Discriminacién w Hostigamiento

del 1 al 10; estafa (C. P. articulo 246 ; abuso de confianza (C. P. articulo 249 ); corrupcién privada
(C. P. articulo 250A ); administracién desleal (C. P. articulo 250B ); abuso de condiciones de
inferioridad (C. P. articulo 251 ); utilizacién indebida de informacién privilegiada en particulares
(C. P. articulo 258 ); los delitos contenidos en el Titulo VII Bis, para la proteccién de la informacién
y los datos, excepto los casos en los que la conducta recaiga sobre bienes o entidades del Estado;
violacién de derechos morales de autor (C. P. articulo 270 ); violacién de derechos patrimoniales de
autor y derechos conexos (C. P. articulo 271 ); violacién a los mecanismos de proteccién de derechos
de autor (C. P. articulo 272 ); falsedad en documento privado (C. P. articulos 289 y 290 ); usurpacién
de derechos de propiedad industrial y de derechos de obtentores de variedades vegetales (C. P.
articulo 306 ); uso ilegitimo de patentes (C. P. articulo 307 ); vielacién de reserva industrial y
comercial (C. P. articulo 308 ); ejercicio ilicito de actividad monopolistica de arbitrio rentistico (C. P,
articulo 312 ).

En caso de concurso entre las conductas punibles referidas en los numerales anteriores y aquellas a
las que se les aplica el procedimiento ordinario, la actuacién se regird por este iltimo.

PARAGRAFO. Este procedimiento aplicard también para todos los casos de flagrancia de los delitos
contemplados en el presente articulo.”

Y en su ARTICULO 16. Senala: “La Ley 906 de 2004 tendrd un nuevo articulo 539 , asi:
Articulo 539. Aceptaciin de cargos en el procedimiento abreviado.

St el indiciado manifiesta su intencién de aceptar los cargos, podrd acercarse al fiscal del caso, en
cualquier momento previo a la audiencia concentrada.

La aceptacién de cargos en esta etapa dard lugar a un beneficio punitivo de hasta la mitad de la
pena. En ese caso, la Fiscalia, el indiciado y su defensor suscribirdn un acta en la que conste la
manifestacién de aceptacion de responsabilidad de manera libre, voluntaria e informada, la cual
deberd anexarse al escrito de acusacién. Estos documentos serdn presentados ante el juez de
conocimiento para que verifique la validez de la aceptacién de los cargos y siga el tramite del
articulo 447 .

El beneficio punitivo serd de hasta una tercera parte si la aceptacién se hace una vez instalada la

audiencia concentrada y de una sexta parte de la pena si ocurre una vez instalada la audiencia de
Juteio oral,

PARAGRAFO. Las rebajas contempladas en este articulo también se aplicaran en los casos de
flagrancia, salvo las prohibiciones previstas en la ley, referidas a la naturaleza del delito.”

En el caso objeto de estudio, se tiene que si bien el delito por el cual fue condenado CRISTIAN
ALBERTO PORRAS ALBARRACIN, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, se encuentra
dentro del articulo 10 de la Ley 1826 de 2017, segin se extrae de la sentencia condenatoria
al PPL ya le fue aplicada la Ley 1826 de 2017, razén por la cual NO procede la aplicacién del
principio de favorabilidad solicitado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

IV. RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a CRISTIAN ALBERTO PORRAS ALBARRACIN la APLICACION
PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD -~ LEY 1826 DE 2017, conforme a lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2 Bloque ( - Palacio de Justicia




Juzgado Sequndo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al sentenciado
quien se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Paz
de Ariporo- Casanare y a los demas sujetos procesales advirtiéndoles que contra la presente
providencia, proceden los recursos de reposicién y apelacion. Para tal efecto librese Despacho
Comisorio con destino a la Oficina Juridica del Establecimiento en mencion.

TERCERO.- ENVIAR Copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro Reclusorio,
para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

G'; NZALEZ
Diana Arévalo
Oficaal Mayor
[ Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICAHCION NOTIFICACION
La providencia gdferior se notifico La providencia anterior se notifico

ersonalmente al

(R 2021

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior pmwduncm,gnm?? p?mcu’:n en el
Estado de fec s

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2 S

Yopal, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 3553

RADICADO UNICO: 11001600001720191048100
SENTENCIADO: CRISTIAN ALBERTO PORRAS ALBARRACIN
DELITO: HURTO CALIFICADO
PENA: 44.7 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: RECLUSION DOMICILIARIA.
ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de CRISTIAN
ALBERTO PORRAS ALBARRACIN con la finalidad de estudiar la viabilidad de conceder la
reclusién domiciliaria atendiendo lo establecido en el articulo 68 del C.P., conforme al dictamen
médico legista que se allegara el primero (01) de febrero del 2021.

ANTECEDENTES

Por hechos sucedidos en la ciudad de Bogota el 08 de septiembre de 2019, CRISTIAN
ALBERTO PORRAS ALBARRACIN fue condenado por el Juzgado 31° Penal Municipal Con
Funciones de Conocimiento de Bogotd, mediante sentencia del 19 de febrero de 2020, por el delito
de HURTO CALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO ATENUADO, imponiéndole una pena de
44.7 MESES DE PRISION, negandole cualquier subrogado.

CONSIDERACIONES

La discusién se centra en la solicitud que se allegara al expediente relacionada con el estado de
salud del sentenciado CRISTIAN ALBERTO PORRAS ALBARRACIN, relacionada con la
sustitucién de la reclusién intramuros por la domiciliaria por enfermedad grave conforme lo
contempla el articulo 68 del C.P., para ello mediante auto de 20 de noviembre de 2020 se dispuso
la remisién al Instituto de Medicina Legal v Ciencias Forenses a efectos de que se practicara
valoracién y diagnéstico frente a los padecimientos fisicos del recluso.

El 01 de febrero del 2021 se recibe el Dictamen Médico Legal N° UBYP-DSCS-01047-C-2020,
en éste el perito relaciona:

“DISCUSION:

Se trata de hombre adulto en su tercera década de vida, quien cursa con miopia
degenerativa y estrabismo izquierdo. La miopia se caracteriza generalmente por un
alargamiento del globo ocular que hace que las imagenes queden enfocadas por delante
de la retina. Esto da lugar a una visién borrosa (desenfocada) de los objetos lejanos.
Cuando la miopia magna o miopia degenerativa. En la miopia degenerativa existe un
alargamiento excesivo del globo ocular que da lugar a una elongacién o estiramiento
anémalo de todas las estructuras, incluida la retina que puede quedar adelgazada; por
otra parte el estrabismo es la incapacidad de los dos ojos para mantener la alineacion
correcta y funcionar juntos como un equipo; estas dos enfermedades son de curso cronico,
es decir se han presentado a lo largo de la vida del paciente y su manejo consiste en la
correccion mediante el uso de lentes y procedimientos quirurgicos realizados por
oftalmologia. El examinado actualmente no usa gafas, ni lentes de contacto, por lo que
se requiere sea valorado por los servicios de oftalmologia y optometria ya que siendo
estos los servicios idéneos para manejar estas patologias den tratamiento y correccién a
su problema visual. Debe ser llevado a urgencias si presenta pérdida subira de la visién
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y Medidas de Seguridad
total o parcial. Debe evitar realizar ejercicio de impacto, actividades que requieren
realizar esfuerzo fisico por riesgo de desprendimiento de la retina”.

“CONCLUSION:

Al momento del examen, CRISTIAN ALBERTO PORRAS ALBARRACIN, presenta
diagndstico de miopia degenerativa y estrabismo izquierdo, los cuales en sus actuales
condiciones no fundamentan un estado grave por enfermedad. Deber ser valorado por
los servicios de oftalmologia y optometria, los cuales pueden efectuarse de manera
ambulatoria. La autoridad judicial o carcelaria deba coordinar lo pertinente para
garantizar que se cumplan las indicaciones mencionadas en el item de discusién”.

Dispone el articulo 68 del C.P.:

“RECLUSION DOMICILIARIA U HOSPITALARIA POR ENFERMEDAD MUY
GRAVE. El juez podra autorizar la ejecucion de la pena privativa de la libertad
en la residencia del penado o centro hospitalario determinado por el INPEC, en
caso que se encuentre aquejado por una enfermedad muy grave incompatible
con la vida en reclusion formal, salvo que en el momento de la comisién de la conducta
tuviese ya otra pena suspendida por el mismo motivo. Cuando el condenado sea quien
escoja el centro hospitalario, los gastos correrdn por su cuenta.

Para la concesion de este beneficio debe mediar concepto de médico legista
especializado.

Se aplicard lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 38,

El Juez ordenard examenes periddicos al sentenciado a fin de determinar si la situacién
que dio lugar a la concesion de la medida persiste.

En el evento de que la prueba médica arroje evidencia de que la patologia que padece el
sentenciado ha evolucionado al punto que su tratamiento sea compatible con la reclusién
formal, revocard la medida.

Si cumplido el tiempo impuesto como pena privativa de la libertad, la condicién de salud
del sentenciado continiia presentando las caracteristicas que justificaron su suspension,
se declarard extinguida la sancién”. (Subrayado fuera del texto).

Bajo las anteriores conclusiones, queda claro que el estado de salud del sentenciado, no se ajusta
al supuesto factico del articulo 68 del C.P., pues no se concluye por el médico legista una
enfermedad grave incompatible con la vida de reclusién formal, situacién por la que resulta
improcedente la concesion de la prisién domiciliaria, exhortando a la DIRECCION del
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE YOPAL y a la UNIDAD DE
SERVICIOS PENITENCIARIOS para que con caracter prioritario atienda la indicaciones que
el perito galeno consigna en el informe, en el marco de sus competencias frente a la prestacién
de los servicios de sanidad en este caso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la reclusion domiciliaria al sentenciado CRISTIAN ALBERTO PORRAS
ALBARRACIN, conforme se dejé consignado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR con caracter prioritario, a la DIRECCION del
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE YOPAL y a la UNIDAD
DE SERVICIOS PENITENCIARIOS a efectos de que disponga de lo necesario para que a
CRISTIAN ALBERTO PORRAS ALBARRACIN se le garantice la atencién médica requerida
v adecuada, siguiendo las recomendaciones del perito médico legista.

TERCERO: INFORMAR al interno que contra este proveido, proceden los recursos de
reposicion y apelacion que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la notificacion.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 ®Piso 2° Bloque C
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CUARTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro reclusorio,
para conocimiento de los internos y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

QUINTO: NOTIFICAR esta decision a los demas sujetos procesales y autoridades

correspondientes,

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

b .
MIGUEL TéngK GEL GONZALEZ
‘f

| |

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

El Juez,

Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Prﬁas y
Medidas de Seguridad de Yopal - Caganare.

NOTIFICACION NOTIFICACION _
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notifico

almente al

hoy personalmente al i
CONDENADO

. WB 2071

[ Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

3 La anterior providencia se Fgﬁm amﬂ{m

en el Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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AUTO INTERLOCUTORIO N°0145
Ley 1826

Yopal, nueve (09) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 3598

RADICADO UNICO 851626105468201900001

SENTENCIADO: QUERUBIN ALBEIRO PAEZ PERILLA
DELITO: LESIONES PERSONALES AGRAVADAS
PENA: 32 MESES DE PRISION

SITUACION ACTUAL: SUSPENSION CONDICIONAL

TRAMITE: REVOCATORIA SUBROGADO SUSPENSION

CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA

ASUNTO
Pasan las diligencias al Despacho para resolver sobre la revocatoria del subrogado penal
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, otorgado al sefior QUERUBIN
ALBEIRO PAEZ PERILLA, condenado por el delito de LESIONES PERSONALES
AGRAVADAS por el cumplimiento de las obligaciones impuestas en la sentencia
condenatoria proferida en su contra.

HECHOS

QUERUBIN ALBEIRO PAEZ PERILLA fue condenado por el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal Con Funciones de Conocimiento de Monterrey-Casanare mediante sentencia del
09 de septiembre de 2020, por delito de LESIONES PERSONALES AGRAVADAS, a la
pena principal de 32 MESES DE PRISION, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, por un periodo igual a la pena principal. Concediéndole el subrogado
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena previa caucién prendaria por valor
de $200.000 y suscripcion de la diligencia de compromiso, fijandose como periodo de
prueba 3 afios.

En auto del 12 de enero de 2021 éste Despacho dispuso correr traslado al sentenciado para
que dentro del término previsto en el articulo 477 del C.P.P. informara las razones por las
cuales no habia suscrito diligencia de compromiso ni prestada caucién. Sin que haya
comparecido el mismo o haya emitido pronunciamiento.

CONSIDERACIONES

Los articulos 66 del C.P. y 477 del C.P.P. (Ley 906/04) consignan la revocatoria de la
suspension de la ejecucion condicional de la pena, advirtiendo que se podra revocar este
beneficio y se ejecutara inmediatamente la sentencia, si durante el periodo de prueba el
condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente
la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspensién y se hara efectiva la caucion
prestada, asi mismo, cuando trascurridos noventa dias a partir de la ejecutoria de la
sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspensiéon condicional de la
condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva, caso en
el cual se procedera a ejecutar inmediatamente la sentencia.

En el presente caso, el sentenciado no ha firmado diligencia de compromiso ni prestado
caucion prendaria, encontrandose vencido el término para ello, por ende, este Juzgado
deduce que el sentenciado ha omitido sin justificacion dichas obligaciones para tener
derecho al subrogado de condena de ejecucién condicional, y que no le asiste la minima
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intencién de dar cabal cumplimiento a la sentencia que fuera proferida en su contra, ya que
no asistio al lamado que se le hizo con el fin de que agotara la ultima oportunidad que tenia
para evitar un pronunciamiento que afecte su libertad, por lo cual procede el Despacho a
revocar el beneficio de la suspension condicional de |la ejecucion de la pena, librandose
orden de captura ante las autoridades respectivas en contra del mencionado para lograr
efectivizar la sentencia condenatoria de TREINTA Y DOS (32) MESES DE PRISION.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE YOPAL — CASANARE.

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA
PENA, concedida a QUERUBIN ALBEIRO PAEZ PERILLA, por las razones expuestas en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DISPONER como consecuencia de lo anterior LIBRAR ORDEN DE
CAPTURA en contra de QUERUBIN ALBEIRO PAEZ PERILLA, para que purgue la pena
principal impuesta en su contra, en el lugar de reclusion, que sea asignado por el INPEC.

TERCERO: NOTIFIQUESE al sentenciado y a los demas sujetos procesales vy
advirtiéndoles que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y
apelacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

MIGUEL A/{Ohgcré/ g/ L GONZALEZ

qu;—z 1do Segundo de Ejecuciin de Penas y Medidas de |
Juzgado Se gundo de Ejecucion de Penas y Medidas dt Seguridad de Yopal - Casanare
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
NOTIFICACION La providencia anterior se notifico |

La providencia anterior se notifichd

hoy ______personalmente al

CONDENADO

Juzgado ;;-l;:LII!!‘JH de Ejecucion LiL Penas y Me edidas de Seguridad
de Yopal - Casanare

'NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia nmm;l por anotacién en el Estado de
fecha M L _QD /1

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Carrerf 14 N'12-60 Piso 2Blogue C Palacte Ae Justiela




